CUBUKCU, G. & CUBUKCU, M. S. Yegah Musicology Journal (YMJ) Volume VIII Issue 22025 - p.179-209

»

YEGAH MUSICOLOGY JOURNAL

HTITP://DERGIPARK.ORG.TR/PUB/YEGAH

b

e-ISSN: 2792-0178
Makalenin Tiirii / Article Type : Aragtirma Makalesi/ Research Article
Gelis Tarihi / Date Received :01.03.2025
Kabul Tarihi / Date Accepted : 27.04.2025
Yayin Tarihi / Date Published : 30.06.2025
DOI  https://doi.org/10.51576/ymd.1649259
e-ISSN 1 2792-0178

Intihal/Plagiarism: Bu makale, en az iki hakem tarafindan incelenmis ve intihal icermedigi teyit edilmistir. / This article
has been reviewed by at least two referees and confirmed to include no plagiarism.

MUSIKI-DIL iLiSKiSi CERCEVESINDE DiZEMSEL YAPILARIN

MUKAYESESI

CUBUKCU, Gamze.!, CUBUKCU, Mustafa Siiha?
0z

Miisiki ve dil insanligin kullandig1 en etkili ve karmasik iletisim sistemleri arasinda yer alir. Diinya
tizerindeki her kiiltiiriin kendine 6zgii bir dili ve musiki gelenegi bulunmaktadir. Kiiltiire ait bu iki
unsur her ne kadar temel bilissel ve yapisal 6zelliklere sahip olsalar da s6zdizimsel yapilar1 ve
islevsel sorumluluklar1 bakimindan kayda deger farkliliklar gdsterir. Bu paralellikleri ve
farkliliklar1 anlamak, insan bilisinin 6ziine ve yapisal iletisim sistemlerini diizenleyen temel
kurallara dair 6nemli i¢goriiler saglar. Biligsel sistemler olarak masiki ve dile karsilastirmali
yaklagimlar son zamanlarda artmasina ragmen bu iliskinin temel dogas1 hakkinda genel bir fikir
birligine ulagilamamistir. Yine de masiki-dil ¢calismalari fen bilimleri ve beseri bilimler arasindaki
mevcut ugurumu kapatmanin ve zihnin sesten anlam ¢ikarmak i¢in kullandigi mekanizmalar

incelemenin giiclii bir yolunu sunmasi agisindan 6nemli goriilmiistiir. Bu eksende bilissel ve
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sinirsel sistemler olarak yakindan iliskili bulunan masiki-dil olgular1 g¢ergevesinde dizemsel
yapilarin incelenmesinin hedeflendigi ¢alismamizda oncelik masiki-dil iliskisi {izerine ulusal ve
uluslararas1 diizeyde gerceklestirilen ¢alismalarin sistematik tarama ve analizine yer verilmistir.
Dilbilim, miizik teorisi, bilissel bilim ve sinirbilim perspektiflerini bir araya getiren disiplinler aras1
bir metodolojinin kullanildig1 bu arastirmada miizik ve dil arasindaki paralellikler ve farkliliklar
incelenmis ve yapilan ¢alismalarin temel diizeyde dilbilimsel ve miizikal s6zdizimi arasinda kayda
deger farkliliklar oldugunu gosterdigini, fakat bu farkliliklarin iki alandaki sdzdizimi arasindaki

bi¢imsel esnekliklerin fark edilip incelenmesi gerektigini 6ne ¢ikardigi goriilmiistiir.
Anahtar Kelimeler: Mdasiki, dil, fonetik, dizemsellik, hiyerarsik yapi.

COMPARISON OF SYNTACTICAL STRUCTURES WITHIN THE
CONTEXT OF THE MUSIC-LANGUAGE RELATIONSHIP

ABSTRACT

Music and language are among the most effective and complex communication systems used by
humanity. Every culture in the world has its own unique languages and musical traditions.
Although these two parts of human culture share basic cognitive and structural features, they differ
significantly in their syntactic structure and functional responsibilities. Although comparative
approaches to music and language as cognitive systems have increased recently, a general
consensus on the basic nature of this relationship has not been reached. Nevertheless, music-
language studies have been seen as important in that they provide a powerful way to bridge the
existing gap between the sciences and the humanities and to examine the mechanisms that the mind
uses to make sense of sound. In our study, which aims to examine rhythmic structures within the
framework of musical-language phenomena, which are closely related as cognitive and neural
systems, priority has been given to the systematic review and analysis of national and international
studies on the music-language relationship. Using an interdisciplinary methodology that brings
together the perspectives of linguistics, music theory, cognitive science and neuroscience, this
research examines the parallels and differences between music and language and finds that studies

have shown that there are significant differences between linguistic and musical syntax at a basic
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level, but that these differences highlight the need to recognise and examine the formal flexibilities

between syntax in the two domains.

Keywords: Music, language, phonetics, syntax, hierarchical structure.

GIRiS

Miisiki kelimesinin etimolojisi, miizik ve dil arasindaki tarihsel ve felsefi baglantiya, 6zellikle de
dilbilimsel temellerine dair aydinlatici bir bakis agis1 sunmaktadir. Yunanca “peri” ya da “ilham
perisi” anlamina gelen “mousa” kelimesinden tiireyen “masiki” kelimesi, -ike ya da -ika ekleriyle
evrilmis ve “perilerin konustugu dil” anlamin1 kazanmigtir (Tanrikorur, 2014: 13). Antik Yunan
donemindeki (MO VIII. yy.- MO VI. yy.) kullanimindan tiireyen bu kelimedeki dilsel degisim,
miizigin dile benzer sistematik, kurallara dayali bir ¢ergeve olarak erken bir donemde kabul
edildigini gostermektedir. Bu sistemliligin temelleri ise Pythagoras’in (MO 570 — MO 495)
musikiyi ilk defa matematiksel bir sistem olarak ele alidig1 ve evrensel bir diizenin yansimasi olarak
atfettigi donemlerde atilmistir (Cotok vd., 2024).

Misiki ve dil arasindaki baglantinin incelenmesi, her iki alanin da temel bilissel ve yapisal
ozelliklere sahip olmasi nedeniyle, tarihsel olarak ¢ok disiplinli bir arastirma konusu olmustur. Bu
calisma, dilbilim, miizik teorisi, biligsel bilim ve sinirbilim perspektiflerini bir araya getiren
disiplinler aras1 bir metodoloji kullanarak miizik ve dil arasindaki paralellikleri ve farkliliklar:
incelemeyi amaclamaktadir. Arastirmanin temel odak noktalarindan biri, her iki sistemin
s0zdizimsel diizenlemesi, yani insan beynindeki hiyerarsik yapilarin olusumu ve islenmesidir.
So6zdizimsel bir perspektiften bakildiginda hem miizik hem de dil, ister kelimeler ve ciimleler ister
tonal ve ritmik g¢erceveler araciligiyla olsun, anlami iletmek i¢in hiyerarsik diizene baglidir.
Dilbilimsel s6zdizimi gramatik iliskileri diizenlerken, miizikal s6zdizimi armonik ilerlemeleri ve
ritmik ongoriileri etkileyerek derin biligsel benzerliklere isaret eder. Bir terim olarak misikinin
tarithsel gelisimi, cagdas bilissel bilim tarafindan beyin kdklerinin kesfedilmesinden 6nce, bu ortak
ilkelerin i¢sel bir kavrayisina isaret eder.

Disiplinlerarasi bir yaklasimla misiki ve dil arasindaki benzerlik ve farkliliklarin incelenmesi, bu
aragtirmanin temel konusunu olusturmaktadir. En biiyiik birliktelikleri ses kullanimindan dogan
miusiki ve dil 6nemli oranda beyinde ayni sekilde konumlanmakta ve islem gérmektedir. Yapisal

anlamda ¢ok katmanli ve hiyerarsik olan masiki ve dil ses girdisi olarak Gestalt algisina tabidir
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yani insan beyni, bunlar tek tek bilesenler olarak degil, biitiinsel kaliplar halinde algilar (Onal,
2012: 7). Miizik ve dil, geleneksel olarak farkli zihinsel siiregler olarak degerlendirilmistir. Bu
ayrim, eskiden konusmanin beynin sol yarimkiiresinde, miizigin ise sag yarimkiirede islendigi
yoniindeki teorilerle iliskilendirilmistir (Jancke, 2012: 123). Bu goriis, son yillarda modern beyin
gorintiileme tekniklerinin ortaya ¢ikmasi ve beyin fonksiyonlarini arastirmak i¢in ndrofizyolojik
Ol¢iimlerin gelismesi ile birlikte sorgulanmaya baglanmistir. Bu gelismeler beraberinde miisiki ve
konugmanin sinirsel ve psikolojik temelleri lizerine yenilik¢i bir bakis getirmistir ve calismalar bu
yonde sekillenmistir. Bu ¢alisma, dilbilim, miizik teorisi ve sinirbilim kavramlarin1 kullanarak
miizik ve dilin ortak bir sdzdizimsel cergeveye sahip olup olmadigini veya ayr1 ama paralel
sistemler olarak isleyip islemedigini arastirmaktadir. Bu iliskiyi irdelemek, s6zdizimine dair daha
kapsamli bir kavrayisa sahip olmamizi saglar ve insan beyninde iletisimin yapilandirilmasini

diizenleyen temel siirecleri acikliga kavusturur.

Arastirmanin Amaci

Son zamanlarda goriilen karsilastirmali yaklasimlar, ¢esitli temsil diizeylerinde misiki ve dil
s6zdizimini arastirmaktadir. Ozellikle, miizikal sdzdizimi, dar anlamda sdzdizimi ve dilin fonolojik
sozdizimi ile karsilagtirilir. Musiki ve dil s6zdizimi arasinda dogrudan birebir karsilastirma
yapmak, ozellikle biligsel sinirbilim ve teorik ¢ergeveler lizerinden degerlendirildiginde kavramsal
bir zorluk teskil etmektedir. Farkli ¢6ziimleyici diizeylerde gézlemlenen 6nemli benzerlikler, dil
ve miizik arasinda olasi yapisal ve bilissel paralelliklerin varligina isaret etmektedir. Buna karsilik,
miizikal s6zdiziminin dil s6zdiziminin bilinen ilkeleriyle tam olarak Ortlismedigini diislindiiren
kayda deger farkliliklar da mevcuttur. Bu uyumsuzluk hem ortak niteliklerini hem de farkli yapisal
ve islevsel niteliklerini dikkate alarak, iki alan arasindaki etkilesimi analiz etmek i¢in daha rafine
bir yaklasimin gerekliligini vurgulamaktadir. Miizikal s6zdizimsel yapilar, dilbilimsel s6zdizimi
gibi bagli hiyerarsilerdir yani, ¢cogu Ogenin iginde bir 68e, o yapmin basi olarak belirlenir
(Jackendoft, 2009: 200) ancak "kategorik olmayan ayrintili iligkileri" (Lerdahl, 2013: 262) temsil
eder, bu da hiyerarsik yap1 olusturma ilkelerinin farkli olabilecegi anlamina gelir. Ustelik miizikal
s0zdizimi, miizikal anlamin yapisindan yani duygudan tamamen ayrilamaz. Bazi arastirmacilarin
(Patel, 2008: 240) 6ne siirdiigii gibi, misiki ve dil sézdiziminin her alanda tamamen farkli olan

anlamlarindan ayr1 olamayacag1 géz Oniine alindiginda, yapilarint yoneten ilkeler ayni olamaz. Bu
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minvalde, kesfedici iliskisel alan yazin tarama ¢alismasinda asagida verilen arastirma sorularina
cevap bulunmasi amaglanmaistir:

i Miisiki ve dil disiplinleri arasinda etkilesimin boyutlar1 nelerdir?

ii. Misiki ve dil hangi noktalarda dizemsel benzerlik ve farklilik gostermektedir?

Bu ¢alismanin genel amaci ise disiplinlerarasi bir yaklagimla, masiki ve dil arasindaki benzerlik ve
farkliliklarin neler oldugunun genis bir alanyazin taramasi ile sunulmasi ve dizemsellik catisi
altinda toplanarak aktarilmasidir. Bununla birlikte ilgili ¢alisma yalnizca ulusal ve uluslararasi
alanyazinda bulunan 2000 yili sonrasi akademik c¢alismalar ve bunlarin bulgular ile

siirlandirilmig, deneysel ve gdzlemsel aragtirma-uygulama yontemleri kullanilmamastir.

Arastirmanin Onemi

Ozellikle Dilbilim, Miizikoloji ve Psikoloji disiplinlerini besleyen dil, beyin ve misiki iliskisi
iizerine uluslararasi alanyazinda ¢ok sayida oOnciil kuramsal ve deneysel calismalar
bulunmaktayken, ulusal alanyazinda bu iligkiyi inceleyen oldukc¢a az sayida arastirma tespit
edilmistir (Zeren, 1997; Onal, 2012; Goktepe, 2013). Bununla birlikte ¢alismalar daha ¢ok bilissel
kiyaslamalar iizerinde durmus tiretici dilbilimsel masiki ve dil iligkisi kapsamli bir bigimde ele
alimmamustir. Disiplinlerarasi tasidig1 6nemin yani sira insan hayatinda oynadigi rol itibari ile de
incelenmeye deger bir alan olan musiki-dil iliskisi lizerine hala yanit bekleyen sorular vardir. Ayni
zamanda, Patel (2008)’e¢ gore miusiki-dil ¢alismalar1 fen bilimleri ve beseri bilimler arasindaki
mevcut ugurumu kapatmanin yollarini da sunmasi acisindan 6nem arz etmektedir. Miizik ve dil
arasindaki baglantinin incelenmesi, fen bilimleri ve beseri bilimlerin 6nemli bir noktada birlesmesi
icin ortam saglamakta ve alisilagelmis disiplinler arasi sinirlar1 asan etkilesimlerin, her iki alanin
da bagimsiz olarak ulasamayacagi yeni kavramlar ve icgoriiler ortaya ¢ikarabilecegini

gostermektedir (Patel, 2008: 417).

KURAMSAL CERCEVE

Geleneksel olarak, miizik ve dil, her biri ayr1 bilissel ve sinirsel mekanizmalar tarafindan yonetilen,
farkli ruhbilimsel alanlar olarak kabul edilmistir. Bu ayrim, konusma islevlerinin agirlikli olarak
sol yarimkiirede yerlestigini, miizik islemenin ise Oncelikli olarak sag yarimkiire ile
iliskilendirildigini konumlandiran daha 6nceki beyin lateralizasyonu teorilerine dayanmaktadir
(Jancke, 2012: 123). Beyin laterizasyonu teorisine goére, sag yarim kiire uzamsal ve duygusal

bilgileri islerken, sol yarim kiire dili islemektedir (Wang vd., 2023). Ancak, modern
183



MUSIKI-DIL ILISKISI CERCEVESINDE DIZEMSEL YAPILARIN MUKAYESESI

norogdrintiilleme tekniklerinin ortaya ¢ikmasi ve beyin islevini arastirmak icin ndrofizyolojik
metodolojilerdeki ilerlemelerle birlikte, bu uzun siiredir devam eden ikilik giderek daha fazla
sorgulanmaya baslanmistir. Ortaya ¢ikan arastirmalar, dil ve miizigin altinda yatan sinir aglarinin
daha Once varsayildigindan daha fazla birbirine bagl ve ortiisen oldugunu, bu da ikisi arasinda
daha dinamik ve biitiinlestirici bir iliski oldugunu gostermektedir. Bu gelismeler, miizik ve
konugmanin paylasilan bilissel ve sinirsel temellerinin daha derin bir sekilde anlagilmasina yol
acarak, ilgili sozdizimsel, anlamsal ve sesbilimsel yapilarina iliskin yeni bakis a¢ilar1 saglamistir.
Bu boliim, biligsel sinirbilim, psikolinguistik ve miizik bilisinden gelen bakis acilarini birlestirerek
dil ve miizik arastirmalar1 arasindaki boslugu kapatmaya ¢alisan ¢esitli teorik gerceveleri inceler.
Son deneysel bulgular1 ve kavramsal modelleri sentezleyerek, miizik ve dil arasindaki iliskiye dair
daha kapsaml1 bir bakis agis1 sunmay1 ve bu iki sistemin insan bilisinin daha genis manzarasi iginde
nasil etkilesime girdigine 151k tutmay1 amaglamaktadir.

Ortaklik alanlar1 agisindan musiki ve dilin dogrudan calisildig: en eski calismalardan biri olan
“Language and Music: Areas for Cooperation” adli calismasinda Bright (1963), sarki sdylemedeki
karsilikli etkileri, yapisal benzerlikleri, dilbilim ve miizikoloji arasindaki is birligini olusturmalari
noktalarinda bu iki disiplini ele almistir. Bright (1963)’e gore masiki ve dil arasindaki karsilikli
etki, tiim kiiltlirlerin zaman zaman her iki sistem i¢in ayni anda arag olarak tek bir fiziksel ses dizisi
kullanimindan kaynaklanmaktadir. Bu, insanlarin bazen dillerini sarkida kullandigin1 ve bundan
evrensel bir kelime ve masiki birlikteligi ortaya ¢ikardigi anlamina gelmektedir. Misiki ve dil
arasindaki bir diger etkilesim tiirii olarak ifade edilen dilin musiki {izerindeki etkisi sarki
baglaminda gerceklesip enstriimantal miizigin tarzin1 da etkilemektedir. Burada ifade edilmek
istenen sey sozlii dilin hangi 6zelliklerinin melodik stili belirleyebilecegidir. Diller; tiz ve algak
hecelerin diizenli kaliplarini, yiiksek ve yumusak heceleri, uzun ve kisa heceleri gosterir ve farkli
diller bu faktorlere farkli vurgular vermektedir. Miizigin temel 6gelerinden olan perde, dinamik ve
stre unsurlarim1  iceren kaliplar konusma dilinin 06zelliklerinin  miizikal kaliplarin
kosullandirilmasinda rol oynadigi bazi kiiltiirlerin olabilecegi fikrine sebep olmaktadir.
Jackendoff (2009) masiki ve dil arasindaki paralel olan ve olmayan noktalar1 biligsel alanlara da
vurgu yaparak agikladigi calismasinda onemli temel kiyaslama sorularimi cevaplandirmaktadir.
Misiki ve dil, 6nemli sayida genel 6zelligi ve metrik yap1 olarak adlandirilan ayrintili bir bigimsel
ozelligi ve baz1 beyin bolgelerini paylasirlar. Bununla birlikte, paylastiklari seylerin gogunun onlari

diger bilissel alanlardan ayiran 6zellikle yakin bir iliskiye isaret etmedigi ¢alismanin sonuglari
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arasindadir. Ozyineleme, bellek kullanimi, grenme ihtiyaci ve sosyal baglam gibi genel 6zellikler
bu paylasim alanindadir. Dil ve masiki isitsel-vokal yetilerle aktarilsa da, bu durum big¢imsel
yapilariyla dogrudan bir baglanti tagimamaktadir. Bu, Ozellikle dilin standart bigimsel
ozelliklerinin cogunu koruyan alternatif isaretli yetilerle vurgulanmaktadir. Ozetle, masiki ve dil
ritmik yapilari, perde kullanimlari, “anlamlar1” (6nermeye kars1 duyussal) ve hiyerarsik yapilarinin
bi¢imi ve islevi agisindan biiylik 6l¢iide farklilik gosterir. Jackendoff (2009) elde ettigi sonuglar
neticesinde c¢agdas insan beyni ve evrimsel koklerinde misiki ve dil etkilesimi iizerine
yorumlamalarda bulunurken keskin olmamak gerektigi kanisina varmistir. Baglantilar kurma
cabas1 devam etmeli fakat bu konuda dikkatli olunmalidir. Bu noktada Patel (2008)’in de benzer
bir varsayimi olan bardagin dolu kismina odaklanma gereginin altin1 ¢izmektedir. Bu iki disiplin
arasi baglantilar spekiilasyonlardan ¢ok daha fazlasina dayandirilarak yapilmalidir.

Dil, musiki ve beyin etkilesimi iizerine yapilan en kapsamli ¢aligmalardan birine imza atan Patel
(2008), “Music, Language and the Brain” adl1 6diillii kitabinda dil ve miizigin bilissel ve sinirsel
tabanda sahip oldugu benzerlikleri calismak isteyen arastirmacilara genis bir ¢erceve sunmustur.
Musiki-dil iligkileri, birgok farkli disiplinde 6nemli bir arastirma konusu olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bu ¢alismada; ses 6geleri, perde ve tini, melodi, dizim, anlam ve evrim basliklar1 altinda farkl
perspektiflerden yaklasilmis ve her boliim, ilgili bilimsel arastirma alanlarina derinlemesine
katkilar saglamigtir. Bu anlamda hem birbirine baglilik hem de farkliliklarin olabildigince
irdelendigi bu kitap musiki ve dilbilimsel bilis ¢alismalarin1 desteklemektedir. Kitap, miizikal ve
dilbilimsel alginin i¢ ige gegen siireglerini kesfetme ¢abasiyla miizik bilisi, dilbilim ve
noropsikoloji alanindaki son arastirmalara basarili bir sekilde derinlemesine bir arka plan
saglamaktadir. Caligmanin bulgular1 b6liim bazinda asagidaki gibi 6zetlenmistir:

I. Ses Ogeleri: Dilbilimsel ve miizikal ses sistemleri, masiki-dil iligkilerinin incelenmesinde
ortak bir temay1 gostermektedir. Perde kullaniminin miizikte gerceklesmesinin dilde olmamasi ve
miizikte nadiren goriilen konusmanin tin1 organizasyonu agisindan bakildiginda yiizeysel bir
farklilik olusmaktadir. Fakat yine de bu farkliliklarin altinda bilissel ve sinirsel isleme agisindan
derin baglantilarin var oldugunun alt1 ¢izilmistir. En 6nemlisi, her iki alanda da zihin, algisal olarak
ayr1 bir sistem yaratmak i¢in sesin belirli bir yoniiyle (miizikte perde ve konusmada tin1) etkilesime
girer. Bu ayriksallastirmaya sebep olan sey isitsel alg1 degildir. Ornegin, dilbilimsel ve miizikal
diziler, kulaga stirekli genlik varyasyonlar1 sunar, ancak ses yiiksekligi, ayrik kategoriler agisindan

algilanmaz. Bunun yerine, miizikal perdenin ve dilsel tinisinin algisal ayriklastirilmasi, kategori ici
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sonik varyasyonu ses kategorisindeki bir degisikligi gosteren farkliliklardan ayirmak ig¢in insa
edilmis gii¢lii bir biligsel sistemin aktivitesini yansitir. Masiki ve konusma, ses kategorisi olusumu
icin kullanilan birincil akustik 6zellik bakimindan farklilik gosterse de iki alanda 6grenilmis ses
kategorilerini yaratan ve siirdiiren mekanizmalarin 6nemli 6l¢ilide oOrtiistiigii goriilmektedir. Bu
ortiisme, insanin iletisimsel gelisimi agisindan pratik ve teorik sezdirimlere sebep olmaktadir.

ii. Perde ve Tini: Konusma ve miizik, sesin sistematik zamansal, vurgusal ve deyimsel
orlintlistinii igerir. Yani her ikisi de ritmiktir ve ritimleri 6nemli benzerlik ve farkliliklar gosterir.
Bu benzerliklerden biri gruplama yapisidir: Her iki alanda da 6geler (tonlar ve kelimeler gibi),
kaliplar gibi daha yiiksek seviyeli birimler halinde gruplanir. Ana farklardan biri de miisiki ritminde
yaygin olan ancak konugsma ritminde eksik olan zamansal donemselliktir. Konusmanin periyodik
zamansal yapiya sahip oldugu fikri, erken arastirmalarin cogunu konugma ritmine yonlendirmis ve
bugiin de devam eden ritmik dil tipolojisinin temelini olusturmustur (vurgu zamanli ve hece
zamanli diller). Ancak konugsmadaki eszamanlilik kavrami deneysel olarak desteklenmemektedir.
Son zamanlarda konusma ritmine yonelik bu goriis tinliilerin, iinsilizlerin ve hecelerin zamansal
ortintlilenisinde dillerin nasil farklilastigina dayanan daha zengin bir konusma ritmi kavramina
dogru ilerlemektedir. Dilsel ritmin, miisiki 6rneginden farkli olarak, bir organizasyon prensibi
degil, cesitli etkilesimli fonolojik fenomenlerin iiriinii olmas1 bu fikri desteklemektedir. Ozetle,
konusma ve miusiki arasindaki "periyodiklik bagini" kirmak, alanlar arasinda ilgi ¢ekici ritmik
iliskiler bulma sansini azaltmistir.

iii. Melodi: Melodi incelemeleri sonucunda, iki alanin melodik sistemleri arasindaki onemli
farkliliklara ragmen (perde araligi kategorilerinin kullanimi, diizenli bir vurus ve miizikal
melodilerde ton merkezi gibi), miizikal ve dilsel melodi arasinda yap1 ve isleme agisindan g¢ok
sayida ortak nokta oldugunu gériilmiistiir. Ornegin, bir bestecinin ana dilindeki perde &riintii
istatistikleri, onun enstriimantal miizigine yansitilabilir. Dahasi, noropsikolojik arastirmalar,
konusma ve miizikteki melodik ¢izgilerin beyinde Ortlisen bir sekilde islenebilecegini
gostermektedir. Bu ve diger bulgular, miizikal ve so6zlii melodinin aslinda genel olarak
inanildigindan daha yakindan iligkili oldugunu 6ne siiriip bu iki tiir melodi arasindaki iligkilere dair
anlayisimizi gelistirmeyi amaclayan daha fazla arastirmaya davet etmektedir.

(\2 Dizim: Bu arastirma, miizikal ve dilbilimsel s6zdiziminin farkli ve alana 6zgii s6zdizimsel
temsillere sahip olmasina ragmen, sozdizimsel isleme sirasinda bu temsilleri etkinlestirmeye ve

biitiinlestirmeye hizmet eden sinir kaynaklarinda ortiisme oldugunu gostermektedir [“the shared
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syntactic integration resource hypothesis” (SSIRH)]. Yani, her iki alan da dizimsel sunumlari bir
araya getirirken ayni sinirsel kaynaklar1 kullanmaktadir.

V. Anlam: Dilbilimsel ve miizikal anlam ilk bakista kiyaslanamaz gibi goriilse de “anlam”,
semantik referanslar ve tahminlerle sinirlandirildiginda, az da olsa bir ortaklik bulundugu
diisiiniilmiistiir. Burada benimsenen yaklasim, Nattiez (1990)’1n musiki iizerine yapilmis bir
gostergebilimsel arastirmasindan esinlenilerek daha genis bir ¢ercevede degerlendirilmistir. Bu
goriise gore anlam, bir nesnenin / olayin algilanmasi, akla bir nesne ya da olay algilandiginda, akla
kendisinden bagka bir sey getiriyorsa anlam ortaya ¢ikar. Bu tanim, miizigin anlamli olabilecegi
yollarin c¢esitliligi hakkinda sistematik diisiinmeyi tesvik etmektedir ve bu da miizikal ve dilsel
anlami ne kadar benzer veya farkli oldugu tartismasina sekil verebilir. Bu perspektiften
bakildiginda, etki alanlar1 arasi arastirma i¢in duygularin ifade edilmesi ve degerlendirilmesi,
dilbilimsel veya miizikal bir sdylemi tutarli kilan bilissel iliskiler ve sarkidaki dilsel ve miizikal
anlamin kombinasyonu gibi pek ¢ok ilgi ¢ekici konu 6n plana ¢ikmaktadir. Misiki ve dil iizerine
yapilan karsilastirmali arastirma, zihnimizin yapilandirilmis akustik dizilerden anlam c¢ikarma
yollariin ¢esitliligini aydinlatmaya yardimci olabilir.

Vi. Evrim: Insan viicudunun ve beyninin msiki i¢in dogal bir secilimle sekillenip
sekillenmedigi yogun bir tartisma konusudur. Bu ¢alismada dil misikiye karsit bir karakter olarak
ele alinmistir. Dil s6z konusu oldugunda, insanlarin bu yetenek icin dogrudan dogal secilim
tarafindan sekillendirilmedigine dair sifir hipotezini reddetmek icin yeterli kanit var gibi
goriinmekte iken misiki ele alindiginda yeterli oranda kanit saptanmamustir. Insanlarin miizikal
yetenekler kazanmak i¢in evrim tarafindan 6zel olarak sekillendirilip sekillendirilmedigini ele
almak icin daha fazla arastirmaya ihtiyag vardir.

Miizik, Dil ve Beyin kitabinda bir dizi agidan degerlendirilen misiki-dil iligkisi, bazilar1 paylasilan,
bazilar1 paylagilmayan alt siireglerin karmasik kiimeleri olarak goriilmelidir. Birgok noktada bu
ikili arasindaki bag cok agik degilmis gibi goriilse de bulunmakta ve irdelendik¢e de
derinlesmektedir. Bu iliskiler agin1 hem benzerliklere hem de farkliliklara gereken dikkat ile
kesfetmek, zihnin karmasik iletisim yeteneklerini temel biligsel siireclerden nasil bir araya
getirdigine dair anlayisimizi gelistirebilir.

Patel (2008), kitabinda temel mesajin1 iki ifade ile 6zetlemistir:

1. “Biligsel ve sinirsel sistemler olarak miizik ve dil yakindan iliskilidir.”
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2. “Miizik ve dili karsilagtirmak, zihnin sesten anlam ¢ikarmak i¢in kullandig1 mekanizmalar1
incelemenin gii¢lii bir yolunu sunar.”

“Miizik bir dil midir?” sorusu ile musiki-dil iliskisi iizerinde duran Clark (1982), ¢alismasinda
musikinin bir ¢esit dil oldugu kanisini1 destekleyen dort benzer yaklasimi incelemistir. Dilin tanimi
iizerine farkli varsayimlar sunan bu yaklagimlar varsayimlarinin anlamlilik kriterlerini karsilayan
bir misiki vizyonu paylagmaktadir. Masikinin bir dil oldugu iddias1 miizikal anlatim baglaminda
karsimiza c¢ikmakta ve bigimsel bir yap1 olarak miizigin degerlendirilmesine anlamsal ve
gostergebilimsel yaklagimlarla degerlendirilmektedir. Bu yaklasimlardan ilki sanati bir ifade
bicimi olarak degerlendirmekle birlikte bunu destekleyen diisiiniirler arasinda en yaygin ve
mantiksal aciklamalarda bulunan R. G. Collingwood (1958) tarafindan bigimlendirilmistir.
Disavurumsal ve imgesel olma 6zelliklerine sahip sanatin bir dil oldugu konusunda Collingwood
(1958) ¢ok acik ve net bir tutum sergileyerek hayal giicliniin eserlerinin diinyayla olan iliskimizin
karmagikligini ve seklini kavramamizi saglamak i¢in bizimle kelimelerle veya sesle, hareketle veya
resimsel imgeyle konustugunu ve hayal giiciiniin bu isleyisiyle birlikte islevi yaratici bir sekilde
duyguyu ifade etmek olan dilin aktive oldugunu vurgulamistir. Bu yaklasima gore misiki bir dil
sistemidir, ancak her biri kendine 6zgii farkl1 bir duygu tiirii ifade ettigi i¢in konusmadan farklidir.
Ikinci yaklagimsa msikiyi bir cesit semboller diizeni veya gosterge bilimsel bir sistem olarak
degerlendirenler tarafindan ortaya atilmistir. Miizikal anlamla ilgili ifadelerin insas1 ve
yorumlanmasi i¢in bir paradigma olarak "bir kelimenin anlamini" ¢evreleyen karmasik ve zor
kavramsal bagin bir kismini almaktan kaynaklanir. Bu yaklasim davranigsal anlam kavramim
Saussurean bir gosterge kavramina dahil etmeye c¢alisan Wilson Coker (1972) tarafindan
gelistirilmistir. Bu yaklasim, miizikal anlamlarin arastirilmasina ve yogun bir sistemde, ayrik ve
anlamsal yorumu destekleyecek sekilde farklilastirilmis veya ayrik ve anlamsal yorumu
destekleyecek bir sozdizimi formiile etme girisimlerine yol agmistir. Coker (1972) miizigin
climlelerin yaptig1 gibi anlamini bize sundugunu yani miizigin anlami ve anlam ileticiligi oldugunu
ifade etmektedir. Ugiincii yaklasim dil-masiki iliskisini daha formal bir ger¢eveden agiklamaya
calisan Nelson Goodman (1976) tarafindan ileri striilmistiir. Masiki ve dil kuralli formal
sistemlerdir. Chomsky (1979: 32) de iletisimsel sembol sistemi olma agisindan miizigin dilden
farkli olmadigin1 savunmustur:

“Miizigin, matematigin veya arilarin iletisim sisteminin veya maymun ¢agrilarinin sisteminin bir

dil olup olmadigin belirlemek icin, 6ncelikle neyin dil olarak sayildigini 6grenmemiz gerekir. Dil
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ile insan dili kastediliyorsa, yanit tim bu durumlarda olumsuz olacaktir. Dil ile sembolik sistemi
veya iletisim sistemini kastediyorsak, bu 6rneklerin tiimii ve diger bir¢ok sistem de dil olacaktir.”
Bu yaklasimlar arasinda en giiclii ve mantikli olarak kabul edilen doérdiincii yaklagim miizikal
ifadeler ile miizigin temsil ettigi kabul edilen seyler arasindaki dogal benzerlikleri vurgular. Bu
goriise benzer bir konuyu ele alan Robinson (1981) dramatik miizigin ve program miiziginin, bizim
gergeklesmekte olan dramayir veya hikayeyi anlamamiz olmadan tutarli biitiinler olarak
anlasilamayacagin1 savunarak so6z ve miusikinin birlikteliginin ancak tutarli bir biitlin
olusturabilecegini sOylemistir. Bir baglam sunuldugunda miizikal bir parg¢anin bir diisiince
tasidigin1 savunan bu goriise gore sesi ritmik olarak hareket ettiren seylerin sesleri ve ritmik
kaliplar1 masikiye kopyalanabilir.

Tiirkiye’de yapilan karsilastirma caligmalarina baktigimizda karsimiza ¢ikan en kapsamli
analizlerden birinin Goktepe (2013) tarafindan ele alman “Dil ve Miizigin Karsilastirilmasi”
oldugunu gormekteyiz. Bu calisma dil ve miusikinin iginde var oldugu sistemleri olusturan
birimlerin etkilesim yOniiniin fazla olmasi sebebi ile anlasilamaz oldugunu, bu anlasilmazliga bir
151k olmak ve insan hayatindaki 6nemli yerleri sebebi ile dil ve miizigin karsilastirilma gereginin
altim1 ¢izmistir. Patel (2008)’in “Dil, Miizik ve Beyin” isimli kitabindan esinlenerek Tiirkge
aciklamalarda bulunulan bu eserde de ses, dizem-tartim-donemsellik, dizim ve anlam gibi acilardan
dil musiki iligkisi degerlendirilmistir. Dilbilim ve miizikbilim ortakliginin olast katkilarinin
sesbilim alanindaki zenginlesme ve miizikbilim kavramlarinin yeniden siiflandirilip daha saglikli
bir masiki egitim modelinin olugmasi ile sonug¢lanabilecegi ifade edilmistir.

Misiki-dil iliskisinin ses tabaninda detaylandirildig: bir baska ¢alisma Onal (2012) tarafindan ele
alinmistir. Arastirmaci dili konusma eylemi masikiyi ise konugma aygitinda tiretilen sozsiiz ezgi
olarak ele almaktadir. Yapilan onde gelen caligmalara ek olarak “Dilin ve Miizigin Sesleri”,
“Cocukluk Déneminde Ses, Anlam ve Sosyal Iletisim Acisindan Miizik ve Dil”, “Dilin ve Miizigin
Noéral Taban1”, “Oge Dizilisi Agidan Miizik ve Dil”, “Bellek Ac¢isindan Miizik ve Dil” basliklar
altinda bu iki 6nemli yeti tizerine 6nemli sezdirimlerde bulunulmustur:

I. Dilin ve Miizigin Sesleri: Iki disiplinin en biiyiik paydasi olan ses miizikte frekans
ozelligiyle 6n plana ¢ikarak sinirli, belirli say1 ve sabit frekanslarda kullanilirken, dile ait ses
ulamlar1 soyleyis farkliliklar ile ayrisip frekans tabanli degildir. Miizikal entonasyonu saglamak
onde gelen misiki standartlarindan biri olup, bu standartlara uyulmamasi miizikal kusurlara sebep

olmaktadir. Bir diger ses bazli farkliliksa siire degerlerinin miizikte belli kategorilere ayrilmasindan
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kaynaklanir (6rnegin, 4’liik, ‘8’lik, 16’11k siireler gibi). Frekans ve siddet 6zelliklerine bakildiginda
miizikte sesin frekans ve giirliik firsatlarindan dile kiyasla daha yiiksek oranda faydalandig:
goriilmektedir. Grafiksel dagilim incelendiginde ise konusma seslerinin kapladigi alanin musiki

seslerinden ¢ok daha az oldugu dikkat cekmektedir (Sekil 1).

Sekil 1. Iki Boyutlu Ses Bolgesi Grafigi-Miizik ve Konusma Sesleri (Zeren, 1997: 101).

Tonal yonii sebebi ile dil-misiki baglaminda ele alinan Mandarin gibi ton dillerinde dilsel ritmin
miiziksel Ozellikte degil biiriinsel nitelikte olup anlam ayirt edicilik ile alakali oldugu
vurgulanmistir. Kendine has ezgi oriintiisiine sahip bu dillerde temelde 5 farkli yolla anlam iletilir;
1-yiiksek, 2-yiikselen, 3- diisen, ylikselen, 4-keskin diisen, 5- tonsuz (Hilton, 2007).

ii. Cocukluk Doneminde Ses: Dogustan gelen bir yeti olmasi ile birlikte dil erken kullanimda
iletisimsel amaglarin heniiz fark edilememesinden otiirli yine miiziksel edinim siireci ile paralel
hareket edip her iki alanda da temel ve genel seviyede bilgiler edinilip benzerlik orani diger
ogrenim donemlerine oranla oldukca yiiksektir. Bu donemde aileler bebekleriyle biiriinsel
nitelikleri agir basan bir dille iletisim kurarlar. Cocuk odakli konusma, ezgi Griintiisii anlaminda;
ritmik, vurgulu, tiz ve hayli inis ¢ikishdir. Bebeklerin dil edinim siireci duydugu dilin ezgisel
edinimi ve farkindalig1 ile baglar. Bununla birlikte dile 6zgii ritmik yapilar da ilk dikkatlerini ceken
ozellikler arasindadir. Yapilan ¢aligmalarda erken yenidogan bebeklerin ilk duydugu dille benzer
ritmik sistemleri paylasan dilleri ayirt edemedigi, farkli ritmik bigimleri ise ayirt ettigi gorilmiistiir
(Nazzi ve Ramus, 2003).

iii. Anlam ve Sosyal iletisim Acisindan Misiki ve Dil: Miizikal ifadelerin anlamsal karsiliginin
dilsel gostergelere gore agik olmamasi ve uzlasmamasi sebebi ile bu ikiliyi anlam perspektifinden

degerlendirmek cok kolay olmamaktadir. Semantik bir sisteme ait olmayan misiki ancak
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cagrisimsal unsurlarin kullanimi araciligryla anlam tasiyabilir (Peretz ve Zatorre, 2005).
Odaklanilan ses bi¢imlerinin farkli olmas1 anlamsal gonderiminde farklilasmasina sebep olmakta;
miizikte kavramsal icerige gdonderimin kendi i¢ine dogru oldugu goriilmektedir. Ust Dil ve dogal
dil kullaniminin ortakligi ile sekillenen musiki dili ayn1 zamanda kendi disindaki bir baglamada
kavramsal gonderimde bulunarak miizikal simgelere doniilebilir. Buna 6rnek olarak milli marslar
ve dogum giinii sarkis1 gibi standartlasmis ezgiler verilmistir. Anlam bazinda tartismali konulardan
biri de duygusal ¢ikarsamanin miizikten dogup dogamayacagi iizerinedir. Kimi arastirmacilar
miizigin duygu durum yiikleyemeyen fiziksel ses dalgalarindan meydana geldigini savunurken
(Jackendoff, 1993) kimi arastirmacilar ayni kiiltiirdeki kisilerin miizikal sdyleyisin “sosyal bag
kurma” ile sonuglanan ayni1 duygulanimi paylastiklarini ileri stirmiistiir (Cross, 2008).

iv. Dilin ve Miizigin Noral Tabani: Miusiki ve dil beynin farkli béliimlerini kullanan alt
modiillerde islenen sistemlerdir. Ayr1 otonom sistemlere sahip oldugu varsayilan bu ikili Patel
(2003) tarafindan i¢ ige gegmis iki alan olarak goriilmiistiir. Birbirinden kopuk birer zihinsel beceri
olmayan misiki ve dil temel bilesenleri agisindan degerlendirildiginde benzer bir kiime Oriintiisiine
sahiptir. “Dil sisteminin temel diizlemlerini ya da modiillerini, sesbilim, s6zdizim, anlambilim ve
kullanimbilim olusturmaktadir. Miizigin bilesenleri ise sOyle siralanabilir; frekans (perde), zaman,
tin1, yogunluk™ Onal (2012). Yapisal bilesenler beynin sol yarikiiresinde, anlamsal bilesenler ise
sag yarikiiresinde bulunmaktadir.

V. Oge Dizilisi Agidan Misiki ve dil: Yap1 tabanl (structure based) ve kurallarca yonetilen
(rule governed) sistemler olan misiki ve dil, dizilis anlaminda irdelendiginde miizikal ifadelerin
siralanisinin dile 6zgii ifadelerden tiimce diziminden ¢ok daha kat1 ve kuralli oldugu goriilmiistiir.
Vi. Bellek Ac¢isindan Misiki ve dil: Miizikal biitiinlerin (gestalt) dilsel biitiinlere oranla bellege
kaydedilme Ozelligine sahip oldugu ve bunun etkenlerin; deneyimlenebilme sikligi, séz-ezgi
birlikteligi oldugu savunulmustur.

Aragtirma yonii agisindan ¢alismamizla benzerlik gosteren “Miizik ve Dil Arasindaki Benzerlikler
Ekseninde Miizik Egitimi” tam metin sempozyum bildirisinde Bingdl (2006), dilbilim ve
miizikbilimin ortakliklarindan yola ¢ikarak kisaca dil 6grenme ve misiki 6grenme siireclerini
karsilastirmali bir dille ele alip, slire¢ bazinda da benzerlik ve farkliliklar1 genel bir ¢erceveden
sunmustur. Disiplinler arasi ortaklik su sekilde 6zetlenmistir: Her ikisi de sese dayal1 yapilar olan
dil ve miizik, isitme, hafiza ve ritmik-tonal yap1 gibi benzer islevlere sahiptir. Etkileri toplumun

kiiltiiri ve her iki sistemin degerleri tarafindan sekillendirilir. Dil sozlii iletisim saglarken miizik
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miizikal iletisim saglar; dahasi, dildeki konusma ile miizikteki dogaclama arasinda paralellikler
vardir.

Bu benzerliklerin yani sira 6grenme siiregleri kiyaslama dahil oldugunda kayda deger bir farklilik
var oldugu ifade edilmistir. Dil 6grenme siirecinin dogal basamaklar takip eden bir siire¢ vardir;
miizik 6gretiminde ise genellikle miiziksel yetenegi olan bireylerce basari ile siirdiiriilen bir siireg
izlenmektedir. Calismanin amaci bu benzerlik ve farkliliklardan beslenerek 6zellikle masiki egitim
alaninda yeniliklerin tesvik edilmesidir. Elde edilen bulgular, dil egitim siirecinin daha yogun ve
aktif bir zeminde gergeklestigini, ebeveynlerin konusma siirecini pozitif yonde kosullandirdigi ve
bunun sonucunda da beynin ihtiyact olan sinaptik baglantilarin olusumunun desteklendigini
gostermistir. Maruz kalma bigim ve yogunlugu agisindan ana dil 6grenim siireci ile kiyaslandiginda
miizikal aktiviteye maruz kalma oraninin daha diisiik oldugu diistiniilmektedir. Miusiki 6grenme
hazirbulunusluk diizeyi bu sebepten 6tiirii eksik olup, 6grenme siirecleri arasindaki farklilik ana
sebeplerinden birini olusturmaktadir. Bingdl (2006) bireylerin okul ¢agi Oncesi miizikal
aktivitelere daha sik maruz kalip hazirbulunusluk diizeylerinin yiikseltilmesi adina okul dncesi
“miizik egitiminin 6nemi, miizigin Ust diizey estetik deneyim ve hazlar yasatabilen bir etkinlik
oldugu konusunda” bilin¢lendirme ¢aligmalarinin yapilmasi gereginin altin1 ¢izmistir. Bireyler ana
dil 6grenim siirecinde deneyimledigi hatalardan 6grenme, sik tekrar gibi davranislarini musiki
ogrenim siirecine de dahil etmeli, egitmenler ise ilgili derslerde estetik ve misiki felsefesi gibi
basliklar tizerinde durarak “giizel miizik” olgusunu zihinlerde olusturmali ve 6grencilerin miizikal
beklenti ve begeni esiklerini yilikseltmelidirler.

Musiki bilimleri alan1 agisindan musiki ve dil iliskisini ele alan bir baska arastirmaci Dobrian
(1992), Deneyimin Oznelligi, Miizik-Dil iliskisinin boyutlari, Bir dil olarak Miizik, Miizik
Uzerine; Miizik ve Gostergebilim, Bilgi Teorisi, Uretici Dilbilgisi ve Miizik Teorisi
degerlendirmeleri, Ozellesmis Miizik Dilleri olan Bat1 Miizigi Notasyonu MIDI Veri Protokolii
basliklar1 altinda musiki-dil etkilesimini kategorize etmistir.

I Miisikinin kendi basina bir dil oldugunu ileri siiren tartismadan yola ¢ikarak insanlarin dil
teorilerini misiki anlayisina uygulama girisimlerini birinci kategoride degerlendiren Dobrian
(1992), bu kategorinin semiyotik analiz, bilgi teorisi, liretken gramer teorileri ve diger ¢esitli
inanglar veya 6zellikle neyin nasil ifade edildigine dair tiiretilmis teorileri icerdigini ifade eder.

ii. Ikinci kategori “misiki {izerine konusma” olarak belirlenmistir. Dilin gergekten bir dil olup

olmadigim diistinmeksizin misiki deneyimleri bireylerin masiki algisinin paylasildigindan tatmin
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olmamasina sebep olabilecek kadar O6zneldir. Bu mdasikinin kelimelere cevrilmesi, miizikal
olaylarin nedenlerinin agiklanmas1 ve bu fenomenleri kelimelerle tanimlanmasi girisimlerine neden
olmustur. Masiki tizerine dil kullanim orani olduk¢a yiiksektir ve masiki tarihi, masiki begenisi,
musiki teorisi, misiki elestirisi, misiki olaylarinin tanimi (hem deneyimsel hem de bilimsel bakis
acisindan) ve misiki yapma sistemleri ve yontemleri {izerine yazilar ve dersler igerir.

iii. Ucgiincii kategori bir dizi 6zellestirilmis masiki dillerinden olusmaktadir. Bunlar, giinliik
konusma dilinden farkli olarak, ozellikle musiki tartismasi igin tasarlanmis, betimsel veya
aciklayict (¢ogunlukla yazili) dillerdir. Bati musiki notasyonu bunlar arasinda en bilinen ve
taninanidir.

Dobrian (2006), miizik egitiminde sadece egitsel iletisim araclarinin degil, ayn1 zamanda miizigin
anlam iireten 6zerk bir dil olarak islevinin de ¢oOziimlenmesi gerektiginin dnemine vurgu
yapmaktadir. Miizik lizerine sdylem, literatiirde ¢ogunlukla goz ardi edilen bir arastirma alanini
olusturmaktadir. Aragtirmaci bu ¢alismasinda musiki-dil iliskisini daha iyi tanimlama ¢abasiyla bu
kategorilerin her birini detaylandirmis ve bu iligkinin miizik egitim-6gretimi agisindan dneminin
altin1 ¢izmistir. Yaptig1 tiim bu iliskilendirme ¢alismasinin sonucunda bireylerin miizik bilgisi
gelistirmesinin tek yolunun yine misiki oldugu sonucuna varan Dobrian (2006), miizikal beceri ve
miizik anlayisina uygun, miizigin 6rneklerle 6gretildigi bir 6gretim metodu 6nermistir. Bu oneri
yeni olmamakla birlikte, 6zellikle deneyimleme ve taklit yoluyla birgok kiiltiirde etkili bir sekilde
uygulanmistir. Bu eski miizik 6gretimi yaklasim, her ne kadar iyi sonuglar vermis olsa da kuramsal
temelden yoksun olmasi ve bireysel yaraticiliga yeterince yer vermemesi nedeniyle tiniversitelerde
geri plana diigmiistiir. Bu gibi yanilgilar, fikirlerden ziyade yalnizca becerilerin 6rneklerle
Ogretilebilecegi ve bu durumun yalmizca sozlii talimatlarla Ogrenilebilecegi inancina
dayanmaktadir. Bu arastirmada onerilen yontemin amaci 6grencilerin bireysel olarak miizigin
kendisini kullanarak anlamli miizik bilgisi edinmelerini saglamaktadir. Bu yontem, yazili ve sozlii
dil kullanimimi en aza indirerek 6grencilerin dogrudan miizikal deneyim ve goézlem yoluyla
ogrenmelerini olanakli kilar. Temel ve yaygin etkinlikler seslerin, miizikal alintilarin,
performanslarin ve gorsel imgelerin karsilastirilmasini icermekte ve zaman zaman dil
yorumlarindan uzak durmaktadir. Benzer bir yaklasimla, miizikal kavramlar1 yalnizca diger
disiplinlerden gelen kuramsal bilgilere dayanarak degil, miizikal deneyimden bagimsiz olarak

degerlendirmeyi amaglar. Dolayisiyla, 6grencilerin deneyimleyerek 6grenme yoluyla miizikal bilgi
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ve beceri kazanmalarini saglar ve yaratici siirece aktif katilimi tesvik ederek miizikal bilgiyi pasif
bir sekilde almak yerine aktif bir sekilde aragtirmay1 ve 6ziimsemeyi amaglar.

Psikoloji ve miizik boliimlerinin is birligi ile hazirlanan “The Language of Music: Common Neural
Codes for Structured Sequences in Music and Natural Language” adli makale ¢alismasinda,
fonksiyonel manyetik rezonans goriintiileme (fMRI) yontemiyle arastirmacilar miizik ve dilde
yapilandirilmis ve yapilandirilmamais diziler olustururken miizisyenlerin beyin metabolik tepkisini
Olgmiistiir (Chiang vd., 2017). Arastirmacilar hem dil hem de insan bilisinde ortak bir 6zellik olan
yapilandirilmis dizileri yorumlama kapasitesine dayanan, miizik ve dildeki dizilerin olusumunda
ortak bir beyin kodunun varligini tespit etmek igin tek degiskenli ve ¢ok degiskenli c¢apraz
smiflandirma analizleri gergeklestirmistir. Misiki-dil arasindaki beyin baglantilar1 bu baglamda
karsilastirilmistir. Bu calismada, dil ve miizikteki yapilandirilmig dizilerin islenmesinde rol
oynayan beyin alt yapilar1 karsilastirilmistir. Arastirma, bu yaygin noral alt tabakanin, dildeki
yapilandirilmis dizileri anlamak i¢in ¢ok Onemli olan Broca alanii kapsadigini géstermistir.
Calismanin bulgulari, dil ve miizigin benzer s6zdizimsel isleme mekanizmalarini kullandigini ve
Broca bdlgesinin her iki alanda da supramodal olarak calisabilecegini gostermektedir. Bu da
Broca'nin beyindeki bolgesinin birgok duyusal girdiden gelen soyut iglevleri biitiinlestirdigini
gostermektedir. Ayrica bu bulgular, iki bolgede tespit edilen ndrogdriintiileme aktiviteleri
arasindaki “oOrtiismeyi1” aciklamak icin One siirilen son hipotezi de gecersiz kilmaktadir. Bu
calisma, miizik ve dilin yapilandirilmis baglantilar olusturmak icin Broca bolgesinde ortak bir
beyin kodunu paylastigina dair ilk dogrudan kaniti sunmasi agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte,
bu yaygin mekanizmalarin sadece bir bolgeden mi kaynaklandig1 yoksa her iki alandaki benzer

biligsel temellerden mi kaynaklandig: belirsizdir.

YONTEM

Bu calisma, degiskenler arasindaki karmasik iligkileri arastirmak i¢in degerli bir yontemsel
yaklagim olarak kabul edilen kesfedici iliskisel (correlational) arastirma tasarimini (Cresswell,
2014) kullanmistir. Bu diizlemde degiskenler arasi baglantilar1 ve buna iligkin olgu ve olaylarin
incelenmesi hedeflenmektedir. Yapisi itibariyle nitel yaklasim gerektiren kesfedici arastirmalarin
igerigini alanyazin taramasi, uzman goriisii ve durum degerlendirmesi olusturmaktadir (Lin, 1976).
Bu arastirma alanyazin tarama yontemi ile yuriitiilmistiir. Bu ayrimlar en ¢ok, dizemsel yapilara

ve bunlarin biligsel ve yapisal etkilerine odaklanarak miizik ve dil arasindaki karmasik etkilesimi
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incelemektir. Iliskisel bir ¢ergeve benimseyerek ¢alisma, baglamsal etkileri ve deneysel gozlemleri
gdz Oniinde bulundurarak segilen verilerdeki kaliplar1 ve iligkileri belirlemeyi amaglamistir.
Miizik-dil etkilesimindeki dizemsel yapilarin daha genis bir sekilde anlagilmasini saglamak icin
hem ulusal hem de uluslararasi kaynaklar1 kapsayan genis ¢apli sistematik bir literatiir taramasi
yaptlmigtir. Tarama siireci, dil ve miizik arasindaki iliskiye yonelik anahtar kelimelerin
belirlenmesiyle baslamis, ardindan s6zdizimi baglantisini arastirmak tizere ¢alismalar dizemsellik
cercevesinde kategorize edilmistir. Ulusal ve uluslararasi literatiirde gilincel veri saglamak

amactyla 2000 yilindan itibaren yapilan akademik caligsmalar arastirmaya dahil edilmistir.

BULGULAR

“S6zdizimi” olarak bilinen zihinsel bir mekanizma i¢inde hiyerarsik yapilar insa etme siirecinin dil
ve miizik tarafindan paylasildig: ileri siiriilmektedir. Birbirini takip eden unsurlarin bir araya
getirilmesini gerektiren diizenli ve sirali yapilar her iki sistemde de mevcuttur. Sonug olarak, bir
dizi c¢alisma dil ve miizik arasinda bilissel benzerlikler oldugunu ve hatta bu iki sistemin
sOzdizimsel bir bilesene sahip olabilecegini 6ne siirmiistiir. Dil ve miizigin sdzdizimsel yapilarinin
tamamen Ortlistiigiinii 1ddia etmek miimkiin degildir; daha ziyade, iki sistem arasinda farkli
diizeylerde kayda deger ayrimlar mevcuttur.

Bu ayrimlar en ¢ok ifade edilen anlam ve pargalar1 birlestirmek i¢in kullanilan yontemler acisindan
goze carpmaktadir. Miizikal so6zdizimi dinleyicide belirli algisal ve duygusal tepkiler ortaya
cikarmak i¢in duygusal, jestsel ve estetik kodlamalar kullanirken, dil s6zdizimi anlamsal ve
kavramsal cerceveler liretmek i¢in ses ve anlam bilesenlerini harmanlar. Bu anlamda, miizigin
sO0zdizimi, anlamsal bilginin yaratilmasimi dogrudan destekleyen dilin sozdizimine kiyasla,
armonik, ritmik ve melodik yapilarin algisal ve duygusal Oriintiisiine daha fazla baglhdir.

Miizik ve dil arasindaki baglantiy1 daha iyi kavramak i¢in bazi bilim insanlari, 6zellikle miizik ve
fonoloji arasinda karsilastirmali ¢calismalar yiiriitmenin gerekliligini vurgulamaktadir. Fonolojik
sozdizimi fikrine dayanan bu benzetmeler, miizigin ritmik ve melodik 6geleri ile dilin fonolojik
yapilar1 arasindaki olasi yapisal paralellikleri incelemek i¢in yeni bir bakis agist saglar. Bu kavrama
gore, miizik ve dil arasindaki iligkiyi hem fonolojik hem de semantik/s6zdizimsel diizeylerde
incelemek i¢in disiplinlerarasi bir yaklasim gereklidir.

Asano ve Boeckx (2015) ise “Syntax in language and music: what is the right level of

comparision?”’ adli caligmalarinda anlamli1 diizeyde bir karsilastirmanin ancak eylem gramerini géz
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oniinde bulundurmakla saglanabilecegini ifade etmislerdir. Dilbilim ve teorik bilimlerde “eylem
grameri” terimi, uygulamalarin bilimsel ve kurala dayali ilkelere gore yapilandirilma bi¢imini ifade
eder. Bu ifade 6zellikle dil ve miizik arasindaki benzerlikleri anlamak i¢in kullanilir. Geleneksel
dilbilgisinde s6zdizimi, anlamli ifadeler tiretmek i¢in kelimelerin belirli ilkelere uygun olarak nasil
birlestirildigini inceler. Benzer bir sekilde, eylem dilbilgisi de motor hareketleri ve insan
hareketlerini diizenlemek icin bilimsel, kural temelli bir ¢er¢eve kullanmaktadir. Asano ve
Boeckx'in (2015) calismasinda, miizik ve dil arasindaki benzerlikleri karsilastirirken, yalnizca
geleneksel sozdizimsel kurallarin degil, ayn1 zamanda eylemleri ve hareketleri organize eden
biligsel mekanizmalarin da dikkate alinmasi gerektigi vurgulanmistir. Ciinkii hem dil hem de miizik
zamansal olarak organize edilen ve belirli diizenleme kurallarina sahip sistemlerdir. Ozetle, eylem
grameri, sadece sozcliklerin ve miizikal 6gelerin nasil birlestirildigini degil, ayn1 zamanda insan
hareketlerinin ve jestlerinin de biligsel olarak nasil yapilandirildigini inceleyen bir ¢ercevedir. Bu
bakis agisi, dil ve miizik arasindaki iliskiyi daha genis bir biligsel ve sinirbilimsel baglamda ele
almamiza olanak tanir. Ozellikle, “sdzdizimi” olarak adlandirilan seyin eylem hedefi, eylem
planlama, motor kontrol ve duyusal-motor entegrasyon agisindan arastirilabileceginin Onerisini
sunmuslardir. Bu karsilastirma diizeyinde, dil ve musiki arasindaki baz1 farkliliklarin, eylem
planlamasinin hiyerarsik yapilarina yansiyan farkli hedefler agisindan agiklanabilecegini
vurgulamiglardir. Miizik hiyerarsik yapilari, sosyo-amacli sistemle birlikte gerilim gevseme
kaliplarin1 kodlayan duygusal-jestsel sistemle gii¢lii bir iliski icinde olan hedeflere ulasmak icin
ortaya c¢ikar. Oysa dildeki hiyerarsik yapilar, kompozisyonel anlam ortaya ¢ikaran kavramsal bir
sisteme gomiiliidiir. Mlsiki ve dil arasindaki benzerlikler, eylemi gerceklestirmeye yonelik birkag
hiyerarsik planin zaman i¢inde islenmesi ve ¢esitli hedeflere ulasmak i¢in sirayla biitiinlestirilmesi
bi¢iminde agik olarak goriinmektedir.

Miizik ve dilde "s6zdizimi"nin arastirilmasi tartismali bir konudur. Bu baglamda, miizik ve dilin
benzer s6zdizimsel mekanizmalara dayanip dayanmadigini inceleyen ve beyindeki ortak biligsel
stirecleri agiklamay1 amaglayan "eslestirme hipotezi" (mapping hypothesis- Diesing, 1992)
cercevesinde, biyolojik olarak miimkiin bir model gelistirebilmek i¢in olas1 bir baslangi¢c noktasi
onerilmistir. Asano ve Boeckx (2015) ¢calismalarinda s6zdizimi noktasinda ortak bir payda oldugu
sezdirimine ulagmak adina dil ve misiki arasi yeterli oranda karsilagtirma diizeyi bulma hedefiyle
yola ¢ikmis ve bircok teorik ve deneysel arastirmanin esas olarak miizikal ve dilbilimsel

s0zdiziminin hiyerarsik yOnlerine odaklanma egiliminde oldugunu ve benzerliklerin ve
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farkliliklarin ayni1 anda var oldugu ikiligi yiizlestigini tespit etmislerdir. Ritmik ve armonik
stabiliteye iliskin yapisal oneme dayali masiki bagh hiyerarsiler, sozdizimsel kategorilere,
onermesel anlamlara ve sozcliksel birlesimsel birimlere dayali dilbilimsel basli hiyerarsi ile bire
bir karsilastirilamaz. Alana 6zgili temsiller ve paylasilan sézdizimsel entegrasyon kaynaklari
acisindan bu sorunu ¢dzmek ic¢in Onerilen modeller, alana 6zgii temsillerin ayni1 sozdizimsel
kaynaklarla nasil etkinlestirildigini ve entegre edildigini somutlastiramamaktadir. Fonolojik
s0zdizim agisindan durumu ele almak yine bu ¢ikmazi ¢ézememektedir. Perde, siiflandirma ve
oOl¢iilii yapilar1 isleyen mekanizmalar miizikte ve konugsmada benzer goriinmektedir, ancak misiki
perdelerinde ayriktir, konusmadakilerden daha ayrintili ve hiyerarsik olarak diizenlenmistir,
gruplama daha az kisithidir ve 6lgiilii yapilar eszamanlidir. Dahasi, milsikinin uzamsal yapisi,
fonolojik yapilarda gériinmeyen bir sekilde anlamlidir. Ciinkii masikide nagmeler, duygu kodlama
amaci ile olusturulur.

Miizik ve dil s6zdizimi arasindaki yapisal benzerlik, cogunlukla dogrusal bir dizi i¢inde ¢ok sayida
bilgi diizeyini igeren hiyerarsik ¢erceveler diizenleme gereksiniminde yatmaktadir. Bu hiyerarsik
yapt, zamansal isleyis dogrultusunda yapisal beklentiler yaratarak sirali Oriintiilerin
gozlemlenmesini ve anlasilmasini kolaylastirmak icin gereklidir. Her iki alandaki unsurlarin
zamansal olarak diizenlenmesi, oOriintiilerin ve iliskilerin tanimlanmasini gelistirir, dolayisiyla
biligsel islemeyi destekler. Bununla birlikte, bu bariz benzerliklere ragmen, bu tiir yapisal
karsilagtirmalar hem miizik hem de dildeki s6zdiziminin inceliklerini yeterince agiklayamayabilir.
Alanlar arasinda sozdizimsel isleme dahil olan biligsel, norolojik ve islevsel mekanizmalarin
karmagsik etkilesimi, miizik ve dildeki s6zdizimsel yapilarin 6zelliklerini tam olarak acikliga
kavusturmak icin daha rafine bir yaklagimin gerekli oldugunu goéstermektedir. Cesitli temsili

miusiki ve dil seviyelerindeki genel sézdizimi anlayis1 Sekil 2'de gosterilmektedir.
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SOZDIZIMI
& . -
Miizikal Sézdizimi Genis Anlamda Dilsel S6zdizimi
Harmonik Sézdizim Ritmik Sézdizim Sesbilim Bigimbilim S6zdizim  Anlambilim
Yapi; (dar anlam)
. Katz & Pesersky (2011) (Longuet-Higgins
. Rohrmeier (2011) & Lee, 1984; Fabb  Parcalariistii Parcali
islem; & Halle, 2012;
. Patel (2008) Fitch, 2013)

. Koelsch (2001)

Lerdahl & Jackendoff (1983)

Lerdahl (2013)
e Olgit
. Smiflandirma
. Hiyerarsi

Sekil 2. “Sozdizimi” nin genis anlamu, dilde ¢esitli temsil diizeylerinde (sesbilim, bi¢imbilim, dar anlamda sozdizimi, anlambilim
ve pragmatik) incelenebilir ve miizige de uyarlanabilir (Asano & Boeckx, 2015: 3).

Dil-mtsiki dizim iligkisini ¢ozmek igin ilk adim olarak, bagka bir karsilastirma diizeyi, yani
hiyerarsik organizasyonun dar anlamdaki dil s6zdizimi, fonolojik s6zdizimi ve miizikal s6zdizimi
ile karsilastirilabilecegi bir olgu tamitilmistir. Hiyerarsik planin ve duyu-motor entegrasyonun
karsilastirmali dil-musiki aragtirmalarinda 6zel bir 6neme sahip oldugunu iddia edilmistir. Eylem
hedefi, eylem planlama, motor kontrol ve duyusal-motor entegrasyon gibi eylemle ilgili bilesenler
acisindan gelistirilen kavramsal ¢erceve, masiki ve dil {izerine teorik ve deneysel perspektiflerden
karsilagtirmali arastirmalar igin yeni bir olanak saglamaktadir. Msiki ve dili eyleme paralel olarak
gormek, misiki ve dilin sd6zdizimini oldukc¢a spesifik dilbilimsel kavramlardan bagimsiz olarak
kesfetmemizi saglamaktadir. Bu karsilagtirma diizeyinde, dil ve misiki arasindaki bazi farkliliklar,
hiyerarsik planlarda yansitilan farkli hedefler agisindan agiklanabilir: miizigin hiyerarsik yapilari,
sosyo-hedefli sistemin yani sira gerilim gevseme kaliplarin1 kodlayan duygusal-sindirim sistemi
ile gii¢lii bir iliski icinde olan hedeflere ulagsmak i¢in ortaya ¢ikarken dildeki hiyerarsik yapilar,

kompozisyonel anlam ortaya ¢ikaran kavramsal bir sisteme gomiiliidiir.
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“The Identity Thesis for Language and Music” adli ¢aligmada Katz ve Pesetsky (2011) dil ve
musiki arasindaki tiim bigimsel farkliliklarin temel yap1 tasglarindaki farkliliklarin bir sonucu
oldugunu; diger tiim agilardan 6zdes bir payday1 paylastiklarini savunmustur. Bu ikili arasindaki
iliskiyi daha ¢ok sozdizimsel tabanda inceleyen arastirmacilar Lerdahl ve Jackendoff (1983)’iin
miizikal yap1 modelini genisletip uyarlayarak, masikinin dil gibi bas yapilarinda yinelemeli ikili
birlestirme (merge) islemi goriilen s6zdizimsel bir bilesen igerdigini iddia etmektedir. Lerdahl ve
Jackendoff (1983)’iin sundugu bu model Tonal Miizigin Uretken Teorisi olarak adlandirilan
GTTM (Generative Theory of tonal Music) modelidir. GTTM, tonal miizigin zihinsel temsillerini
aydinlatmak i¢in dinleyicilerin miizigi nasil yorumladigini arastiran biligsel bir model olarak
formiile edilmistir. Temel 6nermesi, miizigin yalnizca yiizeysel bir sesler toplulugu olarak degil,
hiyerarsik olarak organize edilmis bir diizeyler yapisi olarak goriilmesidir. Bu bilesenin, tonal
uyum i¢inde hiyerarsik gerilim ve gevseme modellerini temsil eden, GTTM nin Prolongational
Reduction (Uzamali Eksiltme) olarak adlandirdigi bir 6ge oldugu varsayilmistir. Ayrica,
GTTM'nin Time Span Reduction (Zaman Araligi Eksiltme) adim1 verdigi farkli bir bilesenin,
sOzdizimsel bilesenle arabiriminin, dildeki karsilastirilabilir arabirime ¢arpici bir sekilde benzeyen
miizikal bir prozodik bilesen oldugunu iddia etmislerdir. GTTM nin bastan sona bir baslangic
noktas1 ve mihenk tas1 olarak alindig1 bu ¢alismada esasen bu modelin yeniden diizenlenmesi
gerektigine vurgu yapilarak; “Miizikal sentaktik yapilarda Ig¢sel Birlestirme-Internal Merge
(sozdizimsel tasima) bulunur mu?” sorusu lizerinde durulmustur. Arastirmacilarin hipotezi; i¢sel
Birlesmenin ger¢ekten de miizikte bulundugunu ve miikemmel kadans (perfect cadence) denen
olgu ile 6rneklendigini ve 6zellikle, miikkemmel kadansin, dildeki bas tasima (head movement) ile
iliskili benzer 6zelliklerin bir kiimesini sergiledigidir. Miizikte kadans, bir miizik climlesinin veya
melodik/armonik artikiilasyonun sonunu ifade eden bir akor ilerlemesidir. Kadanslar miizigin
ilerleyisini yonetir ve dinleyiciye bir bitmislik ya da devamlilik hissi verir. Mitkemmel kadans,
tonal miizikte siklikla rastlanan bir armonik ¢6ziimleme bi¢imidir. Miikemmel kadans, dominant
akorundan (V) tonik akoruna (1) gecis yaparak kesin bir sonug hissi olusturur. Dilbilgisel olarak,
kesin ve tam bir sonuca isaret eden bir nokta (.) ile benzestirilebilir. Bu hipoteze dayanarak,
miizikal s6zdiziminin ¢iktisinin, miizikal s6zdizimiyle bi¢imsel iliskisi, dilbilimsel s6zdizimi ve
anlamsal sistemler arasinda paralellik gosteren bir Tonal-Harmonik Bileseni (Tonal-Harmonic
Component) besledigi tartisilmistir. Bu ¢alismada arastirmacilarin Ozdeslik Tezinin (Identity

Thesis) bazi1 sonuglar1 arastirilmis ve gesitli onerilerde bulunulmustur: Dil ve musiki arasindaki
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tiim bigimsel farkliliklar, temel yap1 taslarindaki farkliliklarin bir sonucudur (Dilde soyut ses ve
anlam eslesmeleri; misikide perde siniflar1 ve perde sinifi kombinasyonlari). Diger tiim agilardan,
dil ve masiki 6zdestir. Bununla birlikte, dogru hizalama (alignment) islemi gerceklestirildiginde,
bi¢imsel ayrintilariyla ortlisiiyor gibi goriinen miizikal ve dilsel yapinin belirli 6zgiil 6zellikleri
saptanmistir. Aragtirmanin dordiincii boliimiinde dilbilimsel s6zdiziminin ve prozodinin sirayla
miizikal Uzamal1 Eksiltme (Prolongational Reduction-PR) ve Zaman Aralig1 Eksiltme (Time-Span
Reduction-TSR) ile bigimsel bir 6zdeslik i¢inde oldugu ve ve bu iki bilesen arasindaki arakesitin
misiki ve dilde de bigimsel olarak benzer (belki ayn1) oldugu tartisilmistir. Besinci béliimde, dilde
bas tasima (head-movement) olarak bilinen fenomenin, miizikte kadans olarak bilinen fenomenler
ile bi¢imsel olarak 6zdes oldugunu tartisilmistir. Son olarak, altinci boliimde, musiki yapilari i¢in
ayr1 bir agiklayici bilesen 6ne siirmek adina gesitli arglimanlar 6ne siiriilmiistiir (Tonal-Harmonic
Component-THC: dildeki semantic bilesinin miizikdeki karsilig1).

Daha genel olarak, Katz ve Pesetsky (2011) arastirmalarinda miizikal ve dilsel yapilarin
arastirilmasinin verimli bir sekilde nasil ilerleyebilecegine dair daha genis metodolojik noktalara
atifta bulunmaya ¢aligmistir. Bu 6nerilerden biri alanlar arasinda yararl karsilagtirmalar yapmadan
once hem musikiyi hem de dili analiz ederken elde edilmesi gereken ayrint1 diizeyi ile ilgilidir.
Dilin bir sozliikkgeye sahip oldugu ancak misikinin olmadig: tartigmasiz gercegi goz Oniine
alindiginda, yapilan ve yapilacak olan aragtirmalar, paralellikleri ortaya ¢ikarmak adina iki alami
onemli bir soyutlama diizeyinde ele almalidir.

Dilin bu kadar esnek ve etkileyici bir iletisim bi¢imi olarak hizmet etmesini saglayan sey,
sozdizimsel yapidir. S6zdizimsel yapi, her budagin isim veya sifat 6begi gibi s6zdizimsel bir
kategoriye ait oldugu hiyerarsik bir yapidir. Bu kategorilerin miizikal karsiliklar
bulunmamaktadir. Her s6zdizimsel kategorinin kendine 6zgii argiiman ve niteleme dizilimleri
vardir. Sozdizimsel yapi, ¢ogu bilesenin bir unsurunun basi olarak belirlendigi bir bagh
hiyerarsidir. Dahasi, bir ciimlenin kategorisi, baginin kategorisine gore belirlenir, boylece bir isim
climlesinin baginda bir isim, bir edat climlesinin basinda bir edat bulunur, vb. Bu, "X-bar" 6bek
yap1 teorisinin arkasindaki temel ilkedir (Chomsky, 1979; Jackendoff ve Bernstein, 1977).
S6zdizimi ayrica bilesenleri arasindaki bagimliliklari kodlamak i¢in birden fazla diizenek
icermektedir; s0z gelimi, uyum, durum, doniisliilik (ve diger artgdnderim), eksiltililik ve uzak-

mesafe bagimliliklar1 (wh- tagima). Kelimelerin iclerinde, genellikle bicimsozdizimsel yapiya daha
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fazla ayrigma vardir: anlami ve sodzdizimsel kategoriyi etkileyen ek yapilar. Bazen bu yapi
yinelemeli (recursive) bazen sablonsal (templatic) olarak goriiliir.

Bu yapilarin higbirinin miizikte karsiligi bulunmamaktadir. Bunlarin hepsi sézdizimsel islev
kapsamindadir: sozciikler arasindaki anlam iligkilerini fonolojik ifadeye, yani dogrusal diizen ve
eklestirmeye (affixation) uygun bir bigimde kodlamak. Ve bu islev de yine misikide
goriilmemektedir. Jackendoff (2009) arastirmasinda dil ve mdasikideki uzamsal yapilarin
(prolongational structure) da incelemistir.

Uzatma yapilarinin soézdizimine en yakin miizikal karsiligi, GTTM’nin uzamsal yapisidir ve
orijinal olarak Schenkerian kuraminin yinelemeli indirgeme hiyerarsisinden esinlenmistir
(Schenker ve Salzer, 1932). Uzamsal yapisi, s6zdizimi gibi; her bir bilesenin bir basa sahip oldugu
ve diger bagimlilarin, bu basin tiimleyenleri ya da detaylandirmalar1 olarak islev gordiigi,
yinelemeli bir bagli hiyerarsidir. Ancak diger agilardan iki yap1 birbirinden ayrilir. Uzamsal yapida
sdzciik tiirleri yoktur. Ornegin vurgulu / baskin ayrimi, ne isim / fiil ne de 6zne / yiiklem / nesneye
bicimsel olarak benzesmez. Bir bilesenin kategorisinin basi tarafindan belirlendigi bir anlam vardir,
ancak dilde X-gubugu yapisma paralel degildir. Ornegin, G notas1 veya bir G majoér akoru
tarafindan baslanan bir ciimle bir "G-6begi" degil, sadece ayrmtili bir G'dir. iki yap1 arasindaki fark

Sekil 3'te gosterilmektedir.

/T\
NP Adv VP
| Once vV NP

Sekil 3. Sozdizimsel ve uzamsal yapt arasindaki karsithik. (Jackendoff, 2009).
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Uzamsal iliskiler, kavramsal iligkilerin sistematik diizenlemesi ile ilgili degildir; daha ziyade, yerel
ve kiiresel baglamlarda perde olaylarinin goreli sabitligini kodlarlar. Uzamsal yapi, masiki
sabitlikten uzaklasip yeni bir sabitlik noktasina dogru hareket ederken gerilme ve gevseme kaliplari
olusturur (GTTM). Lerdahl (2001) bu gerilme ve gevseme kaliplarinin miizikteki etkiyle biiyiik bir
ilgisi oldugunu savunmustur. Bu islevin dilde karsilig1 yoktur: s6zdiziminden tamamen farkli bir
seyi kodlar. Bu nedenle hem bi¢imsel hem de islevsel temellerde, s6zdizimi ve uzamsal yapinin,
her ikisi de bagl hiyerarsiler olmanin 6tesinde ¢ok az ortak noktasi vardir. Miizigin bilesenlerinin
kendine 6zgii olmamas1 gerektigine dair genel sezgiyi takiben, baska bir bilissel kapasitede daha
giiclii bir uzatma yapisinin benzerini bulmanin 6nemli oldugunu savunan Jackendoftf (2009), bunun

heniiz ¢ok imkanli olmadiginin altin1 ¢izmistir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Dilsel ve miizikal sozdizimi arasindaki karsilagtirma, literatiirde hem heyecan hem de siiphe
uyandiran bir konudur (Patel, 2008: 240) ve bu karsilastirmalarin uzun yillar devam edecegi agiktir.
Miizik ve dil uzun zamandir ayr biligsel alanlar olarak goriilse de biligsel sinirbilimdeki yeni
gelismeler, sozdizimsel benzerlikleri ve farkliliklar: {izerine tartismalar1 yeniden canlandirmistir.
Bu alandaki deneysel arastirmalar, daha 6nce yalnizca dilin bir 6zelligi olarak goriilen s6zdiziminin
miizikal bilisin diizenlenmesinde de onemli olabileceginin giderek daha fazla kabul gormesiyle

biiyiik ilgi gérmiistiir.

Dilsel s6zdizimi, hiyerarsik yapilanmay1 ve dilsel unsurlarin kural temelli birlesimlerini miimkiin
kilan &zel bilissel siiregleri iceren insan bilisinin tanimlayici bir 6zelligi olarak kabul edilir. Insan
zihninde ikincil bir sdzdizimsel sistemin, 6zellikle de miizikal s6zdizimin varligi, bu yapisal
sistemlerin dogasi ve potansiyel biligsel baglantilar1 hakkinda 6nemli sorgulamalara yol
acmaktadir. Her iki sistem de anlam saglama s6z konusu oldugunda hiyerarsik bir siralamaya
dayanir; dil s6z konusu oldugunda bu anlamsal yapiya bagliyken, miizik s6z konusu oldugunda
armonik ve jestsel yapu ile iliskilenmektedir. Insan bilisi ve iletisimi iizerine ayrintili bir ¢alisma
gergeklestirmek amaciyla, bu iligkilerin anlasilmasi son derece biiyiik 6neme sahiptir.

Dil ve musiki sistemlerinin sdzdizimi arasindaki en belirgin fark misikide karsiligi olmayan
isimler, fiiller ve sifatlar gibi dildeki gramer kategorilerinin varlig1 olabilir. Dizilislerdeki dilbilgisi
kategorilerinin hiyerarsik diizeni de iki alanda 6nemli farkliliklar gosterir. Dildeki s6zdizimsel

agaclar, bilesenler arasindaki iliskiyi ifade eder. Miizikteki s6zdizimsel agaglar, kurucu agaglar
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degildir. Yapisal ayrinti agaglarinda (Generative Theory of Tonal Music- GTTTM'de Zaman
Aralig1 Cikarma agaclari), dallar yapisal olarak daha 6nemli olaylar1 temsil etmek {izere birlesir.
Gerilim-gevseme agaglarinda (GTTTM'de uzatma-¢ikarma agaglari), dallanma modeli bir olayin
baska bir olaya dogru gerilim veya gevseme olup olmadigini yansitir.

Dilsel ve miizikal sozdizimi arasindaki diger bir fark, uzun mesafeli bagimliliklar (long-distance
dependencies) ile ilgilidir. Uzun mesafeli bagimlilik, araya giren ¢ok sayida parganin varligina
ragmen bagska bir 6geyle yapisal veya anlamsal bir baglantiy1 koruyan dilbilgisel bir 6geyi (6rnegin,
bir kelime veya climle yapisi) ifade eder. Bu tiir iligkiler dilde yaygindir ve her normal dinleyicinin
bunlan algiladig1 varsayilabilir. Buna karsilik, gerilim gevsetme agaclarinda somutlasan iliskiler
gibi miizikal s6zdizimi tarafindan One siiriilen uzun mesafe iliskilerinin basitce algilanacagi
varsayllamaz. Bu teoriler, daha titiz deneysel siire¢lere dayanabilen ve daha giivenilir sonuglara
yol acan teoriler olarak goriilmektedir Bir bagka bicimsel farklilik, iki alanda sézdizimsel
belirsizligin rolii ile ilgilidir. Dilde, s6zdizimsel belirsizlik (ambiguity) genellikle bir climle i¢in
tek bir yapisal analize ulasmay1 amaglayan biligsel sistem tarafindan engellenir. Bunun aksine,
miizikteki sozdizimsel belirsizlik ¢ok daha kabul edilebilir diizeydedir.

Miizikal ve dilbilimsel s6zdizimi arasindaki 6nemli bi¢imsel farklilig1 yaninda ¢esitli benzerlikler
de bulunmaktadir. Bunlardan biri, birden fazla diizen diizeyinin varligidir. Dilde, temel sozciik alt
birimlerinin (bigimbirimler) kelimeleri olusturmak icin nasil birlestirildigini, sdzciik dbeklerini
olusturmak icin kelimelerin nasil birlestirildigini ve ifade 6beklerinin climleleri olusturmak i¢in
nasil birlestirildigini yonlendiren s6zdizimsel ilkeler vardir. Masikide, tonlarin akorlart olusturmak
icin nasil birlestigini, akorlarin akor ilerlemeleri olusturmak icin nasil birlestigini ve ortaya ¢ikan
anahtarlarin veya ton alanlarinin birinden digerine yapilandirilmis hareket agisindan nasil
diizenlendigini yoneten sdzdizimsel ilkeler vardir. Her iki alanda da bu ¢ok katmanli organizasyon
zihnin dikkate deger bir basartya ulasmasini saglar: Diizenli anlam kaliplarin1 aktaran hiyerarsik
iligkiler agisindan dogrusal bir 68e dizisi algilanir. Bu ayri sistemlerdeki s6zdiziminin mantiksal
yapismin hiyerarsik olmayan agilardan da benzerlik gosterdigi tespit edilmistir. Ornegin, her iki
alan, dizimlerdeki "yapisal" ve "ayrintili" 6geler arasindaki bir ayrim oldugunu varsayar. Dilde,
ayrintili 6geler, sifatlar ve zarflar gibi belirleyiciler seklindedir. Tonal miizikte, ayrintili 6geler,
ritmik ve motive edici bilgilerle birlikte ton hiyerarsisinde goreceli dneme sahiptir. Yapiy1
ayrintilandirmadan ayirmanin yollar1 dil ve misiki agisindan oldukca farkli olsa da her iki alanda

da bu kavramsal ayrim iletisimsel dizemlerin diizenlenmesinde rol oynar.
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Dilbilimsel ve miizikal s6zdizimi arasinda 6nemli farkliliklar oldugunu gosteren arastirmalara
ragmen, bu farkliliklar bigimsel paralelliklerin  kabul edilmesini ve arastirilmasini
engellememelidir. lyi bir karsilastirma yapmak igin, isimler, fiiller ve sdzdizimsel aga¢ yapilar:
dahil olmak {izere s6zdizimsel 6gelerin dogrudan miizikal paralelliklerini aramaktan kaginmak
gerekir. Dilbilimsel ve miizikal dizileri daha soyut bir diizeyde inceleyerek, “sozdizimsel mimari”
olarak adlandirilan ortak yapisal 6zellikler tespit edilebilir. Benzerlikler, ¢oklu birlesimsel yap1
katmanlarinin varligini, unsurlarin hiyerarsik ve 6zyinelemeli yapilanmasini, gramer kategorileri
ile uyumlu olabilir ancak c¢esitli fiziksel bigimlerde ortaya ¢ikabilen unsurlari, yapisal gergeveler
ile detaylandirma arasindaki iligkileri ve unsurlar arasindaki baglamsal iligkileri kapsar. Bu
paralellikler, insan zihninin hem dili hem de miizigi islerken kullandig1 temel s6zdizimsel ilkeleri
anlamak i¢in ¢ok dnemlidir.

Ozetle, miizikal sézdiziminin karmasik yapisina ragmen, deneysel caligmalar miizikal ve dilsel
sozdizimsel islem arasinda 6nemli benzerlikler oldugunu, ancak alana 6zgii 6zellikler tagidigini
gostermektedir. Miizik, dilin aksine, dnermesel anlam ifade etmez; daha ziyade, algisal tutarlilik
yaratmak i¢in zitlik ve beklentiye dayanir. Oncelikle semantik olarak anlamli ifadeler olusturmakla
ilgilenen dil s6zdiziminin aksine, miizikal s6zdizimi duygusal ve jestsel bir alanda islev gortir ve
dinleyicinin duygusal ve biligsel tepkilerini gerilim ve ¢6ziim kaliplar1 araciligiyla etkiler. Bu
farklilik, s6zdizimini konusma veya yazi diliyle sinirli sabit bir dilsel yapidan ziyade dinamik, ¢ok
yonlil bir biligsel siire¢ olarak goérme ihtiyacinin altini ¢izmektedir.

Miizik ve dilde s6zdiziminin incelenmesi, dilbilim, miizik teorisi, bilissel bilim ve sinirbilim gibi
disiplinlerden perspektifleri bir araya getirerek gelecekteki arastirmalar i¢in uygun disiplinlerarasi
bir yol sunmaktadir. Dolayisiyla, miizik ve dilin s6zdizimi arasindaki benzerlik ve zitliklarin
incelenmesi hem ortak hem de 6zgiin bilissel siireglerin nasil etkilesim i¢inde oldugunu ortaya
cikarmaktadir. Bu iki alanin yapisal ve biligsel temellerini incelemek, yalnizca s6zdizimi
anlayisimizi  derinlestirmekle kalmaz, ayni zamanda insan iletisiminin evrimi, beyin
lateralizasyonu ve evrensel bilissel yapi ile ilgili daha genis tartismalara kapi aralar.
Norogoriintiileme ve bilgisayar modellemesi gibi yontemler ilerledik¢e, onlimiizdeki arastirmalar
dil ve miizikal s6zdiziminin ortak sinirsel mekanizmalardan m1 kaynaklandig1 yoksa paralel ancak

islevsel olarak ayri sistemler mi olusturdugu konusunda daha fazla i¢gdrii saglayabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Music and language are among the most effective and complex communication systems used by
humanity. Every culture in the world has its own unique languages and musical traditions.
Although these two parts of human culture share basic cognitive and structural features, they differ
significantly in their syntactic structure and functional responsibilities. Although comparative
approaches to music and language as cognitive systems have increased recently, a general
consensus on the basic nature of this relationship has not been reached. Nevertheless, music-
language studies have been seen as important in that they provide a powerful way to bridge the
existing gap between the sciences and the humanities and to examine the mechanisms that the mind
uses to make sense of sound.

Music and language are complex and well-organized communication systems built on shared
cognitive and neurological foundations. Both domains organize components in a hierarchical
structure and combine them into sequences that facilitate meaning and comprehension. This study
examines syntactic parallels and contrasts between music and language by focusing on shared
cognitive processes, processing mechanisms, and structural distinctions. Besides, it aims to
advance understanding of the cognitive and neurophysiological basis of syntactic functioning in
these two domains through analysis of recent research-based findings. In accordance with this
objective, this study utilised an exploratory correlational research design, which is considered a
valuable methodological approach to investigate complex relationships between variables. The
majority of this study was conducted using the literature review method. The primary aim of this
design was to examine the complex interaction between music and language by focusing on
syntactic structures and their cognitive and structural effects. By adopting a relational framework,
the study aimed to identify patterns and relationships in the selected data, taking into account
contextual influences and empirical observations.

In light of the studies conducted, it can be briefly stated that the main similarity between musical
and linguistic syntax is the construction of hierarchical structures, often referred to as cognitive
“syntax”. Research has shown that music and language use common syntactic integration resources
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and working memory mechanisms, emphasizing that both systems rely on a common cognitive
basis for processing structured sequences. Moreover, experimental evidence suggests that when
music and language simultaneously activate syntactic working memory, they impose comparable
cognitive demands and imply the same cognitive processing pathways. The literature agrees that
musical structure in general, and prosodic structure in particular, shows important parallels with
the grammatical organization of language. Empirical research shows that music and language share
syntactic integration mechanisms, implying that structural changes in one domain can affect
cognitive processes in the other domain. Music and language share syntactic characteristics but
have important organizational differences. While the syntax of language aims to generate meaning,
musical syntax relies on the psychoacoustic aspects of sound. This indicates that the musical syntax
may have developed based on auditory memory rather than through abstract grammatical rules.
Furthermore, although both systems have a hierarchical structure, there are marked differences in
terms of organizational units and organizing rules. Differences in culture can affect the syntactic
structure of music and language. The prominence of certain sounds or structural components varies
across civilizations, resulting in the development of different typologies of language and music.
Research on musical processes and rhythmic expectations suggests that syntactic processing in
music and language is influenced by temporal structures, and that rhythm makes important
contributions to syntactic integration in both domains.

In our study, which aims to examine rhythmic structures within the framework of musical-language
phenomena, which are closely related as cognitive and neural systems, priority has been given to
the systematic review and analysis of national and international studies on the music-language
relationship. While the studies showed that there are significant differences between linguistic and
musical syntax at the basic level, they also underlined the necessity of recognizing and exploring
the formal similarities between the syntax in these two fields. This study highlights that the
structural and functional connections between music and language can be better understood
through interdisciplinary approaches that combine research in cognitive neuroscience,
psycholinguistics, and music cognition. Investigating such similarities and differences extends our
current knowledge of the neural basis of human cognition and communication systems. Future
studies ought to further explore the shared and unique aspects of syntactic processing using

experimental techniques that combine linguistics, music, and cognitive science.
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It is therefore reasonable to conclude that the study of syntax in music and language offers a suitable
interdisciplinary avenue for future research, bringing together perspectives from disciplines such
as linguistics, music theory, cognitive science, and neuroscience. Thus, the study of the similarities
and contrasts between the syntax of music and language reveals a complex interplay of both
common and unique cognitive processes. Studying the structural and cognitive underpinnings of
these two domains not only deepens our understanding of syntax but also opens the door to broader
discussions about the evolution of human communication, brain lateralization, and the universality
of structured cognition. As methods such as neuroimaging and computer modelling advance, future
research may provide further insights into whether language and musical syntax arise from

common neural mechanisms or form parallel but functionally distinct systems.
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