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Oz:

Ulkeler iginde bulunduklari kosullara, toplumsal ve siyasi yapiya, siyasilerin tercihlerine gore farkl
secim sistemleri uygulamakta, hatta farkli sistemleri kendilerine gére uyarlayarak yepyeni ve 6zgiin
sistemler olusturabilmektedir. Uygulanan sisteme bagli olarak seg¢menlerin verdikleri oylar
dagitilmakta ve parlamentoda belli bir siire igin gorev yapacak temsilciler belirlenmektedir. Segim
sistemleri yoneten ve yonetilen arasindaki karsilikli iliskiyi ve bu iliskinin temel prensiplerini ortaya
koyan iyi bir yonetisimin kurgulanmas:i icin de belirleyicidir. Iyi yonetisim anlayisi iizerinde
sekillenmis bir yonetim anlayist i¢in ise miimkiin olan en genis katilimla yapilan demokratik
secimlere ve se¢cmen iradesinin ¢ikan sonuglara tarafsiz sekilde yansiyabildigi se¢im sistemlerine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu calismada Avustralya’da uygulanan, iilkeye 0zgii secim sistemi iyi
yonetisim ilkeleri ve 6zellikle de katilim boyutu dogrultusunda ele alinmistir. Sistem bir yandan
biitiin oylarin sonucu etkileyebilmesi sebebiyle segmenlerin demokratik katilimini tesvik ederken, bir
yandan da adaylarin hesap verebilirligini, etkilesime acik ve etkin politik sdylemler gelistirmesini
saglamaktadir. Avustralya’da uygulanan se¢im sisteminin se¢gmen ve aday arasinda kurdugu bu
karsilikli etkilesim sayesinde yonetimde katilim, hesap verilebilirlik, sorumluluk, tarafsizlik gibi iyi
yonetisim prensipleri de yerine getirilmektedir. Calismada iyi yonetisim baglaminda Avustralya
secim sistemi 2 Temmuz 2016 tarihli son Federal se¢cim sonuglar1 lizerinden bazi eyalet ve bolgeler
ornek verilerek incelenmistir.
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Participative Administration And Australian Election System

Abstract:

Countries can implement different electoral systems according to their social structures, political
conditions and preferences of politicians. They can even create new and original systems by
adapting different systems to themselves. Depending on the system implemented, the votes are
distributed and the representatives who will serve in parliament for a certain period of time are
determined. The electoral system is also determinative for the creation of a good governance that
establishes the mutual relationship between the ruling and the electorate and the basic principles of
this relationship. For a political administration shaped on a good governance network, there is a need
for a system of elections in which a broad participatory democratic election and the will of voters can
be reflected in an impartial manner. In this study, the country-specific electoral system implemented
in Australia was addressed in terms of good governance principles, and in particular the dimension of
participation. While the system encourages democratic participation of voters because all voters can
influence the outcome of the votes on the one hand, it provides the candidates' accountability and the
development of clear and effective political discourse. By the mutual interaction between the
electorate and the candidate in the electoral system implemented in Australia, good governance
principles such as participation, accountability, accountability and impartiality in management are
also fulfilled. In this study, in the context of good governance, the Australian electoral system was
examined by examining some states and territories over the results of the latest federal elections of 2
July 2016.
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Giris

Yeni kamu yonetimi anlayisinin ve yonetisim ilkelerinin kabulii ile birlikte yonetsel alanda bir
dizi degisim yasanmistir. Her tiirlii doniisiimiin temel gerekgesi olan “degisim”; orgilitsel, demografik,
ekonomik, siyasal, sosyo-kiiltiirel, ekolojik ve teknolojik olmak tiizere pek c¢ok alanda etkilerini
hissettirmis ve yeni bir diizen yaratmistir (Cukurcayir vd., 2010:3). Ozellikle siyasal, orgiitsel ve
sosyo-kiiltiirel alanda karsimiza ¢ikan bu yeni diizen siyasi iktidart tekil giic ve karar mekanizmasi
olmaktan ¢ikarmis, yonetsel giicii ulusal, yerel ve bolgesel yonetimler arasinda paylagtirmistir
(Giindogan, 2010:25). Bu diizende kamusal alanda karar alim siireglerine ilgilisi olan her kesimin
katilimin saglayan katilimer yonetim anlayisini benimsemistir. Kamu kesiminin tek basina hareket
etmesi yerine vatandas, sivil toplum kuruluslari, tiniversiteler, 6zel sektdr ve hatta konusuna gore
ulus-iisti organizasyonlarin da siirece etki ettigi bir yap1 olusmustur (Giindogan, 2010:29). Bu
aktorler dnceden oldugu gibi sadece karardan etkilenen degil ayn1 zamanda karar1 etkileyen aktorler
konumuna gelmis, yonetsel giice bir anlamda paydas olmuslardir. Yeni kamu yonetimi anlayisinda
kabul edilen katilimc1, hesap verebilir, denetlenebilir, seffaf, stratejik vizyon sahibi, etkin ve verimli
hizmet i¢in alternatif yontemlere agik kisacasi iyi yOnetisime uygun olarak devlet kurum ve
kuruluslar1 yeniden yapilandirilmistir (Ozer, 2006:60).

Bu yeniden yapilanma ya da iyi yonetisim ilkelerinin uygulanma siireci ile gelisen demokratik
degerler, bir iilkede sadece yonetsel alan1 degil toplumsal ve siyasi alanlar1 da etkilemistir. Toplumsal
alanda daha katilimei, sosyal bilinci yiiksek, haklarini ve sorumluluklarini bilen, 6rgiitlenmis bireyler
ve topluluklar ortaya ¢ikmaya baglamistir. Iyi yonetisim sayesinde birey; yonetime katilma, talep ve
beklentilerini iletebilme hakkina sahip kilinmis, yonetimden hesap sorma, onu denetleme yetkilerini
aktif sekilde kullanir kilinmistir. Siyasal alanda da bireyler ve orgiitlii sivil toplum se¢imden se¢ime
degil, her donem siyasi iktidara talip kisi veya partilerle iletisim halinde olma, talep ve beklentileri
dogrultusunda politika tiiretilmesi ic¢in siirece miidahil olma, farkli ¢ikarlarin ortak paydasinin
bulunmasi i¢in ¢alisilmasi sans1 yakalamistir (Doorenspleet, 2005). Y6netim mekanizmasinin segimle
gelen temsilcileri 1yl yoOnetisim ilkelerine inanan, liyakat esasli, katilimciligi tesvik eden, hesap
verebilir, denetlenebilir, sorumlu, seffaf, etkin, verimli ve daha iyi yonetim i¢in ¢aligmalidir. Siyasi
partiler bu Ozelliklerde adaylarla se¢cime girerken, se¢cmenler de sececegi kisiler de bu kriterleri
aramalidir.

Iyi yonetisim ilkelerinin uygulandig katilimci1 ve hesap verebilir bir ydnetim siireci igin;
yonetsel alanda, sadece secimle is basina gelen kisilerin degil bu kisilerin belli bir déonem ig¢in

secilmesi iglemlerinin, yani se¢im sistemlerinin de, buna uygun olmasi gerekmektedir. Bir iilkede
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uygulanan sec¢im sistemi o iilkenin i¢inde bulundugu sartlara, toplumsal ve siyasi yapiya, tilkelerin
siyasilerin tercihlerine gore farklilik gdsterebilmektedir (Duverger,1993). Hatta bazi iilkeler var olan
sistemleri  degisik sekillerde uyarlayarak yepyeni ve kendilerine 0zgii sistemler de
olusturabilmektedirler (Oztiirk, 2015:328). Siyasi kimligi olan y&neticilerin belli bir siire icin
belirlenmesi ve se¢gmen iradesinin belli tahsis yontemlerine gore dagitilmasi islemleri bu sistemlere
gore yapilmaktadir. Secilen yoneticiler halktan aldiklari yetki ile 6nceden belirlenmis siireler i¢inde
kamusal alanda hizmet verilmesi, politika olusturulmasi ve uygulanmasi konularinda gorevli olurlar.
Demokratik se¢cim ve yonetim ilkelerinin bulundugu iilkelerde segimleri kazanan siyasi iktidar
halktan aldig1 yetkiyi yine halka en kaliteli ve verimli hizmet sunulmasi i¢in kullanmakta, onlarin
talep ve beklentilerine yonelik politikalarin {iretilmesi i¢in ¢alismaktadir. Muhalefet ise iktidar
yOnetim siiresince denetleyen, ona farkli alternatif politikalar iiretilmesinde yardimci olan ve gelecek
secimlerde iktidar olmak {izere calisan organizasyonlardir. Bu baglamda, secimle is basina gelecek
kisi veya kisilerin belirlenmesi i¢in uygulanan se¢im sistemleri, vatandaglarin se¢ime katilimini ve
ilgisini artiracak, her oyun sonucu etkileyebilir oldugu bir sekilde ¢aligmalidir.

Bu calisma {ilkelerin benimsemis olduklari se¢im sistemleri ile -temel sdylemi ‘katilim, hesap
verebilirlik, sorumluluk, agiklik, etkinlik, verimlilik’ gibi ilkeler olan- iyi yonetisim arasinda nasil bir
baglanti olabilecegi sorunsali etrafinda gsekillenmektedir. Bu temel sorunsaldan hareketle,
parlamentosunun iki kanadini olusturan ‘Temsilciler Meclisi’ ve ‘Senato’ liyelerinin se¢iminde farkli
sekilde isleyen sistemler kullanan, iilkenin siyasi tercihlerine, iginde bulunulan kosullarina,
benimsenen temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkeleri dengesine gore kendine 6zgii kurallari olan
Avustralya Secim Sistemi iyi yonetisim ve katilim baglaminda incelenmistir. Oncelikle iyi yonetisim
ve katilim kavramlar1 agiklanmis, ardindan Avustralya’nin siyasi ve yonetsel yapist anlatilmig, daha
sonra iilkede uygulanan se¢im sistemleri son yapilan 2 Temmuz 2016 tarihli se¢cim sonuglar
iizerinden Ornekler verilerek agiklanmis ve katilim kavrami tizerinden degerlendirilmistir. Caligmanin
amact; daha Once lizerinde galisilmamis ve kendine 6zgii, kullanilan gegerli her oyun sonucu
etkileyebildigi bir sistem olan Avustralya Se¢im Sistemi’nin daha iyi anlasilmasini saglamak ve
bunun katilimci yonetim iizerinden degerlendirmesini yapmaktir. Calisma sirasinda Avustralyanin
1901 tarihli Anayasasi, se¢imlerle ilgili temel uygulamalar ve diizenlemelerin yapildigi 1918 tarihli
Federal Se¢im Kanunu ve diger bazi yasalardan, kavramsal agiklamalarda ise gerekli literatiir

taramalar1 yapilarak ilgili ulusal ve uluslararasi kaynaklardan yararlanilmistir.
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1. Kavramsal Cerceve: iyi Yonetisim Ve Katihhmc1 Yonetim

Iyi yonetisim (good governance) 1990°l1 yillarda 6zellikle Birlesmis Milletler ve Diinya
Bankas1 gibi ulus-tistii kuruluslar tarafindan yayinlanan raporlarda katilimci, etkin, hesap verebilir,
denetlenebilir, sorumlu, agik ve seffaf bir yonetim anlayisim1 ifade etmek iizere kullanilmuistir.
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (United Nations Development Program-UNDP) kavrami su
sekilde tanimlamistir (Weiss,2000:797):

“lyi yonetisim, bir iilkedeki ekonomik, siyasi ve idari her diizeydeki islemlerin

yonetilmesidir. Iyi ydnetisim, vatandaslarin ve gruplarin ¢ikarlari ifade etme, yasal

haklarin1 kullanma, yiikiimliiliklerini yerine getirme ve farkliliklarina ara buluculuk

etme mekanizmalarini, siireclerini ve kurumlarini gerektirmektedir. Iyi yonetisim

katilimci, seffaf, hesap verebilir, adil ve hukukun {istiin oldugu bir yonetimi tesvik

etmektedir”.

Kavrami raporlarinda en sik kullanan Diinya Bankasi’nin tanimina gore ise iyi yoOnetisim
(Weiss,2000: 797);

“... agik ve ongoriilebilir bir karar alma siirecinin; profesyonel ve ahlakli biirokratik

yonetimin; eylem ve islemlerinden sorumlu hiikiimetin, kamusal kara alma siireglerine

aktif bir sekilde katilan sivil toplumun ve bunlarin hepsi i¢in hukukun tstiinliiglintin

gecerli oldugu bir diizeni ifade eder”.

Kavrami yaygin olarak kullanan ve oOnemseyen bu kuruluglarin tanimlamalarindan da
anlasilacagi  iizere iyi  yoOnetisim  yonetimde  demokratik  katilmeiligin,  etkinligin,
acikligin(seffafligin), hesap verebilirligin, sorumlulugun, denetlenebilirligin, stratejik vizyonun,
liyakatin, ahlakin ve hukukun dstiinliigiiniin olmasidir (Web, World Bank) . Bahsi gegen tiim bu
ozellikleri iceren bir baska tanima gore iyi yonetisim yonetimde temsil, katilim, denetim, aciklik,
hesap verme sorumlulugu, kalite, ahlak, kural ve sinirlamalar, hukukun iistiinligi, etkin sivil toplum,
rekabet ve piyasa ekonomisi ile uyumlu alternatif hizmet sunum yoéntemleri ve teknolojik gelismelere
uygun siyasi ve ekonomik diizenin olmasidir. Kisacast iyl yoOnetisim ig¢in olusturulacak
mekanizmalarda yasama, yiirlitme ve yargi organlarinin isleyisi ile ilgili kurallar ve sinirlamalar,
halkin sesi ve katillm mekanizmalar1 ve alternatif ve rekabet¢i hizmet sunum ydntemlerine
basvurulmasi 6nemli bir yer tutmaktadir (Aktan, 2013:176).

Iyi yonetisim toplumsal ve siyasal alanda cesitli diizeylerde ger¢eklesmektedir. Merkezi, yerel
ve bolgesel yonetimler tarafindan belirlenecek politika ve alinacak kararlara ulusal ve ulus-tstii

kuruluslar, sivil toplum drgiitleri ve vatandaslarin bireysel katilimlari ile islemektedir. lyi yonetisim
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icin karar alma ve politika belirleme siireclerinde ilgilisi olan herkesin katilabilecegi, sadece
etkilenen degil ayn1 zamanda etkileyen, talep ve beklentileri dogrultusunda yonlendirebilen, sosyal
bilinci yiiksek bireylere, orgilitlenmis sivil toplum oOrgiitlerine, tiniversitelere, 6zel sektdr kuruluglarina
ve her seyden 6nemlisi bu mekanizmayi igletecek yonetsel anlayisina ihtiyag bulunmaktadir (Toksoz,
2008:8). Iyi yonetisim ortaya koydugu katilimci, hesap verebilir, sorumlu, seffaf, hukuka bagli, adil
ve tarafsiz, liyakat sisteminin gegerli oldugu ve stratejik vizyon sahibi yonetim anlayist ile bir
yonetimde olmasi gereken ‘ideal diizen’ ortaya konmaktadir. Bu yoniiyle bir devlet yonetimi i¢in iyi
yOnetisim ideal bir devlet yonetimini tanimlamaktadir. Bu ideal yonetim iyi yonetisime uygun olarak
gerekli kurumsal yapilar1 olusturulmali ve yasal diizenlemeleri yapmalidir. Iyi ydnetisimin temel
ilkeleri katilimct yonetim, hesap verebilirlik, seffaflik ve hukukun tstiinliigi bir devlet yonetiminde
yOnetenlerin se¢imi- atanmasi- ise alimi gibi goreve gelis bi¢iminden baslamakta ve yoOnetim
siirelerince devam etmektedir. Yonetici kadrolar belirlenirken liyakat, ahlaki degerlere baglilik, adil
ve tarafsiz yonetim gibi birgok kritere gore se¢cim yapilmalidir (DPL, 2012).

Katilimc1 yonetim, iyi yOnetisimin kurumsal stratejilerinden biridir. Bagka bir ifadeyle
vatandag katilimi katilimer yonetisimin en onemli ¢iktisidir. Bu baglamda hesap verebilirligi,
saydamligi kamu kaynaklarinin etkin ve verimli kullanilmasin tetikleyecek olan katilim ilkesi,
yonetisimin bizatihi kendisi olarak da tanimlanabilir. Bir toplumun karar verme siireglerine katilma
hakkinin, diinya toplulugu tarafindan temel bir insan hakki olarak kabul edildigi gerceginden de
anlasilacagr gibi katilimer yonetim, diger temel hedeflere ulasilmasina yardimer olabilecek en temel
yonetim enstriimanidir. Ozellikle katilim, demokrasiyi derinlestirmeye, toplumsal sermayeyi
gliclendirmeye, verimliligi ve stirdiiriilebilir biliylimeyi kolaylastirmaya, esitlik ve sosyal adaleti
gelistirmeye yardimei olabilir (Birlesmis Milletler, 2007:4).

Siyasal sisteme katilma ‘firsat’ ya da daha dogru bir ifadeyle ‘hakki’, demokratik hiikiimet
sisteminin sorgulanmamas1 gereken temel tezidir. Bireyler, oy kullanarak ve siyasi tartigmalara
katilarak iktidarin kendilerini (vatandaslar1) ilgilendiren konulardaki goriislerini bilmelerine izin
vermelidir. Temel olarak demokrasinin anlami budur (Richardson 1983: 1’den aktaran Aulich,
2009:44). Demokratik toplumlarda vatandasin yonetime katilim ilkesi neredeyse evrensel olarak
kabul edilmektedir. Ancak buna ragmen bu katilimin araglar1 ve kapsami ¢ogu zaman tartismalidir.
Geleneksel olarak vatandaslarin yonetime katilimi yonetim siireciyle ilgili bilgilere halkin erisimini
kolaylastirmak, vatandagslarin haklarin1 dogrudan etkileyen konularda ‘danisilma’ haklarini arttirmak
ve tiim seslerin esit bir sekilde duyulmasini saglamak icin alinan tedbirlere odaklanmistir. Bu gibi

tedbirler tipik olarak standartlastirilmis kurallar, protokoller, mevzuat ve yonetmelikler aracilig ile
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saglanir (Bridgman ve Davis, 2000). Ancak doniisen kamu yonetimi siirecinde, yonetisime ya da
katilimc1 yonetime dahil olmanin geleneksel yapidan farkli ilke ve yontemleri igerdigine inanan bir
goriis vardir. Paydaglarin siirece dahil edildigi, bilgi degisimi ve bilgi aktariminin katilim ve hesap
verebilirlik temelli olusturuldugu; karar alma ve iletisimin merkezi olmayan hale getirildigi;
karsiliklilik ve giiven lizerine kurulu iligkileri 6ne ¢ikaran bir sistem bu yeni diizenin birer 6gesi
olabilir (Reddel and Woolcock, 2003:93).

Temel yonetim ilke ve siiregleri bu sekilde tanimlanan ideal yonetime sahip bir iilkede
uygulanan se¢im sistemleri ve se¢im kanunlari da olduk¢a Onemlidir ve bu yoénetime uygun
olmalidir. Bunun i¢in bir tilkede kabul edilmis olan se¢im kanunlar1 ve siyasi parti kanunlari, diger
yonetsel diizenlemelerde olmasi gerektigi gibi katilimi destekler nitelikte diizenlemeler i¢ermelidir.
Bagka bir deyisle, devlet yonetiminde iyi yOnetisimin tahsisi ve siirdiiriilebilirligi i¢in, yOnetici
kadrolara atanan biirokratik kadrolar kadar segilen ve siyasi kimlikleri olan ydneticiler i¢in de ayn
kriterler esas alinmalidir. Bir siyasi parti adina veya bagimsiz olarak se¢imlere girerek yonetime talip
olan biitlin adaylar, yonetimleri siiresince 1yi yonetisime ve ilkelerine -katilim, siyasi ve mali hesap
verebebilirlik, kamu kaynaklarin etkin ve verimli kullanimi, hukukun iistiinliigii vs. (Diinya Bankast,
DYG, 2006) énem vermelidirler. Siyasi partiler kendi i¢ orgiitlenmelerinde iyi yonetisim ilkelerine
gore yapilanmali, parti i¢i demokrasi, aktif katilim, hesap verebilir ve denetlenebilir bir yonetim
saglanmalidir. Ayn1 zamanda partiler, partide gorev yapacak veya parti adina se¢imlerde yarisacak
adaylarin1 da ayni kriterlere uygun olarak belirlemelidirler. Se¢cim Kanunlar1 iyi yonetisime uygun
yoneticilerin secilmesi ve se¢men iradesinin sandiktan ¢iktigr sekilde parlamentoya yansimasini
saglayacak sekilde adil ve tarafsiz, hileden ve saibeden uzak secim sistemleri benimsemeli, bu
sistemler temsilde adalet ve yonetimde istikrar1 miimkiin oldugunca dengeli bir sekilde saglamalidir.

Uygulanan se¢im sistemleri bir parti veya bagimsiz aday lehine sonug¢ ortaya c¢ikaracak
sekilde yanli olmadig: gibi katilimi1 miimkiin olan en yiiksek seviyede saglamaya yonelik tesvik edici
olmalidir. Segmene her oyun 6nemli oldugu ve sonucu etkileyebilecek potansiyele sahip oldugu, bu
yiizden oy hakkinin kullanilmas1 gerektigi duygusu verilmelidir. Se¢men sandiga giderken oyunun
oneminin bilincinde ve sorumlulugunda olmalidir. Kendisine bir parti veya grup tarafindan dayatilan
degil, kendi fikrilerine ve tercihlerine uygun olarak tercihli veya alternatifli siralama yapabilecegi
imkanlar sunulmalidir. Tercihli veya alternatifli bu oy sistemi sayesinde adaylar seg¢menlerin
biitliniine hitap edecek uzlagsmaci dil (sdylem) gelistirecek ve secimden secime degil her zaman
onlarla iletigim icerisinde olacak, partiler ise ortak ¢ikarlara yonelik politikalar benimseyeceklerdir.

Oyunun degerlendirilmeye alindigi ve sonucu etkileyebilir potansiyelde oldugu diisiincesinde olan
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secmenler, secimlere beklenenden daha fazla katilim gosterecek, adaylart detayli sekilde inceleyip
degerlendirebilecek, onlardan gerektiginde hesap sorabilecektir. Katilimin yiiksek oldugu se¢imlerde
daha sorumlu, hesap verebilir, denetlenebilir, agik ve segcmenin en yogun ilgi gosterdigi yonetici
kadrolar belirlenebilecektir. Bu sekilde kurulmus siyasi ve yonetsel yapilarda iyi yonetisimin temel

ilkeleri gergekleserek ‘ideal yonetim diizeni’ saglanmis olacaktir.

2. Avustralya'da Siyasi Ve Yonetsel Yap1

Avustralya ya da Avustralya Milletler Toplulugu (Commonwealth of Avustralia) giiney yarim
kiirede yer alan, diinyanin en biiyiik ada iilkesi ve en kiigiik kitasidir. Higbir iilkeyle kara siniri
olmayan Avustralya, Hint Okyanusu ve Biiyiik Okyanus arasinda uzanmaktadir. Bugiin yaklasik
olarak 25 milyon insanin yasadigi Avustralyanin bagkenti Canberra ve en biyiik sehri Sydney'dir
(abs.gov.au). 1 Ocak 1901 tarihinde yiiriirliige giren Avustralya Federal Anayasasina gore;
Avustralya mesruti monarsi ile yonetilen federal bir devlettir. Ingiliz Milletler Toplulugu'nun iiyesi
olmanin sonucu olarak kabul edilen monarsi Ingiliz Kraliyet Ailesidir. Avustralya Kraligesi ve ayni
zamanda devlet baskani olan Kralice II. Elizabeth, politik agidan tarafsiz ve sembolik yetkilere
sahiptir. Yetkilerini kendisi tarafindan atanan genel vali ve eyalet valileri araciligi ile kullanir
(aph.gov.au). Kralige, 28 Mart 2014 tarihinden bu yana General Vali Sir Peter Cosgrove tarafindan
temsil edilmektedir.

Avustralya'da yonetim federal, eyalet-bolge ve yerel yonetim olmak iizere iice ayrilmaktadir.
Avustralya'da yonetim de ortaya ¢ikan bu iiclii yap1, 1901 tarihli Anayasa ile kabul edilen federal
yapinin sonucudur. Federal yap1 ile koloniler savunma, goc, dis ticaret gibi biitiin ulusu ilgilendiren
konularda yonetme yetkilerini merkezi bir yonetim ile paylasmis ancak diger konularda egemenlik
haklarini kullanmaya devam etmislerdir (peo.gov.au). Avustralya; New South Wales, Victoria,
Queensland, Giiney Avustralya, Bat1i Avustralya ve Tazmanya olmak tizere alt1 eyalet, Avustralya
Baskent Cevresi (ACT) ve Kuzey Topraklar1 olmak iizere iki 6zel bolgeden olusmaktadir (Ersun,
Mumcu ve Cesmecioglu, 1998: 9). Her eyaletin kendi yasama meclisleri bulunmaktadir. Queensland
disinda diger bes eyalette yasama meclisleri tipki federal parlamentoda oldugu gibi iki kanathdir.
Queensland 1922 yilinda aldig: bir kararla tek meclisli olarak ¢alismaktadir (quora.com). Anayasa'nin
121.maddesine gore bu alt1 eyalet disinda Federal Parlamentonun karariyla yeni eyaletler kurulmasi
miimkiindiir. Iki 6zel bélge (Avustralya Baskent Cevresi (ACT) ve Kuzey Topraklari bagimsizligin
ardindan kurulmus, eyaletlere gére daha az niifusa sahip ve eyaletler kadar genis olmasa da kendi

kendini yonetmek yetkilerine sahiptir.
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Avustralya’da alt1 eyalet ve iki bolgenin {izerinde Avustralya Federal Devleti bulunmaktadir.
Federal devlet ulusun tiimiinii ilgilendiren konularda yonetme yetkisine sahiptir. Biitlin tilkede
uygulanacak genel nitelikte kanunlar1 yapma yetkisi Federal Parlamento'dadir. Federal parlamento
temsilciler meclisi ve senato olmak tizere iki kanathidir. Her iki kanadin temsilci sayis1 ve se¢im
yontemleri farklidir. Avustralya iilkenin ‘siyasi tercihlerine, iginde bulunulan kosullara, benimsenen
temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkeleri dengesine’ gore tamamen kendine 6zgii kurallar1 olan
ve parlamentonun iki kanadinda farkli sekilde isleyen sistem uygulamaktadir. Temsilciler Meclisi
150 iiyeli olup se¢imleri ii¢ yilda bir yapilmakta ve se¢imlerinde 1919 yilindan bu yana °Alternatif
Oy Sistemi’ uygulanmaktadir. Temsilciler Meclisi'nde eyaletlerin niifus ve biiyiikliiklerine bagh
olarak gonderdikleri temsilci sayist da degisiklik gostermektedir. Senato ise 76 iiyeli olup,
se¢imlerinde ‘Resmi Kota Sistemi’ uygulanmaktadir. Senato iyeliklerinin sayist Temsilciler
Meclisi’nin aksine her eyalet i¢in esit kabul edilmistir. Bunun sebebi, biiyiik eyaletlerin kiigiik
eyaletlere oranla Temsilciler Meclisi'nde daha ¢ok temsilcisi olmasi dolayisiyla avantajli konumlarini
dengelemektir. Buna gore Senatoda eyaletlerin 12 ve bélgelerin ikiser temsilcisi bulunmaktadir.
Senato iiyeleri secimleri altt yilda bir yapilmakta ve Senato’nun yaris1 her ii¢ yilda bir
yenilenmektedir (australia.gov.au). Se¢cmenler Federal secimlerde parlamentonun her iki kanadinda
temsilcilerini segmekte ve bu secimlerde kendi eyalet veya bolgelerinin Temsilciler Meclisi'ndeki
temsilcileri icin yesil renkli oy pusulasi, Senato'da ki temsilcileri i¢in beyaz renkli oy pusulasi
kullanmaktadirlar (aec.gov.au).

Se¢imlerle ilgili biitiin uygulamalar 1918 tarihli Federal Se¢im Kanunu'nda diizenlenmistir.
Kanuna gore Avustralya Se¢cim Komisyonu(AEC), Eyaletler Birligi secim kiitiigiinii tutmak, federal
secimleri, ara se¢imleri ve referandumlar yiiriitmekle gorevlidir. Ayrica her eyalet ve bolgede secim
islerini yiiritmekle gorevli Se¢im Komisyonlar1 bulunmaktadir. Ornegin; Bat1 Avustralya Eyaleti'nde
secim islerini Bati Avustralya Se¢im Komisyonu, Avustralya Baskent Cevresi secim islerini
Avustralya Bagkent Secim Komisyonu tarafindan yiiriitiiliir. Kanuna gore; 18 yasinda veya daha
biliyiik olan tiim Avustralya yurttaglarinin, se¢im kiitiigiine kaydolmasi1 ve oy kullanmasi yasal
zorunluluktur. Federal se¢imler Cumartesi giinii yapilmaktadir. Se¢im giinlinde oy kullanilamayacak
olmas1 durumunda segmenler oylarini erken veya posta yolu ile de kullanabilmektedirler. Erken oy
kullanma merkezleri se¢im giiniinde once agilip, se¢cim giliniine kadar hizmet vermektedirler. Posta
yolu ile oy kullanmak i¢in 6nceden gerekli basvurularin yapilmasi gerekmektedir. Se¢im giinii
secmenler kendi eyalet veya Dbolgelerinde herhangi bir se¢im sandiginda oylarim

kullanabilmektedirler. Se¢im sandiklar1 sabah 8’de agilir, aksam 6°da kapanir. Sec¢im giinii baska bir
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eyalet veya bolge oy kullanilmak isteyen ve daha erken oy kullanmamis olan se¢menler oylarini
eyaletler arasi oy kullanma merkezlerinde kullanabilmektedirler (aec.gov.au). Se¢me hakkina sahip
her vatandas federal, eyalet-bolge ve yerel yonetim birimleri segimlerinde oy kullanma ve dolayisiyla
her birinin yonetiminde segctikleri temsilciler araciligiyla egemenlik hakkina sahiptir.

Avustralya Anayasasi'nda parlamentoda bulunan siyasi partilerin rolleri, iktidar ve muhalefet
partilerinin konumlari, liderlerinin gorevleri konusunda herhangi bir diizenleme yapilmamistir.
Iktidar1, Temsilciler Meclisi'nde yaridan bir fazla sayida sandalye kazanan parti veya kurduklari
koalisyonlar elde ederler. Avustralya siyasi sistemi, siyasi alanda ortaya konan tercih ve ¢ikarlart
bolmek yerine, aralarinda yakinlik olanlar1 bir araya getirmek, bu yolla tek baslarina ¢cogunlugu elde
edemeyen siyasi parti veya gruplarin sistem igerisinde var olmalarini saglamak tlizere koalisyonlara

acik bir bicimde dizayn edilmistir (aceproject.org).

3. Temsilciler Meclisi Uyelerinin Belirlenmesi: Alternatif Oy Sistemi

Alternatif Oy Sistemi(AOS) 1871 yilinda ABD'li mimar Wiiliam Robert Ware tarafindan
ortaya atilmistir. Bugiin sistemi en iyi uygulayan iilke Avustralya'dir. Sistem, 1919 yilindan bu yana
Avustralya'da Temsilciler Meclisi'nin 150 iiyesinin belirlenmesinde kullanilmaktadir. Sistemin ortaya
konulmasinda ki asil amag; birbirlerine yakin olan parti veya gruplarin se¢imlere ayr1 ayri1 girmesi
sebebiyle oylarin boliinmesini engellemek, bunlarin secimden oOnce koalisyon ya da is birligi
yapmasini tesvik etmek olarak belirtilmektedir (aceproject.org).

Temsilciler Meclisi se¢imlerinde Oncelikli olarak her eyalet secilecek temsilci sayist kadar
se¢im cevresine ayrilmakta ve her secim ¢evresinde bir temsilci segilmektedir. Secime girecek olan
partiler bu se¢im cevrelerinde 1'er aday gdstermektedirler (aec.gov.au). Ornegin; Tazmanya Eyaleti
Temsilciler Meclisi'nde 5 sandalyeye sahip oldugu i¢in 5 se¢im ¢evresine ayrilmakta ve partiler bu 5
secim ¢evresi i¢in 1'er aday gostermektedirler. Victorya Eyaleti 37 temsilci gonderecegi igin 37
se¢cim cevresine ayrilmakta ve her parti 37 se¢im ¢evresinin her biri i¢in 1 aday gostermektedir.
Avustralya Baskent Cevresi 2 temsilci segebilecegi i¢in 2 se¢im ¢evresine ayrilmakta ve partiler bu
secim cevreleri i¢in 1'er aday gostermektedirler. Segmenler kendi se¢im ¢evrelerine gore belirlenmis
adaylar arasindan birinci, ikinci, iigiincii, dordiincii gibi tercih siralamasi yapmaktadirlar. Ornegin;
Tazmanya Eyaleti'nin Bass isimli se¢im c¢evresinde 6 parti aday gostermisse burada segmen, bu
adaylar arasindan birinci tercihten baslayarak altinci tercihine kadar siralama yapacaktir. Ayni
eyaletin Braddon isimli se¢im cevresinde 7 parti aday gostermigse se¢cmen birinci tercihinden

baslayarak yedinci tercihine kadar siralama yapacaktir. Victorya Eyaleti'nin Batman isimli se¢im
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cevresinde 11 aday se¢ime girmisse se¢gmen 1'den 11'e kadar, Calwell'de 5 aday se¢ime girmigse
I'den 5'e kadar tercih siralamasinda bulunacaktir. Se¢im Kanunu’na gore se¢gmen siralama yapmak
zorundadir. Sistem biraz karisik isledigi icin se¢menler oy verme sirasinda dilerse yetkililerden
yardim alabilecegi gibi yanlis siralama yapmasi durumunda yeni oy pusulasi alabileceklerdir
(aec.gov.au).

Adaylarn ilk oy dagiliminda se¢imi kazanmalar igin ilk tercih olarak %50 salt ¢ogunlugu
asmalar1 gerekmektedir (Oztiirk,2015:345). Birinci dagitimda higbir aday, kullanilan gegerli oylarin
yaridan bir fazlasin1 alamamigsa, en az oyu alan aday elenmekte ve elenen bu adayin oylari, onun
birinci tercih olarak verildigi oy pusulalarinda yer alan ikinci tercihlere bakilarak yeniden
dagitilmaktadir. ikinci defa yapilan oy tahsis isleminde yine higbir aday %50+1 oy oranina
ulagamamigsa, bu siralama igerisinde en az oyu alan aday elenmekte, bu adayin oylari, onun birinci
tercih olarak verildigi oy pusulasinda yer alan ikinci tercihlere bakilarak yeniden dagitilmaktadir.
Elenen bu adayin oy pusulasinda bir se¢gmenin yaptigi siralamaya gore ikinci tercihte daha dnce
elenen aday yer aliyorsa tigiincii tercihine bakilmakta ve oy dagitim islemi gergeklestirilmektedir. Bu
tahsis iglemleri bir adaymn secgilme yeterligi olan %50+1 oy oranina ulagsmasma kadar devam
etmektedir (aec.gov.au) Temsilciler Parlamentosu seciminde kullanilan Alternatif Oy Sistemi %50
salt cogunlugu gerekli kildig1 i¢in hi¢bir adaym azinlik oyuyla se¢ilmemesini giivenceye almaktadir
(aceproject.org). Asagida yer alan 6rneklerde Avustralya Temsililer Meclisi i¢in yapilan 2 Temmuz
2016 tarihli son secim sonuglar iizerinden sistem g¢esitli eyaletler ve se¢im ¢evreleri ilizerinden
orneklendirilmistir.

Ornek 1: Giiney Avustralya Eyaleti Mayo Secim Cevresi'nde yapilan se¢imin sonuglari
incelenmistir. Eyaleti Temsilciler Meclisi'nde temsil edecek 11 temsilcinin 1’1 de bu se¢im
cevresinden secilmistir. Mayo'da birinci tercihler sonucunda Liberal Parti adayr %37.7, Nick
Xenophon Takimi adayr %34.8, Isci Partisi aday1 %13.5, Yesiller Partisi aday1 %8, Once Aile Partisi
% 4.6 ve Liberal Demokratlar %1.2 oy almuslardir. Ilk tercihlere gore hicbir aday %50 ¢ogunluk
oyunu alamadiklar1 i¢in en az oyu alan Liberal Demokrat'larin aday1r elenmistir. Elenen bu aday1
destekleyen se¢cmenlerin %37.8'1 ikinci tercih olarak Liberal Parti adayini, %26.6's1 Nick Xenophon
Takimi adayini, %14.5'i Once Aile Partisi adaymi, %10.9'u Yesiller ve %10'u Isci Partisi adayini
desteklemislerdir. Ikinci defa yapilan dagitim sonucunda da higbir aday secilme yeterligine
ulagamamustir. Oy tahsisi bir parti adayinin belirtilen oy oranina ulagsmasina kadar devam etmis ve
besinci defa yapilan oy tahsis islemi sonucunda bir aday gerekli ¢ogunlugu saglayabilmistir. Buna

gore Nick Xenophon Takimi aday1 %54.97 oy oraniyla secilmistir. Bu se¢cim Cevresinde besinci kez
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yapilan oy tahsis isleminde elenen Isci Partisi adaymi destekleyen se¢menlerin %79.7'si ikinci tercih
olarak kazanan parti Nick Xenophon Takimi adayimni desteklemiglerdir (results.aec.gov.au).

Omek 2: New South Wales Eyaleti Temsilciler Meclisime 47 temsilci gdnderen yogun
niifusun yasadigi bir eyalettir. Bu eyaletin Sydney Se¢im Cevresi'nde ayni tarihte yapilan se¢cimlerde
10 parti aday gostermistir. Toplam gegerli oyun 87.900 oldugu bu se¢im cevresinde salt ¢cogunluk
43.951 olmustur. Se¢cmenlerin birinci tercihlerine bakilarak yapilan oy dagitimi sonucunda oylarin
%43.7'sini Isci Partisi aday1, %29.1'i Liberal parti aday1, %18.8'ini Yesiller Partisi aday1 ve en az oyu
da %0.44 ile Direk Demokrasi Partisi aday1 almistir. Adaylardan hicbiri se¢ilmek icin gerekli olan
cogunluga ulasamamis ve en az oyu alan Direk Demokrasi Partisi aday1 elenmistir. Bu aday1 birinci
tercih olarak gosteren se¢gmenlerin ikinci tercihlerine gore oy dagitimi yapilmis ve yine hicbir aday
gerekli gogunluga ulagamamistir. Sydney Secim Cevresi'nde dokuzuncu kez yapilan tahsis isleminde
Isci Partisi aday %65.3 oy oranina ulasarak se¢ilmistir (results.aec.gov.au).

2 Temmuz 2016 tarihinde yapilan Federal Avustralya Genel Se¢imlerinde yaklasik 15 milyon
segmen oy kullanirken se¢imlere katilim oran1 %91.0 olmustur. Se¢im sonuclarina gore Temsilciler
Meclisi'ne segilecek 150 iiyenin partilere gore dagilimi; Liberal-Ulusal Koalisyon 76, Isci partisi 69,
Bagimsizlar 2, Yesiller 1, Nick Xenophon Takimi 1, Katter'in Partisi 1 seklinde olmustur. Bu sonuca
gore hiikiimeti gorevini Ulusal-Koalisyon listlenmistir (results.aec.gov.au).

Alternatif Oy Sistemi (AOS), siyasal sonuglar itibariyle iki turlu se¢im sistemine benzer
sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. AOS, iki turlu se¢im sisteminde oldugu gibi tek parti ya da bloktan,
birden ¢ok adaym oylar1 bolmeksizin se¢ime katilabilmesini saglar. Yani se¢cim Oncesinde parti
ittifaklarina imkan vermektedir. Sistemde yer alan parti veya gruplar segimlerden dnce yapacaklart is
birligi ve koalisyonlar sayesinde daha giiclii olarak yarisacak, politikalarini gerceklestirme hedefine
daha ¢ok yaklasabileceklerdir. Partiler tarafindan politik amaca ulasma konusunda bir ara¢ olarak
kullanilan Avustralya Siyasi Sistemi, iki turlu sistemden farkli olarak tek turda segimlerin
sonuclanmasi ve se¢menlerin tercih siralamasi yapmalarina imkan verecek sekilde kurgulanmustir.
Se¢menler parti listelerine gore oy pusulalarinda birinci, ikinci, tiglincii olarak tercihlerini
siralamaktadirlar fakat bu siralamay1 her zaman sistemin kurgu amacina uygun olarak, partiler arasi
yakin ideolojilere gore veya gergeklestirilmesini istedigi siyasi ¢ikarlarin sirasina uygun olarak ortaya
koymayabilmektedirler. Se¢gmen farkli etken veya olgular sebebiyle farkli tercih siralamalar
yapabilmektedir (aceproject.org).

Avustralya siyasetine iliskin olarak bazi yorumcular Temsilciler Meclisi i¢in yapilan

secimlerde oy tahsis isleminde kullanilan Alternatif Oy Sistemi'nin, bir se¢im ¢evresinde en ¢ok oyu
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alan adayin se¢ildigi se¢im sistemi olan Firts Past The Post System(FPTP) diye adlandirilan ¢ogunluk
siteminin bir versiyonu oldugunu séylemektedirler. Bu yorumculara gére Avustralya'da uygulanan
AOS, cogu zaman ortaya c¢ikardigi se¢im sonuglar1 ve siyasi parti yapilar1 ile FPTP ile aym
dogrultuda sonuglar vermektedir. Bir se¢cim ¢evresinde en ¢cok oyu alan adayin secildigi se¢im sistemi
olan FPTP ile sonug¢lar bakimindan benzerlikleri olsa da AOS'nde se¢menler kendilerine sunulan oy
pusulalarinda tercih siralamasi yapmakta ve tek bir aday iizerinde oy kullanmak zorunda
kalmamaktadirlar. Bu nedenle sisteme 'tercihli oy sistemi' de denilmektedir (aceproject.org). Tercihli
oy sistemi; se¢menlerin Oniine konulan liste {izerinde herhangi bir degisiklik yapmadan, adaylar
arasinda siralama yapmasi esasina dayanmaktadir. Se¢men, liste lizerinde herhangi bir degisiklik
yapmak zorunda degildir, ayn1 siralamayi kabul ederek oy kullanabilmektedir. Tercihli sistemde,
Alternatif Oy Sistemi'nde oldugu gibi tercih sirlamasi yapmak zorunlulugu yoktur (Meclis
Yayinlar1,1982:32). Ayrica sistem salt cogunluk esasina dayandigi i¢in parti koalisyonlarint ve is
birligini tesvik etmektedir. Kiiciik capli partilerin giiglii adaylarla girdikleri se¢im ¢evrelerinde
kazandiklar1 oylarin, ikinci tercih olarak kazanilmasi biiyilik partiler bu partilerle is birligi yapmak
zorunda kalabilmektedirler. Bu yoniiyle sistem bir yandan ¢ogunluk sisteminin ortaya c¢ikardig:
‘yonetimde istikrar’ ilkesini gergeklestirirken bir yandan da ‘temsilde adalet’ ilkesine islerlik
kazandirabilmektedir.

Oylarin sayimi agisindan da sistemler arasi farkliliklar bulunmaktadir. FPTP veya Tercihli
Sistemde en cok oyu alan aday segilirken, AOS'de bir adayin secilebilmesi i¢in en ¢ok oyu almasi
yeterli olmamakta, %50+1 oy ¢cogunluguna ulagsmasi gerekmektedir. Daha 6nce de anlatildigi gibi bir
aday birinci tercih siralamasinda bu oy oranina ulagamadigi takdirde, en az oyu alan aday elenmekte,
onun oy pusulasina gore ikinci tercihlere gore oy tahsis islemi yapilmaktadir. Siireg bir adayin
%50+1 oy oranina ulasmasina kadar devam etmektedir. Alternatif Oy Sistemi bu yoniiyle diger
sistemlere gore daha biiyiilk capli ve sonuclanmasi uzun zaman alan bir sistem olmaktadir
(aceproject.org).

Alternatif Oy Sistemi’nde adaylarin diger adaylarin oy pusulalarina gore oy elde etmeleri ve
bu pusulalarda ki tercih sonuglarina gore secimi kazanabilmeleri miimkiindiir. Bu sebeple adaylar
sadece kendi se¢gmenlerine karsi degil tim segmenleri ilgilendirecek genis kapsamli politikalar
iiretmek i¢in caligmakta, daha 1limh sdylemler ve siyaset dili kullanmakta, ortak menfaatlere uygun
coziimler ortaya koymaya yoOnelmektedirler. Sistem se¢menler agisindan ise tercihlerinin énemli
oldugu ve sonucu etkileyebilir oldugu fikri ile katilimini tesvik etmektedir. Se¢gmenler kendisine

sunulan listelerde yakin gordiigli veya destekledigi adaylar tercih siralamasi yoluyla belirleme ve
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onlara segimleri kazandirma sansina sahiptirler. Sistem katilimi 6zendirdigi, acikligi, tarafsizligi,
tutarliligi, liyakati sagladigi gibi segen ve segilen arasinda siirekli etkilesimi ve iletisimi
gerektirmektedir. Se¢men hesap sorma ve denetleme yetkilerini Ozellikle se¢im donemlerinde

kullanma sansina sahip olmakta yonetici adaylar1 ise bu bilingle daha sorumlu davranmaktadirlar.

4. Senato Uyelerinin Belirlenmesi: Resmi Kota
Avustralya Senatosu i¢in secgilecek iiyelerin belirlenmesi islemi, Temsilciler Meclisi

iiyelerinin belirlenmesi yontemine gore daha karmasik bir yapidadir. Resmi Kota secimden sonra
kullanilan gecerli oy sayisina gore belirlendigi i¢in senatdr secim kesin sonuglar1 ve sandalye dagitim
islemi yaklagik dort hafta sonra agiklanabilmekte ve dolayisiyla daha uzun zaman almaktadir. Se¢im
Kanunu'na goére Senato'da alt1 eyaletin 12, iki bdlgenin 2 temsilcisi bulunmaktadir. Adaylarin
secilmesi i¢in Oncelikle her secim g¢evresi icin ayri ayri olarak belirlenen resmi kotanin asilmasi
gerekmektedir. Resmi kota; o eyalet veya bolgede kullanilan toplam gegerli oy sayisinin, segilecek
senator sayisimin bir fazlasina bdoliinmesi ve cikan sonuca bir eklenmesi suretiyle hesaplanir.
Partilerin gosterdikleri adaylar aldiklar1 oy oranindan bagimsiz olarak, parti tarafindan belirlenmis
siraya gore se¢imi kazanirlar. Bazen aday daha fazla oyu almasina ragmen parti siralamasi sebebiyle
kendisinden daha az oy alan ancak daha iist siradaki partisinin diger adayma karsi sec¢imi
kaybedebilmektedir. Resmi Kota belirlenirken sekil 1°deki formiil kullanilmaktadir:

Gegerli (Resmi )0y Pusulasi Toplami

Resmi Senato Kotas: = . —
Secilecek Senatdr Sayisi + 1

Sekil 1: Resmi Senato Kota Formiilii

Avustralya Senato Secimlerinde kullanilan Resmi Kota sistemine gore kotayr asan adaylar
secilmektedir. Ancak bazen kota dis1 se¢ilmekte miimkiindiir. Se¢im Kanunu'nda da agiklandigi
iizere adaylar ve partilerin aldiklar1 toplam gecerli oy sonucuna gore secgilecek senatdr sayisina
ulagilamadig: takdirde en yiiksek oy oranina sahip aday, kotaya ulasip ulasmadigina bakilmaksizin
secilmektedir. Buna 'kota dis1 se¢ilme' denilmektedir. 2 Temmuz 2016 giinii yapilan se¢imlerde, her
eyalet ve bolgeye gore ayri ayri belirlenen resmi kotalar1 asarak veya kota disi segilme ile senatoya
secilen 76 temsilcinin partilere gore dagilimi su sekildedir; Liberal-Ulusal Koalisyon 31, Isci Partisi
25, Yesiller 9, Nick Xenophon Takimi 3 ve diger partiler 8 senatdr kazanmislardir. Asagida, yapilan
son se¢im sonuglar1 6rnekler lizerinden incelenmistir:

Ornek 1. 2 Temmuz 2016 giinii yapilan Senato Secimleri'nde New South Wales Eyaleti igin

resmi kota;
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(4,492,197/12+1) +1= 345,554 olarak hesaplanmistir. Belirlenen bu kotay1 asan partiler ve
kazandiklar1 temsilci sayis1: Ulusal-Liberal Parti 1.610.626 oy ile 5, Isci Partisi 1.405.088 oy ile 4
seklinde olmustur. Ulusal-Liberal Parti ve Isci Partisi aldiklar1 oy oranlarina ve resmi kotaya gore
birden fazla senatér kazanmiglardir. Bu partilerin listesinde yer alan adaylar aldiklar1 oy oranlarindan
bagimsiz olarak listede yer alma sirasina gore secilmislerdir. Resmi kotaya gore dagitilamayan 3
senatOr ise partilerin aldiklart oy oranina gore, Yesiller 332.860 oy ile 1, Pauline Hanson'in Tek
Millet Partisi 184.012 oy ile 1 ve Liberal Demokrat Parti 139.007 oy ile 1 seklinde dagitilmistir. Bu
eyalet secim sonuglarina gore Yesiller, Liberal Demokratlar ve Tek Millet Partisi resmi kotaya
ulasamadigi halde resmi kotaya gore secilecek senatorler tam olarak dagitilamadigr igin kota dist
secilmislerdir. Kota disindan seg¢ilmek i¢in kotaya ulasamayan partiler arasinda en fazla oyu almak
gerekmektedir. Secim sonuglarina gore Hiristiyan Demokratlar 121.379, Nick Xenophon Takimi
80.111 oy almis, ancak resmi kotaya ulasamadigi gibi kota disindan da senatér kazanamamislardir
(results.aec.gov.au).

Ornek 2. Ayni tarihli Senato Secimleri'nde Giiney Avustralya Eyaleti icin resmi kota;

(1,061,165/12+1) +1= 81,629 olarak hesaplanmistir. Belirlenen resmi kotayr asmay1 basaran
Liberal Parti 345.767 oy ile 4, Isci Partisi 289.902 oy ile 3 ve Nick Xenophon Takimi 230.703 oy ile
kotaya gore 3 senator kazanmistir. Resmi kotaya gore dagitilmayan 2 senatorliik i¢in kota disindan

Yesiller Partisi 62.329 oy ile 1 ve Once Aile Partisi 1 senatdr kazanmstir (results.aec.gov.au).
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Sonuc¢

Bir iilkede ideal diizenin saglanmasi i¢in 6nemli olan toplumsal, siyasal, ekonomik ve
yonetsel biitlin alanlarin demokratik degerlere inanmis ve 1iyi yOnetisim ilkelerine gore
yapilandirilmasidir. Bu noktadan hareketle, se¢imle is basina gelen yoneticileri belirlenme siiregleri
dahil tiim sistemler buna uygun olarak diizenlenmelidir. Demokrasinin temel unsurlarindan biri olan
'milli egemenlik’, halkin yonetime katilabilme hak ve yetkisidir; dahasi yeni kamu yonetimi anlayisi
ile literatiiriimiize giren ve bireyin kendini kamusal alan icinde goriiniir hale getirdigi katilimci
yonetim anlayist da demokrasinin hem uygulamada hem de teori de vazgecilmez bir detayim
olusturmaktadir. Demokrasinin ve katilimin bir sonucu olarak halk, egemenligini diizenli ve belli
stireler icin sectikleri temsilcileri araciligiyla kullanir. Temsilcilerin se¢imi igin diizenli olarak
yapilan se¢imlerde sandik basina giden halk, kendi 6zgiir iradesi ile herkesin esit oy hakkina sahip
oldugu, agik sayim- dokiim ve yargi denetimi ilkelerinin uygulandigi sartlar altinda oylarim
kullanmaktadir. Demokratik se¢im icin gegerli olan bu evrensel ilkeler 1s181inda kullanilan oylar farkli
secim sistemleri kullanilarak dagitilmakta ve secime katilan parti veya gruplarin kazandiklar1 temsilci
sayis1 belirlenmektedir. Se¢im sistemleri agisindan énemli olan segmen tercihlerini en dogru sekilde
ortaya ¢ikaracak ve miimkiin oldugunca bu tercihlere gore temsilini saglayacak demokratik
yontemler ortaya koymaktir. Bu noktada Oztiirk’iin (2015:328) de belirttigi gibi se¢im sistemleri
arasinda temsilde adaleti saglayan nispi temsil sistemi veya yonetimde istikrar1 saglayan ¢ogunluk
sisteminin en iyi sistemler oldugunu sdylemek gercek¢i degildir. En iyi se¢im sistemi se¢cmen
tercihlerini en dogru ve kesin sekilde dagitan ve yansitan sistemlerdir. Bir iilke hangi sisteme gore
se¢im yaparsa yapsin 6nemli olan evrensel demokratik ilkeler cercevesinde, belli ve diizenli
araliklarla se¢imlerin yapilmis olmasi, se¢cim siirecinde medya dahil tiim iletisim araglarinin
kullaniminda biitlin parti veya gruplara esit firsat sunulmasi, se¢gmen tercihlerine gore se¢imlerin
saibeden ve hileden uzak bir sekilde sonug¢landirilmasidir.

Bu c¢alisma; uygulanan secim sitemlerinin yonetsel alanda se¢imle is basina gelenleri
belirlemesi ve bunlarin yonetimleri siiresince uyacaklar1 1yi yonetisim ve katilimeir ydnetimin
uygulanabilirligi icin gereken ilkeler agisindan degerlendirmesini Avustralya 6zelinde yaparak
onemli sonuglar ortaya koymaktadir. ideal diizen i¢in sosyal bilinci yiiksek ve farkindaliklar1 olan
vatandaslarin  katilime1  yonetim  bilinciyle, yonetimde daha ¢ok s6z hakkinmi saglayacak
mekanizmalarin kurulmasinin yani sira Avustralya’da uygulanan secim sistemleri gibi katilimi

ozendirecek farkli motivasyonlar1 da olmalhdir. Ozellikle temsilciler meclisi iiyelerinin segimlerinde
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uygulanan alternatif oy sistemi kullanilan gecerli her oyun sonucu etkileyebildigi, katilim i¢in yiiksek
motivasyon saglayan bir sistemdir.

Sistemin ¢alisma sekli itibariyle segmenler ve adaylar agisindan farkli islevler yerine getirdigi
sOylenebilir. Sistemde se¢menler; oylarinin 6nemli oldugunu, sonucu etkileyebildigini, sandiktan
cikan iradenin sandalye dagilimina miimkiin olan en ideal sekilde yansidigini gormektedirler.
Dolayisiyla segmene secimlere katilim igin gerekli motivasyon yaratilmis olmaktadir. Ayrica
secmenler partilerin sunduklar1 siralamaya tabi olmaksizin kendi tercihlerine gore adaylarim
secmekte ve dolayisiyla dayatilan tek bir listeye tabi olmamaktadir. Se¢men tercih siralamasina
sOylemlerini veya vaatlerini begendigi, hesap verebilir, kendi kriterlerine gore gerekli liyakate sahip
veya baska saiklerle en ¢ok destekledigi adaydan baslamaktadir. Diger tercihlerinde ise farkli ideoloji
veya partiden adaylar1 da tercih etme sansi1 yakalamakta, kendine en yakin adaylar1 bir siraya koyarak
secme islemini tamamlamaktadir. Sonugta, se¢gmen; iradesinin tercih siralamasi itibariyle mutlaka
sonuca etki edecegini, en azindan tercihlerinden birinin se¢ilme potansiyelinde oldugunu bilmekte ve
bu da hem katilimct yonetimi giiglendirmekte hem de katilimci yOnetimin temellerini
saglamlagtirmaktadir. Adaylar agisindan ise her se¢men tarafindan tercih edilmek icin ortak
politikalar iiretmek, 1limli bir sdylem kullanmak, hesap verebilir ve seffaf bir siyasi iradeye sahip
olmak gerekmektedir. Son olarak segmenler ve adaylar arasindaki karsilikli katilimci yonetim ve iyi
yonetisim bilincinin bu derece yayginlasmasi ve siirdiiriilebilir halde olmas1 Avustralya’nin kendine

0zgii secim sisteminin en dnemli sosyo-politik ¢iktisidir.
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