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Tiirk Devlet Geleneginde Kut ve Aga¢ Sembolizmi:
21. Yiizyiln flk Ceyreginde Kiiltiirel Bellegin Siirekliligi

Kut and Tree Symbolism in the Tradition of Turkish States: The Continuity of
Cultural Memory in the First Quarter of the 21st Century

Kiibra YILDIZ ALTIN"

One Cikanlar:
e Tiirk devletinin giicii ve ebediligi diisiincesi, kutlu agag motifi araciligiyla halen devam etmektedir.
e Agac imgesiyle olusturulan kutlu devlet gelenegi modeli bazi resmi kurumlarda yasatilmaktadir.
e Agac¢ sembolizminin giiniimiizdeki yansimalart kiiltiirel bellegin siirekliliginin bir sonucudur.

Oz: Makale, kut kavraminin ve aga¢ sembolizminin Tiirk devlet geleneginde tasidigi anlamlar1 konu
edinmekte, 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde Tirk kamu kurum ve kuruluglarinda, kut ve aga¢ arasindaki
gelencksel iliskiye dayanan diinya goriisiiniin nasil yer aldiginin, sembollestirildiginin, yeniden
yorumlandigmin ve Tirk kiltiir belleginde nasil yasatildiginin incelenmesini amaglamaktadir. Kiiltiirel
bellek temeline dayandirilan ¢aligmada, Tiirk devlet geleneginde kut kavrami ve aga¢ sembolizmine dair
tespit edilen ¢esitli uygulamalar, térenler, ritiieller, tasarimlar olmak tizere ilgili igerikler biitiinciil bir bakis
acistyla degerlendirilmistir. Tiirk devlet felsefesinde kutlu agag motifi, Orta Asya’dan Anadolu’ya taginmis,
Selcuklu ve Osmanli Devleti donemlerinde kullanilmis ve Cumhuriyet doneminden itibaren kiiltiirel bir
imge halini almistir. 21. yiizyilin ilk ¢eyregindeki uygulamalar incelendiginde aga¢ motifinin gelenekten
kaynagini alarak devam ettirildigi goriilmektedir. Bu baglamda Tiirk kiiltiiriinde devletin ebediligi imaji,
kut ve aga¢ sembolii lizerinden kurulmakta ve kiiltiirel bellek iginde siirdiiriilmektedir. Bu sembollestirme
giiniimiiziin bazi resm1 uygulamalarinda, kamu kurum ve kuruluslarinda sembolik izlerini korumaktadir.
Calismada Tirk kiiltiir cografyalarinda kiiltiirel bellegin siirekliligi baglaminda 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde
devletin ebediligi diisiincesi temelindeki diinya goriisiiniin agacla iliskili sembolik kullanim yoluyla ve
giincel ihtiyaglara gore yeniden kullanildigi, kut ve aga¢ sembollestirmesinin ge¢miste oldugu gibi
giiniimiiz kiiltiirel belleginin ingasinda islevsel oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Devlet Gelenegi, Kut, Agag, Sembolizm, Kiiltiirel Bellek.
Highlights:

o The idea of the Turkish state’s power and perpetuity continues to be symbolized through the motif
of the sacred tree.

e The model of the sacred state tradition, symbolized by the image of the tree, is preserved in some
official institutions.

e The contemporary reflections of tree symbolism stem from the continuity of cultural memory.

Abstract: The article addresses the meanings attributed to the concept of kut and tree symbolism in the
tradition of the Turkish state. It aims to examine how the worldview based on the traditional the relationship
between kut and the tree was formed, symbolized, reinterpreted, and sustained in Turkish cultural memory
during the first quarter of the 21st century, particularly within Turkish public institutions and organizations.
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Based on the concept of cultural memory, the study evaluates various practices, ceremonies, rituals, and
designs related to kut and tree symbolism in Turkish state tradition from a holistic perspective. In the
philosophy of the Turkish state, the sacred tree motif was carried from Central Asia to Anatolia, used during
the Seljuk and Ottoman periods, and evolved into a cultural image from the Republican period onwards.
When examining practices in the first quarter of the 21st century, it is evident that the tree motif continues,
drawing from its traditional roots. The symbol of the state’s eternity in Turkish culture is represented
through the imagery of kut and the tree, and it is preserved within the cultural memory. This symbolic
representation preserves its presence in certain contemporary official practices and institutions. The study
concludes that, in the context of cultural memory’s continuity across Turkish cultural geographies, the
worldview centred on the eternity of the state continues to be expressed through symbolic tree imagery
adapted to contemporary needs. Furthermore, the symbolism of the kut and the tree continues to play a
functional role in constructing today’s cultural memory, just as it did in the past.

Keywords: Turkish State Tradition, Kut, Tree, Symbolism, Cultural Memory.

Summary: This study, which focuses on the meanings of the concept of kut and tree symbolism in Turkish
state tradition, aims to analyse how the worldview based on the traditional the relationship between
kut and the tree is interpreted and reproduced in the 2 1st century, and how it is embedded in Turkish cultural
memory. In the oldest narratives of Turkic mythology, the tree’s relationship with God, cosmic order, and
celebration is noteworthy. In addition to the tree motifs in these early myths, there are numerous narratives,
beliefs, and practices related to trees in Turkestan and Anatolia today. The tree cult, which maintains its
vitality in folk beliefs, is also prominently seen as a state symbol in Turkish state tradition. However, the
contextual meanings attributed to the tree are reused according to today's conditions and the image of the
tree living in cultural memory shows continuity in the 21st century. Therefore, the symbolic relationship
established between the continuity and power of Turkish states and the tree continues to preserve its vitality.

From the coins minted in the early 21st century to the logos used in the state administration of the
Republic of Tiirkiye and the speeches delivered at ceremonies, many symbols used from the past to the
present have become cultural images. The tree motif is one of these symbols and is commonly seen in the
form of the tree of life. In this context, there are many examples of sacred trees in Tiirkiye today, ranging
from the logos of certain government offices to symbolically planted trees. For instance, depictions of trees
used as state symbols can be seen on daily coins and commemorative coins in circulation. Mass tree planting
ceremonies in Turkish cultural geography are also significant in this context. These practices can be traced
back to the sacred forests that were traditional in ancient Turkish culture. In tree planting ceremonies held
by many public institutions and organizations in Tiirkiye, collective commemorative forests are sometimes
created, and at other times, a few commemorative trees are planted.

In Turkish cultural geography, new period ceremonies are performed by esteemed individuals in the
context of symbolically transmitting tradition to the future. The one who possesses kut holds power and
authority, and therefore initiates the first action. In Turkish state administration, this role is assumed by the
kagan, hakan, sovereign, and, in modern times, the President of the Republic, as well as the top authorities
of provinces, districts, or other administrative leaders-those who carry kut. It is possible to provide
numerous examples within the scope of the data obtained during the study. The main conclusion drawn
from all the data is that the sacred tree motif in Turkish cultural geographies was transferred from Central
Asia to Anatolia, used during the Seljuk and Ottoman periods, and carried into the present day through its
inclusion in various design works during the early Republican period. Two aspects stand out in the transfer
of the tree as a cultural heritage. The first is the descent of the traditional idea of ku¢, which originates from
the divine sphere, to the earth through the tree. The second is that the tree serves as one of the symbols of
continuity in the state tradition within Turkish cultural geographies, connected to the concept of the blessed
state. In fact, it is known that symbolic relationships have been established between the power and
continuity of the state and majestic trees in both visual and dimensional terms since early periods. These
relationships ensure that tree symbolism is transmitted within cultural memory.

Symbols rooted in tradition contribute to the preservation of cultural memory and its transfer to the future.
It can be said that the selection of these symbols-those that are nourished by tradition, adaptable to
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contemporary conditions, and capable of being passed on to the future-plays a key role in fostering the
image of national unity and the continuity of states. The idea of kut and the tree symbol continue to play a
functional role in the construction of today’s state tradition and cultural memory, just as they did in the
past. In conclusion, this research provides a broad perspective on the concept of kut and tree symbolism
that have been transmitted from the past to the present in the Turkish state tradition, and reveals how they
were used, preserved and maintained in the first quarter of the 21st century, in short, the importance, place
and role of cultural memory in this process.

Giris

Tiirk kiiltiiriiniin ortaya ¢iktigi, gelistigi ve yayildig1 cografyalarda aga¢ Onemini her zaman
korumustur. Konar goger yasam, dogayr iyi tanimayi ve iglevsel kullanmayi zorunlu kilar.
Agaclar, Tiirk halklariin sadece toplumsal ve ekonomik yasamlarinda degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel yasamlarinda da biiyiik rol oynamustir. Eski Tiirk inang sisteminde agac ve 6zellikle kayin
agaci kutsal kabul edilmistir. Kayin agaci, mit arastirmalarinda Tiirklerin ortaya ¢ikisina dair en
onemli kdken mitleri arasinda yer alir (Cobanoglu 2011, 245-247). Tiirk mitolojisinde yaratils,
diinya, yasam, yerin merkezi ve ekseni olmak iizere kozmik baglamla tasvir edilen aga¢ veya
hayat agac1 simgesi, cografyanin florasiyla uyumlu olarak gorsel ve boyutsal agidan dikkat ¢eken
agac¢ tirleri etrafinda toplanmistir. Bu bakimdan Tiirk kiiltiiriiniin ve kiltiir ekolojisinin
derinlemesine anlagilmasinda agaglarin sembolik kullanimlarinin incelenmesi 6nemlidir.

Tiirk mitolojisinin en eski anlatmalarinda agacin ilahi alanla/Tanriyla, kozmik diizenle ve kut
ile iliskisi dikkat ceker. Ik mitlerdeki aga¢ motiflerinin yan1 sira bugiin Tiirkistan cografyasinda
ve Anadolu’da agaclarla ilgili bir¢ok anlatma, inanig ve uygulama bulunmaktadir. Halk
inaniglarinda canliligin1 koruyan agac kiiltii, Tiirk devlet geleneginde “devlet simgesi” olarak
kendini giiclii bir sekilde gosterir (Bars 2014, 384). Tiirk kiiltiir belleginde taginan aga¢ imgesi
21. yiizyilm ilk ¢eyreginde yeniden kullanilmakta, Tiirk kiiltiir cografyalarinda devletin ebediligi
disiincesi “kutlu aga¢” sembolii lizerinden yansitilmaktadir. Bu baglamda calismada, Tirk
kiiltiirtinde devletin giicii ve siirekliligi mesajinin, kutlu aga¢ motifi araciligiyla devam ettirildigi
ileri siiriilmektedir.

Literatiir taramasina dayanan ¢alismada konuyla dogrudan ilgili olan birincil nitelikteki yazili
kaynaklardan elde edilen veriler biitiinciil bir sekilde degerlendirilmekte, Tiirk kiiltiir felsefesinde
birbirini tamamlayan unsurlardan olan kut ve aga¢ sembollestirmesi, gegmis ve giiniimiizdeki
uygulamalar dikkate alinarak kiiltiirel bellek temelinde incelenmektedir. Bir olgu arastirmasi
niteligine sahip olan bu calisma, 21. ylizyilin ilk ¢eyregi ile smirlandirilmig, kamu kurum ve
kuruluslarinda konuyla ilgili tespit edilen ¢esitli uygulamalar, faaliyetler, tasarimlar, térenler gibi
icerikler amagli 6rneklem yontemiyle secilmistir. Calisma siiresince yazili kaynaklarin yani sira
¢evrimici platformlardan da yararlanilmugtir.

Literatlirde Tiirk kiiltiiriinde kutun cesitli yonleriyle ele alindig1 caligmalar bulunmaktadir
(Baser 1990; Divitcioglu 2000; Karakas 2009, 29-44; Demirbilek 2011, 181-197; Yilmaz 2014,
311-374; Ceribas 2021, 1185-1206; Kalkan 2023, 87-97; Manav 2024, 555-574; Tas 2024). Agag
sembolizmiyle ilgili de incelemeler yapilmis durumdadir (Ergun 1998, 71-80; Ozarslan 2003, 94-
102; Elpe 2003; Ergun 2004; Temizkan & Aktas 2012, 13-22). Her iki konu hakkindaki
degerlendirmelerde kavramlarin anlamlari, dilsel 6zellikleri, mitolojideki yerleri ve &nemleri
basta olmak iizere daha ¢ok tespit ve igerik analizine yonelik oldugu goriilmiistiir. Bu ¢calismada
ise kut ve aga¢ sembollestirmesi, devlet geleneginde 6n plana ¢iktig1 olgu ve olaylar temelinde
olmak iizere bugiiniin sartlarinda yeniden ¢6ziimlenmektedir. Arastirmada, diger ¢alismalardan
farkli olarak kut kavraminin ve aga¢ sembolizminin giiniimiiz devlet gelenegindeki yansimalari
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Tiirk kiiltiirel bellegindeki stirekliliginin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir.

Cahismamin Kavramsal ve Kuramsal Cercevesi

Semboller; bilinen ve bilinmeyeni baglama islevi iistlenme, iletisim kurma, iletisimde anlami
aktarma ve gergekligi yeniden sunma gibi birgok role sahiptir. Bir agidan semboller toplam1 olan
kiiltiir, bu anlamlandirma siirecinin de kendisidir. Kiiltiirlerin arkaik c¢ekirdeklerini olusturan
semboller, deneyimleri aktarmaya, anlam ve referans katmanlar1 olusturmaya ve kiiltiiri
aciklamaya yardimeci olurlar. Kiiltiirel sembollerin toplumsal aidiyet duygusunun yaratilmasinda
etkin oldugu da diisiiniilmektedir. Toplumsal aidiyet ise ulusal birligin ve dayanismanin temelini
olusturmaktadir. Nitekim ulus, sadece aym toprak {izerinde yasayanlar degil, ayn1 zamanda
anlatmalari, tarihsel hatiralar1 ve biitiiniiyle sosyokiiltiirel bellegi paylasan, hatirlayan insan
toplulugudur (Atasagun 1997, 369-387; Temel Eginli & Nazli 2018, 57-66). Kiiltiirel semboller,
yasanilan topraga aidiyet duygusu kazandirarak toprak hakkinda yurt, vatan gibi 6zlimseyici
sOylemlerin iiretilmesini saglar. Ulusa ait maddi ve manevi degerler, unsurlar ve miraslar da
gruplarin toplumsal ve kiiltiirel yeniden iiretimlerini olusturur. Bunlar, ulusun tarihi ve kiiltiirel
gecmisi ile diinya goriisiinii yansitir. Bu siiregte hatirlama biiyiik rol oynar ve kiiltiirel bellek
konusundaki en 6nemli noktay1 hatirlama figiirleri olusturur (Ersoy 2023, 151).

Hatirlama figiirleri olarak adlandirdigi olgunun ii¢ 6zellik iizerinden karakterize edildigini
aktaran Assmann’a (2015, 46-50) gore hatirlama; “somut bir mekana ve zamana dayanir (zaman
ve mekana baglilik), hatiralar1 canli tutarak yagamasini saglayan ve aidiyet kimligi icerisinde bir
araya gelerek yasayan bir gruba ihtiya¢ duyar (bir gruba baglilik), kiiltiirel degisim icerisinde
kendi baglamina 6zgii uyumluluk saglayarak tarihi yeniden kurar (tarihin yeniden kurulmasi)”.
Boylece kiiltiirel bellek, séz konusu ii¢ 6zellikle kendini géstermekte ve bu hatirlama figiirleri,
kiiltiirel bellegin olusturuculart arasinda yer almaktadir. Bu baglamda Tirk diinya goriisiinde
kiiltiirel bellek i¢inde siireklilik gosteren, igerisinde muhtemelen en giiglii olan ve olumlu anlamlar
barmdiran kavramlardan biri, belki de birincisi kuttur. Literatiirde kut igin yaygin olarak “can,
ruh, 6z, yasam giicii, liituf, iyi sans, ugur, baht, saadet, hayir, ulu nasip, talih, bolluk, bereket,
zenginlik, birlik, mutluluk, rizk, ilahi iyilik, esenlik, devlet, devleti idare etme kudreti, siyasi
hakimiyet, devlet yoneticileri icin kullanilan unvan” olmak iizere ¢esitli ancak birbirine yakin
olumlu anlama sahip karsiliklar verilir (Donuk 1978, 153-158; Beydili 2004, 359-362). Kut,
Tiirker Kiiyel’in (1988, 654) ifadeleriyle “varligin ve olumlu degerin ideal sinirina ulagma hali,
varligin ve olumlu degerin kendisi, varligi ve olumlu degeri ideal sinirina ulastiran sebep (ki bu
sebep Tanr1’dir) ve biitiin bunlarin bdyle olduklarini bilmektir”.

Tiirk toplum yapisinda goriilen sosyal Orgiitlenme bigimi ¢esitlerine bagh olarak kiiltiir
tarihinde kutun 6zelden genele olmak iizere izledigi tlimevarimsal yol, onun yonetim erkinde
kendini gostermesini ve devlet ile Ozdeslestirilmesini beraberinde getirmistir. Tiirk devlet
geleneginde kut, en genel tanimlamasiyla “hakimiyeti, yonetimin esenligini, devleti ve adaleti
idare etme giiciinii” anlatir. “Devlet-i Ebed Miiddet anlayis1”, bu geleneksel yonetim yapisinin en
giiclii ilke ve sOylemleri arasindadir (Yildiz Altin 2023, 317-321). Nitekim Tirk devlet
yonetiminde esenlik halini anlatan bircok sembol vardir. Ornek olarak bayragm géndere
cekilmesi mutlulugu, iyiligi, diizenliligi belirtirken, yariya indirilmesi Oliim, yas, matemi
simgeler. Bayrak gibi kutun sembollerinden bir digeri uzun 6miirlii, dayanikli, gorsel ve boyutsal
ozellikleriyle dikkat c¢eken heybetli agaglardir. Ancak Tiirk kiiltiirinde agaglarin sembolik
anlamlarina gegmeden Once, baz1 agaclarin neden sembollestirildiginden bahsetmek gerekir.

Agagc, insan yasaminda maddi bir¢ok faydasi olan dogal kaynaklardandir. Bu faydalar, farkli
cografya ve Kkiiltiirlerde agagla ilgili sembollestirmeleri ¢esitlendirmigtir. Kutsal aga¢ inanisi,
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bir¢ok kiiltiirde goriilmektedir. Anlatmalarda motif halini alan agaclar, birbirine hemen hemen
benzer anlamlar tagimasi bakimindan insanligin ortak kiiltirel miras unsurlarindandir (Ergun
2004, 5-17). Agaglar beslenme, barinma gibi insanoglunun temel ihtiyaglarini tarih boyunca
karsilamalar1 dolayisiyla islev tstlenmisler, saygi gérmiisler ve zaman zaman kutsal kabul
edilmiglerdir. Diinyadaki bir¢ok kiiltiirde olumlu anlamlariyla yer alan agag, ozellikle “hayat
agact” motifiyle sonsuzlugu simgeler bi¢imde kullanimiyla dikkat ¢eker. Sosyal ve kiiltiirel
yasamda islevselligini koruyan agaglar (Islamiyet, Hiristiyanlik, Yahudilik gibi) dinlerde de
kutsal olanla iliskilidir. Agaglar, ayrica toplumlarin ekonomik yasamlarinda yer edinmeleri
bakimindan eski medeniyetlerin ¢esitli kanunlarinda koruma altina alinmislardir. Stimer, Babil ve
Asurlara ait kanunlar basta olmak iizere Anadolu cografyasinda hiikiim siirmiis olan Hititlerin
yasa maddelerinde agaglarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasamdaki durumlar1 hakkinda fikir
edinmek miimkiindiir. Mezopotamya hukukunda agaclarin ve bahgelerin korunmasi, aga¢ dikme
gorevleri, agaglara zarar verilmesi gibi konularda gesitli maddeler bulunur. Benzer sekilde
Hititlerin baslica ekonomik kaynagini meyve agaglart olusturmustur. Hitit yasalarinda meyve
agaclara verilen zararlar igin agir para cezalari 6n goriilmiistir. Eski medeniyetlerin
bulunduklar1 bdlgelerin ekolojik yapisiyla uyumlu olarak sanatsal ve edebi faaliyetlerinde de
cesitli agac tiirleri yer almigtir. Fermanlar, mektuplar, ekonomik belgeler gibi yazili kaynaklar
yaninda mitik anlatmalar, masallar, destanlar, sarki ve tiirkiiler gibi sozlii kaynaklar yoluyla elde
edilen bilgiler bu medeniyetlerde agaglarin 6nemi ve degeri hakkinda fikir sunmaktadir (Tosun
1963, 127-141; Sahin & Kogyigit 2021, 439-456). Eski medeniyetlerin kanun maddeleriyle
korunan agaglar, Tirk kiltiirinde de saygi gormiis ve devlet geleneginin sembolik temsil
unsurlarindan olmustur.

Tiirk Kiiltiiriinde ve Devlet Geleneginde Kut Diisiincesi ve Aga¢ Sembolizmi

Milletler yasadiklar1 yerleri kiiltiirel olarak yeniden yapilandirmiglar ve kutsal gordiikleri
nesneleri anlamlandirmislardir. Tiirk kiiltiiriinde evler/cadirlar, ev esikleri, ates ve atesin yandigi
ocaklar, at kaziklari, agaclar, daglar ve akarsular, yasanilan yerin sinirlarini ¢izmekte ve topragi
yurt olarak kendilestirmekte veya yerlilestirmektedir (Aga 2018, 114). Tiirkler tarih sahnesine
ciktiklari ilk donemlerden baslayarak giines, ay ve yildiz gibi gok unsurlari ile dag, toprak ve agag
gibi yer unsurlarinin ve bazi anlatmalarda siklikla karsilagilan hayvanlarin (at, dag kegisi, kus)
kut tasidiklarini diisiinmiisler ve bunlar1 kutsal kabul etmislerdir. Tiirklerin tabiat unsurlarini
yasam alanlarina dahil etmeleri veya kiiltiirel inga siirecinde yeniden anlamlandirmalarinin kokeni
oldukga eskidir. Bu diisiiniis bi¢imi, kararig ve yaruk ilkelerinin birlesmesiyle olusan bes unsura
(toprak, agac¢, maden, ates, su) kadar gotiiriilebilir (Hassan 1985, 106; Yildiz Altin 2021). Bes
unsurdan biri olan “toprak”, kararig ilkesi ve yer-su simgesi olarak merkezde konumlan-
dirtlmistir. Diger unsurlar ise yon, dort biiyiik takim yildiz1 olmak iizere goksel cisim, gezegen,
renk, mevsim ve giiniin evreleri seklinde tasnif edilmistir. Buna gore “aga¢” unsurunun yonii
dogu, mevsimi bahar, rengi gok, saati sabahtir. “Dogu” ise giinesin dogdugu taraf olmasi
sebebiyle “yaruk” ilkesiyle iligkilidir. “Maden” unsurunun yonii bati, mevsimi sonbahar, rengi
ak, saati aksamdir. Giinesin battig1 cihet olmasi sebebiyle “kararig” ilkesiyle baglantilidir. Bu
tasnifte “toprak, aga¢ ve maden” dikkat ¢eker. Toprak, merkezi temsil etmesi baglaminda “yurt”
diistincesi ile iligkilidir. Agacin doguyu ve madenin batiy1 temsil etmesi, Uygur harfli Oguz Kagan
Destani’ndaki “ok ve yay” metaforu baglaminda ana kol ve hakim kol sistemini hatirlatir. Buna
gore sag tarafta yer alan ve yay ile sembollestirilen ana kol -yayin yapim maddesi dikkate
alindiginda- aga¢ unsuruyla, sol tarafta yer alan ve ii¢ adet ok ile sembollestirilen bagh kol -
oklarin yapim maddeleri diisiiniildiigiinde- maden unsuruyla iliskilidir. Bu sembollestirmelerin
arka planinda “bir diinya hakimiyeti veya Kainat/Diinya devleti kurma ideali” vardir (Esin 1978,
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46-47; Ogel 1982, 24-39; Hassan 1985, 106; Esin 2001, 24-26). Nitekim eski Tiirklerde devlet
yonetimindeki ikili teskilat sistemi Tiirk kainat diigiincesinden ileri gelmekteydi. Unsurlar ve
onlarla iligkili olan nesneler kut diisiincesinin anlam alani i¢inde yer alarak Tanr1 ile olan baglarim
pekistirirler. Destanin ilk kisminda Oguz’un birincisi “gékten”, ikincisi “aga¢ kovugundan” gelen
esleri, diinyaya gelen alt1 ogul ve onlardan tiireyen yirmi dért Oguz boyundan bahsedilir (Ogel
1982, 1). Bu anlatimda g6k ve agactan birlikte bahsedilir. Dogunun Tiirklerin hakim kolu oldugu
diisiiniildiigiinde, dogunun rengi olan g6giin simgesinin aga¢ olmasi ile Oguz’un esleri arasindaki
kozmografik baglant1 dikkate degerdir (Ahmetbeyoglu 2020, 31). Kut, agac ve devlet/kagan
sembollestirmesinin arkaik izleri, en eski yazili kaynaklardan biri olan bu destanda acgik bir
sekilde goriilmektedir.

Goktiirk doneminde bu sembollestirme devam etmistir. Buna gore Tiirkler arasinda kagan,
GOk Tanr1’dan kut alan hiikiimdar olarak kabul edilirdi. O, mukaddes kabul edilen ormanli dagda
(Otiiken-y1s) oturan, “gdk ve yer” arasindaki kozmolojik birligi saglayan konumdaydi. Burada ilk
dikkat ¢eken konu giines ve ay ile ilgili anlatmalardir. Tiirk kozmolojisini olusturan bu goksel
cisimler, Tiirk devlet yonetiminde sembollestirilmistir. Gelenekte, Goktiirk kaganlarinin giinese
benzetildigi, Uygur kaganlarindan bazilarinin ise gk tanrisindan, digerlerinin Giines ve Aydan
kut aldiklarina dair kabuller vardi. Goktirk kaganlarinin gok ile birlikte yer kutuyla da
desteklendigine inaniliyordu. Kutsal daglardan biri olan Otiiken’de uygulanan tahta ¢ikma
torenlerinde “Il Otiiken Kutr’'min” gii¢ verdigi kabul ediliyordu (Esin 2001, 70, 148-156). Bu
kabullerde Tiirk halklar1 arasinda 6lmiis sohretli kisilerin ruhlarinin yer-sulara karigtigma dair
inanislarin etkisi vardir. Inamslar, Tiirk kiiltiir cografyalarinda agag ile ilgili inanma ve mitleri
sekillendirmistir. Bu bakimdan Tiirk boylar1 arasinda 6zellikle agag ve yere dair ritiieller dikkat
¢eker. Yeni yurt kurma sirasinda diizenlenen torenlerde agag¢ dikilmekteydi. Ritiielle dikilen bu
aga¢ ve olusturulan orman, kurucu siilalenin hiikimdarlik simgesi olarak kabul edilir ve ata
ruhlarmin makami sayilirdi. Tirklerde aga¢ motifi, mevsim olarak bahar ve simge olarak
hiikiimdar soyunu temsil etmekteydi. Destekleyici bir bigimde hiikiimdar makamlar1 da birer
ormanli dag (y1s) olurdu. Tiirk devletinin yoneticileri ile agac arasinda kurulan bu sembolik iligki
soy anlatmalar1 gercevesinde sekillendirilmistir. Agacin hiikiimdar siilalesini temsili, Tiirklerin
kainat diisiincesindeki yon (dogu yonii-aga¢ simgesi) algisiyla da uyumluluk gosterir (Esin 2001,
78, 160-170; Ergun 2004, 180-186).

Tiirk kiltiriinde kut, bulundugu baglam igerisinde anlam kazanmakta ve ¢ogu zaman
iligkilendirilen sembolleri iizerinden mesajini iletmektedir. Kutun izleri, gegmisten giinlimiize
stiregelen hakimiyet ve hiikiimdarlik sembollerinde ve devleti simgeleyen unsurlarda
bulunmaktadir. Kuta sahip olmak kagan olma sartlar1 arasinda oldugundan devlet ve
yonetici/hiikiimdar ile ilgili her bir unsur kut pargasi tasirdi (Koca 2012, 195). Bu baglamda eski
Tiirk diigsiincesinin esaslari; “tengricilik, dikotomik tiniversalizm/gék inanci, kut, atalar ruhu,
goniil” temelinde sekillenmistir (Tiirker Kiiyel 1988, 651-676). Buna gore Tiirk kiiltiiriinde kutu
(koni torii’yi, adaleti idare etme giiciinil), hiikkiimdara veren gii¢ Tanr1’ydi. Tanr1 sadece kut
vermez, aynt zamanda tiim evrenin nizamim saglardi. Tirk kiiltlirlinde evren nizaminin
yerylziindeki temsilcisi devlet, devlet nizaminin temsilcisi ise hiikiimdardi. “Evren nizami, gok
inanci/Dikotomik Universalizmle” ve “devlet nizami ise kut ve tdreyle” saglanmaktaydi. Her
seyin kokii goklerde, toplumun kokii ailede, insanin kokii ise goniildeydi. Evren-Toplum-insan
baglaminda kurulan bu iligki; bilgeligi, kahramanlig1 ve erdemi kendilerinde birlestiren veya kutu
tagiyan “atalar gelenegi” ekseninde hareket etmekteydi. Atalar gelenegini yasatan yoneticiler de
kutu toplumla paylasirdi (Kafesoglu 1980, 57; Goktiirk 2020, 1079-1099). Nitekim Tiirk
devletleri “halk, iilke (yurt/vatan), hakimiyet (erkinlik, egemenlik, istiklal), tére (kanun) ve
teskilat (siyasi, idari, askeri)” olmak iizere birbirini tamamlayan temel unsurlardan meydana
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getirilmistir. Tirkler icin 6zellikle yurt, sadece iizerinde yasanilan toprak parcasi degil, ayni
zamanda kendilerini koruyan ata ruhlarinin emaneti ve onlarin tizerinde dolastig1 bir mekan olarak
kabul edilmekteydi. Bu kabul de “topragi devletin temeli sayan bir diinya goriisiinii” ortaya
cikartmistir (Koca 2002, 823-824; Durmus 2008, 42).

Tiirk kiiltiir tarihinde “kut, devlet, yurt (kutlu agac)” sembollestirmesinin goriildiigii en eski
yazili metinlerin basinda Dede Korkut Kitabi gelir. Dede Korkut Kitabi’nda yer alan on iki boyun
her birinin sonunda Dede Korkut’un duasi bulunmaktadir. Boy sonlarinda yer alan dua
iceriklerine bakildiginda yedi duada “biiyiik agacin, koca agacin, kaba agacin kesilmesin” denilir
[Anlatmalar su sekildedir: Dirse Han Oglu Bogac Han Destani, Salur Kazanin Evinin
Yagmalandigr Destani, Kam Piirenin Oglu Bams1 Beyrek Destani, Kazan Bey Oglu Uruz Beyin
Esir Oldugu Destani, Duha Koca Oglu Deli Dumrul Destani, Kazilik Koca Oglu Yigenek Destani,
Begil Oglu Emrenin Destani]. Metinlerden anlagilacag lizere ulu agaglarin esenligi ile kisilerin,
halkin ve yurdun esenligi arasinda sembolik bir iligki kurulmaktadir. Nitekim Tiirk devlet
geleneginde yoneticinin birinci gorevi yurt tutmak ve onun devamliligini saglamaktir. Tiirk
kiiltiirlinde yurt diislincesinin temelinde, yerlesilen toprak pargasi iizerindeki tiim canli ve cansiz
varliklari, yer-suyu ve ata miraslarint iceren bir kiiltiir felsefesi vardir (Aday 2017, 416).
Tiirklerde yurdun kutsalligi cesitli tabiat unsurlar1 kullanilarak sembollestirilmistir. Bu
sembollerden biri olan agag; hayati, kozmik ekseni, ge¢misle kurulan bag olmak iizere
“merkezi/semantik merkezi” simgelemektedir (Aca 2018, 113-114).

Devlet ve agag iliskilendirmesinde Tiirk szl ve yazili kiiltiir belleginde yer etmis baska bir
ifade “devletli/devletlii” sifatidir [Kitapta kut; “hayir, talih, ugur, miibarek™, devlet ise “baht,
ikbal, ugur, haywr, saadet” (Gokyay 2007, 363) olmak fiizere birbirine yakin ve birbirini
tamamlayici anlamlarda kullanilmigtir]. “Devletlii/Devletli: bahtli, hayirl, yiice, ulu” demektir
(Gokyay 2007, 21). Oguzlarin hakim yoneticisi ve iist otoritesi olarak gegen Bayindir Han igin
kullanilan bu sifat, devletin basi ve kut arasindaki iliskiyi somutlastirir (Bekki 2012, 203-205;
Pehlivan 2015, 367-371). Benzer bir kullanim Asik Pasazade tarafindan Murat Han Gazi’ye bagh
sekilde nakledilen bir hikdyede gecer: “Bu aga¢ Devletlii-Kaba-Agac¢dur ki bunda bunun gibi
hayir haber geldi” (Arikan 2001, 605-606). Bu bilgiden anlasildigina gore kaba agaca Murat Han
Gazi tarafindan bu sifat verilir. Ayn1 motif, iki yiiz y1l sonra kendini tekrarlar ve Katip Celebi’nin
kaydinda “Devletlii Kavak” adiyla karsimiza c¢ikar (Ergun 2004, 366, 700). Dede Korkut
Kitabi’ndaki dualar ve 6rnek verilen bu metinler birlikte disiiniildiigiinde aga¢ sembolizminin;
Tanr1 inancini, kut disiincesini, yurt biitiinliginii ve devlet esenligini pekistirdigi
anlagilmaktadir. Yer-sular ile yurdun esenliginin es tutulmasinin “gdlgeli kaba agag, devletli kaba
agac, devletli kavak” kullamimlariyla desteklendigi ve kiiltiirel bellekte pekistirildigi
goriilmektedir.

Kut ve devlet birlikteliginin aga¢ 6zelinde sembollestirilmesinin yani sira agag, yaklasik
olarak 15. yiizyildan itibaren sultan diiglinleri ve sehzade siinnetlerine de konu edilmistir. Bu
diiglinleri anlatan surndmelerde saray bahgelerine konulan, ¢ok eski donemlerden beri Orta Asya
ve Iran’in siislii sanatlarindan olan nahillar dikkat ceker (Uzungarsili 1976, 55-56). Biiyiik bir
siri@in siislenmesiyle olusturulan ve agaca benzeyen bu nahilin Osmanl siilalesinin simgesi olan
biiylik agac1 sembolize edebilecegi bazi ¢alismalarda belirtilmektedir (Esin 2004, 53-54). 1L
Abdiilhamit’e ait olan nahillardan birinin “hiikiimdar agac1” oldugunun bir beyitte ge¢mesi, bu
varsayimi giiclendirir (Esin 2004, 54). Nahil hakkinda ¢esitli sozliiklerde verilen tanimlarda ve
kurulan benzerliklerde aga¢ vurgusu dikkat ¢eker. Nitekim hurma agaci anlamina gelen nahil,
Anadolu’da Islamiyet’in kabuliinden sonraki donemde Tiirk devlet geleneginin ritiiel nesnesi
olmustur (Biiyiikcan Sayilir 2021, 187). Burada belirtmek gerekir ki bir¢ok kiiltiirde hurma dali
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ve yapragi; yardim, yardimlagma, barig, sonsuz hayat ve mutluluk sembolii olarak goriilmiis; eski
medeniyetlerde (Eski Misir), dinlerde (Yahudilik, Hiristiyanlik, Orta Dogu ve Orta Akdeniz
dinleri) ve kutsal kitaplarda (Kitdb-1 Mukaddes) sonsuzlugu temsil eder sekilde diisiiniilmiistiir
(Bu bilgi, 25 Eyliil 2024’te emekli miiftii Orhan Tosun ile yapilan kisisel goriisme sonunda
kaydedilmistir). Tiim bunlarin yaninda bolluk, bereket gibi olumlu anlamlar1 olan nahil kullanimz;
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve dini degisimlere bagli olarak kiiltiir cografyamizda, birkag
geleneksel uygulama disinda kullamlmamaktadir (Ongen Corsim 2013, 51-56; Biiyiikcan Sayilir
2021, 1995).

Tiirk kiiltiir cografyalarinda yiizyillardir faydalanilan agag, gercek ve mecazi anlamlarin
koruyarak kiiltiir tarihimizde yer etmistir. Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de boyutsal ve gorsel
acidan dikkat ¢ceken agaclar, insan zihnini mesgul ederek birgok anlatma, inanis ve uygulamanin
merkezinde olmustur. Gelenekten miras alinan “devletli aga¢/kutlu aga¢” diisiincesi, Tiirk devlet
geleneginin devamlilik sembollerinden biridir. Aym1 zamanda Tiirk kiiltiirel belleginin
stirekliligini gdsteren bu sembollestirme, 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde devlet ritiiellerinin bir
kisminda halen uygulanmaktadir.

Kiiltiirel Bellegin Siirekliligi: 21. Yiizyilin i1k Ceyreginde Kut ve Agac
Gok Kutu: Kiin-Ay

Kurumsal orgiitlenmeler insanoglunun temel ihtiyaclari neticesinde meydana gelmistir. Bu
yapilar, toplumlarin sosyal, ekonomik, siyasal basta olmak {izere yonetsel iliskilerini diizenler.
Ozellikle devlet tabaninda kullanilan amblemlerde, bayraklarda veya diizenlenen gesitli 6zel
organizasyonlardaki térenlerde, temsil edilen kurumun iglevi disinda devletin kurulusu ve kiiltiirel
yapisi ile ilgili sembolik anlamlarla yiiklii kiiltiirel bellek unsurlari yer almaktadir. Devletin gesitli
kurumlar1 araciligiyla toplum ile devlet arasinda “kiiltiirel ve kurumsal bag” olusturulur.
Kurumsal bagdaki sembolik kullanimlar, yine toplum ile devlet arasinda olusturulan kiiltiirel
bagin yansimalaridir (Pehlivan 2020, 2192-2193). Giliniimiizde kiiltiirel bagin simgesel
stirekliligi, Cumhurbaskanligina bagli Bakanliklarin ortak logo tasarimi kullanimlarinda
gorlilmektedir. Bu ayn1 zamanda kutun sekiiler tabanda varligini gosterir.

Logo, kurumsal kimligin gérsel boyutunu olusturmasi agisindan mesaj icerigi tasir. Ozellikle
son yillarda yogun bir sekilde uygulanan logo yenileme ve revizyon c¢alismalari, Tiirk bakanlik
logolarinda da yasanmistir (Ugur 2019, 388). Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 2018 yilinda ydnetim
sisteminin degismesi ve Bakanliklarin Cumhurbaskanligi altinda toplanmasi Bakanlik
logolarinda tek tip ve standart kullanimlar1 getirmistir. Cumhurbagkanligina bagli Bakanliklarda
Cumbhurbagkanligi armasindan esinlenilmistir. Armanin ortasinda “sekiz uzun ve kisa 151n”” olmak
lizere betimlenen giinesin ¢evresinde tarihte bagimsiz “on alt1 biiylik ve kutlu Tirk devletini
simgeleyen on alt1 yi1ldiz” vardir. Arma ortasindaki “gilines (kut simgesi)” sonsuzlugu ve bu
ozelligi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’ni simgeler. Bakanlik logolari, arma ile uyumlu bir bigimde
yuvarlak gerceve iginde ve etrafinda on alt1 yildizdan olusan ortak tasarimlardan olusturulmustur.
Tasarimlarin ortasinda ilgili Bakanliga ait 6zel isaretler tasarlanmigtir (T.C. Cumhurbaskanlig
2025a; T.C. Cumhurbagkanligi 2025b; Ugur 2019, 392; Pehlivan 2020, 2200-2201). Bu konuda
Ozellikle Kiiltlir ve Turizm Bakanligi’min “gdksel cisimlerin ortasinda yer alan agac
betimlemesine” iliskin logosu dikkat ¢eker. Logoda dallari, yapraklar ve kokleri olan bir agag
yer almakta ve bu “Kiiltiir Agac1” olarak isimlendirilmektedir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
2025b).

Tiirk kiltiiriinde universalizm ve devletgilik arasindaki sembolik baglarin izleri ve “kainat
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devleti anlayis1” Orhun Yazitlari’ndan itibaren goriiliir (Ogel 1982, 1) ve bu yazitlarda “kut”
anlayis1 ve “devlet felsefesi” belirgin bir sekilde yer alir (Ersoy 2023, 235-236). Goktiirklerden
itibaren giines ve aya (Kiin-Ay) hiikiimdarlik (kut) simgesi olarak kullanilmistir (Esin 2001, 70,
148-156). Devlet yonetimi ile ilgili glines ve ay simgelestirmesinin goriildiigii yazili kaynaklarin
basinda, Tiirk devlet geleneginde kut ile iliskili sembollestirmenin de yer aldig1 Kutadgu Bilig
gelir. Eserde Tiirk devlet yonetme gelenegi; “Kiin Togdi-tdre, Ay Toldi-kut, Ogdilmis-akil ve
Odgurmis-akibet” olmak iizere dort temel karakterle ele alinir. Eserde, “kutlu akil ve kutun oglu”
bigimlerinde sembollestirilen Ogdilmis araciligryla “akil sahibi olmanm kut tasimakla veya kuta
sahip olmakla esdeger oldugu” anlasilmaktadir (Yildizli 2023, 199, 206). Kiin Togd1 ve Ay Told:
arasinda kurulan baglanti da giines ve ay sembolii lizerinden verilmektedir. Bu tasavvurda
“giinesten 151811 alarak geceyi aydinlatan ay, toreden kaynagini alarak genisleyen kut”
benzestirmeleri vardir (Ahmetbeyoglu 2020, 40; Yildizli 2023, 210). Goriildiigii tizere giines ve
ay sembollestirmesi Tiirk kiiltlir cografyalarinda ¢ok eskiden beri bilinmektedir. Bu sembolles-
tirme, bugiin bakanlik logolarinda birka¢ degisiklikle kurumsal baglamda kullanilmaya devam
etmektedir.

Gok Kutu: Sekiz Koseli Yildiz

Agac betimlemeleri giinliik kullanim paralari ile hatira olarak basilan paralarda da dikkat ceker.
Tiirkiye Cumhuriyeti devlet yonetiminde bastirilan paralardan kullanilan logolara, icra edilen
torenlerden yapilan konusmalara degin gecmisten giiniimiize kullanilan bir¢ok sembol kiiltiirel
imge halini almigtir. Aga¢ motifi bunlardan biri olup daha ¢ok hayat agaci formunda karsimiza
¢ikar. 1972 yilinda kullanilan madeni 5 kurus ve 2009 yilinda kullanilmaya baslayan 5 kurusluk
madeni paralarda bulunan agag, Tiirk devletinin simgesidir ve bu kutlu agag kiiltiirel devamliligin
isaretidir (Goher ve Selguk 2024, 120-123). Hazine ve Maliye Bakanlig1 tarafindan hazirlanan ve
31 Ekim 2023’te yaymlanan Cumhuriyet’in 100. Yili Amsina 5 TL Degerindeki Madeni Hatira
Paralarin Cikarilmasina Iligkin Teblig’e gore Cumhuriyet’in 100. yilina dzel olarak basilan 5
Tiirk Lirasinin 6n yliz desenindeki dis halkada sekiz koseli Selguklu yildiz1 motifi yer almaktadir
(Hazine ve Maliye Bakanligi 2023). Tiirk Devletleri Teskilati’nin 2024 yilinda belirlenen yeni
bayraginda ve ayni yilda basilan hatira parasinda giinesi ¢evreleyen sekiz koseli Selguklu yildizi
bulunur. ik Tiirk uzay yolcusu Alper Gezeravcr’nin gerceklestirdigi gérevde kullanilan armada
da Selcuklu y1ldiz1 gériiliir (TUBITAK 2025). Sekiz kdseli y1ldizin, Tiirk kiiltiiriindeki anlami ile
birlikte kut ve agac semboliiyle baglantisi diisiiniildiigiinde yeni donemin resmi sembollestirmele-
rinde 6zel anlamini korudugu anlagilmaktadir.

Eski Tiirklerin inanislarina gore yerylizii dort kdseli bir plana sahipti ve diinya hiikiimdari,
dort kdseye hakimdi. Chou’lar doneminde diinya, sekiz koseli bir ylizey olarak diisiiniilmekteydi
(Esin 2004, 62-63). Gabain tarafindan tespit edilen bir Tiirk¢e metinde “dort cihet (tort yingak)
ve dort kose (tort bulung) birleserek sekiz cihet edecegi” kaydedilmistir. Zaman iginde sekiz
koseye eklenenlerle on cihet, dort kdseye eklenenlerle de alti cihet mefhumu olusturulmustur
(Esin 1968, 144-174; Esin 1972, 345-347). Buna gore Tiirk kozmolojisinde dort ana ve dort ara
yone ayrilan diinyanin merkezinde toprak, agac ve dag gibi yer-su unsurlar1 bulunur. Bu unsurlar
merkez konumunda oldugunda hiikiimdarin konumu da bu kozmolojiye gore sekillendirilir. Sekiz
yon tasavvurunda gok, yerin {izerinde duran bir kubbe olarak diisiiniilmiistiir. G6k kubbesinin
tepesindeki kutup yildizt Tanrinin makamiydi. Buranin tam altinda, yerin merkezi olarak kabul
edilen dag ve dagda ise hiikiimdarin makami vardi (Esin 2004, 62-63). Cin kaynaklari Hun
devrinden itibaren kubbe seklinin gdgii temsil ettigini ve hiikiimdarlara mahsus olarak kubbeli
mezarlarin ancak Hun beyleri i¢in kullanildigin1 kaydeder. Bu baglamda ¢adir seklinde kubbeli
tasvirlerin I¢ Asya’da Iskit ve Hun devrinde basladigi, Goktiirk ve Uygur devirlerinde gelisme
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gosterdigi diistiniiliir. Tirk sanatinda da kubbeye gecisin izleri Osmanli devrinin sonuna kadar
takip edilebilmektedir (Esin 1972, 341-343). Bu diisiince Tirklerin sosyal, kiiltiirel, siyasal
yasamina ve teskilatlanma diizenine de yansimistir (Ziya Gokalp 1981, 22-28).

Tiirk kiiltiirinde sekizli smiflandirmanin Tiirklerin teskilat yapilartyla baglantilart vardir.
[llerin teskilatlanmasinda orta ili simgeleyen ve hakan ile hatuna ait olan y&nlerin birlesimi
yaninda ogullara ait olan ve ti¢ii dogu, diger {i¢ii batida yer alan alt1 yon bulunur. Ancak bu toplam
sekiz yon algisinda merkezin eklenmesiyle de dokuz sayisi elde edilir (Ziya Gokalp 1991, 36-39,
104; Yurdusevdi 2008, 9). Sekiz yon algisinda 6rnegin, Anitkabir Mezar Odasi’nin kozmografik
anlamlarn da dikkat ceker. Tiirk devlet yonetiminde “ilahi alan, kut ve agag¢” iligkisinin
sembolizmini yansitan Anitkabir Mezar Odasi, Chou devrine ait yapilardan itibaren goriilen (Esin
1978, 153) Selcuklu ve Osmanl tiirbe mimarisi stilinde devam etmis olan sekizgen planli bir
formdadir. Atatiirk’iin mermer sandukasinin dis g¢evresi de sekiz koseli tasarlanmistir (Dokuyan
2014, 146; Giiler 2024).

Tiirk kiiltiirtinde sekizgen seklin mitik ve sembolik anlamlar1 vardir. Bir Uygur metninde otag
seklinde diisiiniilen diinyanin ortasinda agaca benzeyen bir siitundan bahsedilir. Sekiz koseli
tasvir edilen siitunun yeryiiziinii destekledigi ifade edilmekte (Esin 1984, 22) ve onun diinyanin
ekseni olarak disiliniildiigi anlagilmaktadir. Bu diisiincedeki “Evren/Kozmik Aga¢c motifi”,
diinyanin varolus ve devamini saglayan gégiin diregi veya dayanag fikrini gelistirmistir (Roux
1994, 123-124). Tirk kiiltiiriinde evren diislincesi ile uyumlu olarak sekiz rakami ile olusturulmus
motiflerin daha ¢ok yildiz formlarinda oldugu goriiliir. Alti, sekiz, on iki gibi gesitli sayidaki
koselere sahip yildizlar, Tiirk-Islam sanatinin en 6nemli mimari eserlerinden halk sanatinin kilim
dokumalarina kadar birgok eserde karsimiza ¢ikar. Yildiz, Anadolu dokumalarinda mutluluk ve
bereketi simgelemektedir (Koca 2012, 271-272; Dizel ve Ozkaya 2019, 263-270). Sekiz kose,
dini kaynaklarda Islamiyet’in sekiz esastyla iliskilendirilir ve her bir kose sekiz cennet kapisini,
yildiz ise sekiz cenneti simgeler. Sekiz sayisinin ilahi alan ve cennet diisiincesi ile bagi sadece
sozlii kiltirde degil yazili kiiltiire de yansimistir. Bu konuda Sekiz Yiikmek, Hest Bihist gibi
eserler ornek verilebilir. Tim bunlarin yaninda Selguklular donemi Tiirk siislemelerinde siklikla
goriilen Selcuklu yildizinin kdkeni, Islamiyet dncesi inanis sistemine kadar uzanmaktadir. Bu
siislemelerde yildiz i¢indeki kus ve hayat agact motifleri, sekiz yon tasavvuruna bagli olarak
olusturulan koseli yildizin kut, gok ve ilahi alanla olan ilgisine isaret eder (Soysald1 2017, 427,
Tarlakazan ve Tingir 2018, 115-116; Aslan ve Duran 2021, 388). Tiirk mitolojisinde sekiz,
siklikla karsilan formiilistik sayilardan olmamakla birlikte “diinyanin koseleri, kutsal aga¢ veya
gok katmanlar” ile birlikte gecer (Ogel 1971, 13-14; Ogel 1993, 91-100; Ogel 1995, 245; inan
1966, 273). Sonug olarak Tiirk mitolojisinde anlam yiiklii formiilistik sayilar, kozmografik
diisiinceyi siirekli tekrarlar bicimde kullanilmaktadir. Bu diisiince baglaminda sekiz rakamiyla
iligkili “sekiz koseli yildiz”, gegmisten giliniimiize Tiirk mitolojisinde yer etmistir. Tiirk halk
felsefesinde agacin diinyanin ekseni ile olan kozmografik bag1 ve anlami, baz siislemelerde sekiz
koseli yildiz ile birlestirilerek korunmustur.

Sekiz sembolizmi Tiirk bayragi 6zelinde yeniden okunabilir. Tiirk bayraginda ay ve yildizin
resmi kullanimi 18. yiizyilin son g¢eyreginden itibarendir. III. Selim Dénemi’nde ¢ikarilan bir
kanun ile ay ve yildiz resmiyet kazanmistir. Bu kullanimlarda yildiz, sekiz koseli tasarlanmus,
bayraklarda sekiz koseli Ziihre yildizi kullanilmisgtir. “Tiirk Giinesi” olarak anilan bu yildiz; dogu,
hiikiimdarlik, giizellik, altin gibi 6zellikleri temsil etmesi bakimindan “Tanri, kut ve agag¢”
tasavvuru ile iligkilidir. Semboliin bayraga islenmesi ise hukuki tanimirhigi ve devlet
gelenegindeki yeri agisindan onemlidir (Koca 2012, 221, 286). Ancak bayragin kullanim
geemisine bakildiginda ay ve yildizli Tiirk bayraginin 16. yiizyildan giiniimiize kadar birbirine
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benzer sekillerde kullanildig1 ve kiiltiirel bellekteki kutun simgelerinden biri oldugunu ifade
etmek miimkiindiir (Cetin 2022, 84-96).

Yer Kutu: Kutlu Agac

Tiirk devletlerinin ebediligini, giiciinii ve silirekliligini sembolize eden (Ersoy 2023, 17) en giiglii
ve canli tabiat unsurlarinin baginda biiylik, diger agac tiirlerine gore nispeten uzun Smiirlii ve
saglam agaclarin tercih edilmesi bilingli bir secimdir. Ozellikle Selcuklu ve Osmanlilar
doneminde kaydedilen ¢inar agaclar ile ilgili riiya anlatmalar1 agaci, Tiirk cihan hakimiyeti
diisiincesini temsil eden sembollerden birisine doniistiiriir. Bununla birlikte Tiirklerin tarih
sahnesine ¢iktiklarini varsaydigimiz donemlere ait en eski mitlerinde goriilen heybetli agaclarin
Anadolu cografyasinin florasina uygun olarak ¢inar agaclari ile yer degistirdigini belirtmek
gerekir. Nitekim eski Tiirk inang¢ sisteminde, mitlerin sekillendigi cografya dikkate alindiginda
agactan tiireme ile ilgili ilk anlatmalarda baglangica kaym agaci yerlestirilir. Asya’nin
kuzeyindeki ormanlarda (tayga) seyrek ve kokleri toprak {istiinde olan agaclar vardir. Burada ¢am
agaclart ve ak kaymnlar ¢ogunluktadir (Esin 1978, 10-11). Kaymn agacinin kutsalligi, halk
felsefesinde Tanri ile kurulan sembolik iligkiden ve Tanri kutunu tasidigi diisiincesinden
kaynaklanmaktadir. Zaman igerisinde ve mekan degisikliklerine bagli olarak agac tiirleri
degismekle birlikte agacin tasidigi anlam kiiltiirel bellekte korunmustur.

Tiirk kiltiir cografyasinda agag, kiiltiirel bellekte kullanilan en giiglii devamlilik
sembollerindendir. 38. Uluslararas1 23 Nisan Cocuk Senligi i¢in 25 iilkeden Ankara’ya gelen
cocuklarla Kiilliye’nin bahgesine dikilen “Medeniyet Agac1” konumuz agisindan dikkate
degerdir. Dikilen ¢inar agacinin etrafina Cumhurbagkan1 ve esi tarafindan toprak serpilmesi ve
ardindan diinyanin alt1 biiyiik nehri olan Nil, Dicle, Mississippi, Fuji, Ganj ve Tuna nehirlerinden
getirilen can suyunun Cumhurbagkan tarafindan verilmesi (Aydogan 2016) kut sahibinin
sembolik ilk hareketi baslatmasina ve ayrica Tiirk devlet gelenegindeki devamlilik sembollerinin
uluslararasi alanda kullanilmasina ornektir.

Milli Agaglandirma Giinii kapsaminda gergeklestirilen etkinliklerde bazi kamu kurumlarinin
iist yoneticileri (sembolik olarak kutu kendinde bulunduran kisiler) tarafindan gerceklestirilen
agac dikim torenleri de dikkate degerdir. Anadolu Ajansi (AA) Yonetim Kurulu Bagkani ve Genel
Miidiirii tarafindan 2021 yilinda kurumun bahgesine dikilen ¢inar fidani, 1920 yilinda kurulan
Anadolu Ajansi’nin asirhik yasma atifta bulunur (Ozdener 2021). Benzer sekilde cesitli resmi
kurumlar tarafindan gergeklestirilen “ani, hatira, hatirlama” amaglh olmak iizere belirli kisi veya
olaylara “ithaf edilen” agaclar bu grup i¢indedir. Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi’nde
2010, 2011 ve 2012 yillarinda diizenlenen “Hatira Agac¢ Dikilmesi” torenlerinde toprakla
bulusturulan ilk ¢am agaglarinin rektor tarafindan dikimi gerceklestirilmistir. Ddnemin kurucu
rektoril tarafindan tiniversite kampiisiindeki rektorliik binasinin girisine karsilikli olarak dikilen
iki adet ¢inar fidani da Tiirk devlet felsefesindeki aga¢ sembollestirmesinin 6rnek bir uygulamasi
olarak dikkat ¢eker (Bu bilgi, 19 Eyliil 2024°te Dog¢. Dr. M. Emin Yildizl ile yapilan kisisel
goriisme sonunda kaydedilmistir). Universite kampiisiinde icra edilen hatira agaci dikim
torenlerinden bir digeri Japon Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dalinin agilis1 sirasindadir. Program
sonunda rektorliik binasi dniine, donemin rektdrii ve Japon Biiyiikelgiligi Elgisi tarafindan Tiirk-
Japon dostlugunun anisina iki adet sakura agacinin dikildigi etkinlikte Prof. Dr. Ayse Nur
Tekmen’in konugmasi, hatira agaglarinin kiiltiirel islevlerini ve sembolik degerini gostermesi
acisindan dikkate degerdir: “Ben bu ana bilim dalinin kurulus asamasinda gecen 7 senelik siireci
bir agacin kdk salmasina benzetiyorum. Simdi ise, ana bilim dal1 6grencilerinin yetismesiyle agag
dal verecek, biiyiiyecek ve gelisecektir” (NHBVUAKTUEL 2017, 38-39). Birlik, beraberlik,
dostluk gibi mesajlar1 kapsayarak kiiltiirel simgeye doniisen hatira agaglarinin dikimi ile ilgili bir
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baska drnek, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi (COMU), Egitim Fakiiltesi, Japon Dili Egitimi
Ana Bilim Dali’'min kurulusu anisma 17 Eylil 1993°te Japon Altes Prensi Takahito
Mikasa tarafindan dikilen sakura agacidir. Universite kampiisiinde biiyiimesini siirdiiren bu agag
kiiltirel mekan yaratmis durumdadir ve kampiiste gergeklestirilen Japon kiiltiirii konulu
etkinliklerde halen ziyaret edilmektedir (Gezen ve Suigcmez 2020). Agac¢ dikimlerinin yan1 sira
agaclar bazen de dikilmeden, isimleriyle iki iilke arasindaki dostluk ve ortakligin simgesi
olmustur. Cumhurbaskaninin katilimi1 ve Japonya Basbakaninin video konferans yontemiyle yer
aldigr acilisla (21 Mayis 2020) hizmete baslayan Basaksehir Cam ve Sakura Sehir Hastanesi,
“Tiirkiye ile Japonya arasindaki kadim dostluk baglarimi gii¢lendiren bir sembol” olarak
degerlendirilmektedir (Ronesans Holding, 2020). Hastanenin adini Cumhurbaskani su sozlerle
agiklamistir: “Bu hastanemizin adin1 Bagaksehir Cam ve Sakura Sehir Hastanesi olarak belirledik.
Cam bizi temsil etsin dedik. Sakura da Japonya’y1” (TRT Haber 2020). Bu konuda baska bir 6rnek
2009 yilinda Ankara, Kizilcahamam’da “Sehit Anit Agaci” adiyla olusturulan anma mekan
iizerinden verilebilir. Belediye tarafindan diizenlenen anma programlarinda bu sembolik agacin
etrafinda ¢esitli torenler gerceklestirilmektedir. Bir sedir agaci iizerine Anadolu topraklarinda
1980°den itibaren sehit olan askerlerin temsili kiinyelerinin asildigi bu anit (Kizilcahamam
Belediyesi 2025), Tirk kiiltiriinde ve kiiltiirel bellekte kut, agag ve devletin esenligi
sembollestirmesinin siiregeldigini drneklemektedir.

Kutlu agag¢ diisiincesi, kiiltiirel ekolojiyi yansitmasi baglaminda Tiirk kiiltiiriine 6zgii bir
sembollestirmedir. Tirk kiiltiiriiniin sekillendigi cografya baglaminda eski anlatmalarda
cogunlukla kayin ve cam olarak karsimiza ¢ikan bu agacg, zamanla ve cografyanin sartlarina uyum
saglayarak ¢esitlenmisse de gelenekteki anlamini korumayr basarmistir. Kutlu agag, birgok
kiiltiirde bilinen hayat agaci motifi ile semantik anlama sahiptir. Giiniimiizde birgok devlet
kurumunun i¢ ve dis mekan tasarimlarindan logolarina kadar birgok alanda bu motifi gormek
miimkiindiir. Ornek olarak istanbul Universitesi (Topal ve Katiranc1 2023, 112-123), Atatiirk
Universitesi (Cakir 2013, 60-61), Ankara Sosyal Bilimler Universitesi (ASBU 2025), Sirnak
Universitesi (2025) amblem ve logolarinda aga¢ motifleri dikkat geker.

Tiirklerde agaclar ile ilgili anlatma, inanis ve uygulamalar, insan ve bitki arasindaki iliskiye
bagli olmak iizere simgelerin, paylasimlarin, doniisiimlerin ve 6zdesliklerin yansimalaridir.
Varligin kaynagini ve dogumu agag ile iliskilendiren Tiirk halk felsefesi, evren (kozmik agac) ve
diinyay1 (hayat agaci, demir kazik, axis mundi) agag ¢ergevesinde agiklama egilimindedir. Tiirk
kiiltiir kozmolojisinde kozmik aga¢ ve hayat agaci, Tiirk mitlerinde farkli anlamlara sahip olmakla
birlikte 6zellikle metinlerde ¢ok nadir olarak ayr1 ayri s6z edilirler. Ancak mit, efsane, destan gibi
metinlerde gecen tiim heybetli agaclar, tiim kayin agaclari, tiim beyaz agaclar (beyaz renk ilahi
alana atifta bulunur) “mitik agac1” animsatmasi sebebiyle kutlu kabul edilirler (Roux 2005, 65-
70, 342-364; Bayat 2007a, 43-63; Bayat 2007b, 188-189).

Tiirk devlet yonetme gelenegindeki esas ideal, fikir veya vizyon, Gomeg¢ ve Fidan’in (2020,
330) climleleriyle “diinyanin dort kdsesi tizerinde Tirklerin kutsal hakimiyetini saglayarak her
tarafa Tiirk adaletini yaymak” seklinde ifade edilebilir. Nitekim Tiirklerde adaleti (koni torii) idare
etme giicii ve kudretine kut denilmekteydi (Tiirker Kiiyel 1988, 654). ideal olanla iliskilendirilen
kut, Tirk diinya goriisiiniin ideal devlet yonetiminde cihan hakimiyeti ile karsilik bulur. Bu
diisiincenin sembolik ilk anlatimlarindan biri Selguk’un babasi Dukak’in riiyasinda goriiliir.
Anlatmada goébeginden {i¢ agacin ¢iktigini, dallarin her tarafi sararak goge yiikseldigini goren
Dukak’1n riiyasin1 Korkut Ata yorumlar ve ona evlatlarinin cihan padisahi olacaklarini miijdeler.
Ayn1 motif, Osmanli Devleti’nde ortaya cikacak ve devletin kurucusu Osman Gazi ile
0zdeslestirilecektir. Agac semboliiyle kurulan devlet gelenegi ve kut siirekliligi, Osman Gazi’nin
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rilyasinda gordiigii biiyiik ¢inar agaci motifiyle de anlatma geleneginde yerini almistir. Bu agac,
Osmanli Devleti’nin kurulus baglami igerisinde devlet birligini, esenligini, devletin kurulusunu
ve genislemesini simgeler (Korkmaz 2006, 104). Riiyada gdriilen ve her yeri saran agac motifi,
farkli donemlerde kayda gegirilmis yazili kaynaklarda da geger (Turan 1969a, 82; Ogel 1982, 39;
Girsoy 2013, 47; Zeren 2017, 342). Eb(’l-Gazi Bahadir Han’in Secere-i Terakime adli eserinde
Oguz Han’in otagini diktirdikten sonra sag tarafta kurulan ak ¢adirin yanina basina altin tavuk
tutturulan kirk kulag bir agag diktirdigi, ayni sekilde sol tarafa kurulan alti ak ¢adirin yanina da
basina giimiis tavuk tutturulan kirk kulag bir agac diktirdigi kaydedilmistir (Pasayev ve Pasayeva
2002, 349; Karakas 2013, 117). Literatiirde tarihteki sohretli kisilerin agac diktiklerine dair
anlatmalar da dikkat ¢ceker. Osmanlt donemindeki olaylarla tarihlendirilen Orhan Gazi ve Geyikli
Baba menkibesinde ulu bir agactan bahsedilir. Anlatmalara gore “Bursa’nin fethinden sonra
devletin ileri gelenleri Orhan Gaziyi ziyaret ederek basarisindan dolayr kendisini tebrik ederler.
Kendisini kutlayanlar arasinda Baba Sultan’mn (Geyikli Baba) olmayigini fark eden Orhan Gazi
bu duruma ¢ok iiziiliir. Orhan Gazi’nin iiziildiiglinlin haberini alan Baba Sultan zaferi kutlamak
i¢in sirtina aldigi bir kavak fidani ile Osmanli ordularinin sehre girdikleri yere fidani diker.
Giiniimiizde Bursa hisar i¢inde Kavakli Caddesi iizerinde Kavakli Camisi’nin 6niinde bulunan
cinar agaci Baba Sultan’in diktigi agac olarak bilinmektedir” (Turan 1969b, 76; Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 2024). Katip Celebi’nin kaydinda da “Devletlii Kavak™ isminin gectigini (Ergun 2004,
366, 700) burada belirtmek gerekir. Ebli Eyytib’un kabrinin bulunmasi hakkindaki efsanede
Aksemseddin’in diktigi ¢inarlar ile Fatih Sultan Mehmet tarafindan dikildigi rivayet edilen ¢inar
bu konuda bagka orneklerdir (Uyaniker 2010, 134-143). Sonu¢ olarak zaman ve mekan
degisimine bagli olarak sosyal, kiiltiirel ve dini alanlarda g¢esitlenmelerin yasanmasina ragmen
Tiirklerin sozlii ve yazili kiiltiir belleklerinde kut, devlet ve agag sembollestirmesinin devam ettigi
(Giinay 2021, 18), agac 6zelindeki bu geleneksel sembolizmin siireklilik arz ettigi goriilmektedir.

Yer Kutu: Kutlu Aga¢, Kutlu Devlet

Agag motifi, erken Cumhuriyet doneminde ¢esitli tasarim eserlerinde kullanilarak kiiltiirel imge
halini almistir. Cumhuriyet Agaci betimlemeleri bu baglamda dikkate degerdir. Tirk kdiltiir
tarihinde “koklii oldugu, gelecek vaat ettigi, uzun 6miirlii ve hatta sonsuz oldugu’ mesaj1 verilmek
istenen “yurt/vatan, devlet, Cumhuriyet” gibi olgu, olay veya nesneler ulu agaclarla
simgelenmistir. Ornegin, Ulus meydaninda 1927 yilinda Avusturyali heykeltras Heinrich Krippel
tarafindan yaptirilan Ulus Cumhuriyet Anit1 birgok simge tasimaktadir. Anitta devrilmis ¢inar
agacinin gévdesinden filizlenen geng fidan goriiliir. Cinarm Osmanli Imparatorlugunu, gévdeden
cikan gen¢ ciar fidammin yeni Tirkiye Cumhuriyeti’ni temsil ettigi bilinmektedir (Ankara
Kalkinma Ajans1 2020, 147). Anitkabir’de bulunan Miidafaa-i Hukuk Kulesi’nin dis ylizeyinde
yer alan erkek asker kabartmasi da bir elinde kili¢ tutarken diger elini ileriye uzatmis sekilde tasvir
edilmistir. Ileri uzatilan elin altinda bulunan ulu agag tasvirinin yurdu temsil ettigi bilinmektedir
(Kiiltiir ve Turizm Bakanligi 2025a). Bu betimlemede Tiirk yurdunun, dallar ile yapraklar1 giir
olan ve kokleri belirgin bir bi¢imde derinlere ulasan ulu bir agag ile tasviri, eski Tiirk kiiltiiriinden
gelen agac kiiltiiniin simgesel yansimasidir. Bakanliga bagli okullarda Cumhuriyet Agaci
etkinliklerinin yapilmasimin yam sira izmir Giindogdu meydanindaki anita verilen ayni isim, bu
durumu aciklayici baska bir ornektir. Tiirk Kurtulug Savasi Anitlar1 igerisinde yer alan,
heykeltiras Ferit Ozsen tarafindan 2003 yilinda yapilan anit, Cumhuriyet Agact Amti ismiyle
anilir (Ertogun 2021, 941-957; Tokmak ve Kara 2023, 443-444; Cumhurbaskanligi Iletisim
Baskanligi 2024, 188). Tiirk kiiltiiriinde devlet, vatan/yurt ve Cumhuriyet’in agag¢ kiiltliyle
baglantili olarak dallari, yapraklari: ve kokleriyle gii¢lii olan kutlu agaglarla sembolize edilmesi
gelencksellesmistir.
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Tiirk devlet yonetiminin hakimiyet sembollerinden olan heybetli agaclar hem goriiniisleri hem
de boyutlar agisindan ata ruhlarini, devletin ilahi koruyucularini ve ilahi alan1 temsil eder bigimde
bir tiir ugurlu nesne seklinde algilanmiglardir. Algilayis, devlet ile agaci 6zdeslestirmistir (Kalkan
2023, 90). Bu baglamda yurt, sadece iizerinde yasanilan toprak pargasi degil, ayn1 zamanda
kendilerini koruyan ata ruhlarinin emaneti ve onlarin iizerinde dolastig1 bir mekan olarak kabul
edilmekteydi. Tiirk kiiltiirlinde topragin merkeze konumlandirilmasi, Tiirk kiiltiir cografyasinda
topragin yurt kilinmasi ile ilgili bir¢ok inanis ve uygulamay: sekillendirmistir. Topragin yurt
sayllmasi temelinde geleneksellesen sembollestirmeler, gegmisten giiniimiize degin kullanilan
simgelerle, gerceklestirilen ritiiel ve torenlerle devam etmistir. Ozellikle 1933 yili Cumhuriyet
Bayrami torenleri kapsaminda gergeklestirilen Ankara Toprak Alma Merasimleri ile
Cumhurbagkani Ismet Indnii dénemindeki toprak ve bayrak getirme ritiieli, topragin sembolik
olarak yurt kilinma diisiincesinin Cumhuriyet donemi ve sonrasinda gercgeklestirilen 6zgiin
ornekleri arasindadir (Caglar 2022, 1-17; Ozkan 2022, 153-181). Toprak getirme ile ilgili ritiieller
Atatiirk’lin naaginin Anitkabir’e nakli sirasinda da gerceklestirilmistir. Atatiirk’iin naasi, ilk
olarak Etnografya Miizesi’ndeki gegici bir mezarda tutulmustur. Tabutun altina, tim {ilkeyi
temsilen “Ankara toprag1” konularak tabut bu topragin iizerine yerlestirilmistir. Atatiirk’iin naas,
dokuz yillik ingaat déneminden sonra 1953 yilinda tamamlanan Anitkabir’e 10 Kasim 1953’te
gergeklestirilen toren ile nakledilmistir. Donemin Cumhurbaskani Celal Bayar’in konugmasinda
yer alan “Simdi seni, kurtardigin vatanin her kdsesinden gonderilen mukaddes topraklara
veriyoruz” ifadelerinin anlamina uygun bir bigimde tabut, vatan topraklari ile hazirlanmis bulunan
mezara bat1 ve dogu yoniinde indirilmis, toprak atilmasi Cumhurbagkanindan (kutu tasiyandan)
baslamak iizere sirayla gerceklestirilmistir. Anitkabir’e Anadolu’nun toplam yiiz bes yeri ile
Selanik’te Atatiirk’iin dogdugu evin bahgesinden, Kore’deki Tiirk sehitliginden, Suriye’deki
Siileyman Sah Tirbesi’nden ve Kibris’tan toprak getirilmistir. Ayn1 giin Kore’de Tiirk
Sehitligi’nde yapilan bir tdrenle Atatiirk’lin kabrinden alinan toprak, Tiirk Sancagnin altina
konulmustur. Giiniimiizde Mezar Odasi’nda sekiz koseli mekanin ortasinda bulunan mermer
sandukanin etrafinda tiim illerden, KKTC’den ve Azerbaycan’dan getirilen topraklar piring
vazolar igine yerlestirilerek dizilmistir (Dokuyan 2014, 146-148; Giiler 2024). Tirk kiltir
felsefesini yansitan bir bagska ornek Anitkabir’in insasi sirasinda secilen yer hakkindadir.
Yapilacak kabrin “sehrin disinda, sakin, manzarasi giizel, sehrin her yerinden goriilebilen, biiyiik
toplantilara miisait, ziyareti kolay bir yerde olmas1” yoniinde déonemin komisyonu tarafindan
ortak kanaat olusmustur. Gelen oneriler dogrultusunda bu nitelikleri karsilayan yerlerden biri ve
Tiirk kozmolojisine uygun bi¢cimde merkezi temsil edebilme niteligine sahip bir yer olan
Rasattepe’de Anitkabir’in yapimi ger¢eklesmistir (Dokuyan 2014, 133).

Tiirk tarihinde “kutlu agaclar” yaraticiy1 temsil ederken, ¢esitli donemlerde kullanilan maddi
ve manevi unsurlardan “hiikkiimdarlik sembolleri” (otag, taht, c¢etr/saltanat semsiyesi, sancak,
kilig, nevbet/davul, tugra, miihiir, arma, unvan, hutbe, sikke/para, hilat/giysi, asa, mehter gibi)
devlet yoneticisini temsil etmekteydi. Bu temsile gore “hiikiimdarlik sembollerinin oldugu yerde
hakan/kagan/hiikiimdar, hiikiimdarm oldugu yerde kut ve tore, kutun oldugu yerde ise huzur,
baris, bolluk ve bereket” vardi (Ergun 2004, 344-346). Birlik, beraberlik mesajlarini igerisinde
barindiran “aga¢” ile Tiirk devlet felsefesinin temellerinden biri olan “tére” arasinda semantik
benzerlik vardir. Nitekim Kipgak Tiirkgesi’nde tore i¢in “{iremek, tiiremek, ¢ogalmak ve agag
dikmek” karsiliklarinin verilmesi konumuz agisindan dikkate degerdir (Ilgin 2023, 432). Tiirk
devlet yonetme gelenegindeki bu diislinlis bi¢imi 2021 yilinda diizenlenen bir térendeki agag
sembolizmi iizerinden o6rneklendirilebilir. “Gelecege Nefes, Diinyaya Nefes” adiyla diizenlenen
program sonunda Macaristan Bagbakani ile Tiirk-Macar dostluk agaci dikilmis, fidan dikimine
Tiirk ve Macar bakanlari, baz1 iilkelerin biiyiikelgileri ile uluslararasi temsilcileri katilmigtir.



Tiirk Devlet Geleneginde Kut ve Aga¢ Sembolizmi: 21. Yiizyilin ik Ceyreginde Kiiltiirel Bellegin Siirekliligi 141

Gelecegin kiiltiirel anit aga¢ aday1 olan bu agag¢, ayn1 zamanda iki devlet ve toplum arasindaki
dostlugun kiiltiirel ve sembolik nisanesidir (Yildiz Altin 2023, 340). Giiniimiizde Tiirk diinyasi
devletleri arasinda dostluk temasiyla dikilen agaglarla siklikla karsilagilir. Bir baska ornek,
Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan ile Ozbekistan Cumhurbaskani Mirziyoyev’in
Taskent’teki Kok Sarayr'min bahgesine Ozbekistan-Tiirkiye Dostluk Agaci dikmeleridir (TRT
Avaz 2022). Dostluk temasi etrafinda olusturulan bagka bir agac¢landirma etkinligi, Tiirkiye ve
Afganistan arasinda 101 yil 6nce imzalanan dostluk anlagsmasi kapsaminda ¢am fidanlarinin
dikilmesidir. 1 Mart, 15 Temmuz ve 11 Kasim olmak {izere yilda {i¢ defa diizenlenen bdlgedeki
bu etkinlik (Giiler 2022), kiiltiirel kimligin, birlikteligin ve aidiyet diisiincesinin siirekliligi
baglaminda 6nemlidir.

Yer Kutu: Kutlu Orman, Kutlu Yurt

Tiirk kiiltiir cografyasinda toplu aga¢ dikim torenleri, kutlu orman olusturma geleneginin
devamidir. Bu uygulamalarda bazen toplu bir hatira ormani olugturulmakta bazen de birkag hatira
agaci dikimi yapilmaktadir. Tiirkiye’deki bir¢ok kamu kurum ve kurulusunda gergeklestirilen
agac dikim torenlerinin kokleri eski Tiirk kiiltiiriinde geleneksellesmis olan kutlu ormanlara kadar
gotiiriilebilir. Belirli olaylar anisina toplu olarak gerceklestirilen fidan dikim torenlerinin nihai
amacinin hatira ormani meydana getirmek oldugu diisiiniildiigiinde, bu varsayim daha da
giiclenir. Gelecegin anit aga¢ veya anit orman adaylari olan bu agag topluluklari; “kisinin, olayin
veya tarihsel donemin amisinin canh tutularak gelecek kusaklara aktarilmasinda onemlidir”
(Cumhurbagskanligi Iletisim Baskanligi 2024, 184). Tiirk kiiltiir cografyasinda yeni dénem
torenleri, gelenegin gelecege sembolik aktarimi baglaminda “kutlu kisiler tarafindan”
gerceklestirilir. Kuta sahip olan giic ve yetkiyi elinde bulundurmakta ve ilk hareketi
baslatmaktaydi. 81 ilde yiiriitilen ¢aligmalarla olusturulan 15 Temmuz Demokrasi Sehitleri
Hatira Orman igin ilk fidan 1 Ekim 2016’da Cumhurbaskaninin, sembolik kutu tasiyan iist
yoneticinin ilk hareketiyle baglatilmistir (Tolmag¢ 2023). Sonraki donemlerde 15 Temmuz
Sehitlerini Anma, Demokrasi ve Milli Birlik Giinii Etkinlikleri kapsamimda fidan dikim térenleri
yayginlagmis, illerde ve ilgelerdeki torenler bolgenin en iist amirinin ilk hareketiyle baslatilmistir.
Istanbul’un Fethinin 569. Y11 Kutlamalar1 ve Atatiirk Havalimani Millet Bahgesi ilk Fidan Dikim
Toreninde (29 Mayis 2022) Istanbul’un 29 Mayis 1453’te fethedilmesini simgeleyen 145 bin 300
aga¢ dikilmistir. Ik dikimin yapilmasi ve can suyunun verilmesi Cumhurbaskani tarafindan
gerceklestirilmistir (Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi 2025). Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 100. kurulus yildoniimii kapsamindaki etkinliklerde 81 ilde gergeklestirilen
Tiirkiye Yiizyilh Mehmetc¢ik Hatira Ormani kapsaminda fidan dikim torenleri de 6nemlidir. Yeni
donemin toplu fidan dikim torenlerinde fidanin toprakla bulusturulmasi ve ilk suyun verilmesi,
protokol siralamasinda hiyerarsik olarak iist amirden (sembolik olarak kutu tasiyan kisiden)
baslamak tizere gergeklestirilmektedir.

Kiiltiirel semboller, aidiyet duygusunun yaratilmasinda ve yasatilmasinda iglevseldirler.
Aidiyet duygusu, birlik ve dayanigsmanin temelini olusturur. Yeni donemin devlet birlikleri, onlart
birlestiren sosyal, ekonomik, cografi sartlarin yaninda kiiltiirel niteliklere de sahiptirler. Bu
bakimdan bugiiniin uluslararas teskilatlar1, sadece ayn1 amaglari paylasanlar degil, ayn1 zamanda
anlatmalari, tarihsel hatiralar ve biitiiniiyle ortak kiiltiirel bellegi paylasan milletler temelinde
sekillendirilmektedir. Bu siiregte 6zellikle Tiirk devlet geleneginin siirdiiriildiigii cografyalardaki
aga¢ sembolizmi dikkat ¢eker. Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan, 2022 yilinda
Semerkant’ta diizenlenen Sanghay Isbirligi Orgiitii (SI0) Zirvesi’nde diger iilkelerin liderleriyle
birlikte aga¢ dikim torenine katilarak aga¢ dikimi gerceklestirmistir (Tirkten 2022). Tirk
Devletleri Teskilat1 9. Zirvesi’nde bulunan {iilkelerin devlet baskanlari i¢in Semerkant’ta agac
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dikim toreni yapilmistir. Registan Meydani’nda diizenlenen aga¢ dikim toreninde zirveye katilan
liderler birer agac dikmislerdir (Beyaz 2022).

Glinlimiiziin devlet kurum ve kuruluslarinin uygulamalarinda veya gergeklestirdikleri
faaliyetlerinde gercek veya sembolik anlamlarda agaclarin kullanilmasi, kiiltiirel bellegin
stirekliligini korudugunu gosterir. Tiirk devlet yonetimi baglaminda kisi, kurum ve kuruluslarla
ilgili uygulamalardaki aga¢ sembolizmi, Tiirk devlet felsefesinin kiiltlirel agidan yeniden
yapilandirilmasi olarak okunabilir. Kut ve aga¢ sembollerinin kiiltiirel bellekte siireklilik arz eden
yonlerinin bulunmasindan dolay1 21. yiizyilin ilk ¢ceyreginde bu semboller giincel ihtiyaglara gore
kullanilmaya devam etmektedir.

Sonug¢

Aragtirma, Tiirk devlet geleneginde kut kavrami ile iliskili olarak kullanilan aga¢ sembolizminin
izlerini siirerken, 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde bu sembollerin nasil yeniden kullanildiginmi ve
kiiltiirel bellegin nasil korunup doniistiiriildiigiinii tartigmaktadir. Literatlir taramasina dayanan
calismada konuyla dogrudan ilgili olan birincil nitelikteki yazili kaynaklardan elde edilen veriler
biitiinciil bir sekilde degerlendirilmistir. Tiirk kiiltiir felsefesinde birbirini tamamlayan
unsurlardan olan devlet, kut ve agag iligkisi, gegmis ve bugiin temelinde karsilastirilarak kiiltiirel
bellek temelinde ele alinmistir. Calisma sonunda Tiirk kiiltiir cografyalarinda kutlu aga¢ motifinin
Orta Asya’dan Anadolu’ya aktarilarak Selguklu ve Osmanli Devleti donemlerinde kullanildig,
erken Cumhuriyet doneminde ¢esitli tasarim eserlerinde yer verilerek giiniimiize ulastirildig:
tespit edilmistir.

Agacin kiiltiirel miras olarak siirekliliginde iki durum dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan
birincisi, ilahi alandan gelen kut diisiincesinin agag araciligiyla yeryliziine inmesi, ikincisi ise
kutlu devlet anlayisiyla baglantili olarak agacin, Tiirk kiiltiir cografyalarinda devlet geleneginin
devamlilik sembollerinden biri olmasidir. Nitekim ilk dénemlerden itibaren devletin giicii ve
ebediligi ile gorsel ve boyutsal agidan heybetli agaclar arasinda sembolik iligkilerin kuruldugu
bilinmektedir. Bu baglamda Tirk kiiltiir cografyalarinda kiiltiirel bellegin siirekliligi ve
glinimiizde devletin ebediligi diislincesi temelindeki diinya goriisii, agagla iliskili sembolik
kullanim yoluyla ve giincel ihtiyaclara gore yeniden sekillendirilmektedir.

Gelenege sahip semboller, kiiltiirel bellegin korunmasina ve gelecege tasinmasina katkida
bulunurlar. Bu sembollerin gelenekten beslenen, giincelin sartlarina uyum saglayabilen ve
boylece gelecege uzanabilenler arasindan secilmesi uluslarin birligi ve devletlerin siirekliligi
imajinda kilit rolde yer alirlar. Bu baglamda arastirma, Tiirk devlet geleneginde aktarila gelen kut
kavrami ve aga¢ sembolizmi hakkinda genis bir bakis agis1 sunarken, 21. yilizyiln ilk ¢ceyreginde
bu geleneksel iliskinin nasil kullanildigini, korundugunu ve siirdiirildiigiinii, kisacasi kiiltiirel
bellegin bu siirecteki 6nemini, yerini ve roliinii ortaya koymaktadir.
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