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Tiirk Diplomatik Arsiv Belgelerinde Filistin’in Taksim Siireci
flyas Topgu®

Ozet

20. ylizy1ilin baslarindan itibaren Orta Dogu’da, 6zellikle de Filistin cografyasinda, dnemli gelismeler
yasandi. Balfour Deklarasyonu ve Ingiliz manda yénetimi déneminde bolgeye yonelik artan Yahudi
gogleri zamanla Arap ve Yahudiler arasinda catismaya evrildi. Ozellikle de fkinci Diinya Savast
sonrast ABD’nin de Yahudiler lehine meseleye dahil olusu dengeleri Yahudiler lehine degistirdi. Bu
dénemde bolgeye gonderilen komisyonlar, komisyonlarin hazirladigi raporlar, Ingilizlerin izledigi
politika ve Araplarla Yahudilerin bu siirecteki tavirlari diinyanin farkli bolgelerindeki Tiirk
diplomatlar1 tarafindan Tiirk Disisleri Bakanligina rapor olarak gonderiliyordu. Savas sonrasi
dénemde, Filistin meselesindeki ¢dziimsiizliikk nedeniyle Ingiltere konuyu 1947’de Birlesmis
Milletlere (BM) tasima karari ald1 ve ayni yil igerisinde BM Filistin’in Araplar ve Yahudiler arasinda
taksim edilmesini kararlastirdi. Tiirkiye icinde bulundugu hassas dengeler nedeniyle siireci yakinda
takip etti. Avrupa iilkeleri ve BM Daimi Temsilciliginden gelen raporlardan da yararlanarak politika
belirlemeye calisti. Bir taraftan Sovyet tehdidi nedeniyle Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere
politikalarma muhalif olmamaya ¢alisirken, diger taraftan da Araplarin giicendirilmemesi
amagclaniyordu. Bu ¢alismada, Filistin’in taksim siirecinde BM’de yasananlar, Yahudi ve Araplarin
komisyonlarda dile getirdigi iddialar, 6zellikle Batil1 biiyiik devletlerin tavri ve Tiirkiye'nin taksim
tartismalar1 siirecinde pozisyonu, Disisleri Bakanhigi arsivlerinde bulunan ve Balfour
Dekalarasyonu'ndan 1948 yilina kadar yasanan gelismeler Tiirk diplomatlarinin raporlarina
dayanilarak ortaya konulmaya calisildi. Son olarak, taksim kararmin BM’de onaylanmasmin
ardindan Filistin’de yasanan Arap-Yahudi ¢atismalar1 da Kudiis Konsoloslugundan gelen rapor ve

telgraflar dogrultusunda calismaya eklendi.
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Abstract

Since the early 20th century, important developments have taken place in the Middle East, especially
in Palestine. The Balfour Declaration and the increasing Jewish immigration to the region during the
British mandate period evolved into a conflict between Arabs and Jews. Especially after the Second
World War, the involvement of the United States in the issue in favor of the Jews changed the balance
in favor of the Jews. During this period, the commissions sent to the region, the reports prepared by
the commissions, the policy pursued by the British and the attitudes of the Arabs and Jews in this
process were sent as reports to the Turkish Ministry of Foreign Affairs by Turkish diplomats in
different parts of the world. In the post-war period, due to the lack of a solution to the Palestine issue,
Britain decided to bring the issue to the United Nations in 1947 and in the same year, the UN decided
to partition Palestine between Arabs and Jews. Turkey followed the process closely due to the
delicate balances it was in. Turkey tried to determine its policy by making use of reports from
European countries and the Permanent Mission to the UN. On the one hand, Turkey tried not to
oppose the policies of the United States and the United Kingdom due to the Soviet threat, and on the
other hand, it was aimed not to offend the Arabs. In this study, the events that took place in the UN
during the partition process of Palestine, the claims made by the Jews and Arabs in the commissions,
the attitude of the Western powers and Turkey's position during the partition discussions were tried
to be revealed based on the reports of Turkish diplomats in the archives of the Ministry of Foreign
Affairs and the developments from the Balfour Declaration until 1948. Finally, the Arab-Jewish
conflicts in Palestine following the approval of the partition decision at the UN are also included in

the study based on reports and telegrams from the Jerusalem Consulate.
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Giris

Islam diinyasmin en biiyiik agmazlarindan birisi olan Filistin meselesi, bolgeye Yahudi
goclerinin baslamasiyla birlikte ortaya ¢ikti. Bolgenin kendilerine vadedilmis olduguna
inan dindar Yahudilerin etkisiyle baslayan gocler, Hristiyan cografyasinda goriilen Yahudi
aleyhtarligiyla artis gosterirken, Theodor Herzl'in ¢alismalari sonucunda sistematik bir hal
ald1. 1897’de Diinya Siyonist Teskilatin1 kuran Herzl, Filistin’de Yahudilerin toprak satin
alabilmelerini saglamak i¢in Yahudi Milli Fonunu olusturduktan sonra Sultan
Abdiilhamid’le goriistii fakat bu goriismeden sonug¢ alamadi. Diger taraftan Osmanl
Devleti tarafindan alian tedbirlere ragmen Baron Edmond ve Rothschild’in énciiliigiinde
Filistin'e Yahudi gogleri bir sekilde devam ediyordu. Birinci Diinya Savas: siirecinde
yasanan gelismelerle birlikte de Yahudi gogleri artarak devam etti.! Ingiltere Disisleri
Bakami Arthur Balfour, “Balfour Deklarasyonu” olarak adlandirilan mektubunu 2 Kasim
1917’de siyonist lider Lord Rothschild’a géndererek, Ingiltere'nin Filistin'de bir “milli
yurt” kurulmas: icin tiim imkanlarmi kullanacagimi vadetti. Filistin'de ulusal vatanin
temini konusunda ingiliz destegi, bu amacin gergeklesmesi i¢in is birligi, Filistin'de Yahudi
olmayan bir iilkedeki Yahudilerin sahip oldugu haklara ve statiiye zarar verecek herhangi

bir seyin yapilmamasi bu vaatler arasindayda.?

1917-1918'de Filistin’in Ingiliz kuvvetleri tarafindan isgali sonrasinda merkezi Kudiis'te
bulunan askeri bir idare kuruldu.? 25 Nisan 1920’de San Remo’da Ingiltere ve Fransa Orta
Dogu’yu paylasirken, Irak, Urdiin ve Filistin Ingiliz manda idaresine, Suriye ve Liibnan ise
Fransiz manda idaresine birakildi. Kurulan bu idaredeki amag, daha énce Osmanli idaresi
alinda bulunan topraklarin kendilerini idare edebilecek duruma gelmesine kadar
yonetmekti.* Ayrica Filistin'de Yahudi milli yurdunun kurulmasi ve bu gorevi de
Ingiltere'nin iistlenmesi kararlastirildi. Bu plan dogrultusunda Suriye devleti daha
kurulmadan pargalandi. Giiney Suriye olarak adlandirilan Filistin topraklarinin biiyiik
kismi Ingilizler tarafindan Urdiin olarak boliindii ve geri kalan diger topraklarda ise
Yahudi devletinin insas: icin ¢alismlar basladi.> Manda yonetiminin ilk 1ngiliz komiseri
olan Sir Albert Samuel, Filistin’e 16.500 kisilik Yahudi go¢iiniin oniinii agt1.6 Miittefik
Devletler Surast tarafindan Ingiltere’ye tevcih olunan Filistin manda yonetimi, Lozan Baris
Antlasmasi’'nin imzalanmasindan sonra, 29 Eyliil 1923'te, resmen yiiriirliige girdi. Bu
donemlerde Filistin’e artan Yahudi gogleri, Araplarin memnuniyetsizligi ve ¢ikan
karigikliklar {izerine Ingiltere Hiik(imeti tarafindan Balfour Beyannamesi'nde gegen “milli
yurt” tabiriyle ilgili agiklama yapildi. Maksadin Filistin’de miistakil bir Yahudi devleti
degil, biitiin diinya Yahudilerinin benimseyerek kivan¢ duyacaklari, kiiltiirel bakimdan
muhtar bir Yahudi toplulugu kurmak oldugu, Filistin'in bir Yahudi yurdu haline

1 Ali Ata Yigit, “Filistin Meselesinin Kroniklesmesi (1918-1948)". Tiirk Diinyast Arastirmalari, no: 123 (2019): 392.

2 Kadir Kasalak, “Ingilizlerin Filistin Politikasi ve Filistin Mandas1,” Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, no. 25 (2016): 69.

3 Dasisleri Bakanlig1 Tiirk Diplomatik Arsivi (DBTDA), Fon Kodu: 522- Kutu: 2775- Gomlek: 23335- Sira: 2.

4 Mehmet Ali Duran, “Filistin’de Yaganan Arap-Yahudi Catismalar1 Ozelinde Peel Komisyonu Kararlar1 ve
Araplarin Tiirkiye’den Beklentileri (1929-1939).” Filistin Arastirmalar: Dergisi, no. 10 (2021): 59.

5 Yigit, “Filistin Meselesinin Kroniklesmesi (1918-1948)”, 398.

¢ Ayhan Nuri Yilmaz ve Vahide Alagoz, “Birlesmis Milletler'in Filistin Politikas1,” Journal of Economics and
Political Sciences, no. 3 (2023): 115.



Tiirk Diplomatik Arsiv Belgelerinde Filistin’in Taksim Siireci

getirilmesinin mevzubahis olmadigindan Araplarin telaslanmalarina gerek olmadig1 ve de
bu gayenin tahakkuku i¢in Filistin’e Yahudi goglerinin memleketin iktisadi imkanlarina

gore devam etmesi gerektigi belirtildi.”

Tiirk Disisleri Bakanlig: tarafindan hazirlanan rapora gore, 1920’den itibaren Filistin’de

devam eden huzursuzluklarin sebepleri hep aymdir:

- Inkar edilemeyen say1 iistiinliiklerine dayanan Araplarin bu topraklar tizerinde

kendi kendilerine hakim olarak miistakil bir devlet kurma arzulari,

- Buna mukabil, milletleraras: siyonist hareketlerinin tesvik ettigi ve Yahudiler
nazarinda “Arzi Ismail”in yeniden canlanmasi igin pek tabi sayilan “Yahudi
Milli Yurdunun” tesisi ve bu tesekkiiliin daimi bir Yahudi muhaceretiyle

beslenmesi ve gittikce biiylimesi.

Filistin tizerinde 1920’de fiilen tesis edilen ingiliz mandasi Araplari rahatsiz ederken, daha
fazlasmi talep eden Yahudileri ise memnun etmedi. Iki taraf da Ingiltere'nin imparatorluk
yollar1 iizerinde bulunan bu memleketteki hakimiyetini idame ettirmek icin kendilerine
kars1 firsatgr ve ikiyiizlii politika takip edildigini iddia ediyorlard1.® Ingiltere icin bolgede
Ingiliz c¢ikarlarinin korunmasi, Siiveys Kanalinin giivenligi ve Misirla Hindistan
arasindaki ingiliz varligimin giivende olmas1 diisiincesi ingiliz politikalarinin temelini

olusturuyordu.®

1881’de Car II. Aleksandr'in oldiiriilmesi sonrasinda Rusya’da baglayan Yahudi
diismanlig1 (anti-semitizm) Yahudileri kitleler halinde bagka tilkelere goge zorladi. Bu kitle
halindeki goclere “Aliyah” denilmekteydi. Bu goglerin ilk dalgas1 1881-1891 arasinda oldu
ve 134.000 Yahudi ABD’ye, 10.000’i bagka iilkere, 5.000’i de Filistin'e gog etti.!0 ik iki
Yahudi go¢ hareketi Birinci Diinya Savas1 6ncesi gerceklesirken, ticiincii Aliyah hareketi
ise 1919-1923 yillar1 arasinda yasand: ve ¢ogunlugunu Dogu Avrupa’dan gelen Yahudi
gocmenler olusturuyordu. Filistine 1921-1923 yillar1 arasinda diinyanin gesitli
yerlerinden; Polonya, Rusya, Romanya, diger Avrupa {ilkeleri, Biiyiik Britanya ve
somiirgeleri, merkez Asya, Amerika, Ukrayna, Romanya ve Misir gibi {ilkelerden toplam
31.194 Yahudi gocmen geldi.!! Tk kez 1922’de yapilan niifus sayimina gore Filistin’in
toplam niifusu 752.000 civarindadir. Yahudi niifusu 84.000 iken, Araplarin takribi niifusu
650.000 civarindaydi. Sadece 1921-1929 yillar1 arasinda bolgeye 99.806, 1930-1936 arasinda
ise 182.839 Yahudi go¢ etmisti. Boylelikle Yahudi niifusunun genel niifus igerisinde orani
%28'e yiikselmisti.'? 1937-1946 yillar1 arasinda ise 122.796 Yahudi miilteci Filistin’e geldi.’?

Filistin’e Yahudi goglerinin ve toprak temininin Ingilizler tarafindan kolaylastirilmasina

7 DBTDA, 522-2775-23335-2.

8 DBTDA, 522-2773-21785-1.

9 Hazal Papugcular, “Londra’dan Kudiis'e: Filistin'de Ingiliz Idaresinin Ulusal ve Uluslararasi
Dinamikleri,” Tarih ile Mit Arasinda Kudiis, ed. Mensur Akgiin (1stanbul: Kopernik Kitap, 2020), 24.

10 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslari (1948-1988) (Ankara: Tiirkiye Is Bankasi Yaynlari,
1991), 13.

1 Duran, “Filistin’de Yasanan Arap-Yahudi Catismalar1”, 60.

2. DBTDA, 522-2775-23335-2, 2.

13 DBTDA, 522-2703-22424-1.
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1927-1928'de Araplar tepki gosterdiler ve 23 Agustos 1929'da Araplarla Yahudiler arasinda
kanl1 olaylar baslad1.'

Ingiliz HiikGimeti, bolgede yasanan olaylarin nedenini arastirmak icin bdlgeye
komisyonlar génderdi. Bu komisyonlarin ilki olan Hope Simson Komisyonu tarafindan
hazirlanilan raporda, bolgedeki Arap olaylarinin, yerli halkin siyonistler tarafindan
asagilanmasindan kaynaklandig: belirtiliyordu. 1929’da Filistin'"de devam eden olaylar
sonrasi bolgede huzur ve diizenin saglanmasi icin gonderilen Sir Walter Shaw’'un
yonetimindeki diger bir komisyon olan Shaw Komisyonu ise bolgede yaptig1 aragtirmalar
sonrast Mart 1930’da raporunu yayimladi.!’s Shaw Komisyonu raporunun ardindan Ingiliz
HiikGimeti tarafindan nesredilen Beyaz Kitap ile Yahudi goclerini sinirlayacak tedbirlerin
alinmasi ve ziraatin gelistirilmesi icin daha fazla ¢aba sarf edilmesi kararlastirildi. Bu
kararlar Araplar1 kismen tatmin etse de, Yahudiler siddetli tepkiler gosterdiler.
Londra’daki Siyonist Komitesi tarafindan Filistin Siyonist Icra Komitesine ve biitiin
Yahudi topluluklarina telgraflar cekildi ve her yerde Ingilizler aleyhine siddetli
propagandalar basladi.’” Konu Yahudi lobilerinin etkisi ve baskisi neticesinde 17 Kasim
1930’da Ingiltere parlamentosunda da tartisildi. Hiiktimet, siddetli elestiriler nedeniyle
nesrettigi Beyaz Kitap hakkinda izahat vermek zorunda kaldi. Hiiktimet adina konusma
yapan Miistemleke Nezareti Miistesar1 Dr. Drummond Shiels, Filistin’de ziraata ve iskana
uygun arazinin giderek azaldigini, verimli olan topraklarin zengin Yahudiler tarafindan
satin alinmasindan dolay1 Araplarin yurtsuz ve topraksiz kaldigini ve bu nedenle
Yahudilere musallat olduklarmi soéyledi. Bu durumdan Yahudileri kurtarmak igin
Araplarin toplu olarak yasamalarina miisait alanlar olusturulmasi gerektigini, bu sayede
evsiz Araplarin tamamen iskan edilmesiyle bosalan arazilerin Yahudilere verilmesinin
yolunun agilacagini sdyledi.’ Ardindan da Filistin Siyonist Lideri Haim Weizmann Ingiliz
HiikGimeti tarafindan Londra’ya davet edildi. Beyaz Kitabin sadece tadil degil iptal bile

edilebilecegi kendisine iletildi."

Bu yillarda Filistin’de sayilar1 artan Yahudiler ve Yahudi sermayesi Araplar icin tehlikeli
bir hal almaya basladi. Biitiin bu olanlardan dolay1 Arap gazeteleri Ingiltere’yi
suglamaktaydi. Siire¢ 1936’da Arap isyanin patlak vermesiyle neticelendi. Bu isyamn
yatistirmak ve anlasmazligl gidermek i¢in Krallik Komisyonu adi altinda Filistin’e bir
heyet gonderildi. Bu komisyona Arap ve Yahudiler sikayetlerini bildirdiler. Araplar:
manda yOnetiminin, Araplarin kendini idare etme hususundaki séziinii tutmadigindan,
Arap topraklarmmin Yahudiler tarafindan satin alinmasindan, Yahudi muhaceratinin
durdurulmamasindan sikayet ederken, Ibranice ve ingilizce yaninda Arapganin da kabulii,
Filistin makamlarinda Yahudi ve Ingiliz memurlarn yaninda Arap memurlarn da
bulundurulmasin talep ediyorlardi.?? Yahudiler ise: Yahudi milli yurdunun kurulmas:

hususunda Ingiltere’nin rizasiz durusu ve muhalefetinden, manda memurlarinin Araplara

14 DBTDA, 522-2685-23267-1.

15 Duran, “Filistin’de Yasanan Arap-Yahudi Catismalar1”, 63.
16 DBTDA, 522-2773-21785-1. 2.

7 DBTDA, 522-2685-22288-1.

18 DBTDA, 522-2685-22287-1.

19 DBTDA, 522-2685-21626-1.

20 DBTDA, 522-2203-22413-1.
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himayekar tavrindan, hiik(imetin ayaklanmalara karsi gevsekliginden, arazi satin alma
islerindeki yavaslik ve devlete ait topraklar: elden ¢ikarma hususundaki isteksizlik ve de

Yahudi muhacirlerine ¢ikartilan sorunlardan sikayetciydiler.

Krallik Komisyonu, her iki tarafinda istek ve sikdyetlerini dinledikten sonra mukaddes
makamlar {izerinde ingiliz kontroliiniin devam etmesi, Araplarla meskéin kismin Dogu
Urdiin ile birlestirilerek miistakil bir krallik haline getirilmesi, sahil kisminda miistakil bir
Yahudi devletinin kurulmasi ve bu sekilde kurulacak iki devletle Ingiltere Hiikéimetinin
ittifak ve miisterek miidafaa antlasmasi imzalamasini iceren bir rapor hazirladi. Bu rapora
Araplar; Filistin topraklarinin hi¢bir kisminin Yahudilere verilmesine razi olmadiklari i¢in
itiraz ederken, Yahudiler ise taksime esas olarak gosterilen topraklarin yetersiz oldugunda

israrciydilar.?!

Krallik Komisyonu'nun hazirladig1 raporu esas alarak taksim hudutlarinin tespiti icin
1937’de tegkil edilen Peel Komisyonu tarafindan aym yil yayinlanan raporda, bolgedeki
Yahudi ve Araplarin emelleri karsisinda manda yonetiminin tatbikine imkan
bulunmadigindan bahisle iki devlete béliinme tavsiye ediliyordu. Bir siire sonra Ingiltere
Hiikimeti de taksimin en uygun hal sekli olacag1 yoniindeki siyasi goriistinii ilan etti. 16
Eyliil 1937’de Milletler Cemiyeti tarafindan Filistin'in durumu ve taksim planiyla ilgili
rapor hazirlamasi i¢cin Woodhead Komisyonu gorevlendirildi.?? Komisyonun raporunda
ti¢ farkli taksim plani ortaya konulurken, iiglincii planin uygulanmasi tavsiye edildi. Bu
plan Peel Raporuyla karsilastirildiginda ¢cogunlukla Yahudi yerlesimcilerin yasadig1 ¢ok
daha kiiciik bir Yahudi devleti olusturuyordu. Bu dénemde diinyanin bir savas esiginde
olmasi ve Ingiltere’'nin Orta Dogu’daki dengeleri gozetmek zorunda olmasi nedeniyle
komisyonlar tarafindan hazirlanan iki rapor da Ingiltere tarafindan rafa kaldirildi. Bu
gelismelerin ardindan Yahudi ve Araplari bir konferansa davet eden Ingilizler, taraflarin
anlasamamasi durumunda kendi siyasetini tatbik edecegini bildirdi. Londra’da yapilan
goriismelerde anlagsma saglanamamas iizerine Ingiltere May1s 1939’da bu konuyla ilgili
siyasetini Beyaz Kitapla aciklad1.?* Kitapta: “Majestelerinin hiikiimeti Filistin’in bir Yahudi
devleti hiline getirilmesinin bundan boyle politikalarinin bir parcasini tegkil etmedigini tek tarafli
olarak beyan eder”? bigiminde bir ilanda bulunmakla beraber, manda idaresi ebediyen
devam etmeyecegi, Araplarla Yahudiler iyi miinasebetlere baslayinca sona erdirilecegi
belirtiliyordu. Yahudi gocleri ise, Filistin’de Araplarin haklarina zarar vermemesi ve
memleketin iktisadi hazim kapasitesini gegmemek sartiyla devam edecekti. Buna gore
1939’dan sonra her yil igin 150.000, bes yil icin Filistin’e toplam 750.000 Yahudi kabul
edilecekti. Bes senenin sonunda Araplarin miisaadesi olmadik¢a hi¢bir Yahudi miilteci

Filistin’e girmeyecekti. Arazi meselesiyle ilgili olarak da, arazi satisi lizerinde mahalli

2. DBTDA, 522-2773-21785-1, 4.

2 DBTDA, 522-2776-23507-2.

2 Papuggular, “Londra’dan Kudiis'e”, 49.

2 DBTDA, 522-2775-23335-2, 3-4.

% Ayse Tekdal Fildis, “Birlesmis Milletler'in Taksim Karar1 ve Israil Devleti'nin Yaratilis1,” Trakya Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, no. 14 (2012): 339.
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hiiktimetin smirlamalar koyan tedbirler alacag: ilan edildi.?* Yahudiler bu kararlara

siddetli tepki gosterirken, Arap tarafi memnuniyetle karsiladz.

Diger taraftan, Tkinci Diinya Savasi yillarinda Almanlarin takip ettikleri anti-semitik
politika her iilkeden kovulan Museviler arasinda da bir milliyetgilik cereyani ortaya
¢ikardi.?” Yahudi cemiyetleri Nazizm’in malum Yahudi diismanhg karsisinda Avrupa
Yahudilerini ABD'nin de yardimiyla Filistin'e getirdiler. Diger taraftan Arap
devletlerinden de 300.000 kadar Yahudi'yi getirerek niifuslarini 600.000’e ¢ikardilar. (Bu

donemde Filistin’in toplam niifusu 1.882.214 idi).2

1946 Subatinda Filistin'de nesredilen arazi kanunuyla araziler “A” ve “B” seklinde
kisimlara ayrildi. A kismindaki arazi belediye simirlar1 disinda kalan arazi olup, buralarin
Filistinli Araplardan bagkasina satilmasi yasakland1. B kismindaki arazi ise Ingiliz Yiiksek
Komiserliginden alinacak miisaadeyle alinip satilabilecekti. Bu guruptaki arazinin
genisligi on milyon doniimdii ve ziraatla elverisli olan kism biitiin Filistin topraklarinin
% 2’si kadard1.? Bu siyasetin a¢iklanmasi Yahudileri memnun etmezken, 1937-1946 yillar1
arasinda 122.796 Yahudi Filistin’e go¢ etmisti. Bunun {izerine ingﬂizler 1939’da ilan etmis
olduklari siyaseti tatbik etmek istediler ve yeniden Yahudilerin tepkileriyle kars: karsiya
kaldilar. Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan 4 Ocak 1946’da ABD ve ingiliz uzmanlardan
olusan bir komite toplanarak “Morrison Plan1” olarak adlandirilan bir proje hazirladilar.3
Bu projede Filistin’in biri Arap digeri Yahudi iki muhtar vilayete ve ayrica Ingiliz idaresi
altinda iki bélgeye ayrilmas: tavsiye olundu. Ingilizler, Yahudi ve Araplari Londra’ya
davet ederek 9 Eyliil 1946’da Morrison Plani'n1 masaya koydu. Taraflarin uzlagamamasi
tizerine 14 Subat 1947'de bir neticeye varilamadan goriismeler sona erdi. Tim bu

cozlimsiizliikler sonrasinda Ingiltere konuyu BM’ye tagima karar1 aldu. 3!

Bu gelismelerin oldugu donemde, 6 Ocak 1947’de, Bern Biiyiikelgisi Yakup Kadri
Karaosmanoglu tarafindan Digisleri Bakanligia gonderilen yazida, Isvigre’de toplanan 22.
Yahudi kongresinde alman kararlar rapor ediliyordu. Kongrede, Yahudi davasimn
miinakagsasinin yapildigi, Balfour Beyannamesi ve manda rejiminin Filistin’de Yahudilere
“milli yurt” kurma noktasinda vadettigi haklar ileri siiriilerek 1939 tarihli Beyaz Kitabin
negrinden itibaren Ingiltere'nin takip ettigi siyasetin elestirildigi aktariliyordu. Bunlara
ilaveten, 6 milyon Yahudi'nin dliimiine sebep olan felaket, dogudaki Yahudi cemaatlerini
tehdit eden tehlikeler, Filistin’in Yahudiler tarafindan imar1 ve Arap devletlerine taninan
egemenlik haklarmin Yahudi davasmin siyonist prensipler iizerine halledilmesi
gerektiginin ispati olarak gosterildigi belirtiliyordu. Buradan hareketle, Filistin'in Yahudi
yurdu olmasi gerektigi, bolgeye Yahudi goglerinin tesvik edilmesi gerektigi, Ingilizlerin
yayinladig1 Beyaz Kitabin reddedildigj, Filistin’de Yahudilerin toprak satin almasina mani

uygulamalarin kabul edilemeyecegi ve hatta Filistin'i Arap, Yahudi ve Ingilizler arasinda

2% DBTDA, 522-2703-22424-1. 4; DBTDA, 522-2776-23517-1.

27 Kamuran Giiriin, Dsg Iliskiler ve Tiirk Dis politikast (1939’dan Giiniimiize Kadar) (Ankara: Ankara Universitesi,
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1 1983), 297.

% Genelkurmay Bagkanlig Askeri Tarih Stratejik Etiit Dairesi Bagkanlig1 Arsivi, Tkinci Diinya Harbi Katalogu,
(ATASE, IDH), K.9, G.030, B.20-51.)

2  DBTDA, 522-2703-22424-1. 5.

3% DBTDA, 522-2850-20481-1.

3 DBTDA, 522-2775-23335-2, 5.
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iige taksim eden Morrison Plani’'mi reddettikleri aktarilmaktaydi. Son olarak, Filistin'e
Yahudi gogleri meselesinde Yahudilerin tarafim1 tutan ABD halkina, kongresine ve

baskanina tesekkiirlerini sunduklar1 bilgisi yer aliyordu.3

Tiirkiye’de Filistin-Israil sorununun tarihsel siireci, Orta Dogu’da yagsanan gelismeler,
Israil devletinin kurulus siireci, Arap devletleri ve Israil ile ikili iliskiler gibi konularda pek
¢ok calisma yapilmistir. Bu ¢alismada digerlerinden farkli olarak 2022 tarihi itibariyle
gizliligi kaldirilarak arastirmacilarin erisimine agilan Disisleri Baknalig1 arsivindeki rapor

ve belgeler 1s1g1nda Filistin’in taksim siirecinde yasanan gelismeler ortaya konulmaktadir.
1. BM Genel Kurulu’nda Filistin Meselesi Miizakereleri ve Ad Hoc Komisyonu

Filistin'de Araplarla Yahudiler arasindaki catismalar Ikinci Diinya Savasi yillarinda da
devam ederken, savasin ardindan boélgeye Yahudi gogii giderek artti. Ayni zamanda
Yahudiler, Filistin meselesinde ABD tarafindan daha giiglii bir sekilde desteklenmeye
basladilar. Tiim bunlar bolgedeki ¢atismalarin daha da siddetlenmesine neden olurken,
Ikinci Diinya Savasi’'nin ardindan zayif duruma diisen ingiltere icin kontrol edilmez bir
kriz haline geldi. Bu nedenle Ingiltere pek cok somiirge ve manda idaresinde oldugu gibi
Filistin mandasina son vermeye karar verdi. Bu kararin alinmasinda ABD’nin
yonlendirmesi de etkili oldu ve 18 Subat 1947’de Ingiltere Disisleri Bakani Ernest Bevin

Filistin meselesini BM’ye devretme kararini agikladi.®

Ardindan ingiltere 2 Nisan 1947 tarihli mektupla, BM Genel Sekreterliginden Filistin
meselesinin Genel Kurul'un gelecek olagan toplantisinin giindemine konulmasini, ayni
zamanda meselenin tetkiki i¢in hazirlik yapmak tizere bir 6zel komisyon kurularak bu
komisyona gerekli talimat verilmek maksadiyla Genel Kurul'un olagandisi toplantiya
cagrilmasim istedi. Uye devletlerin bu teklifi kabul etmesi iizerine 28 Nisan 1947’de New
York’ta BM Genel Kurul'u toplandi. Yapilan goriismeler neticesinde, BM'nin 15 May1s
1947 tarihli karariyla “Birlesmis Milletler Filistin Ozel Komisyonu (UNSCOP) kuruldu.
Komisyonda tamamu tarafsiz oldugu kabul edilen, Avustralya, Kanada, Cekoslovakya,
Guatemala, Hindistan, Iran, Hollanda, Peru, 1sveg, Uruguay ve Yugoslavya devletlerinin
temsilcileri bulunuyordu.®* Isvecli Hakim Emil Sandstrom’un bagkanligindaki komisyon
iiyeleri o yaz Filistin’de bes hafta gegirerek hem Yahudi hem de Ingiliz yetkililerini
dinlediler. Ben-Gurion ilk basta tiim Filistin’de bir Yahudi devletinden bahsetse de, hususi
olarak yeterli bir taksimi de diisiinebileceklerini soyledi. Yahudiler komitenin odasina
mikrofon yerlestirerek her {iiye ile sahidin konusmasini dinlemislerdi.?> Komisyon 31
Agustos 1947’de hazirlamis oldugu raporunu 1 Eyliil 1947’de BM’ye teslim etti. Komisyon
BM Genel Kurulu'na, Filistin’in iktisadi bir birlik olarak kalmakla beraber, Arap ve
Yahudiler arasinda taksimini ve Kudiis civarinin daimi olarak BM vesayeti altina
alinmasii kararlagtiran ¢ogunluk goriisiinii sundu. Hindistan, fran ve Yugoslavya’min
benimsedigi azinlik plam1 ise Filistin’in federal bir devlet haline getirilmesini

onermekteydi. Avusturalya her iki goriise de ¢ekimser kalmigti.?

32 DBTDA, 522-2850-22276-1.

3 Arda Bas, “Filistin Uzlastirma Komisyonu ve Tiirkiye,” Tarih Dergisi, no. 69 (2019): 137.
3 DBTDA, 522-2775-23335-2, 5.

35 Fildis, “Birlesmis Milletler'in Taksim Karar1”, 342.

3  DBTDA, 522-2775-23335-2, 6-7.

—  Kig/Winter

5 18, 2025

— BY-NC-ND 4.0



BY-NC-ND 4.0

Kis/Winter
18, 2025

11441

Ilyas Topgu

Kudiis Bagkonsolosu Ahmet Riistii Demirel tarafindan Disisleri Bakanligina gonderilen
raporda, BM heyetince hazirlanan raporu Yahudilerin sevingle karsiladigi, Araplarin ise
¢ok kizgin oldugu belirtiliyordu. Hatta dikkat cekici bir sekilde “Yahudiler kendilerinin bu
kadar kayrilacaklarinmi diigiinmemislerdi” deniliyordu. Araplarin, dagdan gelenin bagdakini
kovmasi misali en miimbit ve mahsuldar yerlerin Yahudilere verilmesinden ve asirlarca
Arap kani ile yogrulan Filistin topraklarimin en biiyiitk kisminin Yahudilere
bahsedildiginden sikayetci olduklar1 aktariliyordu. Arap Yiiksek Heyetinin elinde talim
gormiis 20.000 kisilik paramiliter gruplar oldugu ve bir olay aninda civar Arap
memleketlerden de yardim geleceginin kuvvetle muhtemel oldugunu, bu nedenle BM
Komitesinin plan tatbik sahasma konulmak istendiginde kan dokiilmesine kesin goziiyle
bakildig ifade ediliyordu. Raporda, Araplarin, kendileri igin felaket olduguna inandiklar1
bu karar elleri kollar1 bagh kabul etmeyeceklerine dikkat cekiliyordu.?” Arap Birligi Siyasi
Komitesi tarafindan nesredilen konuyla ilgili teblifde de; komisyonun tekliflerinin
Filistin’de giiveni tehdit ve Arap iilkelerinde karisikliklar ¢ikaracak mahiyette oldugu ve
komitenin miiessir ve fiili carelere bagvurarak Filistin'in istiklalini gergeklestirmek
kararma vardigi, bunun disinda her hal seklini reddettiklerini ve onlarin bu husustaki

hareketlerinin Arap Birligi tarafindan desteklenecegini duyurdular.®

Genel Kurul toplantisinda Filistin meselesi ile ilgili ii¢ madde bulunuyordu. Birinci madde,
ingiltere’nin teklifiyle giindeme alinmis olan Filistin meselesinde Genel Kurul'un
tavsiyelerde bulunmasini igeriyordu. Tkinci madde Filistin Ozel Komisyonu tarafindan
hazirlanan raporu igerirken, ticlincii madde Suudi Arabistan ve Irak’in teklifiyle gtindeme
alinmis olan mandanin sona erdirilmesi ve Filistin’in bagimsizliginin ilanin igeriyordu.
Yapilan goriismelerde siyasi komisyonun yiikiiniin agirligi, Filistin meselesinin genisligi
ve 6nemi nedeniyle giindemdeki maddelerle ilgili meseleleri karara baglamak i¢in Ad Hoc
Komisyon kurulmasi teklif edildi. Arap heyetleri Ad Hoc Komisyon kurulmasina itiraz
ederek Filistin meselesinin de diger siyasi meselelerle birlikte birinci komisyona havale
edilmesini, meselenin diger siyasi konularla birlikte ve diinya siyaseti ¢ercevesi icerisinde
goriisiilmesi gerektigini ileri stirdiiler. Fakat yapilan oylamada 16 ¢ekimser, 11 muhalif oya
karsilik 29 oyla Ad Hoc Komisyon kurulmasi teklifi kabul edildi.?

Komisyon ilk toplantisim1 25 Eyliil 1947’de yapti ve baskanliga Avusturalya Disisleri
Bakani Dr. Herbert V. Evatt secildi. Bagkanin teklifi {izerine Arap Yiiksek Komitesi ile
Filistin Yahudi Ajansinin Ad Hoc Komisyon miizakereleri esnasinda hazir bulunarak
kendilerinden istenecek malumati vermek ve komisyon ¢alismalarina yardim etmek tizere
miimessil gondermelerine karar verdi. Mandater devlet olmasi sebebiyle Ingiltere

Koloniler Bakan1 Creech Jones beyanatta bulunarak hiikGimetinin Filistin {izerindeki

3%  DBTDA, 522-2773-21781.1.

3%  DBTDA, 522-2773-21780.1. 6 Haziran 1947'de Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi'nden Tiirk Disisleri
Bakanligina gonderilen bir yazida, BM Ingiltere daimi temsilcisinin Yahudi kuruluslarm Filistin'e gemi
yoluyla kagak gégmen tasimalarini 6nlemek igin ugrastiklari ve Tiirk Hiikéimetinin de bu konuda tedbir
alacaginin {imit edildigi belirtildikten sonra, ne tiir tedbirler almnacagiyla ilgili malumat verilmesi talep
ediliyordu. Tlgili yazida Ingiltere Hiikéimetinin 1946 ortasindan itibaren alt1 ay zarfinda muhtelif Avrupa
limanlarindan gelen takriben 15.000 kacak Yahudi gé¢meni Filistin agiklarinda yakaladigini ve Kibris'taki
kamplara sevk ettigi yaziyordu. Bu durum karsisinda Ingiltere’nin kagak Yahudileri tagiyan gemilere engel
olmak icin biitiin Avrupa iilkeleri nezdinde girisimde bulundugu belirtiliyordu. DBTDA, 522-2784-23366.6.
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manda yonetiminin kaldirilmas: hususunda 6zel komisyonun teklifinde mutabik
olduklarin1 ve BM Genel Kurulu tarafindan tavsiye edilecek herhangi bir hal seklinin
tatbikine Ingiliz Hiikimetinin muhalefet etmeyecegini ifade etti. Fakat mesele
halledilirken hem Araplar, hem de Yahudiler tarafindan onaylanacak bir planin tatbikine
destek vereceklerini, aksi takdirde herhangi bir plan tatbikinde kuvvet kullanilmasi lazim
geldiginde Ingiltere’nin boyle bir planin tatbikatini kesinlikle iizerine almayacagini belirtti.
Bu meselenin BM’de herhangi bir sekilde halledilememesi durumunda hiikGimetinin yakin
bir gelecekte Filistin’deki Ingiliz kitalar ile idari tegkilatin1 geri cekmek zorunda kalacagim
sOyledi. ingiliz bakandan sonra Ozel Komisyon Bagskani kisa bir konusma yaparak
komisyonun ¢alismalarini anlatti ve Arap Yiiksek Komitesi'yle Filistin Yahudi Ajansi
temsilcilerinin de her biri birer oturum siiren uzun beyanatlarinin ardindan Ad Hoc

Komisyonu giindeminde olan {i¢ maddeyle ilgili miizakereye gegcilecektir.*!

31 Ekim 1947 tarihli Kudiis Bagkonsolosu Ahmet Riigtii Demirel tarafindan Disigleri
Bakanligina gelen yazida, Filistin Yahudi Cemaati Lideri Ben Zevi'nin kendisini ziyarete
geldigi ve Filistin meselesiyle ilgili Tiirkiye'nin tavrinin ne sekilde olacagini sordugunu
aktariyordu. Tavirlarindan endiseli oldugu izlenimi aldigini soyleyen Demirel, bu konuda

hi¢bir malumatinin olmadigin aktardigini ifade ediyordu. Ben Zevi'nin kendisine:

“Biz muharebe istemiyoruz. Bu Yahudiler icin de iyi olmayacaktir. Sizin Arap hiikiimetleri iizerinde
biiyiik bir niifuzunuz var. Eger onlar: biraz sikistiracak olursamz taksim planina razi olurlar.
Egemen bir Yahudi devletinin kurulmas: siiphe yok ki Tiirkiye icin de iyi olacaktir. Gerek ticaret ve

gerek siyaset noktasinda birbirimize ok faydali oluruz” dedigini aktariyordu.#
1.1. Yahudi Tezleri

Tiirk Disisgleri Bakanhiginin arsivinde Tiirk diplomatlarinca tanzim edilmis, Ad Hoc
Komisyondaki miizakereler esnasinda Filistin Yahudi Ajansi temsilcileriyle birlikte bu
meselede Yahudi tezlerini miidafaa eden veya Filistin'in taksimine taraftar olan
delegelerin goriis ve iddialarini iceren raporlar yer almaktadir. Bu raporlarda yer alan
bilgilere gore, Yahudi temsilciler Genel Kurulda bir taraftan Arap tezlerine cevap verirken,
diger taraftan da Filistin’de kendilerine yurt verilmesi gerektigini israrla vurguluyorlardi.
Yahudi tezleri genel itibariyle Filistin'de Yahudilerin tarihsel varligi, taksim planmnin
ehemmiyeti, Balfour Beyannamesi'nin hukuki gegerliligi ve Avrupa’da yersiz yurtsuz

yasayan Yahudi meselesinin ¢dziimii basliklarindan olusuyordu.

Yahudiler, Arap delegasyonlarinin dile getirdigi, Filistin'in niifus, dil, kiiltiir ve tilkii
bakimindan Arap oldugu iddiasinin dogru olmadigmi iddia ediyorlardi. Yahudilerin
iddialarma gore Filistin’de milli benligi olan bir Arap milleti yoktu. Onlara gore Araplar
636’dan 1071’e kadar Filistin’de karigik bir halk kitlesini idare etmigler ve ardindan
mubhtelif istilalara maruz kalan Filistin bir birlik olarak tarihten silinmisti. Yahudilerin ise
iki bin yillik tarihi ve medeniyeti oldugu iddia ediliyordu. Yahudilere gore, Filistin
benligini Yahudilere bor¢luydu. Yahudilerin dagilmasiyla bunu kaybetmis olsa da, Ingiliz

mandas1 déneminde bu benligi yeniden kazanmusgti. Filistin’de kendisine mahsus dili, dini

40 DBTDA, 522-2775-23335-2, 9-10.
4 DBTDA, 522-2775-23335-2, 10.
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ve gelenekleriyle Yahudi topluluklarinin mevcut oldugu, bu topluluklarin Arap devleti
icerisinde bir azinhik olarak kalma fikrini reddettikleri ve manda y&netiminin sona
ermesinden sonra Filistin'i taksim etmenin meseleyi ¢6zme noktasinda tek c¢ikar yol
oldugu iddia ediliyordu. Mukaddes mekanlar ve her iki dine ait olan eserlerin Filistin’in

tamamen Arap olmadiginin delili oldugu ifade ediliyordu.*

Yahudilerin giivenli bir yurda kavusabilecekleri ve milli bir varlik olabilecekleri tek yerin
Filistin oldugunu belirtiliyordu. Yahudiler, Filistin Araplarinin bash basma bir millet
olmadigini, genis topraklara yerlesmis, tam istiklal ve hakimiyete sahip daha biiyiik bir
toplulugun parcast olduklarini iddia ediyorlardi. Kendilerinin diinya savasinda
miittefikler ile birlikte harp ederek c¢ok istirap cektiklerini, savasa istirak etmeyen
Araplarin Yahudilerin milletler ailesi icinde yer almasini engel olmaya calistiklarini, ayrica
Birinci Diinya Savasi yillarinda Araplara yapilmis olan vaatlere Filistin"in dahil olmadigini

ispat eden vesikalar oldugunu iddia ediyorlardi.#

Taksimle ilgili olarak, Filistin’deki Yahudi toplulugunun Arap devletinin hakimiyetine
birakildiginda, Yahudilere her tiirlii azinlik haklarinin taninacagi sdylemlerinin hikayeden
ibaret oldugu belirtiliyordu. Ingiliz mandast siirecinin, Araplarin Yahudilere karsi kin ve
diismanlig1 ve isyanlariyla dolu oldugu, Araplarin Filistin'de hakimiyeti ele gecirmesi
durumunda bu kin ve diismanligin da boyle devam edecegi, hatta daha da siddetlenecegi
iddia ediliyordu. Yahudilere Filistin’de siyasi gelisme imkan verecek bir hal seklinin Arap
devletlerinin siyasi ve demokratik gelismesine hicbir gsekilde engel olmayacag,*
Yahudilerin miistakil bir devlet halinde tam serbestlik icerisinde gelisiminin Araplar icin
de ¢ok faydali olacagi Yahudi heyetlerinin iddialari arasindaydi.® BM Filistin Ozel

Komisyonu'nda konusan Filistin Siyonist Lideri Haim Weizmann taksimle ilgili olarak:

“Biz Yahudiler biitiin Filistin’e sahip olamayacaimizi anlwyoruz. Taksim simdi modadir.
Hindistan’da bu ameliyat biiyiik bir bicakla yapilabilir, burada ise mikroskopla tatbiki lazimdur.
Taksimin faydalar: nedir? Taksim Arap dostlarimizin bazi korkularim dagitmaya yardim edecektir.
Ve biz bu korkunun dagitilmasi icin ilerde elimizden gelen her seyi yapacagiz. Araplarla Yahudiler
birbirlerinin haklarina tecaviiz edemeyeceklerini cok iyi bilirler. Bu taksimin bizim igin baska bir

faydas: daha vardir: aynt haklara sahip olmak” ded.i.

Konusmasinin devaminda kendilerine taksim edilecek arazinin bir buguk milyon
Yahudi’yi barindirabilecek biiyiikliikte olmas: gerektigini, Necef’in kendilerine verilmesi
halinde Filistin’in ilerleyen yillarda siit ve bal akan bir memleket haline gelecegini, ¢ok

felaketlere maruz kalmis Yahudi milletine iimit ve kuvvet verecegini sdyledi.#’

Bagka konusmacilar tarafindan da Filistin Ozel Komisyonu'nun teklif ettigi taksim
planinin Yahudileri tatmin etmedigi belirtilirken, Balfour Beyannamesi'nin Dogu Urdiin’t
icine almak suretiyle Filistin’in tamamin1 kapsar mahiyette oldugu ifade ediliyordu.

Bundan Dogu Urdiin ayrildiktan sonra geriye kalan kismin da yeniden taksim edilmesine

4 DBTDA, 522-2775-23335-2, 17.
4 DBTDA, 522-2775-23335-2, 18.
4% DBTDA, 522-2775-23335-2, 19.
4 DBTDA, 522-2775-23335-2, 20.
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kars1 cikiyorlardi. Kudiis'te 90.000 Yahudi'nin bulundugu biiyiik bir mahalle oldugu,
taksim planiyla buranin Yahudi devletinin smirlarimin disinda birakildig: ve buna ragmen
Filistin meselesinin ¢6ziimii i¢in buralardan vazgecerek fedakarlik yapmaya hazir
olduklarim belirtiyorlardi. Ingiltere ve Irlanda, Hindistan ve Pakistan gibi devletlerin de

benzer ihtilaflar1 taksim suretiyle halledebildiklerinin alt1 ¢iziliyordu.*

25 Nisan 1920’de Miittefik Yiiksek Surasi Filistin Mandasini Ingiltere’ye tevcih etmisti.
Lozan Barigs Antlagmasi’nin 16. Maddesi ile de Filistin “alakadar taraf” lehine terk
edilmisti. Yahudilerin iddiasma gore, bu terk durumunun ingiltere degil Filistin halki
lehine oldugunun kabul edilemeyecegi, alakadar tarafin Filistin halki oldugu kabul edilse
bile Balfour Beyannamesi ve manda hiikiimleriyle bir “milli yurt” kabul olunduguna gore
Yahudiler de Filistin’de alakadar taraf olmaliydi.#® Manda yonetiminin uygulanmasina
artik imkan olmadigindandan, bulunacak ¢oziimde Filistin’deki sosyal hakikatlerin g6z

oniinde tutulmasi gerektigi vurgulaniyordu.>

Filistin’de Arap niifusunun fazla olmasiyla ilgili olarak; bir memleketin benligini var eden
seyin sayisal {istiinlitk degil kiiltiir oldugunu ve Filistin'de Yahudi kiiltiiriiniin

Araplarinkinden ¢ok daha kuvvetli oldugu iddia ve ifade ediliyordu.>!

Siyonizm ve Yahudi devleti teskili fikrinin Balfour Beyannamesi’'yle dogmus olmayip
tarihin mahsulii oldugu iddia edilirken, Balfour Beyannamesiyle ilgili Arap tezlerine
karsilik olarak; beyannamenin miittefikler tarafindan kabul edilmis ve sonrasinda manda
hiiktimleri arasina konulmus olmasiyla hukuki mahiyetinin kuvvetlenmis oldugu
belirtiliyordu. Ayrica Ingiltere’nin Filistin’i Yahudilere vadedemeyecegi iddialarina cevap
olarak da, Ingiltere'nin Suriye ve Irak’a yapmis oldugu vaatlerin hukuken riayet edilmesi
mecburi birer taahhiit sayilarak yerine getirildigi belirtilmekteydi. Daha once yapilmis
olan siyasi beyanat ve vaatler hukuken muteber olmasa bile bu meselede istinat edilecek
olan vesikanin “manda” metni olduguna isaret ediliyor ve bu metinde Yahudilerin
hakkmin taninmis oldugu belirtiliyordu.®? Filistin Siyonist Lideri Haim Weizmann,
ingﬂtere’nin Yahudi davasina ettigi hizmeti siikranla andiklarini, beyannamenin Yahudi
milletinin binlerce y1l medeniyete gosterdigi hizmetin bir miikafat1 oldugunu soyliiyordu.
Weizmann, 1918'de General Allenby ile Tel-Aviv’den Kudiis’e giderken generalin
kendisine: “ben seni makul bir adam saniyordum, bu yerlere herhangi bir adamin gelip iskin
edebilecegini santyor musun?” seklindeki sorusuna: “goriiriiz general, yirmi sene beklemek
liitfunda yolumuz belki o zaman yine bulusur ve bu meseleyi miinakasa ederiz” cevabini verdigini
ifade ediyordu.?

Avrupa’da yersiz kimseler kamplarinda bekleyen 250.000 Yahudi'nin zaman kaybetmeden
Filistin’e getirilmesi gerektigini vurgulayan Filistin Yahudi Ajans: temsilcileri, bu rakamin
Filistin’de Araplar ile Yahudilerin orani bakimindan bir fark yaratmayacagimi iddia

ediyorlardi. Yine Avrupa’da yersiz kimseler kamplarinda bulunan Yahudiler i¢in Filistin’e
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gitmenin bir iilkii, bir iman meselesi oldugu vurgulaniyordu. Diger memleketlerin
Yahudileri istemedigi, Araplar i¢in bir parga arazi terk etmenin biiyiik bir kayip olmadig:
ve bu sayede biiyiik bir meselenin halledilmis olacag1 sdyleniyordu. Aksi halde diinyada
Yahudi aleyhtarliginin genisleyebilecegi ve yeni bir Yahudi katliaminin yasanabilecegi

iddia ediliyordu.

BM anayasasinda her milletin istiklalini ve kendi mukadderatin1 kendisinin tayin etme
hakkinin oldugu, Yahudilerin Avrupa’da gordiikleri zuliimden sonra tabi olarak
kendilerine bir devlet kurmak istediklerini ve BM'nin Yahudilerin bu emellerini
gerceklestirme noktasinda yardim etmesi gerektigi belirtiliyordu.> Ozel Komisyonun
teklif ettigi Filistin'de federal bir devlet kurulmasmna yonelik olan ekalliyet planini ise
Filistin Yahudilerinin Arap ¢ogunlugunun hakimiyeti altinda daima bir azinlik olarak
kalacag1 gerekgesiyle reddediyorlardi. Ozel Komisyon'un raporundaki: “mevcut sartlar
altimda her iki grubun da iddialarini tamamen tatmin etmek imkansizdir. Diger taraftan yalniz bir
grubun iddialarim diger grubun iddialarimi feda etmek pahasina tatmin etmek de dogru bir hareket
degildir”  ifadesine vurgu yapilarak meselede uzlagsmaya varilmasi gerektigi

belirtiliyordu.>

Taksim planinda Filistin'in en zengin yerlerinin Yahudilere verildigine dair Arap
iddialarina cevap olarak; Yahudilerin yerlestikleri bolgeleri biiyiik sermaye dokmek ve gok
calismak suretiyle zengin ve miimbit hale getirdikleri i¢cin bu bélgelerin Yahudilere
verilmesi gerektigi dile getiriliyordu.””

Nihai olarak Filistin Yahudi Ajansi temsilcileri Ozel Komisyon'un teklif ettigi cogunluk
planinin en uygun ¢dziim Onerisi oldugunu belirterek: Yahudilerin Filistin ile baglarinin
inkar edilemez oldugunu, Yahudi Milli Yurdu'nun tesisi hususunda milletleraras:
taahhiitlere girisildigini ve Yahudilerin herkesten haksizlik gormiis ve gok 1stirap ¢ekmis
bir millet olduklarina dikkat gekiliyordu. Ozel Komisyonda azinlik teklifine paralel olarak

federal veya tek bir devlet kurulmamas: gerektigi belirtilirken, sebep olarak da;

a) Tek devlet kuruldugu takdirde 700.000 Yahudi'nin Arap hakimiyeti altinda
kalacagi, fakat taksim halinde ancak 4-500.000 civar1 Arap’in Yahudi devleti
icinde kalacagi,

b) Tekbir devlet kuruldugu takdirde Yahudi azinligin Arap ¢ogunlugunun altinda
ezilecegi, taksim halinde Yahudi devleti iginde kalacak olan Arap azinligin

emniyetini komsu Arap devletlerinde bulabilecegi,

c) Birinci halde demokratik bir topluluk Arap ¢ogunlugun iktisadi ve sosyal
seviyesine diisecekken, ikinci halde Arap azmhgmn Yahudi ¢ogunluk ile
temastan istifade edecegi,

d) Birinci halde Filistin’e Yahudi muhacerat: olmayacag1 ve bundan dolay: genel
Yahudi meselesine bir ¢dziim bulunamamis olacagi, ikinci héalde ise genel

Yahudi meselesinin kendiliginden halledilmis olacagi,
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e) Birinci halde Yahudilerin Filistin’de de diger biitiin memleketlerde oldugu gibi
daimi bir azmlik halinde kalmaya mahkim olacaklari, taksim kabul edildigi
zaman ise Arap azinligin bir¢cok ekonomik ve kiiltiirel baglar ile komsu Arap
devletlerine bagli olacag1 ve benligini muhafaza edecegi belirtiliyordu.>

1.2. Arap Tezleri

Tiirk Disisleri Bakanhigiin arsivinde Yahudi tezlerine ve iddialarina Arap heyetlerince
verilen cevaplar ve Arap tezleri de raporlastirilmis olarak bulunmaktadir. Raporlarda
belirtilen, Arap Yiiksek Komitesi temsilcisinin ilk beyanatinda ileri siirdiigii ve genel

miizakereler esnasinda Arap devletleri delegeleri ve Araplar lehine dile getirilen teze gore:

a- Filistin'in tamamina samil olmak {izere demokratik esaslar iizerinden bir Arap

devleti kurulmalidir.

b- Filistin Arap devleti insan haklarina, ana hiirriyetlere ve herkesin kanun oniinde
esitligi prensibine riayet edecektir.
c- Filistin Arap devleti biitiin azinliklarin mesru hak ve menfaatlerini himaye

edeceklerdir.

d- Herkes igin ibadet hiirriyeti ve mukaddes makamlara giris serbestisi taahhiit

olunacaktir.

Bu tez lehinde miitalaa yiiriiten diger konusmacilar ve Ozellikle Arap ve Miisliiman
devletler temsilcileri tarafindan gerek meselenin esasina iliskin ve gerekse Ozel
komisyonun raporu ile taksim planinin tenkidi mahiyetinde birgok goriis dile getirildi.
Yahudilerin Filistin’e sahiplenme iddialariyla ilgili olarak; Filistin’in 632’de Araplar
tarafindan fethinden sonra yasanan yabanc istilalarina ragmen niifus, dil, kiiltiir ve iilkii
bakimindan Arap kaldigi, siyonistlerin Filistin {izerindeki iddialarinin iki bin y1l énceki
tarihi bir ilgi esasina dayandig: ve tarihin akisi igerisinde herhangi bir memleket i¢in boyle
bir iddiada bulunmanin komik oldugu, siyonizmin siyasal bir cereyan oldugu ve Filistin'e
ilgisinin siyasi ihtirastan ibaret oldugu ifade ediliyordu. Yahudilerin Filistin ile dini baglar1
gerekce gostererek maddi iddialarda bulunmasimin dogru olmadigina dikkat gekilirken,
Yahudiligin bir milliyet ya da 1rk olmadig1 ve sadece bir din olduguna isaretle, her din
veya mezhep salikleri icin mdiistakil bir devlet kurmaya kalkisilsa bunun sonunun

gelmeyecegine isaret ediliyordu.”

Raporlara gore, goriismeler esnasinda Arap konusmacilar, manda meselesi ve Birlesmis
Milletler'in konuya dahil olusuyla ilgili de elestirilerini dile getiriyorlard:. Filistin
mandasinin besinci maddesinde yer alan; Filistin arazisinin yabanci bir devlete terk
edilemeyecegi, kiralanamayacag1 veya herhangi bir sekilde yabanci bir hiikimetin idare
ve kontrolii altina konulamayacag1 hatirlatiliyordu. Araplarin iddiasina gore Filistin
meselesi bir manda meselesi oldugundan, BM Anayasasimin 12. fashna tabidir. Bu
maddeye gore de mandater devlet meseleyi BM'ye havale etmis oldugundan BM, ya
Filistin’in tek bir devlet olarak istikbalini tanimak ya da vesayeti altina almak

mecburiyetindedir. Bazi memleketleri kendi kendilerini idareye muktedir olacak seviyeye
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eristirip istiklale ulastirmak maksadiyla kabul edilmis olan BM vesayet sistemi
prensiplerinin Filistin'in taksimine ve Yahudi devleti kurulmasina engel oldugu iddia
ediliyordu. Yine BM Anayasasi'nin ikinci maddesinin dordiincii fikrasinda ifade edilen,
biitiin devletler herhangi bir devletin toprak biitiinliigiine veya siyasi istiklaline karst kuvvet
kullanmak tehdidinde bulunmaktan veya kuvvet kullanmaktan imtina etmelidir ifadesinden yola
cikarak, Filistin meselesinde tatbiki kuvvet kullanilmasini icap ettirecek bir hal sekli kabul

olunmasinin, BM Anayasasi'na gore bir tecaviiz oldugu belirtiliyordu.®

Yahudi iddialarinda 6nemli bir yer tutan Balfour Beyannamesiyle ilgili olarak; ingilizlerin
1916’da Araplarla anlasarak onlara istiklal vadettiklerini, Filistin'in de o zaman istiklali
vaadedilmis olan topraklara dahil oldugu, bu nedenle sonradan yapilan vaatlerin bir
manasi olmadig ifade ediliyordu. Diger taraftan 1917 tarihinde Filistin’in hukuken Ingiliz
hakimiyeti altinda olmadigi, hakimiyetleri altinda olmayan bir memleketin
mukadderatiyla ilgili ingilizlerin taahhiide hakki olmadigmin alti ¢iziliyordu. Bu
nedenlerden dolay1 Balfour Beyannamesi'nin hukuki hicbir esasa dayanmadigi ve
hiiktimsiiz oldugu, ayrica bu beyannamenin igeriginin manda hiikiimleri arasma dahil
edilmis olmasinin da Milletler Cemiyeti Paktina aykir1 oldugu iddia ediliyordu.®! Balfour
Beyannamesi zamaninda Filistin'in niifusunun %93’tintin Arap sadece %7’sinin Yahudi
oldugu belirtilerek, gerek BM Pakt1 gerekse manda hiikiimleri, yerli ahalinin istekleri
dikkate alinmadan, Filistin’in mukadderat1 {izerinde Ingiltere’yi istedigi gibi oyunlar

oynamaktan men ediyor deniliyordu.

Yahudilerin genel durumu ve Avrupa’daki yersiz Yahudiler meselesiyle ilgili olarak;
siyonistlerin bu konuda milli, demokratik ve her tiirlii hukuki diisiincelerin 6tesinde insani
bir gaye takip ettikleri iddiasinin dogru olmadig: dile getirilmekteydi. Filistin’e 30 sene
zarfinda ¢ok fazla Yahudi go¢liniin yasandigini, geriye kalan yersiz Yahudileri niifusu az
olan iilkelerin kabul etmesi gerektigi belirtiliyordu. Diger taraftan Ingiltere’nin zamaninda
Uganda’yi, yakin zamanlarda da Sovyet Rusya’nin “Birobican” denilen bolgeyi Yahudilere
teklif ettigi hatirlatilarak, Filistin’”den ¢ok daha genis ve zengin olan memleketlerin
siyonistler tarafindan reddedildigi, onlarin emellerinin stratejik bakimdan 6neme sahip
olan Filistin’i ele gecirmek oldugunun alt1 ¢iziliyordu. Araplarin tezine gore, Filistin
meselesi Avrupa’daki yersiz Yahudiler meselesinden ayrilmali, bu sorunu BM’de ayr1 bir
sekilde ¢oziime kavusturmaliydi. Avrupa’da yersiz kimseler kamplarinda bulunan 50.000
Yahudi'nin hepsinin Filistin’e yerlestirilmek istenmesi haksizlikti. Yahudilerin Avrupa’da
zullim gormiis olmalar1 ve bagka hig bir yere gidip yerlesmek istemeyerek sadece Filistin’e
gitmek noktasindaki arzulari Filistin’i Yahudilere vermek igin sebep teskil etmezdi,
etmemeliydi. Nihai olarak, Avrupa’da Yahudilerden baska pek ¢ok yersiz insan oldugu,
fakat muhtelif iilkelerin muhaceret kanunlarmin bu kimselerin istedikleri iilkelere gidip

yerlesmelerine engel oldugunun alt1 giziliyordu.
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Yahudi tezlerinde siklikla dile getirilen Filistin’in iktisadi kalkinmasinda Yahudilerin ¢ok
onemli katkis1 olduguna dair iddiayla ilgili olarak ise, boyle bir durum olsa bile bu

durumun Filistin’de Yahudi devleti kurulmas: igin gerekce olamayacag: seklindeydi.s

Filistin Ozel Komisyonu'nun raporundan yola ¢ikarak Filistin’de hem Araplarin hem de
Yahudilerin birbiri ile telif edilemeyecek haklar1 bulundugu goriisiine karsilik olarak;
Filistin {izerinde Araplarin tarihi, hukuki ve moral haklarinin saglam ve itiraz gotiirmez
esaslara dayandigini, Yahudilerin hak diye ileri siirdiikleri iddialarin ise hicbir dayanag:
olmadig1 belirtiliyordu. Komisyonun yaptig1 Filistin’in taksimi teklifinin hakli bir hal

sebebi olmadig1 ifade edilirken:

a) 600.000 Yahudi'yi bir azinlik vaziyetinden kurtarmak i¢in hemen ayni miktarda

Arap’1 tasarlanan Yahudi devleti i¢inde bir azinlik haline getirecegi,
b) Esas itibariyle tamamen Arap olan bazi bolgelerin Yahudilere birakildigy,

c) Filistin'in nispeten zengin olan kisimlarinin Yahudilere verilirken, Arap

devletine genisleme imkani birakilmadig;,

d) Ne Arap devletinin ne de Yahudi devletinin siyasi ve iktisadi bakimlardan
yasama kabiliyeti bulmayacag;,

e) Taksimin Yahudileri tatmin etmeyecegi ve teror ile taksimi kabul ettiren
Yahudilerin ayni sekilde memleketin geri kalan kismini elde etmek isteyerek
zorbaliklarin1 devam ettirecekleri, boylece taksim kabul edildigi takdirde
meselenin halledilmis olmayacagi, bilakis karigikliklar ¢ikaracagi iddia

ediliyordu.®

Hemen yukarida belirtilen sebeplerden dolay1 taksim projesine Araplarin silahla
mukavemet edecekleri ve taksim plani kabul edildigi takdirde kanli bir ihtilafa yol acilmis
olunacagmin alt1 ¢iziliyordu. Buradan hareketle BM'nin baslica gayesinin milletler
arasinda sulhu temin etmek oldugunu, taksim siirecini hayata ge¢irmekle esas gayesinden

ayrilmis olacagini iddia ediyorlardi.®

BM'nin Filistin'i veya baska herhangi bir memleketi taksime hakki olmadig: belirtilirken,
Filistin Ozel Komisyonu'nun manda hiikiimleriyle de sinirli kalmayarak daha ileri gittigi
ve Yahudilere miistakil bir devlet hakki tanid1g1, manda hiikiimleri arasinda yer alan “milli
yurt” tabirinin hicbir zaman miistakil bir devlet manasinda olmadigi ifade ediliyordu. Yine
manda hiikiimleri arasinda, mandanin sona ermesinden sonra iki ayr1 devletin kurulmasi
ihtimaline temas eden higbir kayit olmadigi, bu nedenle Filistin’i taksime ne mandater
devletin ne de BM'nin hakki olmadigi, bir milletin kendi mukadderatin1 tayin etme
prensibinin Yahudiler lehinde ileri siiriilerek Filistin'i taksim etmenin akilsizca ve yersiz
oldugu belirtiliyordu. Bu prensibin, ¢cogunlugun iradesi hilafina bir azinliga taninacak
imtiyaz olarak kabuliiniin biitiin diinyay1 sarsacak ¢ok tehlikeli bir hareket olacag: iddia

ediliyordu.®
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Ozel komisyon tarafindan teklif edilen ekseriyet ve ekalliyet planlarimin her ikisinin de
Filistin"in biiytiik bir kismini1 Araplarin tegkil ettigi ve burasinin bir Arap memleketi oldugu
goz Oniinde tutulmamis olmasi sebebiyle Anayasanin prensiplerine aykir1 oldugu iddia
ediliyordu.?” Filistin Yiiksek Arap Komitesi'ne gore, bu projelerin ikisi de biitiin Arap ve
[slam alemi tarafindan, hatta vicdan sahibi her kesim tarafindan reddediliyordu.
Bunlardan birisinin tatbikine kalkismanin Filistin ve Dogu Arabistan’1 atese atarak,
kargasa, fitne ve felaket kaynagi haline getirecegi ifade ediliyordu. Komite, gerek
Filistin’deki ve gerekse bolgedeki Araplarin biitiin kuvvetleriyle siyonist ve somiirgeci
ihtiraslarina karsi duracaklarini ve ugrunda can vermeye amade bulunduklarini belirterek:
“70 milyon Arap ve 400 milyon Miisliimanin akibetiyle ilgili mukaddes bir yurdun vaziyetini,
kuvvet ve tecaviize dayanan zalimane kararlar vasitasiyla degismeyecegine emin olarak, zikredilen
her iki projeyi kuvvet ve azim ile reddediyoruz” diyordu.®

2. Komite Calismalar1 ve Taksim Karari

25 Eylil 1947'den 18 Ekim 1947’ye kadar 14 oturum devam eden miizakereler sona
erdikten sonra yapilan teklifler incelendi ve {i¢ tali komisyon kurulmasina karar verildi.
Ingiltere hususi durum nedeniyle tali komitelerin hicbirisinde gorev alamayacagim fakat

istenilen her tiirlii malumati vererek tavsiye ve yardimlarda bulunabilecegini belirtti.®

Uzlagtirma Tali Komitesi: bu komite El Salvador ve Hollanda delegasyonlarinin teklifiyle
kuruldu. ABD Disisleri Bakani Marshall ve Suudi Arabistan Basdelegesi Emir Faysal’a

birer mektup yazmaktan bagka faaliyet gostermedi.”

Birinci Tali Komite: ABD ve Isveg’in teklifiyle kurulup, Filistin Ozel Komisyonu'nun Filistin
meselesi hakkinda ittifakla yapmis oldugu tavsiyeler ile taksim plani miizakerelerini esas
olarak Ad Hoc Komisyon’'da yapilmis olan tadil tekliflerini de degerlendirerek Filistin’in
gelecekteki idaresi hakkinda Ad Hoc Komisyon’a tavsiyelerde bulunmaklar
gorevlendirilmisti. Komitede iiye olarak: Kanada, Cekoslovakya, Guatemala, Polonya,
Giiney Afrika, Sovyet Rusya, ABD, Uruguay ve Veneziiella bulunuyordu. Filistin Yahudi
Ajansi temsilcisinin de istirakiyle 23 Ekim 1947’den 19 Kasim 1947’ye kadar calisarak

hazirladig1 raporu Ad Hoc Komisyon’a sundu.”

Ikinci Tali Komite: Bu komite ise Ingiliz mandasinin ilgasi ve tek bir Arap devleti kurulmasi
hususunda Sudi Arabistan ve Irak tarafindan yapilmais olan teklifler ile Filistin meselesinin
hukuki gercevesi hakkinda Milletleraras1 Adalet Divani'nin fikrinin sorulmasi yoniinde
Suriye’nin teklifiyle kuruldu. Afganistan, Kolombiya, Misir, Irak, Liibnan, Pakistan, Sudi
Arabistan, Suriye ve Yemen’'den olusan ve 23 Ekim 1947’de ilk toplantisini yapan komite
11 Kasim 1947’de raporunu Ad Hoc Komisyon’a sundu.”

19 Kasim 1947’de Ad Hoc Komisyon her iki Tali Komite'nin raporlari {izerinde

miizakerelere basladi. Birinci Tali Komite'nin raporunda Filistin'in taksimi ve iktisadi

birlik kurulmasi planini igerin bir kararin kabulii tavsiye ediliyordu. Bu plan ana hatlariyla
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Filistin Ozel Komisyonu'nun ekseriyeti tarafindan teklif edilen taksim planinin aynistydi.
Yani Filistin'de biri Arap digeri Yahudi olmak tizere iki miistakil devlet, milletleraras:
rejime tabi bir Kudiis sehri ve {i¢ parca arasinda iktisadi birlik kurulmas: hedefleniyordu.
Diger taraftan ingiltere’nin teklifiyle bu planin tatbiki i¢in Genel Kurul tarafindan tayin
edilecek bes devletin temsilcilerinden olusan bir komisyon Filistin’e gonderilerek planda

belirtilen hususlarda gerekli hazirliklar: yapmakla gorevlendirilecekti.”?

Ikinci Tali Komite’nin raporu ii¢ mubhtelif karar tasarisi igeriyordu. Birinci tasarida, Genel
Kurul'un Filistin meselesini bir hal sekline baglamak amaciyla herhangi bir tavsiyede
bulunmadan o6nce, Filistin halkinin ¢ogunlugunun isteklerine aykiri olarak herhangi bir
hal sekli tavsiye veya plan tatbik etmeye yetkisi olup olmadig1 meselesi de dahil olmak
iizere Filistin meselesi ile ilgili hukuki meselelerin istisari mahiyette Milletlerarasi1 Adalet
Divani'na sorulmas: isteniyordu. Ikinci tasarida, Yahudi miilteciler meselesine
milletlerarasi bir hal sekli tavsiye edilerek, iiye devletlerin isbirligi yapmalar1 hususunda
bazi prensipler belirtilmekte ve tavsiyelerde bulunulmaktaydi. Ugiincii tasarida ise,
Filistin’in idare seklini tespit etmek {izere halk tarafindan secilecek “Miiessesan Meclisi”
kurulmasina hazirlik olarak bir Filistin Muvakkat Hiikiimeti tegkili ve mandater devletin
otoriteyi bu hiiklimete devretmesi Onerilmekteydi. Miiessesan Meclisi tarafindan
hazirlanacak anayasa, mukaddes makamlar, insan haklar1 ve ana hiirriyetlere dair

garantileri ihtiva edecekti. 7

Ad Hoc Komisyon'daki son miizakereler esnasinda hem Araplar hem de taksim
taraftarlari goriislerini belirttiler ve bazi tadil teklifleri yapildi. Bu son miizakereler Filistin
Yahudi Ajansi ve ardindan Arap Yiiksek Komitesi temsilcilerinin kapanis konusmalari ile
sona erdi. Tali komitelerin raporlarinda teklif edilen karar tasarilari ile yapilmis olan tadil
teklifleri oylamaya sunuldu. Ilk &nce Ikinci Tali Komite, yani Araplar tarafindan
hazirlanan ii¢ tasar1 ayri ayri oylamaya sunuldu ve reddedildi.”> Ardindan Birinci Tali
Komite tarafindan hazirlanan ve Filistin’in taksimini igeren tasar1 yapilan tadil teklifleri
sonrasi kiiciik degisikliklerle oylamaya sunuldu. Tasari, 13’e kars1 25 oyla kabul edildi, 17
delegasyon cekimser oy kulland1.76

3. Genel Kurul Miizakereleri

BM Genel Kurulu Filistin Ad Hoc Komisyonu tarafindan hazirlanan raporu 26 Kasim
1947’de ele aldi. Ad Hoc Komisyon raportorii ve ardindan muhtelif konusmacilar s6z
alarak raporun lehinde ve aleyhinde fikirlerini belirttiler. Bu esnada séz alan Ingiltere
Delegesi Alexander Cadogan, Ingiltere’nin manda yonetimini kabul ederken Filistin’de
bulunun Yahudi olmayan topluluklarin dini ve medeni haklarina hicbir zarar gelmemek
kaydiyla Yahudi milli yurdu tesisi i¢in calismay1 {izerine almis bulundugunu, fakat zaman
gectikce manda yOnetiminin her iki tarafin rizasi ile tatbikine imkadn olmadiginin
goriildiigiinii ve Ingiltere Hitkiimetinin bu sebeple Filistin meselesini BM’ye getirdigini

belirtti. Genel Kurulun giindeminde olan taksim kararmnin onaylanmasi durumunda

73 DBTDA, 522-2775-23335-2, 28.

7 DBTDA, 522-2775-23335-2, 29.

75 Yahudi miilteciler meselesine milletlerarasi bir hal sekli bulunmasina dair olan ikinci tasarinin baz fikralar
ret, bazi fikralar1 kabul edilmistir. DBTDA, 522-2775-23335-2, 30.

76 DBTDA, 522-2775-23335-2, 31.
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hiikimetinin bu karar1 sadakatle kabul edecegini fakat her iki taraf¢a kabul edilmemis olan
kararlarin zorla tatbiki igin Ingiliz askerlerinin ve idari teskilatinin kullanilmasina
miisaade etmeyeceklerinin altin1 ¢izdi.”” ABD delegesi Johnson ise, bu meselede her iki
tarafin riza ve muvafakatine dayanan bir hal seklinin bulunmasi liizumunun ileri
suriildiigii fakat boyle bir planin bulunmasina imkan olmadigini ifade etti. Siirecteki
tutumu nedeniyle mandater devlet olarak Ingiltere’nin tutumunu da elestiren Johnson, Ad
Hoc Komisyon tarafindan tavsiye edilen taksim planmin biitiin eksikliklerine ragmen

Filistin halki i¢in en pratik ¢6ziim Onerisi olduguna inandigini belirtti.”®

Disiigleri Bakanligi arsivinde yer alan raporlara gore, Arap devletleri miizakerelerin
tamaminda uzlasmaya yanasmayan bir tavir aldilar. Filistin’in taksimi planina oldugu
kadar federal bir devlet kurulmasi teklifine de siddetle karsi c¢iktilar. Baslica
delegasyonlarin oylamadaki tavri asag1 yukar belli olduktan sonra, Araplar tek tiik oy
toplayarak taksim planinin genel kurulda iigte iki ¢ogunlugu bulmasina engel olmaya

caligtilar.”

Siyonistler BM’den taksim lehinde bir sonug ¢itkartmak i¢in tiim giiglerini kullandilar. 26
Kasim’da Haiti, Yunanistan ve Filipinler taksim kararinin aleyhinde oy kullanacaklarinm
belirtmislerdi. Bu durumda oylamay: kaybedeceklerini anlayan siyonistler ABD’nin
yardimina bagvurdular. Baskan Harry Truman segim sebebiyle Yahudilere bagimli
oldugundan, niifuzunu bircok BM azasini taksim lehinde oy kullanmaya ikna etmek igin
kullandi. Amerikalilar dis yardimin kesilmesi veya ambargo tehdidiyle bilek biikme
siyasetini kiiciik devletlere uyguladilar.® Bu gelismeler sonrasinda enteresan bir sekilde
Araplara s6z vermis olup, Ad Hoc Komisyonda da taksim aleyhine oy kullanan Tayland
delegesi, iilkesinde yasanan hiikimet darbesi sonras: geri ¢agrilmis oldugundan Genel
Kurul miizakerelerine katilmadi.8! Taksim plani aleyhinde beyanatta bulunan Filipin
Basdelegesi General Romulu da, New York’tan apar topar ayrilmak zorunda kaldigindan
miizakerelerin ikinci giinkii toplantisina katilamadi, yerine baska bir Filipin delegesi
katildi. Ad Hoc Komisyonda g¢ekimser oy kullanmis olan Haiti delegesi M. Vieux, yazili
kisa bir beyanat yayinlayarak, hitktimetinden aldig1 kesin talimat iizerine taksim aleyhinde
oy kullanacagini agiklamis olmasina ragmen, bir gece dnce hiik{imetinden taksim lehinde
oy kullanmak tiizere yeni bir talimat aldigin1 ve bu son talimata uyacagini bildirdi. Diger
taraftan Ad Hoc komisyonda ¢ekimser oy kullanan Belgika, Hollanda ve Yeni Zelanda gibi
baz: iilkelerin de fikir degistirerek taksim planina olumlu oy vereceklerini ifade etmeleri
iizerine Araplar, miizakerelerin sonlarma dogru politika degistirerek uzlagsma

imkanlarindan bahsetmeye basladilar.

Arap politikasinda goriilen degisim sonrasinda Fransiz delegesi bir anlasmaya imkan

saglayabilmek adina oturumun bir giin sonraya ertelenmesini teklif etti. Yapilan oylama

77 DBTDA, 522-2775-23335-2, 38.
78 DBTDA, 522-2775-23335-2, 40.
7  DBTDA, 522-2775-23335-2, 35.
80 Fildis, “Birlesmis Milletler'in Taksim Karar1”, 344.
81 DBTDA, 522-2775-23335-2, 40.
82 DBTDA, 522-2775-23335-2, 41.
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neticesinde oturum bir giin sonraya ertelendi.® Bir giinliik aradan sonra Genel Kurul 29
Kasim 1947’de yeniden topland1. Bu oturum esnasinda son bir tegebbiisle Iran delegasyonu
tarafindan bu mesele {izerindeki miizakerelerin 15 Ocak 1948 tarihine ertelenmesi teklif
edilse de reddedildi. Ardindan Ad Hoc Komisyonun tavsiye etmis oldugu taksim tasarisi
gergin bir atmosferde yoklamanin ardindan oylamaya konuldu. Taksim teklifi 13 hayir
oyuna karsilik 33 evet® oyuyla, {icte iki ekseriyetten fazlasini temin etmek suretiyle kabul
edildi. 10 iilke ise ¢ekimser oy kulland1.8¢ Kararin kabuliiniin ardindan sirayla s6z alan
Arap delegeleri, hitktimetlerinin bu karar1 kabul etmedigini ve tamamen serbest hareket
etmek hakkin1 mahfuz tuttugunu beyan ettiler. Ardindan alt1 Arap iilkesinin delegeleri

topluca salondan ayrildilar.®”

BM'nin 181 sayili karariyla; Filistin’deki ingiliz silahli birliklerinin en ge¢ 1 Agustos
1948’de bolgeden ayrilmasi, bir Arap devleti ve bir Yahudi devleti kurulmasinin yaninda,
Kudiis sehri i¢gin BM konseyi tarafindan yiiriitiilecek 6zel uluslararasi bir rejimin
olusturulmas: ve ortak giimriik birligi yaratilmasi kararlastirildi.® Ayrica bes iiyeden
olusan Filistin Komisyonu kurulmasi kararlastirildi ve baskanin onerdigi Bolivya,
Cekoslovakya, Danimarka, Panama ve Filipin'den olusan komisyon yapilan oylamayla
kabul edildi.®

Kararin kabuliinden hemen sonra Tiirkiye'nin Birlesmis Milletler temsilciliginden cekilen
sifre telgrafta genel kurulda yasananlar ayrintili bir sekilde Ankara’ya bildiriliyordu. Selim
Sarper tarafindan gonderilen telgrafta, Filistin niifusunun %33'{inti teskil eden Yahudilerin
Filistin arazilerinin %601 aldigi, bolgede %67 niifus oranina sahip Araplarin ise
topraklarin %4011 aldiklar1 ifade ediliyordu. Gerek kiirsiide ve gerekse hususi
goriismelerde bu durumdan hognut olmadiklarin belirten delegasyonlarin, Yahudilerin
tesirinde bulunan ABD Hiikimetinin agir tazyiki altinda oy vermeye mecbur kaldiklar:
belirtilirken, Filipin ve Haiti delegasyonlarinin Araplarin lehine oy vereceklerini bir giin
once resmen ilan etmelerine ragmen son dakikada Yahudilerin lehine oy vermeye mecbur
birakildiklar1 vurgulaniyordu. Bu siiregte Amerikalilarin Tiirk heyetinden ne miispet ne
de menfi hicbir sey istemedikleri ve Tiirk heyetinin de kendilerine verilen talimat
dogrultusunda Araplarin lehine oy kullandiklari, Yunan heyetinin de Araplarin israr ve
ricalari, Tirk heyetinin de arabuluculugu neticesinde Araplar lehine oy kullandiklar
bilgisi aktariliyordu. Komisyon toplantilarindan birinde Misir delegesinin taksime karar
verilmesi halinde bodlge halkinin ayaklanacagi ve Yahudilerin hayatmin tehlikeye

girecegini soyledigini, kendisinin ise Yahudi temsilcilerine, Tiirkiye'nin Misir gibi

83 DBTDA, 522-2775-23335-2, 42.

8¢ Hayir oyu veren {ilkeler: Afganistan, Kiiba, Misir, Yunanistan, Hindistan, Iran, Irak, Liibnan, Pakistan, Sudi
Arabistan, Suriye, Tiirkiye ve Yemen. DBTDA, 522-2775-23335-2, 44.

8  Evet oyu veren tilkeler: Avusturalya, Belcika, Bolivya, Brezilya, Belarus, Kanada, Kosta Rika, Cekoslovakya,
Danimarka, Dominik Cumhuriyeti, Ekvador, Fransa, Guatemala, Haiti, izlanda, Liberya, Liiksemburg,
Hollanda, Yeni Zelanda, Nikaragua, Norveg, Panama, Paraguay, Peru, Filipinler, Polonya, 1sveg, Ukrayna,
Giiney Afrika, Sovyet Rusya, ABD, Uruguay ve Veneziiella. DBTDA, 522-2775-23335-2, 43.

8 Cekimser oy kullanan tilkeler: Arjantin, Sili, Cin, Kolombiya, El Salvador, Habesistan, Honduras, Meksika,
Ingiltere ve Yugoslavya. DBTDA, 522-2775-23335-2, 44.

87 DBTDA, 522-2775-23335-2, 44-45.

88 Tekin Onal, “Sykes-Picot Antlasmasi'ndan Israil’in Kurulusuna Kadar Filistin Meselesi,” Tarih Okulu Dergisi,
no. 13 (2020): 260.

89 DBTDA, 522-2775-23335-2, 44-45.
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diisiinmedigini ilettigini sOyledigini aktartyordu. Devaminda, Tiirkiye'nin Filistin
meselesinde Yahudi tezlerinin aleyhinde oy vermekle beraber, BM Genel Kurulu'nda nihai
karari ne olursa olsun Tiirkiye’deki Yahudilere karst mevcut durumun degismeyeceginin
teminatin1 verdigini belirtiyordu. Telgrafta Ruslarin Filistin’in taksimi konusunda

Amerikalilarla mutabakat halinde olmalarina da dikkat gekiliyordu.%

Filistin meselesiyle ilgili 12 Ocak 1947 tarihli raporda, Yahudilerin BM’deki temsilcisi
Ebstein’in Tiirk temsilcisine: Ingilizlerle anlagmis olduklarini, Araplarla da yavas yavag
anlasma yoluna gideceklerini, kendilerine en fazla Suriye ve Irak'm sorun ¢ikardigin,
Liibnan, Misir ve Urdiin’le anlagsmanin kolay olacagimni, Sudi Arabistan’in ise ABD
tarafindan anlagsmaya sevkedilecegini ifade ettigi belirtiliyordu.”* 6 Mart 1948 tarihli BM
Daimi Temsilcisi Selim Sarper’den Disisleri Bakanligina gelen baska bir sifre telgrafta,
Ebstein’in kendisiyle temasa gecerek, Tiirkiye'nin Araplara taksim planin1 oldugu gibi
kabul ettirmesi halinde her yerde 6zellikle de ABD’de Tiirkiye'nin itibarinin yiikselecegi
ve ABD Yahudileri nezdinde Tiirkiye'nin kredisinin artacagini ilettigini soyledi. Sarper
burada Ebstein’in kredi kelimesini hem maddi hem de manevi manada kasteder gibi
kullandigini belirtiyordu.”? Tiirkiye’nin Londra Biiyiikelgisi Cevat Agikalin da 14 Kasim
1947’de Ingiltere Disisleri Bakani Ernest Bevin ile bir yil énce yaptig bir goriismeyi
Disisleri Bakanligina rapor ediyordu. Yazida, Filistin meselesiyle ilgili olarak Bevin’'in
kendisine, ABD’nin New-York Yahudilerine hos goriinmek icin gaflete kapildigini ve
Filistin’e Yahudi gociiniin ontinii agtigini fakat bolgeye gidecek bin Yahudi’den 700’{iniin

talim ve terbiye gormiis Rus ajani olacagini sdyledigini aktariyordu.®

Tiirkiye'nin Kudiis Baskonsoloslugunca hazirlanan rapora gore, Aralik 1947’den itibaren
Filistin’de biiyiik karigikliklar ve Arap-Yahudi ¢atismalari yasaniyordu. Ingiliz birlikleri
siddetli carpigsmalar ve bazen ugak kullanmak suretiyle olaylar1 kontrol altina alabilmisti.
Bolgede Arap-Yahudi miicadelesi devam ediyordu. Arap Birligi {ilkeleri Filistin'in taksimi
kararinin tatbikine BM’den ayrilma ve savas agma tedbirleri hari¢ olmak iizere her tiirlii
yontemle engel olmaya calismaktaydilar. Raporda, Urdiin Krali Abdullah’in ise Arap
devletlerinden ayr1 hareket ettigi, Filistin'in taksimini oniine gecilemez bir vaka olarak
gormekte oldugu aktariliyordu. Arap Birligi'ne iiye devletlerin 9 Aralik’ta Kahire'de
toplandiklari, varilan kararlarin ¢ok gizli tutuldugu ve Filistin’de miicadele eden Araplar
igin iki milyon Ingiliz Sterlini civarinda fon saglamaya karar verdikleri belirtiliyordu. % 14
Ocak 1948’de Kudiis Baskonsoloslugundan gelen baska bir yazi, taksim karari sonrasi

Filistin’de yasananlar1 gozler oniine seriyordu. Yazida:

“Her éniine gelen kim ve ne oldugu tahkike bile liizum g0rmeden rastgele adam éldiirmekte ve bu
islerle hi¢ alakasi olmayan bir zavallimin tesadiifen bir Arap tarafindan Yahudi veya bir Yahudi
tarafindan Arap zannedilmesi bu bicarenin hayatimin sonra ermesi icin kifi sebep olarak
goriilmektedir. Sehir icinde dolasmak miimkiin degildir. Araplar bir tarafta, Yahudiler bir tarafta
sokak ortasinda barikatlar kurarak herkesin iistiinii bagini aramakta, istediklerini salivermekte ve

% DBTDA, 522-2775-23335-1.
o1 DBTDA, 522-2775-23333-1.
%2 DBTDA, 522-2775-23349-2.
% DBTDA, 522-2703-22411-3.
% DBTDA, 522-2775-23333-1.
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herhangi en ufak bir sebeple arzu etmediklerini de tersi yiiz geri dondiirmektedirler. Bu adamlarin
kim ve nereye tabi olduklari bilinmedigi ve bilinse bile laf anlatmak miimkiin olmadig icin bu
duruma bir care bulunamamaktadir. Araplar Yahudilerin tarafina, Yahudiler de Araplarin semtine

girmekten korkmakta ve bu yiizden giinliik hayat tamamen felce ugramaktadir” deniliyordu.

Yazinin devaminda da, yasanan karistkliklar nedeniyle memurlarin islerini
yapamadiklari, otuz iki devlet dairesinin yarisinin bu ¢atismalar nedeniyle kapali oldugu,
eger vaziyet bu sekilde devam eder ve bir tedbir alinamazsa durumun daha da kotiiye
gidecegi ifade ediliyordu.”® Ayrica postanelerin birkag saat ve eksik ekiple ¢alismasindan
dolay1 5.000’den fazla birikmis posta evrakinin oldugu,® bu nedenle iletisimin telgrafla
saglanacag1 belirtiliyordu. Konsolosluk binasinin himayesi konusunda da Dasisleri
Bakanlig: tarafindan Ingiltere Biiyiikelgiligi ile temasa gegildigi aktariliyordu.?” 28 Subat
1948’de Tiirkiye'nin BM daimi temsilciliginden gelen yazida ise, 29 Kasim 1947 tarihli
taksim planini uygulamak {izere olusturulan komisyonun giivenlik sebebiyle mesafe

alamadig1, gorevini yapabilmek i¢gin silahli yardima ihtiya¢ duydugu aktariliyordu.%

29 Mart 1948’de Kudiis Konsoloslugundan gelen baska bir telgrafta, Filistin'de vaziyetin
glinden giine kotiiye gittigi, Araplarla Yahudilerin catismalar1 durdurulamadig: takdirde
manda yonetiminin sonra erecegi 15 Mayis 1948 tarihinden itibaren Kudiis'iin adeta bir
katliama sahne olacag1 belirtiliyordu. Iki tarafin birbirine hiicumlarinda sehrin harap
olacagi, boyle bir durumda bagka baz: iilkelerin konsolosluklar1 gibi Tiirkiye'nin Kudiis
Konsoloslugunun da mevkii itibariyle iki ates arasinda kalacagindan ya binanin tahliye
edilmesi yahut da bagka bir yere nakledilmesiyle ilgili tedbirlerin alinmasi gerektigi ifade
ediliyordu.”

Tiim bu sorunlarin golgesinde taksim planini tatbik etmek tizere kurulmus olan komisyon,
yaptig1 tahkikat neticesinde hazirladig1 raporunu 31 Ocak 1948’de BM Emniyet Konseyi'ne
sundu. Raporda, BM kararina zor kullanma suretiyle mani olunmasi mevzubahis
oldugundan Filistin meselesinin milletleraras1 nizamu ilgilendirdigini, kararin tatbikine
kars1 gosterilen mukavemetten dolayr komisyonun Emniyet Konseyi'nin yardimina
bagvurmak zorunda kaldigini, silahli yardima ihtiyag oldugunu ve Ingilizler bélgeden
cekildikten sonra ortaya ¢ikacak karigikliklari kontrol altina alabilmek i¢in silahli kuvvetler
ikamesi gerektigini belirtti.'®® Emniyet Konseyi bu raporlar tetkik ettikten sonra 24 Subat
1948’de yeniden toplandi. Toplantida konusan ABD Basdelegesi Warren Austin, Filistin
meselesiyle ilgilenmek ve Genel Kurul kararlarmmi tahakkuk ettirmek icin Emniyet
Konseyinin bes daimi {iyesinden olusan bir komite kurulmasini, bu komitenin Filistin
Komisyonu, mandater devlet ve Filistin’deki gruplarla goriismesini, Filistin’e komsu
devletlerle goriiserek bolgedeki karisikliklar: 6nlemek igin tedbir almaya ikna etmeyi ve
milletlerarasi silahli kuvvetin tegkili i¢in biiyiik devletlerle temasa gecmeyi teklif etti.

Hemen ardindan konusan Ingiliz Delegesi Koloniler Nazir1 Creech Jones, Filistin’in taksim

% DBTDA, 522-2850-22369-4.
% DBTDA, 522-2774-23429-7.
%7 DBTDA, 522-2774-23429-6
% DBTDA, 522-2775-23349-3.
% DBTDA, 522-2850-22369-1.
100 DBTDA, 522-2775-23344-1. 1.
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kararinin tatbiki icin Filistin Komisyonuna Emniyet Konseyi tarafindan yapilacak
yardimlarin mahiyeti hakkinda alinacak kararlara ve taksim kararinin silah kuvveti ile
tatbik edilmesine, her ne sekilde olursa olsun, Ingiltere Hiikimetinin istirak etmeyecegini
belirtti.

Bu olaylarla ilgili BM’deki Tiirk delegasyonundan alinan telgrafta, Filistin’in taksimi
hususunda 6nceden BM tarafindan aliman karara onayak olan ABD kamuoyunda bu
kararin tatbikinde ortaya ¢ikan imkansizliklar nedeniyle tereddiit ve karisikliklar oldugu,
hatta dnceden taksim lehinde oy kullanan iilke delegasyonlarindan bir kisminin taksim
kararmin tavsiyeden ibaret oldugunu ve bu sebeple kararin cebren uygulanmasina
hukuken imkan olmadigini ve boyle bir tegebbiisiin diinya barigini tehlikeye diistirecegini
beyan etmeye basladiklari bildiriliyordu. Ayrica bu yasanan tereddiitlerden dolay1
Araplarin taksim plani aleyhinde faaliyetlerini artirdiklari, Yahudilerin ise hi¢bir uzlastya
taraftar goriinmemekle beraber ¢ikmazdan kurtulmak icin arayis igerisinde olduklari ifade

ediliyordu.1o!

Ingiltere Koloniler Nazir1 Creech Jones 10 Mart 1948’de Avam Kamarasinda yaptigi
konusmada, Filistin {izerindeki Ingiliz mandasimin 15 Mayis'ta sona erecegini ve bu
tarihten itibaren Filistin’de kalacak Ingiliz birliklerinin yalmz yabanci topraklarda bulunan
birlikler vasfina haiz olacaklarini, yani sadece kendilerini ve ellerindeki malzemeyi
muhafaza edeceklerini sdyleyerek, 1 Agustos’a kadar biitiin Ingiliz birliklerinin
Filistin’den ¢ekilmis olacaginin altini ¢izdi.'"? ingiliz mandasinin sona ermesinden 6nce
taksim planinin tatbik edilmesine imkan olmadigini anlayan ABD, 19 Mart'ta bes biiyiik
devlet ve Emniyet Konseyine, taksim planinin feshedilerek onun yerine Filistin tizerinde
gecici mahiyette bir BM vesayeti konmasim teklif etti. Bu teklife Sovyet Rusya, Fransa ve
Cin mubhalif olduklarini belirttiler. ABD Bagkani Truman, 26 Mart'ta bir basmn
toplantisinda, taksim planinin sulh yolu ile tatbikine imkan olmadig;, Ingiliz mandasmin
sona ermesiyle Filistin’deki karigikliklarin had safhaya ulasacagi ve bu nedenle ABD'nin
Filistin'de BM vesayeti istedigini soyledi. Bu vesayetten kastinin taksim plan1 yerine yeni
bir sistem ikame etmekten ziyade, Ingiliz mandasinin sona ermesiyle olusacak boslugu
doldurmak oldugunu, Araplarla Yahudilere bu arada miitareke teklif edeceklerini ve bu
miitareke esnasinda BM'nin yardimiyla meselenin halledilebilecegini sozlerine ekledi.
Truman’in beyanati dogrultusunda ABD Basdelegesi 30 Mart'ta Emniyet Konseyinden
Filistin’de miitareke istenmesi ve meselenin yeniden tetkiki i¢cin BM Genel Kurulu'nun
toplantiya davet edilmesini istedi. Emniyet Konseyi 2 Nisan’da Filistin meselesini tetkik
etmek tizere Genel Kurulun toplantiya ¢agrilmasina karar verdi ve 16 Nisan'da genel
Kurul toplantiya davet edildi.'®® ABD’nin bu politikasinin temelinde Sovyetler Birligi'nin,
1ngi1tere’nin bolgeden ¢ekilmesiyle ortaya c¢ikacak bosluktan istifade etmesinin oniine
gecme fikri yatiyordu.

BM’de bu gelismeler yasanirken, 14 Mayis'ta, son Ingiliz yiiksek komiseri Hayfa’dan

sessizce ayrildi. Yiiksek Komiser General Alan Cunningham’in ayrilmasindan birkag saat

101 DBTDA, 522-2775-23344-1. 3.
102 DBTDA, 522-2775-23344-1. 3.
103 DBTDA, 522-2775-23344-1. 4.
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sonra Ben Gurion Israil devletinin bagimsizhigimi ilan etti.’ ABD yeni devletin
bagimsizligini ilanindan 11 dakika sonra, SSCB ise 17 Mayis 1948’de tanmidigin1 agiklad1. 105
Bu durum Arap devletlerini derin bir infiale ve Batiya karsi nefrete sevk etmis oldu. Arap
Birligi Siyasi Komitesi yapmis oldugu toplanti ile: Filistin'i tehdit eden her tiirlii tehlikenin
birlikte karsilanacagini, taksim hususunda higbir teklifin kabul edilmeyecegini ve taksim

tasarisini destekleyen her devletin diisman telakki edilecegini acikladi.%¢
4. Taksim Siirecinde Tiirkiye’nin Politika Arayislari

Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki siirecte Tiirkiye'nin Filistin meselesinde takip ettigi
politikanin temel 6zelligi denge politikasidir. Bir taraftan Bat ile iliskilerin siirdiiriilmesi
amaclanirken, diger taraftan sorunun ¢dziimiinde uluslararasi platformlarda Filistin lehine
tutum sergileyerek Arap cografyasinin kaybedilmemesi hedefleniyordu. Taksim siirecinde
ozellikle bu politika yoniinde hareket edildigi resmi yazismalarda da ¢ok agik bir sekilde
goriilmektedir. Ornegin, Disisleri Bakanligindan Washington Biiytikelgiligine gonderilen,
22 Nisan 1947 tarihli sifre telgrafta, Tiirkiye'nin Filistin meselesinde Batili {ilkeleri
glicendirmeden Arap diinyasm kollama siyaseti izledigi, Tiirkiye ve Arap diinyas:
arasindaki yakinlagmanin Ingiltere tarafindan da olumlu karsilandig: ifade ediliyordu.

Telgrafta:

“Son zamanlarda komsumuz olan Arap dlemiyle miinasebatimiz ¢ok iyilesmis ve giinden giine de
iyilesmektedir. Bu yakinlasmaya zarar verecek bir hareket tarzini mahzurlu buluyoruz. (Esasen
Arap dlemiyle yakinlasmamiz miittefikimiz Ingiltere’yi de memnun etmistir. Hatta Ingiltere bu
yolda bize telkinler yapmaktan dahi hali kalmamistir.) Diger taraftan beynelmilel sahada
Anglosakson devletleri ile muvazi ve ahenkli ¢calismay: siar edinmis bulunuyoruz. Binaenaleyh

Filistin isinde hedefimiz Anglosaksonlari kirmadan Arap dlemini kollamaktir” deniliyordu.?0”

Dasisleri Bakanligindan Washington Biiyiikelgiligine 26 Nisan’da gonderilen sifre telgrafta,
28 Nisan’da yapilacak BM toplantisinda Ingiliz ve Amerikan politikalarina kars1 muhalif
bir pozisyon almamakla birlikte Araplar1 da gilicendirmemeye gayret edilmesi
isteniliyordu. Telgrafta: “Ingiltere daha ziyade Arap dleminin arzularm tatmin etmeye
meyillidir. ABD ise daha ziyade Yahudileri tatmine meyillidir. Fakat son zamanlarda biiyiik
menfaatlerle baglandig1 Arap memleketlerini de bir dereceye kadar kollamakta liizum ve fayda
gormektedir” deniliyordu.'® 28 Nisan'da gonderilen bagska bir telgrafta ise, Filistin
meselesinde Ingiltere ve ABD agikca aksini talep etmedigi takdirde Arap onerileri lehinde
oy kullanilmas: ve bir komite tegkili halinde Arap iilkelerinden en az bir ya da ikisinin
muhakkak surette burada yer almasi i¢in oy verilmesi, Anglosaksonlar1 da Arap tilkelerini
de memnun etmeyecek durumlarin ortaya ¢ikmasi halinde ise cekimser kalmasi yoniinde
talimat verildigi goriilmektedir. BM Tiirk heyeti bagkan1 ve Washington Biiyiikelgisi
Hiiseyin Ragip Baydur, BM Genel Kurulunda Anglosaksonlarin onerileri oylamaya

konuldugu zaman cekimser kalacagini, Arap onerilerine olumlu oy verecegini ABD,

104 Fildis, “Birlesmis Milletler’in Taksim Karar1”, 346.

105 Stratejik Diisiince Enstitiisii, Analiz, Tiirkiye Israil Iliskileri (Ankara: 2011), 7.

106 ATASE, IDH, K.9, G.030, B.20-52.

107 T.C. Dasisleri Bakanlig1 Diplomatik Arsiv Dairesi Bagkanligi, Tiirk Diplomatik Arsiv Belgelerinde Filistin (1922-
1948), ed. Mehmet Erdogan, (Ankara: Matsa Basimevi, 2023), 207.

108 DBTDA, 538-2800-20397-10.
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ingiltere ve Arap heyetlerine bildirdigini ve ertesi giin bu yonde oy kullandigini, Arap
heyetlerinin de bu durumdan ¢ok memnun olduklarimni Disisleri Bakanligina 2 Mayis
1947’ de sifre telgrafla bildirdi.'®

Yukaridaki Orneklerde de goriildiigii tizere Tiirkiye Filistin meselesinin BM’de
goriisiildiigii donemde Truman Doktrini'nin ilanina kadar izledigi dis politikanin genel
egilimine uyarak Araplarla birlikte taksim planina karsi ¢ikti. Diger taraftan da Arap
devletlerinin ortaya attig1 Filistin Arap Devleti'nin kurulmasi fikrine destek verdi.
Tiirkiye'nin bu destegi Filistin Ozel Komisyonu'nun raporunun goriisiilmesi ve taksim
kararmnin oylanmasi siirecinde de devam etti. Bu dogrultuda alti Arap iilkesiyle birlikte

taksim plan1 aleyhinde oy kulland1.11
14 May1s 1948’ de Israil Devleti'nin ilan edilmesi, ilk anda Tiirkiye’de endiseyle karsiland.

Diinyanin en sorunlu bolgelerinden Orta Dogu’da, Araplarin muhalefetine ragmen
bagimsiz bir Israil Devleti’'nin kurulmasi mevcut sorunlari biisbiitiin icinden ¢ikilmaz bir
duruma getirebilirdi.’! Filistin meselesinde Tiirkiye'nin taraflar arasinda denge gozeterek
pozisyon almasi, Filistin politikasinin dogrusal bir seyir izlemektense konjonktiirel olarak
farklihk arz etmesini beraberinde getirdi. BM Genel Kurulu'nda 29 Kasim 1947 tarihli
Filistin'in taksimi oylamasinda 181 sayil1 “Taksim” kararina aleyhte oy kullanan Tiirkiye,
14 Mayis 1948 tarihinde kurulan Israil devletini 24 Mart 1949 tarihinde tanidi ve Israili ilk
tantyan Miisliiman devlet oldu.!'> Tamima gerekgesinde; “Israil, BM'ye iiye olmustur,
dolayisiyla Tiirkiye de yeni kurulan bu devleti BM Orgiitiiniin evrenselligi cercevesinde tanumistir”
seklinde olmustur. Yine Tiirkiye'ye gore; “Mademki BM, iki toplumdan birisinin kendi kaderini
tayin hakkini kullanmasim kabul ediyor, biz de yeni kurulan bu devleti tanwyacagiz. Ancak
unutulmamast lazim ki, aym prensipten hareketle kendi devletlerini kuracaklarini agikladiklar:

zaman Tiirkiye, Filistinlilerin de bagimsizli§in tantyacaktir” deniliyordu.'3

Tiirkiye'nin Orta Dogu’da yeni kurulan Israil devletini tanimasimin nedenleri arasinda
onemli politik gerekgeler vardir. Bu nedenlerin basinda; Tiirkiye'nin Marshall Planina
dahil edilerek Truman doktrini sonrasi ABD’den yardim almis ve ardindan ABD’nin
destegi ile 1952 yilinda NATO ’ya iiye olmus olmas: gelir. Béylece, Tiirkiye Ikinci Diinya
Savasi sonrasi yakinlasacagl sistemleri de belirlemis ve buna gore dis politikasini
sekillendirmeye baglamistir. Bu cercevede ABD ve Avrupa’nin Israil’e bakis acilari,
Tiirkiye'nin de bu konudaki politikalarinda etkili olmustur. Israil, anti-semitist

gecmisinden dolay1 Avrupa’dan ¢gok ABD’ye yakin durmaktayda. Israil’in, ABD ve Avrupa

109 Tiirk Diplomatik Arsiv Belgelerinde Filistin (1922-1948), 211.

110 Cagri Erhan-Omer Kiirkciioglu, “Filistin Sorunu,” Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar (1919-1980), ed. Baskin Oran, (istanbul: Het’igim Yayinlari, 2005), 637.

1t lyas Topgu, Diplomasi, Politika ve Degisen Dengeler Demokrat Parti Doneminde Tiirkiye-Israil lliskileri (Istanbul:
Ideal Kiiltiir Yayinevi, 2019), 68.

112 Fatma Sariaslan, ”Filistin Sorunu ve Tiirkiye: Bir Denge Siyaseti”, Filistin Arastirmalar: Dergisi, no.6 (2019): 5.

13 Tiirel Yilmaz, ”Tﬁrkiye-israil Hi§kileri: Tarihten Glintimiize,” Akademik Ortadogu Dergisi, no: 1, (2010), 11.
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iilkeleri nezdinde ki bu yeri, Tiirkiye'nin de hassas dengeleri gozetici politika iiretmesine
yol agmugtr.14

Sonug

Birinci Diinya Savagi yillarinda Ingiltere Disisleri Bakam Balfour tarafindan yayilanan
beyanname ile Filistin'de Yahudilere milli bir yurt verileceginin ilan edilmesi ve manda
rejiminin kurulmasiyla birlikte Filistin’in kaderi degismeye basladi. Ingilizlerin de acik
destegini alan Yahudi kuruluslari, Filistin’e Yahudi goglerini iyice artirdilar. Bu tarihten
itibaren bolgede Arap-Yahudi catismasi siddetlenerek devam etti. Ingiltere'nin meseleyi
¢oziime kavusturmak adina bolgeye gonderdigi komisyonlar Filistin'in Yahudi ve Araplar
arasinda taksimi dogrultusunda raporlar hazirladilar. Bu komisyonlarin hazirladig:
raporlar Tkinci Diinya Savasi nedeniyle rafa kaldirilsa da savastan sonra Filistin'in
gelecegiyle ilgili yeniden ¢alismalar basladi. Bu defa denkleme Yahudi lobilerinin etkisiyle
ABD’de dahil oldu. Ingiltere’nin ortaya koydugu ¢oziim onerileri ve taksim plani da

taraflarca kabul edilmeyince Ingiltere meseleyi BM’ye tagima karari aldu.

Tiirkiye bu siireci yakindan takip ediyordu. Tkinci Diinya Savasi 6ncesinde bolgede
yasananlar, inceleme yapmak icin gelen komisyonlar ve faaliyetleri Disisleri Bakanligina
rapor hélinde sunuluyordu. Filistin meselesinin 28 Nisan 1947'de BM Genel Kurulu'na
tasinmasindan itibaren Ozellikle bakanliga gelen rapor ve telgraflarin arttigy
goriilmektedir. BM Genel Kurulunda Arap ve Yahudilerin tezleri, lehte ve aleyhte
konusulanlar, ticincii tilkelerin taksim stirecindeki tutum ve tavirlar1 hakkinda diizenli
olarak Tiirk Disisleri Bakanligi bilgilendiriliyor, Disisleri Bakanliginca da gonderilen
biiytiikelci ve konsoloslarin telgraf ve raporlar: 1s181inda politika tiretilmeye ¢alisiliyordu.
Ozellikle savasin sona ermesinin ardindan Filistin meselesinin ingiltere tarafindan BM
glindemine tasinmasi Tiirkiye'nin bu konuda ¢ok hassas bir politika izlemesini gerekli
kilmusti. Clinkii bir tarafta Tiirkiye tizerinde Sovyet talepleri ve baskis: ve Tiirkiye nin Bat1
bloguna yakinlasma ¢abalari, diger tarafta Yahudi ve siyonistlerin Bat1 iilkelerinde,
ozellikle ABD tizerindeki etkisi siireci daha da hassaslastiriyordu. Diger taraftan, smur
komsusu olan Arap devletleriyle de miinasebetlerin olumsuz etkilenmemesi
amagclaniyordu. BM’de taksim plani goriismeleri esnasinda biiyiik devletlerin pozisyonlar
ve tavirlar rapor edilirken, Sovyet Rusya’nin ABD’yle ayru tarafta bulunmasina 6zellikle

dikkat cekilerek, degerlendirmeler yapiliyordu.

BM daimi temsilciliginden ve konsolosluklardan gelen raporlar degerlendirildikten sonra
Disisleri Bakanligindan Washington Biiytiikelgiligine gonderilen telgraflarla, BM
toplantisinda ingiliz ve Amerikan politikalarina karsi muhalif bir pozisyon almamakla
birlikte Araplar1 da giicendirmemeye gayret edilmesi isteniliyordu. Ingiltere'nin Arap
alemini, ABD’nin ise daha ziyade Yahudileri tatmine meyilli oldugu teshisinden hareketle
Tiirkiye’'nin Filistin meselesiyle ilgili pozisyonu ve tutumu netlegtiriliyordu. Taksim
goriismeleri esnasinda ABD ve Ingiltere’yle ters diismeden Araplarin yaninda tavir ve
durus sergilenirken, Israil devleti kurulduktan sonra onu taniyan ilk Miisliiman {ilke

Tiirkiye oldu. Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Savast sonrast politikalarmin sekillenmesinde

114 Haluk Yergin ve Mehmet Mercan ve Abdullah Erol, ”Tiirkiye—israil Higkilerinin Ekonomi Politik Analizi,”
Sosyal Bilimler Dergisi, no. 2 (2012): 154.
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Sovyet tehdidi ilk sirada yer aliyordu. Israil devletinin Sovyet uydusu oldugu yoniindeki
tereddiitlerinin giderilmesi sonrasinda Batiyla iligkilerin devam ettirilmesi istegi
Tiirkiye'nin yeni kurulan Israil devleti ve Arap diinyasiyla iliskilerinin seyrini belirliyordu.
Aciklamalar

1. Etik kurul izni: Bu calisma i¢in gerekmemektedir.

2. Katki oram1 beyani: Yazar, makaleye baskasmnin katkida bulunmadigni beyan
etmektedir.

3. Cikar catismasi1 beyani: Yazar, herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigmni beyan

etmektedir.
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Extended Abstract

Jewish immigration to Palestine increased after the declaration by British Foreign Minister
Balfour during the First World War that a national homeland would be given to the Jews
in Palestine and the establishment of the mandate regime in 1918. Between 1921 and 1923,
a total of 31,194 Jewish immigrants arrived in Palestine from various parts of the world,
including Poland, Russia, Romania, other European countries, Great Britain and its
colonies, Central Asia, America, Ukraine, Romania and Egypt. According to the first census
in 1922, the total population of Palestine was around 752,000. The Jewish population was
84,000, while the Arab population was approximately 650,000. Between 1921 and 1929
alone, 99,806 Jews had immigrated to the region, and 182,839 between 1930 and 1936. Thus,
the proportion of the Jewish population in the general population rose to 28%. Between
1937 and 1946, 122,796 Jewish refugees arrived in Palestine. In 1927-1928, the Arabs reacted
to the facilitation of Jewish immigration to Palestine and the provision of land by the
British, and bloody incidents broke out between Arabs and Jews on August 23, 1929. The
British government sent commissions to the region to investigate the cause of the incidents.
The Hope Simson Commission, the Shaw Commission, the Kingdom Commission and the

Peel Commission visited the region and made investigations and then prepared reports.

In the same year, the Peel Commission published a report recommending the partition of
Palestine into two states. Shortly thereafter, the British Government also expressed its
political view that partition would be the most suitable solution. On September 16, 1937,
the League of Nations appointed the Woodhead Commission to assess the situation in
Palestine and develop a report on the partition plan. The two reports prepared by the
Commission were rejected by Britain. Following these developments, the British invited
the Jews and Arabs to a conference and stated that they would implement their own policy
if the parties could not agree. No agreement was reached in the talks held in London. The
anti-Semitic policy pursued by the Germans during the Second World War led to a wave
of nationalism among the Jews who were expelled from every country. Jewish
organizations brought European Jews to Palestine with the help of the United States in the
face of the known anti-Semitism of Nazism. On the other hand, they also brought 300,000
Jews from the Arab states and increased their population to 600,000. Jewish immigration
and the Palestinian question became an uncontrollable crisis for Britain, which was
weakened after the Second World War, and declared that it would end the Palestine
mandate. By letter dated April 2, 1947, he asked the UN Secretary-General to call an
extraordinary session of the General Assembly to discuss the Palestine issue. Upon the
acceptance of this proposal by the member states, the UN General Assembly convened in
New York on April 28, 1947. As a result of the negotiations, the “United Nations Special
Commission on Palestine (UNSCOP) was established with the UN resolution dated May
15, 1947. The Commission submitted its report prepared on August 31, 1947 to the UN on
September 1, 1947. The Commission conducted investigations in Palestine and presented
its majority opinion to the UN General Assembly, which decided that Palestine should
remain an economic entity, but should be divided between Arabs and Jews and that the

area around Jerusalem should be placed under permanent UN guardianship. The minority
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plan, adopted by India, Iran and Yugoslavia, called for Palestine to become a federal state.

Australia abstained from both positions.

During the discussions, it was proposed to establish an ad hoc commission to decide on
the issues related to the items on the agenda due to the heavy burden of the political
commission and the scope and importance of the Palestinian issue, and the proposal to
establish an Ad Hoc Commission was accepted with 29 votes against 16 abstentions and
11 dissenting votes. During the work of the Commission, the Arab High Committee and
the Jewish Agency for Palestine were present and defended their views. The Jewish theses
generally consisted of the historical presence of Jews in Palestine, the importance of the
partition plan, the legal validity of the Balfour Declaration, and the solution of the Jewish
issue living in Europe without a home. The Arab arguments, on the other hand, consisted
of the Arab population in Palestine and the historical presence of Arabs in the region, the
issue of the mandate and the illegality of the United Nations' involvement in the issue, that
the UN had no right to partition Palestine or any other country, and that the Jewish claims
were unfounded. After the Palestine issue was brought to the UN General Assembly on
April 28, 1947, Turkey started to pay closer attention to the issue. In this process, the
number of reports and telegrams received by the ministry increased. The Turkish Foreign
Ministry regularly reported the theses of the Arabs and Jews, the speeches in favor and

against, and the attitudes of third countries towards the partition process.

The Ad Hoc Committee voted on the draft resolution on the partition of Palestine with
minor amendments following the amendment proposals. The resolution was adopted with
25 votes against 13, with 17 delegations abstaining. The UN General Assembly considered
the report prepared by the Ad Hoc Commission on Palestine on November 26, 1947. The
Zionists did everything in their power to get the UN to vote in favor of partition. On
November 26, Haiti, Greece and the Philippines indicated that they would vote against the
partition resolution. Realizing that they would lose the vote, the Zionists enlisted the help
of the United States and on November 29, 1947, the vote was held and the partition
resolution recommended by the ad hoc commission was adopted with 33 yes votes against

13 no votes, more than a two-thirds majority.

Turkey had to navigate a highly sensitive policy during this period. On one hand, it faced
Soviet demands and pressure while striving to align itself more closely with the Western
bloc. On the other hand, the influence of Jews and Zionists in Western countries,
particularly in the United States, added further complexity to the situation. On the other
hand, Turkey sought to avoid straining its relations with its close neighbor, the Arab world.
During the negotiations on the partition plan at the UN, the positions and attitudes of the
big powers were reported, with special attention to the fact that Soviet Russia was on the
same side with the USA. Following the evaluation of the reports received from the
permanent representation and consulates at the UN, a cipher telegram sent from the
Ministry of Foreign Affairs to the Washington Embassy requested not to take an opposing
position against the British and American policies at the UN meeting, but also to take care
not to offend the Arabs. Based on the diagnosis that Britain was inclined to satisfy the Arab

world and the US was more inclined to satisfy the Jews, Turkey's position and attitude on
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the Palestine issue was described. After the adoption of the partition resolution at the UN,
the clashes between Jews and Arabs in Palestine were continuously monitored and
reported to the ministry. At one point, it was reported that due to the intensification of the
clashes, official offices were inoperable and the post office was unable to carry out its work,
and therefore telegraphic communication would continue. There was also talk of securing
and even moving the consulate building in case the clashes escalated further. The clashes

continued to escalate after the declaration of the establishment of the State of Israel.
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ENGLISH AND FRENCH

RESOLUTIONS ADOPTED ON THE REPORT OF THE AD HOC COMMITTEE
ON THE PALESTINIAN QUESTION!

RESOLUTIONS ADOPTEES SUR LE RAPPORT DE LA COMMISSION AD HOC
CHARGEE DE LA QUESTION PALESTINIENNE!

Resolution adopted by the General Assembly at its hundred and twenty-eighth plenary meeting,
held on 29 November 1947

Résolution adoptée par VAssemblée générale au cours de sa cent-vingl-huitiéme séance pléniére,
tenue le 29 novembre 1947

181(ll). Future government of Palestine
A
The General Assembly,
Having met in special session at the request of
the mandatory Power to constitute and instruct a
special committee to prepare for the consideration

of the question of the future government of
Palestine at the second regular session;

Having constituted a Special Committee and
instructed it to investigate all questions and issues
relevant to the problem of Palestine, and to pre-
pare proposals for the solution of the problem,
and

Having received and examined the report of
the Special Committee (document A/364)? in-
cluding a number of unanimous recommenda-
tions and a plan of partition with economic union
approved by the majority of the Special Com-
mittee,

Considers that the present situation in Pales-
tine is one which is likely to impair the general
welfare and friendly relations among nations;

Takes note of the declaration by the manda-
tory Power that it plans to complete its evacua-
tion of Palestine by 1 August 1948;

Recommends to the United Kingdom, as the
mandatory Power for Palestine, and to all other
Members of the United Nations the adoption and
implementation, with regard to the future gov-
ernment of Palestine, of the Plan of Partition with
Economic Union set out below;

* These resolutions will be assembled as part of the
Official Records of the second session of the General
Assembly.

*See Official Records of the second session of the General
Assembly, Supplement No. 11, Volumes I-IV.

181(ll). Gouvernement futur de la Palestine
A

L’ Assemblée générale,

Apreés s’étre réunie en session spéciale A la re-
quéte de la Puissance mandataire, en vue de pro-
céder a la constitution, et de définir le mandat,
d’une commission spéciale chargée de préparer
Pexamen par I’Assemblée, en sa seconde session
réguliére, de la question du futur gouvernement
de la Palestine;

Ayant constitué une Commission spéciale, et
lui ayant donné mandat d’enquéter sur toutes les
questions relatives au probléme de la Palestine, et
de préparer des propositions en vue de la solution
de ce probléme, et

Ayant regu et examiné le rapport de la Com-
mission spéciale (document A/364%), ot figurent
un certain nombre de recommandations présen-
tées par la Commission 2 Punanimité, et un plan
de partage avec union économique approuvé par
la'majorité de la Commission spéciale,

Considére que la situation actuelle de la Pales-
tine est de nature 4 nuire au bien général et aux
relations amicales entre les nations;

Prend acte de la déclaration de la Puissance
mandataire, par laquelle celle-ci fait connaitre
qu’elle se propose d’achever I'évacuation de la
Palestine pour le ler aofit 1948;

Recommande au Royaume-Uni, en tant que
Puissance mandataire pour la Palestine, ainsi qu'a
tous les autres Etats Membres de 'Organisation
des Nations Unies, I'adoption et la mise a exécu-
tion, en ce qui concerne le futur gouvernement
de la Palestine, du Plan de partage avec Union
économique exposé ci-dessous;

* Ces résolutions seront réunies en un volume qui fera
Farlie des Documents officiels de la deuxiéme session de
"Assemblée générale.

*Voir les Documents officiels de la deuxiéme session de
A blée générale, Supp No 11, Volumes I-1V.

4d hoc Committee on the Palestinian question

Commission 4d hoc chargée de la question palestinienne
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