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BUYUME VE GELIR ESITSiZLiGi ARASINDAKI DENGE:
TURKIYE EKONOMIiSIiNDE KUZNETS EGRIiSIiNIN AMPIRIiK
ANALIZI

Yusuf EKINCI*

0z

Uzun yillardir, Kuznets’in ters-U hipotezinin gegerliligi ampirik olarak test edilmektedir. Yapilan ¢alismalarin
cogunda, bu hipotez kabul edilirken bazilarinda ise béyle bir iliskinin varligina dair kanitlara rastlanmamistir.
Bu ¢alismanin temel amaci, 1990-2023 dénemi boyunca Tiirkiye ekonomisinde Kuznets egrisinin gecerliligini
test etmektir. Bu kapsamda, yapisal kirilmali birim kok testi ve ARDL analiz yontemleri kullanilmaktadur.
Analizlerde giincel verilerin kullanilmasiyla, bu ¢alismanin literatiire katki yapmast beklenmektedir. Ampirik
bulgular, 2018 déviz krizinden hemen onceki 2017 yilmin kritik bir donem olduguna igaret etmektedir. ARDL
testi sonuglari, kisa dénemde ters-U iliskisinin gegerli olmadigint ancak uzun dénemde béyle bir iliskinin
varligimin tespit edildigini gostermektedir. Calismanin bulgulari, yapilacak politik ve ekonomik bir hamlenin
etkilerinin uzun dénemde gergeklesecegini ve gelir dagilimi adaletini uzun donemde saglayacagini ortaya
koymaktadur.
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BALANCE BETWEEN GROWTH AND INCOME INEQUALITY: EMPIRICAL ANALYSIS OF
THE KUZNETS CURVE IN THE TURKISH ECONOMY

Abstract

For many years, the validity of Kuznets' inverted-U hypothesis has been tested empirically. While most of the
studies have accepted this hypothesis, some have not found evidence for the existence of such a relationship.
The main purpose of this study is to test the validity of the Kuznets curve in the Turkish economy during the
period 1990-2023. In this context, structural break unit root test and ARDL analysis methods are used. It is
expected that this study will contribute to the literature by using up-to-date data in the analysis. Empirical
findings indicate that 2017, just before the 2018 foreign exchange crisis, was a critical period. The ARDL test
results show that the inverted-U relationship is not valid in the short term, but the existence of such a
relationship was detected in the long term. The findings of the study reveal that the effects of a political and
economic move will be realized in the long term and will ensure income distribution justice in the long term.
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GIRIS

Makroekonomik gostergelerden biiylime orani, uluslarin ekonomik hedefleri arasinda
oncelikli bir konuma sahiptir. Biiylime, birey basina reel gelirdeki siirekli bir artis1 ifade
eder. Bu tanima gore, kisi bas1 reel gelirdeki artislarin devamliligi esastir (Unsal, 2007: 11-
14). Ekonomik biiylime, emek, sermaye, girisimcilik ve dogal kaynaklarin verimliligiyle
saglanirken, bu siireklilik boliisiim sorununu da beraberinde getirir. Bu baglamda, elde
edilen gelirin, bir iilkenin iretim faktdrleri arasinda adil bir dagilimmin gergeklesip
gerceklesmedigi, iktisadi ve sosyal bilimlerin arastirma alanlarindan birini olusturur.

Iktisat literatiirinde 1950'erde, Kaldor ve Kuznets gibi énemli ekonomistler, reel
GDP’deki siirekli yiikselis ile hasila boliisiimiiniin esit saglanmasinin aralarinda baglantilar
oldugunu vurgulamislardir. Kuznets (1955)’in ¢alismasi, bu iligskiyi 6ne siiren ilk énemli
arastirma olup, Almanya, Amerika ve Ingiltere gibi iilkeleri baz alarak yapilmustir. Bu
caligmada, biiyiimenin ilk donemlerinde fert basi gelirdeki artisin gelir dagilimindaki
esitsizligi artirdigl, ancak ilerleyen donemlerde gelir dagiliminin diizeldigi gézlemlenmistir.
Bu ¢aligmanin ardindan, "Kuznets Egrisi" olarak adlandirilan bu iligkinin gegerliligi gesitli
calismalarda incelenmistir. Buna gore c¢alismalarin bazilar1 Kuznets’i onaylarken,
bazilarinda bu iligkinin reddedildigi goriilmistiir. Sonug¢ olarak, Kuznets Egrisi'nin
gecerliligi konusunda kesin bir kaniya varilamamis olunup, bu hipotezin gegerliligi siirekli
olarak yeni ampirik ¢aligmalarla sorgulanmaktadir.

Calismamiz, tartismalart siliregelen Kuznets egrisi hipotezinin Tiirkiye ekonomisi
tizerindeki gegerliligini 1990-2023 donemi i¢in yeniden degerlendirmektedir. Calismanin bu
doneme odaklanmasi, giincel verileri igermesi yoniiyle literatiire bir katki sunmasi
beklenmektedir. Ampirik ¢alismada, kirilmalara yer verilen duraganlik testleri uygulanarak
kurulan modelin duraganliklar1 belirlenmistir. Bu kirilmalarin tarihleri belirlenerek, ters-U
seklindeki iliskiye nasil etki ettigi agiklanmaya calisilmistir. Seriler arasindaki iliski, kisa ve
uzun dénem sonuglarini detayl olarak gosteren ARDL testiyle incelenmistir. Bu analizlerde
trend hareketleri de g6z dniinde bulundurulmustur, bdylece modelin hata payinin azaltilmasi
amagclanmistir.

Bu ¢aligmanin birinci boliimiinde, Kuznets egrisinin gegerliligi tartisilmis ve teorik
temelleri incelenmistir. Ikinci kisimda, Kuznets egrisini olusturan Gini katsayisi ve
ekonomik biliylime kavramlar1 kisaca tanimlanmis ve Tiirkiye ekonomisindeki genel
goriiniimiine dair grafiklerle desteklenen analizler sunulmustur. Uciincii boliimde, Kuznets
egrisi lizerine yapilan Onceki calismalara atifta bulunulmustur. Dordiincti boliim,
ekonometrik modelde kullanilan degiskenlerin agiklanmasi ve kullanilan ekonometrik analiz
yontemlerinin teorik temellerinin sunuldugu bir kisimdir. Besinci boliimde, yapilan
analizlerin sonuglart raporlanmistir. Sonu¢ kisminda bulgularin 6zet bir sekilde
degerlendirilmesi yapilmistir.

1. KUZNETS EGRISININ TEORISi

Kuznets, 1955’te yaymladigi calismasinda Almanya, Amerika ve Ingiltere gibi
devletlerde iktisadi biiylimenin gelir dagilimina olan etkilerini incelemistir. Bu ¢alismasinda,
Lewis’in (1954) dual ekonomi modelinden yararlanmistir. Bu modele gore ekonomik
bliylime, tarimsal {iretimin azalmasi ve diger sektorlerin biiyiimesiyle gergeklesir. Kuznets’e
gore, bliylime basladiginda gelir dagilim1 adaleti bozulabilir ¢iinkii tarimsal sektoriin agirligi
azalirken niifus artis1 devam etmektedir. Diger sektorlerde gelir tarim sektoriine kiyasla daha
esitsiz dagitilmaktadir. Dolayisiyla, biiyiime baslangicinda gelir dagilimi adaletinin
saglanabilmesi icin tarimsal sektoriin oncelikli olmasi gerekmektedir. Bu stiregte, diisiik
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gelir grubunun niifusu hizla artacak ve geliri az olan niifusun arasinda paylasilacak gelir
dagilimi zorlasacaktir. Ancak, bliylime devam ettik¢e sanayilesme artacak ve yiiksek gelir
grubunun gelirleri artacaktir. Bununla birlikte, teknolojik ilerlemeler ve niifusun ¢ogalmast,
yiiksek gelirlilerin tasarruflarindan elde ettikleri gelirin azalmasina ve Tlretim ile
girisimcilikten elde edilecek gelirlerin artmasina neden olacaktir. Bu da gelir dagilimini
adaletini saglayacaktir (Kuznets, 1955: 8-18). Bu durum literatiirde "ters-U iliskisi" olarak
adlandirilmaktadir. Kuznets’in analizleri, ekonomik biiylimenin gelir dagilimi iizerinde
karmasik bir etkisi oldugunu gostermektedir. Baslangicta biiylime, gelir esitsizligini
artirabilir ancak uzun vadede gelir dagiliminda daha fazla adalet saglayabilir. Bu olay, Sekil
(1)’deki gibi gosterilmistir.

GING

|
Tarimsal Sinai

Euznets Ters-Lsu

EBG

Sekil 1: Kuznets Egrisi

Kaynak: Kuznets’in (1955) ¢aligmasindan faydalanilarak tarafimizca olusturulmustur.

Sekil 1’de Kuznets egrisi, X diizleminde kisi basina geliri (KBG) ve Y diizleminde
gelir dagilimini gosteren Gini katsayisini gostermektedir. Grafik, ekonomik biiyiime arttikga
baslangigta tarimsal iiretimin agirlikli oldugu dénemde Gini katsayisinin yiikselecegini ve
gelir adaletsizliginin artacagini gosterir. Ancak A noktasina gelindiginde, ekonomik biiylime
daha fazla sanayilesme ile gerceklesir ve kisi bagina gelirdeki artislar Gini katsayisini azaltir,
boylece gelir dagilimi adaleti saglanir. Bu iliski, ters-U seklinde tanimlanir. Ters-U
seklindeki grafikte A noktasinin sol tarafi, ekonomik biiylimenin tarimsal iiretim agirlikli
oldugu donemi temsil ederken, A noktasinin sag tarafi ise ekonomik biiylimede sanayinin
daha baskin oldugunu ifade eder.

2. BUYUME ILE GINi KATSAYISI KAVRAMLARININ TANIMI VE TURKIYE
EKONOMISINDEKiI GENEL GORUNUMU

2.1. Biiyiime Kavram ve Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiimenin Genel Goriiniimii

Ekonomik biiylime, bir ekonominin reel iiretiminde stirekli artiglar olarak
tanimlanmaktadir. Bu artiglar, bir iilkenin reel ekonomisinin hacmindeki artislarla
oOl¢iilebilir. Reel GDP, reel ekonominin biiylimesinin ana gostergelerinden biridir. Nominal
GSYH, biiyiime hesaplamalarinda dikkate alinmaz c¢iinkii gercek bir biiylime rakami elde
etmek i¢in bu rakamlarin enflasyondan arindirilmas: gerekir (Turan, 2008: 11). Tiirkiye
ekonomisinin biiyiime seyri, Sekil 2’de sunulmustur.
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Sekil 2: Tiirkiye’de Biiyiimenin Genel Goriiniimii

Kaynak: World Bank verilerinden yararlanilarak tarafimizca derlenmistir.

Sekil 2’de, 1990-2023 donemi boyunca Tiirkiye'nin ekonomik biiylime oranlari
gosterilmektedir. Grafikte belirgin dalgalanmalar goriilmektedir, bu da zaman zaman
biiyiime ve kiigiilme donemlerinin yasandigini isaret etmektedir. Ozellikle 1994'te déviz
krizi, 1999 depremi, 2001 ekonomik sorunu ve 2008 krizi gibi olaylar, grafigin belirgin bir
sekilde asag1 yonlii seyrettigi donemler olarak gozlemlenmektedir. Bu dénemler, ekonomik
krizlerin yasandigi donemlerdir. Benzer sekilde, 2018°de yasanan doviz krizi de biiyliime
oranlarinin olumsuz etkilendigi bir doneme isaret etmektedir. Son olarak, 2021°deki asag1
yonlii hareketlenme ise kiiresel ¢apta yaganan COVID-19 pandemisiyle iliskilendirilebilir.
Pandeminin Tiirkiye ekonomisine etkisinin ardindan, yani 2021'den sonra yasanan siirekli
kiigtilme trendi 2023'te de devam etmektedir. Bu durum, temel makroekonomik dengelerin
bozulmasiyla birlikte resesyon endiselerinin artmasina neden olmaktadir. Faizlerdeki artiglar
yatirimlar1 tehdit ederken, artan enflasyon ise tehdidin daha da siddetlenmesine yol
agmaktadir.

2.2. Gini Katsayis1 Kavramm ve Tiirkiye Ekonomisinde Gini Katsayisinin Genel
Goriiniimii

Gini katsayisi, Gini (1921) tarafindan gelistirilmis olup Lorenz egrisi ile
hesaplanmaktadir. Bu katsay1, gelir dagilimindaki esitsizligi hesaplar ve 0 ile 1 bandinda
seviye belirler. Seviyenin 0 olmasi tam adil dagilimi, 1 olmas1 ise tam adaletsiz dagilimi
gosterir (Senses, 2017: 219). Gini katsayisi, Lorenz egrisi ve mutlak esitlik dogrusu
arasindaki iligki lizerinden hesaplanir. Lorenz egrisi, toplumun gelir dagilimini grafikle
aciklar. Bu egrinin altinda kalan alan B olarak adlandirilirken, mutlak esitlik dogrusu ile
Lorenz egrisi arasindaki farki ifade eden alan A ile gosterilir. Gini katsayisi, bu alanlarin
orani olan A/(A+B) formiiliiyle hesaplanir. Lorenz egrisi mutlak esitlik dogrusu arasindaki
alan daraldik¢a Gini katsayis1 azalir, yani gelir dagiliminda daha fazla adalet saglanir. Ancak
egri, mutlak esitlik dogrusuyla arasindaki alani artirdik¢a Gini seviyesi artar ve gelir
dagilimindaki adaletsizlik artar. Tirkiye ekonomisindeki Gini katsayisinin seyri, Sekil
(3)’teki gibidir.
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Sekil 3: Tiirkiye’de Gini Katsayisimin Genel Goriiniimii

Kaynak: SWIID verilerinden yararlanilarak tarafimizca derlenmistir.

Sekil 3’teki verilere dayanarak analiz edildiginde, Tiirkiye’de Gini katsayisinin 1994
yilina kadar artis gosterdigi gozlemlenmektedir. Bu durum, gelir dagilimindaki
adaletsizligin arttigina isaret etmektedir. Ancak, 1994-2013 arasinda Gini katsayisinin asagi
yonlii bir egilim gosterdigi belirlenmektedir. Bu zaman diliminde, Tiirkiye’de gelir dagilimi
adaleti artmaktadir. Ancak, 2014 yilindan itibaren Gini katsayist dalgali bir sekilde
yiikselmektedir. Netice, gelir dagilimindaki adaletsizlikle ilgili endiselerin yeniden ortaya
ciktigini gostermektedir.

3. LITERATUR

Literatiir taramas1 sonuglari, Kuznets Egrisi’nin Tiirkiye ve ¢esitli yabanci tilkelerdeki
orneklem verileri lizerindeki arastirmalar1 6zetleyen Tablo 1’e eklenmistir.

Tablo 1: Kuznets Egrisi Literatiirii

Kuznets
alismalar " Ulkeler Ekonometrik Egrisinin
S Zaman Kesiti Yontem Gegerlilik
Durumu
Kuznets ABD, Ingiltere
- - n
(1955) 1780-1890 ve Almanya
Ram (1991) 1947-1998 ABD Yatay kesit n
Anand ve
Kanbur 1953-1972 60 tilke Yatay Kkesit X
(1993)
Dawson - 36 iilk Yatay kesit X
(1997) tike y
Deininger ve )
Squire 1950-1990 49 iilke Panel veri X
(1998)
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Lundberg ve
Squire .
(2003) 1960-1997 125 iilke OLS
Ongan .
(2004) - 26 iilke OLS
Gallet
(2004) 1947-1998 ABD Regresyon
Ogus (2005) .
1960-1999 Tirkiye Regresyon
Kustepeli
(2006) 1951-1998 AB iilkeleri oLS
Tokatlioglu
ve Atan .
(2007) 2003 Tiirkiye Yatay Kkesit
Disbudak ve
Siislii (2007) 1963-1998 Tiirkiye ARDL
Barro (2008)
1960-2004 92 iilke SUR
Mollick
(2011) 1912-2002 ABD OLS-GMM
Ozdemir vd.
(2011) 1992-2007 15 iilke Panel veri
Huang vd.
(2012) 1917-2007 ABD OLS
Jalil (2012)
1952-2009 Cin ARDL
Ding vd.
(2015) 1997-2010 Cin OLS
Rubin ve
Segal (2015) | 1953-2008 ABD GMM
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Ak ve
Altintas
(2016) 1986-2012 Tiirkiye ARDL X
Topuz ve
Dagdemir 1995-2011 94 {ilke GMM n
(2016)
Tosun . X
(201u6) 2002-2013 25 iilke Panel veri
Cakmak ve
Tosun _ X
(2017) 2002-2013 25 iilke Panel veri
Ugar (2019) 2000-2014 1g|"{a gellrlh
. . ulkeler 1¢1n ],
32 iilke Panel veri yiiksek gelirli
tilkeler i¢in X
Erkisi ve
Ceyhan
(2020) 1993-2016 AB iilkeleri Yatay kesit X
Senglir
(2020) 1995-2013 10 iilke Regresyon n
Durgun ve 1986-2021 Tiirkiye ARDL X

Ayan (2023)

Not: N1 sembolii gegerliligi; X sembolii gegersizligi gostermektedir.

Kuznets Egrisi hipotezinin gegerliligini test eden ampirik caligmalarin literatiir
taramasi incelendiginde, sonuglarin farkli metodolojik yaklasimlar ve veri setleri nedeniyle
cesitlilik gosterdigi goriilmektedir. Kuznets (1955) tarafindan ilk kez ortaya atilan hipotez,
zaman icerisinde bir¢ok farkli calisma ile test edilmistir. Erken donem calismalarda yatay
kesit ve zaman serisi yontemleri kullanilirken, daha yakin tarihli arastirmalarda panel veri
ve gelismis ekonometrik yontemler tercih edilmistir. Kuznets Egrisi hipotezinin gegerliligi
konusunda literatiirde hem destekleyici hem de karsit bulgular bulunmaktadir. Ornegin, Ram
(1991) ve Gallet (2004) gibi baz1 ¢alismalar hipotezin gegerliligini desteklerken, Anand ve
Kanbur (1993), Dawson (1997) ve Deininger ve Squire (1998) gibi arastirmalar, hipotezin
gecerli olmadigia yonelik bulgular elde etmistir. Ozellikle genis iilke drneklemleri ve daha
uzun zaman serileri kullanan ¢alismalar, gelir dagilimi esitsizligi ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskinin tek yonlii olmadigini gostermektedir. Daha yakin dénemde yapilan
arastirmalarda, farkl: tilkeler i¢in hipotezin gecerliligi farkli sonuglar vermektedir. Tiirkiye
ozelinde yapilan calismalar da benzer bir cesitlilik sergilemektedir. Ornegin, Ogus (2005)
ile Disbudak ve Siislii (2007) gibi ¢aligmalar, Tirkiye'de Kuznets Egrisi hipotezinin
gecerliligini desteklemeyen bulgular ortaya koyarken, Ak ve Altintas (2016) ile Durgun ve
Ayan (2023) gibi arastirmalar hipotezin Tiirkiye i¢in gegerli oldugunu iddia etmektedir.

Sonug olarak, ampirik literatiir Kuznets Egrisi hipotezine dair kesin ve genellenebilir
bir sonu¢ sunmamaktadir. Ulkelerin ekonomik, sosyal ve politik yapilarindaki farkliliklar,
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metodolojik tercihler ve veri setlerinin kapsami, bu konuda farkli bulgular elde edilmesine
yol agmaktadir. Tiirkiye 6rnegi lizerinde yapilan ¢alismalarda 6zellikle giincel verilere dayali
aragtirmalara rastlanmamaktadir. Ayrica secilen yapisal kirilmali birim kok testlerinde en
giincel ekonomik krizlerin modele etkisinin test edilmesi, trend dalgalanmalarinin dikkate
alinmas1 ayrica ampirik literatiirdeki bazi calismalarda gozlemlenen kisi bast gelirin
kiipiiniin de modele dahil edilmesi yonleriyle de mevcut ¢alismaya 6zgiinliik katmaktadir.

4. EKONOMETRIiK KISIM

Bu calismada, Tiirkiye 6rnekleminde Kuznets Egrisi’nin gecerliliginin incelendigi
ekonometrik denklemin unsurlarina Tablo (2)’de yer verilmistir.

Tablo 2: Ekonometrik Modele Ait Veriler

Seri Tamm Doénem Kaynak

Bir ulus igerisindeki
gelir esitsizligini
GINI Olcmeyi amaglayan 1990-2023 SWIID-TUIK
bir istatistiksel
dagilim 6l¢iistidiir.

Bir tilkede elde
edilen reel hasilanin
KBG toplam niifusa 1990-2023 WB
oranidir. 2015 USD
tiirlinden hesaplanir.

KBG gostergesinin
KBGK karesi alinarak 1990-2023 Yazar hesaplamalart
tarafimizca

hesaplanmuistir.

KBG gostergesinin
kiipii alinarak
tarafimizca
hesaplanmuistir.

KBGKUP 1990-2023 Yazar hesaplamalari

Kuznets Egrisi’nin gegerliliginin incelenmesi i¢in kurulan ekonometrik model, ARDL
yontemi ile test edilmistir. ARDL testinin sagladig1 avantajlar, degiskenlerin herhangi bir
seviyede stabil olmalart durumunda da es biitiinlesme analizi yapma imkani1 tanimasi ve
ulagilan sonuglara anlamlilik katmasi seklinde tanimlanir (Pesaran vd., 2001: 290). ARDL
testinin hesaplandig1 matematiksel model, Denklem (1)’deki gibi gdsterilmektedir.

@ (L, P)y: = Xh=1 Bn(l, Qp)xpe + Swy + (1) (1)

ARDL testinde ilk olarak es biitiinlesme tahminleri yapilir. 1(0) ve I(1) diizeyinde
duraganliklar tespit edilen modelle ilgili uygun gecikme uzunluklar1 belirlenir. Buna gore
kisa donem katsayilar1 belirlenir. Bu sonuglara gore hata diizeltme sonuglarinin negatif ve
istatistiksel degerlerinin anlamli olmas1 durumunda hata diizeltme modelinin islevsel oldugu
varsayilir. Daha sonra uzun dénem degerleri belirlenir. Uzun dénem katsayilarinin istikrarl
olmasi 6nem arz ettiginden Cusum ve Cusum-Q testleri kullanilarak istikrar kontrol edilir.
Brown vd., (1975)’nin istikrar testlerine gore st ve alt cizgileri arasinda kalan
hareketlenmeler serilerin istikrarli olduklarini belirtir (Karaca ve Hatirli, 2017: 441-442).
Buna gore Kuznets Egrisi’nin gegerliligin test edilmesi i¢in tasarlanan regresyon Denklem
(2)’deki gibidir.
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m
ALnGINI, = ﬁo + z ﬁanKBGb + Z:)n_aﬁanKBGKb +
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m B InKBGKUP, + Y- f:D2017, + e, )

Testin yapilmasi i¢in tasarlanan Denklem (2)’ye gore, A simgesi serilerin farklarini
ifade etmektedir. Modeldeki KBG degiskeni fert basina diisen reel milli geliri, KBGK
degiskeni ise fert basina diisen milli gelirin karesini ve KBGKUP ise kisi bagina diisen milli
gelirin kiipiinii temsil etmektedir. D2017 degiskeni ise sonu¢ degisken olan Gini katsayisina
ait MODEL C sonuglarina gore olusan kirilma tarihi olan 2017 yilin1 belirtmektedir.
Ekonometrik analizde tek kirilmali birim kok testinin kullanilmasi se¢ilen zaman araliginin
iki ve daha fazla kirilmalar igin yeterli bir uzunluk olmadigmin diisiiniilmesinden
kaynaklanmaktadir. Kirilmali birim kok testlerinin analizde tercih edilme nedeni, normal
birim kok testinin aksine, kirilmay1 saptayip hatali sonuglar vermemesidir. Buna gore tercih
edilen, Lee & Strazicich (2013) birim kok testine gére LM istatistiki degerleri Denklem
(3)’teki gibi hesaplanmaktadir.

Yh = kO + klx + kZAh + k3Bh + AYh—l + Z;anl ngYh—j + Up (3)

Burada Y, sonug degiskeni temsil ederken k katsayilarinin 0’1 sabit terimi 1,2,3...
seklinde devam edenleri ise kontrol degiskenlerin sayisal degerlerini gostermektedir.
Bununla birlikte u simgesi ise sapmalari belirtir. Formiildeki sigma isareti ise toplam
formiiliinii temsil etmektedir. Bu formiile gére h=1 degerinden m degerine kadar ¢ ve Y
degiskenleri degerleri tek tek hesaplanir. Hesaplanan degerler formiil geregi sirasiyla
toplanir ve boylece elde edilen sonuglar hesaplamada kullanilan sonug¢ degiskenin
belirlenmesine yardimei olur.

5. AMPiRiK BULGULAR

Bu c¢alismada Kuznets egrisinin gegerliligi ampirik olarak test edilmektedir. Bu
durumda, oncelikle serilerin duraganliginin belirlenmesi gerekmektedir. Bu amagcla, sabitli
ile sabitli ve trendli dahil olmak tizere farklt model ozelliklerine sahip zaman serileri
tizerinde testler gerceklestirilmistir. Duraganlik saglandiktan sonra, katsayilarin tahmin
edilebilmesi icin ARDL (AutoRegressive Distributed Lag) testleri uygulanmistir. Bu siirecte
oncelikle es biitiinlesme testi gerceklestirilmis ve ardindan katsayr tahmincileri
belirlenmistir.  Ayrica,  otokorelasyon, = ARCH  (Autoregressive  Conditional
Heteroskedasticity) ve Ramsey gibi Oncii testler yapilmistir. Serilerin istikrarinin
belirlenmesi i¢in Cusum testleri uygulanmistir. Test bulgulari, Tablo 3’te gosterildigi sekilde
raporlanmistir.

Bu calismada Kuznets egrisinin gecerliligi ampirik olarak test edilmektedir. Bu
durumda, oncelikle serilerin duraganliginin belirlenmesi gerekmektedir. Bu amagcla, sabitli
ile sabitli ve trendli dahil olmak iizere farkli model 6zelliklerine sahip zaman serileri
tizerinde testler gerceklestirilmistir. Duraganlik saglandiktan sonra, katsayilarin tahmin
edilebilmesi icin ARDL (AutoRegressive Distributed Lag) testleri uygulanmistir. Bu siirecte
oncelikle es biitiinlesme testi gerceklestirilmis ve ardindan katsayr tahmincileri
belirlenmigstir. ~ Ayrica,  otokorelasyon, = ARCH  (Autoregressive  Conditional
Heteroskedasticity) ve Ramsey gibi Oncii testler yapilmistir. Serilerin istikrarinin
belirlenmesi i¢in Cusum testleri uygulanmistir. Test bulgulari, Tablo 3°te gosterildigi sekilde
raporlanmistir.
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Tablo 3: Kirilmah Duraganhik Test Sonuglar1 (Model A ve Model C)

Denklem Bilesenleri LM Analiz Gostergesi Kesit Noktalar:
Model A
InGINI -2.965 2018
INKBG -2.390 2002
INKBGK -2.316 2002
INKBGKUP -1.821 2002
AlnGINI -4.409*
AlnKBG -5.676*
AlnKBGK -5.486*
AlnKBGKUP -5.290*
Model C
InGINI -3.659 2017
INKBG -3.971 2007
INKBGK -4.086 2007
InKBGKUP -5.653* 2007
AlnGINI -7.795*
AInKBG -5.967*
AlnKBGK -5.958*
AlnKBGKUP -5.950*

Not: Tablodaki LM test istatistigi degerleri Model A ve MODEL C igin ayr1 ayr1 6l¢iilmistiir. Her iki model iginde, *,

%1; ",9%5; ™, %10 seviyesinde LM analiz degerlerini belirtir. Her iki model iginde, A, serilerin farkini temsil

etmektedir. Kritik noktalar, Model A’da %1, %5 ve %10 igin -4,239,-3,566 ve -3,211 araliginda iken Model C ‘de,

%1, %5 ve %10 i¢in -5,110,-4,500 ve -4,210 araliginda yer almaktadir (Lee ve Strazicich, 2013).

Tablo 3’e bakildiginda, duraganlik testi i¢in diizey degerlerinde sifir hipotezinin kabul
edildigi gozlemlenmektedir. Ancak, degiskenlerin birinci farklarinin alinmasiyla birlikte test
degerleri, sifir hipotezinin kabul edilmedigini isaret etmektedir. Sabitli ve sabitli-trendli
modeller i¢in ise KBGKUP harig serilerin %1 anlamlhilik diizeyinde duraganlik gosterdigi
belirlenmistir. KBGKUP degiskeni ise diizey degerinde de duraganlik gostermektedir. Test
sonuglarmma gore, Model A’ya gore Gini katsayist i¢in kesit zamani 2018 olarak
belirlenmistir. Birey bag1 gelir, birey basi gelirin karesi ve birey bag1 gelirin kiipii i¢in ise
kirilma tarihleri 2002 olarak belirlenmistir. Model C’ye gore ise, Gini katsayist i¢in
belirlenen kirilma tarihi 2017, birey basi gelir, birey bas1 gelirin karesi ve birey bas1 gelirin
kiipti i¢in belirlenen kirilma tarihi ise 2007 olarak belirlenmistir. Trend hareketlerinin
dikkate alindig1 ampirik ¢aligmada, Model C tercih edilmistir. Bu dogrultuda yapilan ARDL
testine yonelik sinir testi sonuglari, Tablo 4’te raporlanmistir.

Tablo 4: ARDL Bulgulan

Gecikme Degerleri Kesit Noktasi Eg‘;{;ii!
(23.3.323) 2017 9.17
Seviye Araliklar I (0) (D)
el 381 4.92
%5 3.05 3.97
%10 2.68 3.53

Tablo 4’te %1 diizeyinde es biitiinlesme gdzlemlenmektedir. Tablo 4’ten elde edilen
olumlu sonuglar, modelin kisa ve uzun donemli Kkatsayilarinin belirlenebilecegini
gostermektedir. Katsay1 tahmincilerinin dogrulugunu kanitlamak i¢in dncii testler onem arz
etmektedir. Bu baglamda yapilan Oncii test sonuglar1 Tablo 5’te sunulmaktadir.
Analizlerimize gore otokorelasyon sorunu tespit edilmemis, ARCH testi modelin sabit
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varyansli hata terimlerini igerdigini gostermis, Jarque-Bera analizi ise hata terimlerinin
normal dagilimli oldugunu ortaya koymustur. Tasarlanan ekonometrik modelin dogrulugunu
belirleyen Ramsey testi ise denklemin dogru bir sekilde kuruldugunu isaret etmektedir. Son
olarak, CUSUM ve CUSUMQ testlerinin sonuglar1 parametrelerin ve katsayilarin istikrarli
oldugunu gostermis, bu sonuglar Sekil 5’te grafiklerle gosterilmistir. Oncii ve istikrar test
bulgular1 Tablo (5)’teki gibidir.

Tablo 5: ARDL Analizi Bulgular:

Degiskenler Katsayilar t-istatistigi Prob Degerleri
Kisa Donem
Sabit 60.593 -13.199* 0.000*
KBG -11.829 -1.117 0.287
KBGK 1.327 1.126 0.284
KBGKUP -0.049 -1.136 0.279
D2017 -0.005 -2.831* 0.016*
ECT (-1) -0.918 -13.19* 0.000*
Uzun Dénem
AKBG -22.46 12.813* 0.000*
AKBGK -25.33 -12.926* 0.000*
AKBGKUP 0.9519 13.026* 0.000*
AD2017 -0.047 -5.8039* 0.0001*
@TREND -0.003 -5.7956* 0.0001*
Oncii Testler F-Degerleri Olasilik (Prob)
SERIAL (Serial
Correlation LM 5.8958 0.1534
Test)
ARCH 0.4165 0.5239
NORMALITY 5.0367 0.108
RAMSEY 0.05 0.8274
CUSUM Istikrarl Istikrarl
CUSUMQ Istikrarl Istikrarl
R-Squared 0.9982
Not: Varsayimlarda F degerleri alinmistir. Tabloda istatistiksel olarak anlamlilik ifade eden degiskenler “’**” simgesi ile
gosterilmektedir.

Tablo 5’e gore, uzun donemde KBG degiskeninin katsayisinin negatif, KBGK
degiskeninin katsayisinin ise pozitif oldugu gézlemlenmistir. Bu sonuglar, uzun dénemde
Kuznets hipotezini desteklemektedir. Kuznets hipotezine gore, karesi alinan ifadenin negatif
bir katsayiya sahip olmas1 gerekmektedir. Ancak, kisa donem sonuclarina bakildiginda,
KBG, KBGK ve KBGKUP degiskenlerine ait prob degerlerinin 0.10 diizeyinden yiiksek
ciktig1 goriilmiistiir. Sonuglar, kisa donemde istatistiksel degerlerin anlamsiz ¢ikmasi
sebebiyle, kisa donemde bu iliskinin gegerliliginin ampirik olarak desteklenmedigini
gostermektedir. Ayrica uzun dénemde KBGKUP degiskenine ait istatistiki degerlerin
anlamlilik gostermesi parabolik dalgalanmalardan farkli bir dalgalanma seklinin de
degerlendirilmeye alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Tablo 5 sonuglarini giiglendirmek
amaciyla, Sekil 4'te Tiirkiye'deki Gini katsayis1 ve birey basina diisen gelirin dalgalanmalari
goriilmektedir. Sekil 4’te sol eksen kisi bag1 gelire ait siitunu temsil ederken sag eksen ise
Gini katsayisina ait verileri gostermektedir. Gini katsayisinin rakamlar1 100 iizerinden Sekil
(4)’te yer almaktadir.
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Sekil 4: Gini Katsayis1 ve Kisi Basi Reel Gelirin Genel Goriiniimii

Kaynak: SWIID, TUIK ve World Bank’tan faydalanilarak tarafimizca olusturulmustur.

Sekil 4’te, D2017 olarak adlandirilan dikey cubuk, kirilma tarihini gostermektedir.
Birim kok test sonuglarina gore, Gini katsayis1 2017 yilindan sonra belirgin bir sekilde zit
yonlii kisa donem dalgalanmalara maruz kalmigtir. Sekilde hem KBG hem de Gini
katsayilarinin hareketlenmelerine goz atildiginda genel anlamiyla KBG degiskeninin dalgali
bir sekilde yiikseliste oldugu goriilmektedir. KBG’nin trend hareketleri yukari yonlii
seyrederken Gini katsayisinin hareketlenmelerine baktigimiza, 1994 yilina kadar yiikseliste
olan Gini katsayisinin 1994’ten 2014 yilina kadar azalisa gectigi goriilmektedir. Grafikteki
dalgalanmalarda kisa donemli ters-U seklinde belirgin  bir dalgalanma ise
gozlemlenememektedir. Bu durum, Tablo 5’in hem uzun hem de kisa donem sonuglarinin
anlamli oldugunu desteklemektedir. Sekil 4’te yer alan Kuznets Ters-U’sunu temsil eden
dalgalanmalar ile tarihi siirecte yasanan olaylara bakilacak olunursa, 5 Nisan 1994 kararlar1
ile kemer sikma politikalarina gecilmistir. Yasanan ekonomik kriz sonrasinda Gini
katsayisinin azalmasi krizin sebep oldugu yiiksek enflasyonun herkesi esit sekilde etkilemesi
ile baglant1 kurulmaktadir. KBG ise bu siirecte kisa vadede dalgalanmalar gosterse de uzun
vadede istikrarli bir sekilde yiikselmektedir. 1996 yilinda gerceklesen AB ile Giimriik Birligi
anlagmasi sayesinde yasanan sanayi iiretimindeki artiglar dis ticareti olumlu etkilemis ve
KBG’ de artislart beraberinde getirmistir. Yine bu siiregte KOBI’lerin biiyiimesi gelir
dagiliminin bir miktar iyilesmesine yol agan 6nemli etkenler arasindadir. Yasanan 2001 krizi
sonrasinda uygulanan Kemal Dervis reformlari, IMF destekli programlar makroekonomik
istikrar saglarken 6zellikle 2002-2007 yillarinda yeni hiikiimetin sosyal yardimlara ve saglik
reformlarina agirlik vermesi ile Gini katsayisi azalmaya devam etmistir. Cilinkii asgari
licrette yaganan artislar, egitim ve saglik hizmetlerinin kapsaminin genisletilmesi ve bununla
birlikte kirsal kesimin ekonomik biiylimeden daha fazla faydalandirilmas: gelir dagilimi
adaletinin artmasinda 6nemli rol oynamistir. 2008 kiiresel finans krizi ise Tirkiye’yi
dogrudan etkilemese de KBG’de ufak dalgalanmalara yol agmistir. Ancak sosyal yardimlar
ve kredi genislemesi ile dar gelirli kesimin korunmaya caligmasi gelir dagilimi adaleti
katsayisinin trendini bozmamistir. Yapilan kirilmali birim kok testi sonucunda tespit edilen
kirilma tarihi 2017 ise Oncesinde meydana gelen 2016 darbe kalkismasi sonrasinda
Tirkiye’den sermaye ¢ikisinin artmasi, doviz kurunda meydana gelen yiikselisler ve
enflasyonist baskinin artmast Gini katsayisinda yiikselmelere neden olmustur. Ciinki
yasanan bu olaylar gelir artisin1 azaltmis ve enflasyon dar gelirli kesimleri daha fazla
etkilemistir. 1990-2017 zaman aralig1 toparlanacak olunursa, genel anlamda 2017’ye kadar
olan siirecte biiylime yavaslasa da kisi bas1 gelir dalgali bir sekilde artan trend igerisindedir.
2017 sonrast Gini katsayisinin seyrini etkileyecek olaylara goz atildiginda, ozellikle 2018
doviz krizi ve enflasyonist soklar ve Tiirk lirasinin bu zaman diliminde %40’a varan deger
kayb1 yasamasi, Ticretlerin erimesini hizlandirdi ve bu siire¢ varlik sahiplerini

90



Ekinci, Y. (2025). Biiyiime ve Gelir Esitsizligi Arasindaki Denge: Tiirkiye Ekonomisinde Kuznets Egrisinin Ampirik
Analizi. Journal of Economics and Research, 6(1), 79-94.

zenginlestirirken ticretli kesimi ise fakirlestirmistir. Bunun ardindan 2020 yilinda meydana
gelen COVID-19 kiiresel salgin1 ekonomik aktiviteyi durma noktasina getirmistir. Bu
stirecin baglarinda yasanan kiiclik isletmelerin tamamen kapatilmasi, biiyiik isletmelerin ise
daralmaya gegmesi ve beraberinde gelen isten ¢ikartmalar gelir dagilimi dengesizligini daha
da artirmistir. 2022 yilinda Tiirkiye’nin uzun aradan sonra tekrardan %85’lere varan
enflasyonla kars1 karsiya kalmasi KBG’nin nominal olarak artmasina ragmen reel olarak
diismesine neden olmaktadir. Ozellikle 2017 kirilma tarihi sonrasinda Gini katsayisinin
siirekli dalgalanmalar yasamasi ve ciddi kirilmalar gecirmesi hiikiimetin koruyucu paketler
ortaya koymasindan kaynaklanmaktadir. Enflasyon altinda ezilen dar gelirli kesimi sosyal
devlet anlayis1 geregi korumaya yonelik atilan adimlara karsin makroekonomik sok ve
krizlerle birlikte yasanan jeopolitik riskler, Gini katsayisinda dalgalanmalara yol agmaktadir.
Trend dalgalanmalar1 kirilma tarihinden sonra gelir dagilimi adaleti katsayisi i¢in uzun
donemli olarak istikrarli bir sekilde 6l¢iilemiyor olsa da kisi bast gelir degiskeni icin trend
hareketlerinin artis yonlii devam ettigi gozlemlenmektedir. Elde edilen sonuglara gore, Tablo
5’te raporlanan Oncii testler arasinda yer alan CUSUM testinin sonuglari, Sekil 5’te
sunulmustur.

1.2+

2 I - ”’//” -
0.8+
0 -

- 0.4
2 T
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T T
2021 2022 2023 2021 2022 2023
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Sekil 5: Istikrar Testleri Bulgular

Sekil 5, ekonometrik modelde yiizde bes anlamlilik seviyesinde kullanilan
gostergelerin stabil hareketler sergiledigini belirtmektedir. Cusum ve Cusum of Squares
egrileri (mavi ¢izgiler) %5 anlamlilik sinirlar1 igerisinde yer almaktadir. Bu durum modelin
parametrelerinin zaman igerisinde istikrarli oldugunu gdstermektedir. Sonuglar yapisal
kirilmali birim kok testinin gosterdigi kirilma tarihinin gegerli bir kirilma noktas: oldugunu,
bu noktanin modele kukla degisken olarak dahil edilmesi ile birlikte modeldeki varyans
oynakligmin ortadan kalktigini  ve hareketlenmelerin istikrarli hale geldigini
vurgulamaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde, modelde uzun vadeli iligkiler acik¢a
gozlemlenirken, kisa vadede belirgin ve anlamli baglantilar kurulamamistir. Bu durum,
degiskenler arasindaki uzun doénem etkilesimlerinin giiglii olmasina karsin, kisa vadede
sistemin istikrarli bir yapiya sahip olmadigini ve degiskenlerin birbirlerini kisa vadede
belirleyici sekilde etkilemedigini gostermektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Kuznets (1955) tarafindan one siiriilen reel GDP artis1 ile GINI arasindaki ters-U
fonksiyonu, giiniimiize kadar bir¢ok ¢alismanin odak noktas1 olmustur. Ampirik literatiirde
elde edilen sonuglar ¢esitlilik géstermektedir; baz1 calismalar bu iligkinin gegerli oldugunu
ortaya koyarken digerleri boyle bir iligkinin bulunmadigini savunmaktadir. Bu calisma,
Tirkiye ekonomisi i¢in 1990-2023 doneminde bu ters-U iliskisinin varligin1 yeniden
degerlendirmeyi amacglamaktadir. Yapilan analiz, en giincel verileri kullanarak literatiire
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katki saglamay1 hedeflemektedir. Lee ve Strazicich (2013) testi, kirilmalar dikkate alarak
birim kok analizini gergeklestirmekte ve bu sayede normal bir birim kok testine gore
avantajlar sunmaktadir. Ampirik bir calismada, ARDL testi kullanilarak kisa ve uzun dénem
sonuglar1 elde edilerek degiskenler arasindaki iliski incelenmistir. ARDL testiyle yapilan
katsayr tahminleri incelendiginde, kisa donemde ters-U seklinde bir iliskinin varligina
rastlanilmazken, uzun donemde ise istatistiksel olarak anlamli olan katsayilar ters-U
seklindeki bir iligkiyi dogrulamaktadir. Bu da boyle bir egrinin gegerliligini uzun donemde
korudugunu gostermektedir. Ampirik ¢alisma sonuglari, bliylimeyle birlikte uzun vadeli
gelir dagilimi adaletinin saglanabilecegini gostermektedir. Bu durumda, Kuznets’in de
belirttigi gibi kritik bir doniim noktasinin belirlenmesi gerekmekte ve politika yapicilarinin
biiyiimeyi sektorel bazda tahmin edilen zaman aralifina gore planlamalar1 gerekmektedir.
Ayrica, siirekli biiylimeyle birlikte, gelir dagilimi1 adaletinin saglanmasi igin politikalar
olusturulmalidir. Bu politikalar, GINI katsayisin1 azaltacak sekilde tasarlanmalidir. Bu
sayede, her biiylime asamasinda gelir dagiliminin daha adil bir sekilde gerceklestirilmesi
saglanabilir. GINI katsayisinin azaltilmasina yonelik bazi adimlar su sekilde
ongoriilmektedir:

eEgitim ve istthdamin artirilmasi, gelir esitsizliginin azaltilmasi igin 6nemli bir
adimdir. Ancak, bu ¢abalar sadece masa bas1 mesleklerine odaklanarak degil, ayn1 zamanda
giindelik hayatta daha yaygin olan meslek gruplarina da odaklanarak gerceklestirilmelidir.
Artan okuryazarlik orani, yalnizca belirli meslek gruplarinda isttihdam saglanmaya
calisilmas1 durumunda, issizlik riskiyle karsi karsiya kalan genis bir issizlik kitleleri
olusturmaktadir. Bu baglamda, berberlik, tornacilik, temizlik gorevliligi gibi yaygin meslek
gruplarinin egitimine yonelik tesvikler ve destekler saglanmalidir.

e Vergi politikalarinda reformlar gereklidir, ¢iinkii yiiksek gelirli bireylerden tam vergi
toplama ve bu geliri diislik gelirli kesimlere dagitma, gelir dagiliminin adil olmasina katki
saglayabilir. Bu durumda, vergi kagak¢iligini engellemek kritik bir neme sahiptir. Ozellikle
beyan usulil vergiye tabi meslek gruplar arasinda, kuyumcular ve ciftciler gibi, yanlis veya
eksik beyanlarin Onlenmesi icin aligverislerin nakit yerine kredi kartiyla yapilmasi
(dyjitallesme) vergi kagakciligini kesin bir sekilde azaltabilecegi diisiiniilmektedir. Bu
baglamda, "Ceteris Paribus" varsayimi altinda, nakit para kullanimindan vazgegilerek ticari
islemlerin  tamaminin  banka ortamlarinda gergeklestirilmesi durumunda, vergi
kagirilmasinin 6niine gegmenin miimkiin oldugu diigiiniilmektedir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu ¢aligma bilimsel arastirma ve yayin etigi kurallarina uygun olarak hazirlanmigtir.
Yazarlarin Makaleye Katki Oranlar:

Yazarin makaleyi katkist %100°diir.

Cikar Beyani

Yazar acisindan ya da {ciincii taraflar agisindan ¢alismadan kaynakli ¢ikar gatigmasi
bulunmamaktadir.

92



Ekinci, Y. (2025). Biiyiime ve Gelir Esitsizligi Arasindaki Denge: Tiirkiye Ekonomisinde Kuznets Egrisinin Ampirik
Analizi. Journal of Economics and Research, 6(1), 79-94.

KAYNAKCA

Ak, M. Z. & Altintas, N. (2016). Kuznets’in ters u egrisi baglaminda Tiirkiye’de gelir esitsizligi ve
ekonomik biiytime iliskisi: 1986-2012. Maliye Arastirmalart Dergisi, 2(3), 93-102.

Akalin, G., Ozbek, R. I, & Cifci, I. (2018). Tiirkiye’de gelir dagihmu ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligki: Ardl sinir testi yaklasimi. Kastamonu Universitesi lktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 20(4), 59-76.

Anand, S., & Kanbur, S. R. (1993). Inequality and development A critique. Journal of Development
Economics, 41(1), 19-43.

Barro, R. J. (2008). Inequality and growth revisited (No. 11). ADB Working paper series on regional
economic integration.

Brown, R. L., Durbin, J., & Evans, J. M. (1975). Techniques for testing the constancy of regression
relationships over time. Journal of the Royal Statistical Society Series B: Statistical
Methodology, 37(2), 149-163.

Ceyda, A., & Durgun, A. (2023). Tiirkiye’de iktisadi biiyiime ve gelir dagilimindaki iliskisi. Hukuk
ve Iktisat Arastirmalar: Dergisi, 15(2), 171-186.

Cakmak, A. 1., & Tosun, B. (2017). Ekonomik biiyiime-gelir dagilimu iliskisi: Kuznets hipotezinin
secilmis iilkeler iizerine arastirilmasi. Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (33), 33-
44,

Dawson, P. J. (1997). On testing Kuznets' economic growth hypothesis. Applied Economics Letters,
4(7), 409-410.

Deininger, K., & Squire, L. (1998). New ways of looking at old issues: Inequality and growth.
Journal of Development Economics, 57(2), 259-287.

Ding, X., Dong, T., Xu, Y., & Zheng, Z. (2015). Does economic growth positively affect income
inequality in China?. Deakin Papers on International Business Economics, 8, 1-14.

Disbudak, C., & Siisli, B. (2007). Tiirkiye'de kisisel gelir dagilimini1 belirleyen makroekonomik
faktorler. Ekonomik Yaklagim, 18(65), 1-23.

Erkisi, K., & Ceyhan, T. (2020). iktisadi biiyiime ve gelir dagilimi adaleti iliskisi: Bir panel veri
analizi. Sosyoekonomi, 28(43), 195-212.

Gallet, C. A., & Gallet, R. M. (2004). US growth and income inequality: Evidence of racial
differences. The Social Science Journal, 41(1), 43-51.

Gini, C. (1921). Measurement of inequality of incomes. The Economic Journal, 31(121), 124-125.

Huang, H. C., Lin, Y.C., & Yeh, C. C. (2012). An appropriate test of the Kuznets hypothesis. Applied
Economics Letters, 19(1), 47-51.

Jalil, A. (2012). Modeling income inequality and openness in the framework of Kuznets Curve: New
evidence from China. Economic Modelling, 29(2), 309-315.

Karaca, B., & Hatirli, S. A. (2017). Turkiye, kuru incir ihracatinin ekonometrik analizi. Siileyman
Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 22(2), 439-448.

Kustepeli, Y. (2006). Income inequality, growth, and the enlargement of the European Union.
Emerging Markets Finance and Trade, 42(6), 77-88.

Kuznets, S. (1955). Economic growth and income inequality. The American Economic Review,
45(1), 1-28.

Lee, J., & Strazicich, M. C. (2013). Minimum LM unit root test with one structural break. Economics
Bulletin, 33(4), 2483-2492.

Lewis, W. A. (1954). Economic development with unlimited supplies of labour.
93



Ekinci, Y. (2025). Biiyiime ve Gelir Esitsizligi Arasindaki Denge: Tiirkiye Ekonomisinde Kuznets Egrisinin Ampirik
Analizi. Journal of Economics and Research, 6(1), 79-94.

Lundberg, M., & Squire, L. (2003). The simultaneous evolution of growth and inequality. The
Economic Journal, 113(487), 326-344.

Mollick, A. V. (2012). Income inequality in the US: The Kuznets hypothesis revisited. Economic
Systems, 36(1), 127-144.

Ogus, A. (2005). Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ve gelir dagilimu. fktisat, Isletme ve Finans, 20(236),
1-23.

Ongan, T. H. (2004). Gelir esitsizligi, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari ve ters u egrisi. Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, 54(1), 153-165.

Ozdemir, D., Emsen, O. S., Genger, A. H., & Kilig, C. H. (2011). Ekonomik biiylime ve gelir dagilimi
iliskileri: Gegis ekonomileri deneyimi. In International Conference on Eurasian Economies
(Vol. 440, p. 447).

Pesaran, M. H., Shin, Y., & Smith, R. J. (2001). Bounds testing approaches to the analysis of level
relationships. Journal of Applied Econometrics, 16(3), 289-326.

Ram, R. (1991). Kuznets's inverted-U hypothesis: evidence from a highly developed country.
Southern Economic Journal, 57(4), 1112-1123.

Rubin, A., & Segal, D. (2015). The effects of economic growth on income inequality in the US.
Journal of Macroeconomics, 45, 258-273.

SWIID. (2024). Gini coefficient. https://dataverse.harvard.edu/dataset, (Erisim Tarihi: 01.03.2024).

Sengiir, M. (2020). Gelir esitsizligi ve ekonomik biiylime iliskisi: Geg¢is ekonomileri {izerine panel
veri analizi. Eskisehir Osmangazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 15(1), 331-
346.

Senses, F. (2017). Iktisada (farkli bir) giris: giris iktisadi 6grencileri ve iktisada ilgi duyanlar icin
yardimet kitap: giris iktisadi 68rencileri ve iktisada ilgi duyanlar icin yardimct kitap (Vol.
413). istanbul: Iletisim Yayinlari.

Tokatlioglu, 1., & Atan, M., (2007). Tiirkiye’de bdlgeler aras1 gelismislik diizeyi ve gelir dagilimi
esitsizligi: Kuznets egrisi gegerli mi? Ekonomik Yaklasim, 18(65), 25-58.

Topuz, S. G., & Dagdemir, O. (2016). Ekonomik bilylime ve gelir esitsizligi iliskisi: Kuznets ters-u
hipotezi’nin gecerliligi. Eskisehir Osmangazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi,
11(3), 115-130.

Tosun, B. (2016). Ekonomik biiyiime ve gelir dagilumu iliskisi: Kuznets hipotezi. Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Turan, T. (2008). Iktisadi biiyiime teorisine giris. Istanbul: Yalim Yaymcilik.
TUIK. (2024). Gini katsayis1. https://www.tuik.gov.tr/, (Erisim Tarihi: 01.03.2024).

Ugar, H. M. (2019). Gelir dagilimi ve biiyiime iligkisi. Yiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Unsal, E. M. (2007). Iktisadi biiyiime. Ankara: Imaj Yaymcilik.

World Bank. (2024). World development indicators. https://databank.worldbank.org/source/world-
development-indicators, (Erisim Tarihi: 01.03.2024).

%94


https://dataverse.harvard.edu/dataset
https://www.tuik.gov.tr/
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators

