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Tanzimat Edebiyatinin Epistemolojisine Elestirel Bir Bakis:
Diialite ve Ogretmen-Yazar/Ogrenci Okur iliskisi

Bilgin GUNGOR®
0z
Tanzimat doneminin dlsiinsel yapisi ve edebi estetigi lizerine Ziya Gokalp’ten Ahmet
Hamdi Tanpinar’a; Hilmi Ziya Ulkenyden Mehmet Kaplan’a kadar pek cok aydin cesitli yo-
rumlar getirmislerdir. Bu yorumlar, barindirdiklari gesitli tezlerle birlikte, cogunlukla “di-
alite” ekseninde ylrir. Tanzimat dénemi -ve sonraki donem- aydinlarinin kaleme aldigi
edebi ve edebiyat-digi eserler goz 6niinde bulunduruldugunda bu “postula”nin somut
bir temeli oldugunu sdyleyebilmek mimkiindir. Bununla birlikte Jale Parla, Babalar ve
Ogullar (Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri) adl eserinde, Tanzimat déneminin
diistinsel evreni Uzerine farkli yorumlar getirmis ve boyle bir evren igin “dlialite” kavra-
minin yersiz oldugunu; bu dénemin aydinlarinin ve romancilarinin eserlerinde Dogulu
degerlere evcillestirilmis Batili degerlerin -en azindan Besir Fuad’a kadar- sorunsuzca ek-
lemlendigini ileri stirer. Ayrica bu donem romancilari ve roman kahramanlari ile okur kit-
lesi arasinda “baba-ogul” iliskisine benzer bir iligkinin somutlagtigini; Tanzimat Fermani ile
yetkileri kisitlanan padisahin toplum karsisindaki “baba”ligini bu dénemde romancilarin
-ve genel Tanzimat aydinlarinin- Gstlendigini belirtir. Sphesiz Parla’nin s6z konusu tezleri,
kismen somut bir zemine otursa da, galismamiz sirasinda da gortlecegi gibi, bu donem
romancilarinin -ve genel olarak Tanzimat aydinlarinin- eserleri géz 6niinde bulunduruldu-
gunda, oldukga “yanlislanabilir” bir konumda belirir.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat dénemi, Tanzimat romani, dtalite, yazar-okur iligkisi.

A Critical Overview of Epistemology of Tanzimat Literature: Duality
and Teacher-Author / Student-Reader Relationship

Abstract

Many intellectuals from Ziya Gokalp to Ahmet Hamdi Tanpinar and Hilmi Ziya Ulken to
Mehmet Kaplan brought various interpretations on the intellectual structure and liter-
ary aesthetics of the Tanzimat period. These comments, along with the various theses
they hold, often walk on the axis of “duality”. It is possible to say that this “postulat” is a
concrete foundation when the literary and non-literary works received by the intellectu-
als of the Tanzimat period - and later periods - are taken into consideration. Jale Parla, in
Babalar ve Ogullar (Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri), however, brought dif-
ferent interpretations of the intellectual universe of the Tanzimat period and concluded
that the concept of “duality” is unfounded for such a universe; argued that in the works
of the intellectuals and novelists of this period, the domesticated Western values of Ori-
ental values - at least to Besir Fuad - were articulated without problems. In addition, this
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period embodies a similar relationship between the heroes of novels and novels and the
readership of the “father-son” relationship, and indicates that the sultan, who was re-
stricted by Tanzimat Fermani and the authority of the sultan, assumed the “father” of the
society in this period and the romans and generally Tanzimat intellectuals. Undoubtedly,
even if Parla’s theses are partially tangible, this period can be seen as a “falsifiable” posi-
tion when the works of the novelists - and generally Tanzimat intellectuals - are taken into
consideration. In this review, we will focus on the disproportionate aspects of the theses,
and some determinations will be made on the author-reader relationship of the period.

Key Words: Tanzimat period, Tanzimat novel, duality, author-reader relationship.
GiRiS
Jale Parla, Babalar ve Ogullar (Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri) adl ese-
rinde, Tanzimat déneminin hakim epistemolojik yonsemeleri ile ilgili olarak gerek yakin
dénem tarihyazimindaki (historiography) gerekse de edebi elestiri gelenegindeki yaygin
bir yarglyi yapibozuma ugratma c¢abasina girisir. Mehmet Ali Kiligbay, Hifzi Veldet Veli-
dedeoglu gibi aydinlarin ilgili diisiincelerinden yola gikan Parla, 6zet olarak, Tanzimat
distincesinin —Michel Foucault'nun terminolojisinden hareketle ifade etmek gerekirse-
“epistemesi”’nin? (“epistéme”) dialiteye maruz kalmadigini, geleneksel Dogulu-islami
tandansi imledigini ve Batililasmanin makul 6lglilerde s6z konusu epistemeye eklemlen-
digini dile getirir. Bu baglamda, bitlin Tanzimat aydinlari gibi Tanzimat romancilarinin
da -Tanzimat Fermani sonrasi padisah yetkilerinin kisitlanmasindan 6tiri- bir “baba” fi-
glirti dahilinde s6z konusu “episteme”yi (ki Parla bunu “mutlak metin” olarak adlandirir)
eserlerinde (Parla, 2016: 29) cesitli sekillerde isledigini ve hem roman kahramanlarini
hem de halki bir “ogul” gibi konumlandirdiklarini diisiinir. Oyle ki Parla’ya gore;

“(...) bu yazarlar her seyi bileceklerdir; 6rnedin yarattiklari kisilerin tiim dsiinceleri, duy-
gu ve istekleri alabildigine saydamdir onlar igin ve ayni saydamlikla yansitilir. Evet, her
seyi 6greteceklerdir; hem de sik sik olay érgiisiine miidahale edip okurun dogru égren-
diginden emin olana dek. Evet, yargilayacaklardir, hatta diyebiliriz ki roman yazmala-
rindaki temel amag ‘kalb-i insaniyet’; ‘tabiat-1 beser’; ‘ahldk-1 beser’; ‘ahldk-1 cemiyet’;
‘havass-1 beser’ diye kategorize ettikleri genellemeler iizerinde yargilarini iletmektir.”
(Parla, 2016: 49-50)

Parla, gerek “mutlak metin”in etkisinin gerekse de s6z konusu metinde beliren episte-
menin dogrultusunda ortaya cikan “baba-ogul iliskisi”nin, intiharini “ikarus” mitiyle me-
taforik olarak anlattigl Besir Fuad’a kadar stirdiigiinii duslinr; dolayisiyla “dtalite”nin
etkinliginin Besir Fuad’la basladigini ilan eder gibidir (Parla, 2016: 111-121).

Osmanli toplumunun dini bir idealizm ile taglanan despotik yapisinin, Ahmet Hamdi
Tanpinar'in “medeniyet krizi” olarak adlandirdigi (Tanpinar, 1977: 101) erken Batililas-
ma slreci sirasinda, yani dini idealizme donlk “mesrulastinm”in (“legitimation”)? biytk
zarar gordigl donemde dahi etkisini strdiirdigi ve bunun diger Ustyapi olgularinda,

1  Foucault’nun terminolojisinde episteme, bir ¢cagin sdylem bigimlerinin 6zl veya s6z konusu sdylemlerin
dayandig temel paradigma olarak belirir. Bkz. Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, Cev. Veli Urhan,
Birey Yayinlari, istanbul 1999, s. 242-251.

2 Postmodern dustnirlerden Jean-Frangois Lyotard’dan itibaren disiince dlnyasinda yer bulan
megrulastirim; daha ok epistemolojik yorumlarin faydalari ve idealleri (izerine bir dayanak noktasi
atfetme ¢abasini imler. Bkz. Jean-Frangois Lyotard, The Postmodern Condition: A Report on Kowledge,
Trans. Geoff Bennington- Brian Massum, Manchester University Press, Manchester 1984, p. 6-9.
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yani dlsiinsel alanlarda da yansima alani buldugu; dolayisiyla edebiyatta da s6z konusu
despotik yapinin izlerinin barindigi konusunda siiphe yoktur. Bu baglamda Parla’nin “ba-
ba-ogul iliskisi” metaforu araciligiyla 6ne siirdigi olgu, Tanzimat romaninda -ve hatta
genel olarak Tanzimat edebiyatinda- zaman zaman gorilebilir. Fakat Parla’nin tezleri,
pek cok yonden “elestirilebilir” bir konumdadir. Clinkli Tanzimat dénemi ve sonrasinin
gelismelerini aklimiza getirdigimizde, s6z konusu tezlerin blyik 6lglide temelsiz kalabi-
lecegini diisinmekteyiz. Bu incelemede, Parla’nin séz konusu tezlerinin —bizce- aksayan
yonleri Gzerinde durmakla birlikte Tanzimat déneminde yazar-okur iliskisi Gizerine bazi
tespitlerde bulunmaya calisacagiz.

1. "MUTLAK METiIN”iN iHLALI

Oncelikle, Parla’nin “baba-ogul iliskisi” metaforu etrafinda dile getirdigi despotik-otok-
ratik “mutlak metin” anlayisinin Tanzimat déneminde izlerine rastlaniimasi, o dénemin
temel “episteme”sinin “dlalite” ekseninde olustugu gergegini degistirmez. Bu dénemin
(ve sonraki donemlerin) aydinlari, farkli dlglilerde de olsa, “mutlak metin”in sinirlari-
ni net bir sekilde ihlal ederler. Bu hususta ilk olarak Tanzimat dénemi aydinlarinin bazi
eserlerine yénelmek son derece aydinlatici olacaktir. Sézgelimi ibrahim Sinasi Efendi,
inangli olsa da, Tanzimat’in 6nclsi olan sadrazam Mustafa Resid Pasa’yl “medeniyet
resulii”; onun viicudunu ise “viicld-1 mu’ciz” olarak adlandirir ki boyle bir tavir, “mut-
lak metin”in kapsadigi Stinni-islami dlcitlere de padisah merkezli devlet felsefesine de
uymaz:

“Aceb midir medeniyyet resilii dense sana
ViicGd-1 mu’cizin eyler ta’assubu tahzir” (Sinasi, 2005: 11).

Nuri Saglam’in da belirttigi gibi bu dizelerde “Sinasi, Allah’in Kur’én-1 Kerim'de sadece
Hz. Muhammed igin kullandidi ‘resul’” sifatini Mustafa Resit Pasa’ya yakistirmak sure-
tiyle ‘resul’ sifatinin kutsalligini ve bu sifatin yalniz Hz. Muhammed’e ait olusuyla da
Islém inancindaki hususf yerini bir anda sarsmayi hedefle[-er].” (Saglam 2013: 68) Namik
Kemal'in “Yunus ilahisi”ne benzettigi (Goggtlin, 2009: 20) “Miinacat” siirinde ise Sinasi,
bu kez dogrudan Tanri'ya yonelik “mutlak metin”in sinirlarinin 6tesine gegen bir yoruma
yonelir ve Tanr’nin varligini, Fransiz aydinlanmacilarin temel 6lguit saydigi akil ile ispat-
lama gabasina girismek ister:

“Vahdet-i zatina aklimca sehadet IGzim
Cédn u génliimle miindcat u ibadet IGzim” (Sinasi, 2005: 5)

Sinasi ile ayni donemin aydinlarindan olan Sadullah Pasa ise, “Ondokuzuncu Asir” adh
siirinde, akil ile birlikte bilim ve ilerlemeyi “zamanin ruhu”nun birer ylkselen degeri ola-
rak gérmekle birlikte, “beka-y1 cem’iyyat” icin benimsedigi dini kaidelere hig deginme-
den s6z konusu degerleri benimsemeyi sart kosarak geleneksel inanci ve devlet felsefe-
sini kapsayan “mutlak metin”i adeta yok sayar:

“Zamdn zamd@n-1 terakki cihén cihdn-i ulim
Olur mu cehl ile kabil beka-yi cem’iyyat” (Kaplan, 2007: 72)

Ziya Pasa ise geleneksel islam anlayisina siki sikiya bagl bulunsa da “Terci’-i Bend”de
hayat ve onun dizeni karsisinda son derece kotiimser bir bakisi somutlastirir ki Meh-
met Kaplan'in da vurguladigi gibi bu siirde Ziya Pasa, devlette ve “kdinatta nizamdan
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¢ok nizamsizlik” (Kaplan 2007: 59) gordiigini dile getirmek ister. Bu durum ise, kabul
edilmelidir ki, “mutlak metin” sinirlari etrafinda olabilecek veya gelenekte mevcudiyeti
bulunabilecek bir olguyu imlememektedir. “Mutlak metin”deki Stinni-islam anlayisin-
da, bilindigi gibi, kdtimser olmak, Tanri'nin varligini inkar noktasina yaklasmaya vesi-
le olmasi sebebiyle dogru bir distince biciminden sayilmaz. Yine s6z konusu anlayis,
kdinat, miikemmel bir sekilde yaratiimis, sasmaz ve mutlak bir “nizam” igerisinde gorir
ki Osmanli’'nin egemen ideolojisindeki “nizam-1 dlem” dislincesi de bu temelde yiikselir.

Bu noktada ayrica Robert P. Finn’in de dikkat ¢ektigi olguya yonelmek gerekir. Finn’in de
belirttigi gibi bu donem romancilarinin eserlerinde kahramanlarin camiye girdigi veya
herhangi bir ibadette bulundugu pek gértilmez. (Finn, 2013: 119)3 Ayrica bu kahraman-
larin, Turfanda mi Turfa mi? romaninin kahramani Mansur Bey disinda hemen hemen
dindar bir kisilik portresine sahip oldugu sdylenemez.

Tanzimat aydinlarinin “mutlak metin”i ihlal edislerindeki sert tutumlarina, daha dogru
bir sdylemle belirtirsek “dlalite”ye dislslerine yonelik 6rnek vermek amaciyla, bu do-
nemde, Ozellikle irk nazariyelerine ve kolonyal siireglere deginen metinlere bakmak da
faydali olacaktir. Nitekim bu metinlerde Tanzimat aydinlarinin kolonyalist séylemleri ne
sekilde benimsedigi rahatlikla gorilebilir. S6zgelimi, Tanzimat déneminin édnemli aydin-
larindan olan Munif Pasa, bir yazisinda, kolonyalistlerin irkgi sdylemini tekrar ederek,
“beyaz” Kafkas irkinin “siyah” irka GstUnlGgin( savunur ki bu, tim irklari esit goren bir
inancin ve butitin gayrimislim irklari reaya gatisi altinda eritmeye gayret eden bir impa-
ratorlugun mensubu aydin igin son derece cesur bir iddiadir:

“Umimen nev-i insanin san’at-1 kitdbet tahsiline kabiliyeti derkdr ise de ecnds tmemin
tealliim-1 ulima isti'dddi miitefdvittir. Tiirk ve Arab ve Acem ve Rum ve tavaif-i efrenciden
ibaret olan Kafkas cinsi bu babda en ziydde miistaid olup, zenci taifesinin sekil ve hil-
katleri iktizasinca uldm-i riyaziye ve hikemiye mesdik-i dakikasini fehm ve idrdkden aciz
olduklarinin bi’t-tecriibe malum oldugu rivayet kilinir.”*

Tanzimat romaninin oncilerinden olan Ahmet Midhat Efendi ise Rikalda yahut
Amerika’da Bir Vahset Alemi adli romaninda, Aztek kalintisi bir kabilenin yasayisini ve
mekanini betimlerken, kolonyalist-sarkiyatci sdylemlerin irkgi teorilerine bagvurmaktan
geri kalmaz. S6z konusu kabilenin yasadigi yerler, ingiliz kolonyalistlerin “medenilestir-
me” siirecinden evvel “vahset-4bad”tir; hatta bundan da 6tedir. Oyle ki, bu vahsi ortami
okurlar dahi géziinde canlandirmakta zorluk ¢ekebilirler:

“Vakia simdilerde Missouri nehrinin sahilleri Avrupa’nin Loire ve Rhin seyahili gibi mun-
tazam giftlikler, kéyler, kasabalarla miizeyyen ve eyddi-i maharetle islenir tarlalar, ¢cayir-
lar, bahgeler, baglarla miicehhez bir mémure-i ferah-fezd ise de hikdyemizin zaman-i

3 Finn’in bu husustaki duslincelerini detayh bir sekilde vermek konumuz agisindan faydali olacaktr.
Finn’e gore Tanzimat romanlarinda “belirgin bir bicimde goze ¢arpan bir baska 6zellik de, etkin din
dgesinin yoklugudur. Turfanda mi Yoksa Turfa mi?, islam dinine iliskin bazi tartismalara, en azindan
O6grenim agisindan dine yer verir, 6blir romanlarda bu konuda genel bir suskunluk vardir. Kisilerden
higbiri camiye gitmez s6zgelimi; ‘Allah’ adi ara sira gegse de, roman baskisilerinin giindelik yagamlarinda
Muhammed'in ilkeleriyle ydnetilmedikleri apagik ortadadir.” Robert P. Finn, Tiirk Romani: ilk Dénem,
1872-1900, Gev. Tomris Uyar, Agora Kitaplig, istanbul 2013, s. 119.

4 Bu hususta ayrintili bilgi icin bkz. Altug, Fatih (2014). “19. Yiizyil Osmanli Edebiyatinda imparatorluk,
Medeniyet, Yerlilik, Yaban(ci)lik ve Din”, Tanzimat ve Edebiyat: Osmanli istanbul’unda Modern Edebi
Kiiltiir, Haz. Mehmet Fatih Uslu-Fatih Altug, istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s. 77.
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glizerdni olan gegen on sekizinci asr-1 miladi evahirinde simdiki mamuriyet oralar igin
hentiz hayal ve hatirda bile tasavvur olunamazdi. Oralari adeta vahset-abad yerlerden
olup simdiki ahdli-i miitemeddineye bedel Aztek denilen kavm-i kadimin bakiyyesi elle-
rinde bulunurdu.

Lakin sevaéhil-i mezkarenin ahvdlini tasvir igin ‘vahset-abad’ diye istimal etmis eylemis
bulundugumuz tabir acaba kdfi midir? Acaba karilerimiz bu tabir (zerine gézlerini yu-
marak su Missouri nehri sahillerinin hél-i vahseti neden ibaret bulundugunu hayalleri
6niinde tecessiim ettirmek istedikleri zaman bu sa’ylarinda ne dereceye kadar muvaffak
olabilirler?” (Ahmet Mithat Efendi 2003: 625)°

Bu noktada son olarak Tanzimat aydininin, “mutlak metin” eksenindeki eski edebiyat
gelenegi karsisinda dogrudan ortaya koyduklari kati tutuma deginmek faydali olacak-
tir. Bilindigi gibi 6zellikle Namik Kemal ve (ilk donemlerini baz alirsak) Ziya Pasa, divan
edebiyatinin gercekgi ve ulusal bir niteligi bulunmadigini ifade ederek edebiyatin yoni-
nii Dogu’dan Bati'ya ¢evirmenin dogru oldugunu 6ne stirmislerdir.t Boylelikle “mutlak
metin”in en azindan estetik/sanatsal eksenini tamamiyla redde kadar varmislar ve soz
konusu metinle hemen hemen zit bir epistemoloji temelinde yiikselmis yeni (Batili) es-
tetik kaideleri hem uygulamaya hem de teorik olarak betimlemeye yénelmislerdir. Parla,
“mutlak metin”e bagl kaldigini iddia ettigi Tanzimat edebiyatgcilarinin Divan edebiyati-
na karsi koyusunun s6z konusu temel tezle olan geliskisini asmak icin Harold Bloom’un
“anxiety of influence” (“etkilenme endisesi”) teorisinden hareketle, yani her “ogul”un
“baba”y1 agsmaya c¢alismasiyla somutlasan edebiyat tarihi mantigini 6ne ¢ikaran bir tez-
den faydalanir.” Fakat Tanzimat yazarinin “mutlak metin”e bagli kaldigi halde boyle derin
bir “etkilenme endisesi” duymasi mimkiin olmasa gerek. Kutsiyet tasiyan ve “mutlak
metin”e gobekten bagimli olan eski edebiyat anlayisi karsisinda ayni metin dogrultu-
sunda kalem oynatan bir Tanzimat edebiyatcisina, belki de en fazla Seyh Galib’in Nabi
karsisindaki tavrina® benzer bir 6zglnlik arayisina girismek diser. Aksi hdlde “mutlak
metin”in sinirlar disindaki bir diisince yapisinin gercevesinde hareket etmek gerekir ki
Tanzimat edebiyatgisinda veya aydininda durum da budur.

Gorildugu gibi Tanzimat aydinlarinin metinlerinde, “mutlak metin”in sinirlarina yonelik

5  Ahmet Midhat Efendi, Biitiin Eserleri: Romanlar XII: Rikalda yahut Amerika’da Bir Vahset Alemi, Haz. M.
Fatih Andi, Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2003. s. 625.

6  Nitekim Bilge Ercilasun’un da belirttigi gibi bu donem edebi elestirinin temel mantigi da eskinin
yerilmesi, yeninin 6vilmesine dayalidir. Bkz. Bilge Ercilasun, “Servet-i Fiiniin Edebiyatinda Tenkit”,
Servet-i Fiin(n Edebiyati, Haz.ismail Parlatir, Akgag Yayinlari, Ankara 2006, s. 492.

7 Bloom’un soz konusu teorisine gore edebiyat alaninda sairler ve yazarlarin gelenekle olan iliskisi
adeta Oedipal bir kompleks gergevesinde somutlasir. Her sair ve yazar, gelenegi agsmak, onun etkisini
kirmak; yani “baba”yi ortadan kaldirip kendisini var etmek idealiyle eserler Uretir. Bu hususta giiglii bir
ozglinlik yaratirsa kanonlasir; aksi hdlde gelenegin igerisinde siradan bir takipgi konumuna diiser. Bu
hususta detayl bilgi icin bkz. Harold Bloom, Etkilenme Endlisesi: Bir Siir Teorisi, Cev. Ferit Burak Aydar,
Metis Yayinlari, istanbul 2008, 5.9-42. Harold Bloom, Bat Kanonu: Caglarin Ekolleri ve Kitaplari, Gev.
Cigdem Pala Mull, ithaki Yayinlari, istanbul 2014, s. 21-46.

8  Seyh Galip, Hisn i Ask'in “Der beyéan-i sebeb-i te’lif” bolimundeki “Bezm ehl-i serd-ser etti ikrdr/
Bu kavli muvdfakatla tekrar//Bu gdyete erdi kim medli/Tanzirinin olmaz ihtimdli//“Ol ritl bana girén
gorindii/Bir suret-i imtihdn gorindi// (...)Aldim o hevesle kilki deste/Bu nazmi dedim sikeste beste”
beyitlerinden de anlasilacag gibi, mesnevisini Nabi’nin asilmaz goriinen Hayrabad'ini asmak amaciyla
kaleme almistir. Bkz. Seyh Galip, Hiisn ii Ask, Haz. Orhan Okay-Hiiseyin Ayan, Dergah Yayinlari, istanbul
2000, 5.38-46.
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Besir Fuad’dan da énce beliren ihlaller, hem Siinni-islam akidelerine hem de gelenek-
sel devlet felsefesine son derece ters diiser. Bu ihlalleri, “mutlak metin”e uyumlu -veya
Parla’nin deyisiyle “evcillestirilmis” (Parla, 2016: 23)- sekilde eklemlenen bir Batililasma
programinin normal goringllerinden saymak da dogru bir yaklasim olarak goriilemez
(nitekim Tanzimat aydinlarinin, “mesruti monarsi”® disinda Bat'dan gelen “yenilik”leri
dinen veya “mutlak metin”e uygun bir sekilde temellendirerek ortaya koyduklari pek de
gorilmez ki uyumluluktan veya “evcillestirmek”ten bahsetmek bu baglamda mimkiin
olmaz). Yukaridaki agiklamalardan da anlasilabilecegi gibi burada, iki farkli “mutlak me-
tin”, yani hem Dogulu-islami “mutlak metin” hem de Batili-Laik “mutlak metin” bir catis-
ma halindedir. Fakat bu durum, Tanzimat aydinlarinin sadece kitaplarinda, makalelerinde
degil; ayni zamanda cesitli aktivitelerinde de belirir. Nitekim Tanzimat donemi; Osman
Hamdi Bey’in, Uskiidarli Hoca Ali Riza’nin romantik resimler iirettigi; daha evvel hete-
rodoks gruplar tarafindan yapilan ihtilal hareketlerinin artik J6n Tiirk mensubu aydinlar
tarafindan da planlanmaya basladigi; kamuoyunun gazete araciligiyla canlandiriimaya ve
yonetime ortak edilmeye calisildigi bir donemdir. Dolayisiyla Tanzimat dénemi, Dogulu-
islam bir “mutlak metin”in egemenligine dayali bir diisiinsel evrenin degil, daha ¢cok kaos
seklinde agiga ¢ikan ve Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar biiyiik oranda etkisini stirdiiren
bir distinsel “dlalite” evreninin egemenligi catisi altinda distintlmelidir.

2. BABA iLE OGUL, OGRETMEN iLE OGRENCi, OGRETMEN-YAZAR iLE
OGRENCI-OKUR

Parla, yukarida da belirttig§imiz gibi, Tanzimat aydinlari gibi Tanzimat romancilarinin da
geleneksel Dogulu-islami “mutlak metin”den yola cikarak eserler olusturdugunu; bu
hususta geleneksel otorite olgusunu romanlarinda hissettirdigini ve dolayisiyla da hem
yazar ile roman kahramani arasinda hem de yazar ile okur arasinda “baba-ogul iliskisi”
metaforuyla agiklanabilecek bir hegemonik iligki bigiminin dogdugunu dile getirir.

Oncelikle, yazar karsisinda roman kahramanlarinin, Parla’nin deyisiyle “tiim diisiincelerif-
nin], duygu ve istekleri[-nin] alabildigine saydam” olmasi, “ayni saydamlikla yansitilir”
(Parla 2016: 49) bir nitelikte bulunmasi ve s6z konusu kahramanlarin belli degerler etra-
finda cezalandirilmasi/mukafatlandiriimasi -belli agilardan bakildiginda- bir “baba-ogul
iliskisi” cercevesinde dislnlebilir. Fakat bu sekilde dustnildigiinde, tutarli olmak adi-
na, hemen hemen 18. yiizyilin basindan 20. yiizyilin basina kadar bitin romanlardaki
yazar-okur iliskisini bir “baba” ve “ogul” metaforu temelinde agiklamak gerekir. Nitekim
yaklasik iki yiz yillik roman geleneginde (romantik ve realist roman evreninde), yazarin
kurgusal dizlemde ¢ogunlukla bir “Tanrisal anlatici” konumunda bulundugu barizdir.
(Moran 2010: 237-242) Balzac icin Goriot Baba’nin, Eugénie Grandet’in; Tolstoy igin
Anna Karenina’nin, Natasa Rostova’nin bitin duygulariyla distinceleri “saydam”dir
ve ayni saydamlikla yansitilir. Bununla birlikte her “Tanrisal anlaticl”, kahramanlarini
belli degerler dogrultusunda cezalandirilabilir veya mikafatlandirilabilir -ki Gennady
Nikolayevi¢ Pospelov buna, “karakterlerin diistinsel yorumlanisi” adini verir (Pospelov,

9  Kaldi ki “mesruti monarsi”yi temellendirirken Tanzimat aydinlarini harekete gegiren etkenin “mutlak
metin”in ilkelerinden ¢ok kamuoyunu Urkitme korkusu oldugu da dustinllebilir. Nitekim Yalgin
Kiigtik, “mesruti monarsi”yi islami tandansli bir séylemle savunanlarin baginda gelen Namik Kemal ve
Ziya Pasa’nin kaleme aldiklarindan hareketle Tanzimat aydinlarinin boyle bir séylem gelistirmesinin
temelinde halktan kaynakli “Tanzimat’in tepkisini duy[-ma]”nin oldugunu dustinlr. Bkz. Yalgin Kuguk,
Aydin Uzerine Tezler 1, Tekin Yayinevi, istanbul 1990, s. 623.
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2005: 112-113). Dolayisiyla Tanzimat romancisi icin de bu sekilde bir cezalandirma/
miikafatlandirma sistemine déniik tercihin dogal gériilmesi gerekir. Ustelik bu ceza-
landirma/mukafatlandirma sisteminin de “mutlak metin” cercevesinde degil, yazarla-
rin “dlalite” seklinde beliren fikirleri cercevesinde oldugu ortadadir. Yazarlar, Parla’nin
iddia ettiginin aksine, kahramanlarini her zaman “sifli lezzetler”den uzaklagsmalarina/
yakinlasmalarina gére cezalandirmazlar/miikafatlandirmazlar; bazen cezalanlandirma/
mikafatlandirma, s6z konusu yapinin disinda gerceklesebilir. Semsettin Sami’nin Talat’i
ve Fitnat’i 6liime mahklm etmesi, “mutlak metin”deki degerlerin aksine bir yol izlendigi
icin degil, tam aksine, “mutlak metin” cercevesinde distnilmesi gereken “goriicii usuli
evlilik”e uyulmak zorunda kalindigi icindir. Samipasazade Sezai’nin Dilber’in intiharini
bir “hirriyet” olarak betimlemesinin de “mutlak metin”le olan uyusmazlig ortadadir:
Bilindigi gibi islAmi anlayista intihar, bir “hiirriyet”e kavusma vesilesi degil; Tanri tara-
findan cezalandirilacak yanlis bir harekettir. Midhat Efendi’nin Rakim Efendi’yi zenginlik
ve basari ile mikafatlandirmasina gelirsek, burada da “mutlak metin”e uymanin faydali
sonuglarindan daha ¢ok, bir “protestan ahlaki”’na uymanin faydali sonucunu goéririiz.
Rakim Efendi, dindar oldugu ve gelenege siki sikiya bagli bulundugundan 6tira degil (ki
Jozefino ile flort etmesi, icki kullanmasi gibi durumlar Rakim Efendi’nin “mutlak metin”e
belli 6lgtilerde uzak durdugunu gosterir); para kazanmak igin caliskanliga ve rasyonalite-
ye dayali bir mikro-ekonomi kurguladigi icin zengin ve basarili olmustur.

Romanlardaki ve genel olarak edebiyattaki yazar-ile okur iliskisine gelirsek; gerek Tanzi-
mat edebiyatinda gerekse de sonraki donem edebiyatlarinda yazar ile okur arasindaki
iliski biciminin hilkmetmek veya yonetmekten ¢ok, 6gretmek ve egitmek temelinde so-
mutlastigini, dolayisiyla “baba-ogul iliskisi” metaforunun bu iliski bigimini karsilamada
yetersiz oldugunu; “6gretmen-6grenci iliskisi” metaforunun bu baglamda kullaniima-
sinin daha dogru olabilecegini dile getirmek gerekir. Nitekim “baba”, bilgi vermekten
ve egitmekten c¢ok, cezalandirma ve bir baski kurma; ilerletmekten ¢ok sabit tutma
ve nizami baki kilmanin bir figliriddr. “Baba” figliriiniin —hele de Dogu tipi despotik
toplumlarda- bilgi verme, egitme ve ilerletme gibi bir misyonu bulunmaz; bu misyon,
olsa olsa “6gretmen” figurriiyle agiklanabilir. Louis Althusser’in, Antonio Gramsci’nin
“hegemonya” teorisindeki “kuvvet-riza” diyalektigine dayali olarak ortaya koydugu dev-
let aygitlar gruplandirmasini bir benzetme 0gesi olarak ele alirsak, “baba”nin “baski
aygit”na; “6gretmen”in ise daha gok “ideolojik aygit”a benzedigini dile getirebiliriz.2ilki
kuvvetle, “baski”yla; ikincisi ise egitimle, “riza”yla isler. Dolayisiyla Tanzimat romancilari
—ve genel olarak Tanzimat aydini-, bir “baba”dan ¢ok, bir “6gretmen” figlirii olarak oku-
run karsisina ¢ikarak kuvvet ve baskidan ¢ok egitimle, rizayla onun bilinci Gizerinde mu-
amelede bulunur. Ulkenin modernlesmesine ve medenilesmesine katki saglamak igin
Tanzimat —ve daha sonraki dénemlerin- aydini bir inisiyatif alir. Bu baglamda Tanzimat
déneminden itibaren yazar ile okur arasindaki iliskisi, klasik yazar-okur iliskisinden 6te

10 “Avrupa Marksizmi”nin oncllerinden Antoni Gramsci, toplumsal formasyonda burjuvazinin proletarya
tizerinde bir yandan “kuvvet”e bir yandan da “riza”ya dayali olarak hegemonya kurdugunu diisinr.
Bkz. Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri, Cev. Adnan Cemgil, Belge Yayinlari, istanbul 2014, 341-342.
“Yapisalci Marksizm”in oncllerinden Louis Althusser, Gramsci’nin bu tezine dayanarak, hegemonik islev
tistlenen devleti iki aygitsal kisimda distinir: ilk kisimda “devletin baski aygitlari” (polis, asker vs.); ikinci
kisimda ise “devletin ideolojik aygitlari” (okul, televizyon vs.) vardir. Devlet, Althusser’e gore, burjuvazinin
bir hegemonya unsuru olarak, bir yandan silahl giice, diger yandan ise ideolojik gtice dayanir. Bkz. Louis
Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, istanbul 2014, 55-64.
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bir boyut kazanir; daha dogrusu klasik yazar-okur iliskisinden ¢ok farkli olarak, adeta bir
O6gretmen-6grenci iliskisi cercevesinde somutlasir. Bu iliskide —s6z konusu metafordan
hareketle bir adlandirmaya basvurarak ifade edersek- halki aydinlatmak, tlkeyi “muasir
medeniyetler” seviyesine ¢ikarmak igin egitimci sifatindaki bir 6gretmen-yazar ile s6z
konusu 6gretmeninin “kissadan hisse”leriyle ¢agl yakalamasi diistinilen 6grenci-okur
mevcuttur. Sinasi'nin “Terciman-1 Ahval Mukaddimesi”ni bu baglamda, s6z konusu ilis-
kinin sadece gazete lizerinden degil, bltiln bir negriyat Gizerinden yiritilen antlagmasi
saymak mimkindir. Bu mukaddimede Sinasi, gazetenin temel misyonunun hem igte
hem de distaki olaylari ve durumlari halkin anlayacagi bir dille haber verme gibi bir mis-
yon yiiklendigini ve zaten gazetenin adinin da buradan geldigini bildirerek, adeta Tanzi-
mat aydinin ¢ogunlugunun ve okurlarin roliini ilan eder:

“Imdli isbu gazete ahval-i déhiliye ve hariciyeden miintehap bézi havadisi ve maarif-i mii-
tenewvia ile sair mevadd-i ndfiaya dair mebahisi nesr-ii beyana vasita olacagindan nds’,
Terciiman-1 ahval Gnvani ile tesmiye olunmak miinasip gériildii. Ta’rife hdcet olmadigi
Uzre keldm, ifade-i meram etmege mahsus bir mevhibe-i kudret oldugu misilld, en gtizel
icad-i akl-1insani olan kitabet dahi kalemle tasvir-i keldm eylemek fenninden ibarettir; bu
itibar-i hakikate mebnf giderek, umum halkin kolaylikla anlayabilecegi mertebede, isbu
gazeteyi kaleme almak miiltezem oldugu dahi makam miinasebeti ile simdiden ihtar
olunur.”(Sinasi, 2005: 166)

Herkesin anlayabilecegi sade bir dille hem igerideki hem de disaridaki durum ve olaylar
hakkinda bilgi verme, Tanzimat—ve kismen sonraki donem- aydinlarinin ortaya koydugu
eserlerin de bir anlamda temel mantalitesini verir. Ahmet Midhat Efendi’nin eserleri-
nin gerek iktisadi (Miisahedat, Acaib-i Alem vs.) gerek sosyolojik (Felatun Bey ve Ra-
kim Efendli, Avrupa’da Bir Cevelan vs. ) gerekse de teknolojik bilgilerle (Diirdane Hanim,
Ahmet Metin ve Sirzat vs. ) dolu oldugunu; Namik Kemal'in “hirriyet”in nimetlerini
(“Hurriyet Kasidesi”) ve tarihsel kisiliklerin Usttin vasiflarini (Cezmi) edebi eserler vasita-
siyla halka yeniden hatirlatmaya ¢alistigini; Samipasazade Sezai’nin kolelik kurumunun
zararlarini halkin dikkatine bir roman formatinda sundugunu (Sergiizest) bu baglamda
hatirlayabiliriz.

Bu noktada eklemek gerekir ki, edebiyat evrenindeki 6gretmen-yazar ile 6grenci-okur
iliskisinin 1950’lere kadar biyiik 6l¢lide devam ettigini 6ne stirmek de mimkindar. Ni-
tekim Tirk edebiyatindan bu baglamda verilebilecek pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. S6z-
gelimi Tevfik Fikret, oglu HalGk’'un sahsinda bitiin geng nesli, “Tanrilar”dan (Bati'dan)
insanlara (Osmanli'ya) “ates”i (bilim ve teknolojiyi) getirecek bir “Promete” olarak gorir
ve s0z konusu nesle yonelik yonlendirmelerde bulunur:

“Mustak-1 feyz u nlr olan ati-i milletin
Mechil elektrikgisi, aktdr-i fikretin
Yiklen getir - ne varsa - biraz meskenet - fiken,

Bir parga rihu, benligi, idrdki besleyen

Esmdr-1 biinye-hiyzini; bos durmasin elin.

GOr ddima éniinde esdtir-i evvelin
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Gokten deha-yi nari calan kahramdanin...

Varsin bulunmasin bilecek ndm (i sanini!” (Fikret, 2010: 80-82)

Ayni donemlerde Mehmet Akif ise, bir “hoca” sifatyla, Batr'dan bilim ve teknolojiyi geti-
rerek onlari, toplumun islami dokusuna zarar vermeden iilkeye yerlestirme misyonu iin
Kése imam’in oglu Asim’in sahsinda yine genclige seslenir. Bu seslenis de, tipki Fikret’in
“HalGk’un Nesli”ne seslenisindeki gibi, yogun bir pedagojik yonlendirme hususunu ige-
rir:

“..Nerdesin hey gidi Berlin? diyerek yollaniniz.

Alt1 ay, bir sene gayret size eglence demek

Siz ki yillarca neler cekmediniz, hem giilerek!

Hani, bir émre bedeldir su gegen her giiniiniiz;

Bir giin evvel gidiniz, bir saat evvel déniiniiz.” (Ersoy 2007: 409-410)

Cumhuriyet déneminin ilk otuz yilinda ise Kemalist kadro tarafindan dnciiliik edilen inki-
laplari veya bu inkilaplarin aksine olan ve tlkenin farkl bir yonetim bigimi izlemesine dair
yollari halka 6gretmek ve aktarmak amaci, edebi metinlerde yansima alani bulur. Yakup
Kadri, Gtopik bir diinya kurdugu, Fredric Jameson’in tabiriyle bir “ltopyaci program”i
(Jameson, 2009: 20) canlandirdigi Ankara romaninda, Kemalizmin sosyo-ekonomik he-
defleri net bir sekilde yansima alani bulur. Cumhuriyet’in 20. yilinda “muasir medeni-
yetler seviyesi”nde bulunan gelismis bir Tirkiye'yi, “sinifsiz ve imtiyazsiz bir toplum”u
buluruz. “Devrim sairi” olarak anilan Behget Kemal Caglar, “O ihtilal Bayragl” siirinde,
Mustafa Kemal Atatiirk’in izinden yiriimeyi ve “Garpli kafa” ile “Tiirk gonil”i birlestire-
rek Ulkeyi Batil medeni llkelerle ayni seviyeye ¢ikarmayi genglige bir 6dev olarak yikler:

“Ona ta can evinde yer vermeli insanlar.
Osmanli anlayamaz onu, ancak Tiirk anlar:
Atesinde erimek, yeniden sekle girmek,

-Ona ram olmak degil- biraz da olmak gerek;

Her haliyle érnek o Tiirk icin erkek icin;

Onu anlamis olmak ve onu sevmek igin

Daralinca géniilde o azmi bulmak gerek;

Ona diz ¢6kmek dedil, ona dogrulmak gerek;

Sarklilik, Osmanlilik, gerilik bir tarafa!

Garpl kafa, Tiirk géniil; ak alin, olgun kafa...

istedigi hasada bu yerde rencberiz biz;

Onun ‘Mustafa Kemal’ dedigi gencleriz biz!”(Caglar 1938: 504-505)

Nazim Hikmet ve ardili toplumcu-gercekgilerin, zaman zaman Jdanovcu bir cizgiye yo-

nelerek, halki sosyalizm hususunda egittigi; Necip Fazil ve Peyami Safa’nin ise dini-mis-
tik duyarliliklari okurlara anlatmayi ve onlarin inanglarini etkilemeyi hedefledikleri de
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bariz olarak ortadadir. Dolayisiyla 6gretmen-yazar ile 6grenci-okur arasindaki iliskinin
1950’lere kadar hemen hemen her edebi mecrada, su veya bu sekilde, baskin olarak
devam ettigini, Girsel Korat’in deyisiyle sdylersek, Tiirk edebiyatinin bu sire zarfinda,
bir yoniyle de olsa, “pedagojik” (Korat, 2013: 27) bir nitelikte bulundugunu dile getire-
biliriz.

1950’lere dogru ise Tiirk edebiyatinda, gerek sosyo-ekonomik gerekse de estetik alanin-
daki gelismelerden 6tlri “6gretmen-6grenci iliskisi”nin yavas yavas ortadan kalktigini
dile getirmek mimkiindir. 1946 sonrasi Tlrkiye’nin Bati kampina kesin olarak katilmasi,
Truman Doktrini, Marshall Yardimi, NATO (yeligi, cok-partili sisteme gecis gibi kapitaliz-
min hizli gelismesine sebep olan etkenlerden 6tir, Ustyapisal agidan bir ¢oziilme du-
rumu ortaya ¢ikar. Bu ¢oziilme durumu, Tiirkiye’deki hakim dlsiinsel bicimde de yavas
yavas bir degisiklige sebep olur. Artik Dogu tipi despotik devlet felsefesinin ve inanglarin
sosyal hayattaki belirleyici rollinlin yavas yavas azalmasi, “mutlak metin”in giderek belir-
siz bir duruma gelmesi ve kapitalist tGretim bicimine uygun bir bireyci disinselligin 6ne
ctkmasiyla birlikte edebiyat da “pedagojik” vasfin yitirir. Ayrica sirrealizm, varolusguluk
gibi modern akimlar, bu dénemde etkisini evrensel diizeyde gostermeye baslar. Dola-
yistyla bu yillar, Tiirk edebiyati icin bu acidan bir déniim noktasini da icerir. Gerek ikinci
Yeni sairlerinin gerekse de 1950 kusagi oykiiclilerinin ve romancilarinin metinlerinde de
goruldigu gibi, 6gretmen-yazar, yerini bliyiik oranda (Yusuf Atilgan, Ferit Edgi gibi ya-
zarlarin; Cemal Siireya, ilhan Berk gibi sairlerin eserlerinde de gériildiigi gibi) yalniz, ice
kapanik bireylerin yabancilasma, abstrtlik ve iletisimsizlikle dolu hayatlarini gosteren
bir vizor konumundaki yazara, bir baska agidan, “estetik obje” Ureticisi yazara birakir.
Okur ise —yine biylik oranda- metni “kissadan hisse” alinacak bir arag gibi gormekten
cikar; onun karsisinda sadece estetik siije pozisyonunda bulunur. Dil de “géndergesel”
olmaktan uzaklasir ve gok-anlamli bir yapiya kavusur. Kisaca klasik yazar-okur iliskisi,
esasinda bu yillardan itibaren Tiirk edebiyati baglaminda tesis edilmis olur.

Tam da bu noktada su soru sorulabilir: “Baba-ogul iliskisi”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’in
ilk yillarina kadar Tirk aydinlariyla ilgili olarak 6zellikle hangi hususlarda gorilebilir? Bu
baglamda dile getirmek gerekir ki “baba-ogul iliskisi”, daha ¢ok siyasi tasavvurlar ve
pratikler etrafinda diistiniilebilir. Nitekim Tanzimat’tan Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar
Tirk aydini, ¢ogunlukla, devlet ile birey arasindaki iliski bicimini kurgulamada despo-
tik Dogulu devlet felsefesi gelenegini animsatan bir yapiyr ngérmstr. Jon Tirkler ve
daha sonraki ittihatgiler, “mesruti monarsi’de karar kilmis; dolayisiyla padisahi devlet
sisteminden dislayacak bir siyasi yonetim bicimine pek de yonelmemisler ve dolayisiy-
la geleneksel padisah-tebaa iliskisine yonelik bir yapibozum c¢abasina girismemislerdir.
Cumbhuriyet dénemi aydinlari da siyasi tasavvurlarinda ve pratiklerinde hemen he-
men ayni dogrultuda bir diisiince sergilemislerdir. Yakup Kadri'nin Yaban romaninda-
ki “coban-siri iliskisi” metaforunda veya Kadro hareketinin biirokratik mekanizmanin
hakimiyetindeki sinifsiz-imtiyazsiz toplum tasavvurunda da belirdigi gibi, gliclii bir devlet
anlayisi bu donem aydinlarinin siyasi disiincelerinde veya pratiklerinde belirgin bir 6ge
olarak konumlanmigtir.
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Tanzimat’in disiinsel evreninin “diialite”den cok Osmanl’ya 6zgii Dogulu-islami bir
epistemolojik tandansi imleyen “mutlak metin”e dayal oldugu; 6zellikle de bu dénem
romanlarinda s6z konusu “mutlak metin”in ve “baba-ogul iliskisi” metaforuyla agikla-
nabilecek bir iliski biciminin somutlastigi yoniinde Jale Parla tarafindan ortaya konulan
tezler, s6z konusu dénemin aydinlarinin ve edebiyatcilarinin hem romanlari hem de di-
ger eserleri géz 6niinde bulunduruldugunda son derece “aksak” durumdadir. Bu eser-
lerde Tanri’'nin varhiginin akil ile kanitlanmaya c¢alisiimasi, irkgi séylemlere basvurulmasi,
kdinat ontolojisinin nizamsizlik eksenli distintlmesi, yazarlarin/ediplerin bir “baski” fi-
glriinden c¢ok bir “ideolojik” figlir olarak somutlasmasi gibi hususlari géz 6niinde bu-
lundurmak, ¢alisma sirasinda da gorildiiga gibi, Parla’nin tezlerindeki “aksakligin” bo-
yutlarini anlayabilmek igin yeterlidir. Fakat son olarak su hususu da belirtmek gerekir:
Parla’nin tezlerinin “nihai nokta”si Cumhuriyet’in bir “yanilgi”si Gizerinedir. S6yle ki Parla,
Tanzimat’in dislinsel evreninin “dlalite” seklinde alimlanmasinin bir “Cumhuriyet ide-
olojisi yorumu” oldugunu; boyle bir yorumun da “dGalite”nin “Cumhuriyet’le en ‘hayirli’
bicimde ¢6ziildiigi yanilsamasindan, ya da Cumhuriyetgiler’in kendi ikilemlerini 6nceki
kusaklara yansitmalarindan kaynaklaniyor olabil[-ecegini]”(Parla, 2016: 36) dile getirir.
Bugiin ozellikle sosyokiiltlrel alandaki ¢atismali durum gorildiigiinde, Cumhuriyet’in
s0z konusu “dlalite”yi “en ‘hayirh bicimde” ¢6zdigu “yanilsamasina” sahip olusunu im-
leyen tezde bir haklilik payr oldugu disiinUlebilir. Fakat inceleme boyunca yapilan agikla-
malardan da anlasilabilecegi gibi, “dlialite”nin varligina yonelik yapilan “yorum”un (Ziya
Gokalp’ten Ahmet Hamdi Tanpinar’a kadar pek ¢ok aydin bu “yorum”un en blytk tem-
silcileridir) dogru olarak okunabilecegi; dolayisiyla Cumhuriyet aydininin sadece “kendi
ikilemlerini” Tanzimat aydinlarina yansitma ¢abasinin sonucu olarak ortaya koyulan spe-
kilatif bir yargi temelinde ylikselmedigi de barizdir. Aksini iddia etmek, Sinasi’den Namik
Kemal’e; Hamid’den Midhat Efendi’ye kadar pek ¢ok aydin veya edibin eserlerini veya
eserlerindeki fikir catismasini yok saymak olur.

Tanzimat Edebiyatinin Epistemolojisine Elestirel Bir Bakis: Diialite ve Ogretmen-Yazar/Ogrenci
Okur iliskisi
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