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Bursa Kent Bellegi ve Kimliginin Insasinda Anit
Agaclarin Rolii’

Pinar Yurdadon Aslan Duygu Ozkir Yasemin Ofluoglu
Ankara Cevre ve Sehircilik Il Mudiirligi

Oz

Calismanin konusu ve kapsamy, amt agaglarin toplumsal ve mekansal iiretimde hem 6zne hem de
nesne olarak konumlandirilmas: ve Bursa kenti icin anlami ve kentsel kimligin anit agaclarla ortak
var edilisi iizerine kavramsal ve deneysel bir tartigma yiiriitmektedir. S6z konusu sorgulama hede-
fine tarihsel-kiiltiirel-mekdnsal siireklilik izlegini ve ardilina da bir devletin ya da imparatorlugun
yaratimi hikdyesini almaktadir. Cogunlukla fiziki cevre calismalarina konu olan ya da salt bir fiziki
cevre diisiincesi olarak degerlendirilen anit agaclarin, mekinsal icerimine ek olarak bellek-kimlik ve
tarihsellik baglamlarinda ele alinip sosyo-mekdnsal bir yaklagim cercevesinde degerlendirilmesinin
olanakhiliginin ve islerliginin g0sterilmesi ¢alismanin temel amacidir. Buradan hareketle caligma-
mn amacy; sosyo-kiiltiirel bellegin iiretimi ve kimlik insasinin hangi baglamsal ve pratik cerceve
icerisinde gerceklestigini, kavramsal ve kuramsal olarak nasil bir “bellek” kabuliiniin bu tiir bir
insayr miimkiin kildiginy; mistik, folklorik, fiziksel ve esasta tarihsel dzellikleri sebebiyle secilen anit
agaclar ile irdelemektir. Calismada kurum raporlari, gorsel ve yazili dokiimanlar, uydu goriintiile-
ri, fotograflar ile cesitli edebi metinlerden faydalanmlmg olup, nitel bir ¢calisma yéntemi benimsen-
mistir. Sonug olarak; Bursa'nin sosyo-mekinsal bellek ve kimlik ingasinda, kentin tarihsel siirecin-
de ve giindelik yasantisinda dogrudan yer bulan anit agaclarin sembolik anlam diinyastyla kesistigi
ve devaminda kesismenin rastlantisalliginin 6tesinde bu durumun dogal/verili bir kendiligindenli-
gin yerine tam tersine “diinyanin biiyiisiiniin bozulmadi$1” zamanlarda daim olma saikiyle akilct
bir bicimde iiretildigi ¢ikarsanmistir. Bununla birlikte; amit agaclarn tarihsel, mistik, toplumsal,
fiziksel ozellikleriyle, kent belle§inin sadece yapisal unsurlar iizerine kurulu olmadig, sosyo-
kiiltiirel ve biyoekolojik degerlerin de kent belleginin ve kent kimliginin olusumunda biiyiik bir
etkisinin oldugu goriilmektedir.
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Abstract

The scope and the major argument of the study is about the role of monumental trees- both as
subject and the object - in social and spatial production. The importance of monumental trees for
Bursa apparently originates from their potential for contributing to such a production process. For
this reason, a discussion inspired by the Bursa case is thought to be beneficial for enhancing the
empirical and conceptual frame of the pertinent literature. Within this perspective, the study will
comprise the establishment story of an empire retrospectively and its historical-cultural-spatial
continuation to the future prospectively. In this context, the basic motivation of the study is to
show that monumental trees may also be handled with a perspective that does not exclude socio-
spatial dimension and accordingly the issues of memory-identity and history. In addition, with
respect to mystical, folkloric, physical and primarily historical features of selected monumental
trees, the study targets to depict the context in which the socio-cultural memory and identity is
shaped, and the kind of conceptual and theoretical memory assumption that enables such a con-
struction. Methodologically, the study benefits from reports prepared by various institutions,
visual documents, satellite images, pictures and various literary scripts, and proposes a qualitative
outcome. Finally, it has been asserted that the monumental trees comprise a significant place in the
construction of socio-spatial memory, identity, daily life and history of Bursa, and that this force of
monumental trees is not an outcome of a natural/unconscious process but a conscious/planned
result of the humanly serene intervention of old peaceful times. Furthermore, it has been observed
that urban memory with its mystical, folkloric, physical and historical features does not only de-
pend on physical facts but also on bioecological and socio-cultural facts that play a significant role
in the production of urban memory and identity.
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1. Giris

Bellek ve kimlik kavramlarinin i¢cinde bulunulan toplumsal baglam ekse-
ninde (yeniden) iiretimi diisiincesi ile bu iiretimin araglarinin kuramsal
temellerinin sorgulanmasi ¢alismanin baslica kuramsal-kavramsal arayis-
larindandir. S6z konusu arayis kentsel alanda bigilen bir “rolii {istlenme”
ya da “tanik olma” seklinde ifade edilebilecek edilgen, mutlak-soyut
mekan kavramsallastirmalarindan ayrilip, 6zne-nesne ayriminda taraf
olmay1 reddeden bir mekan okumas: yapmay: da gerektirmektedir.
Mekan-zaman ortaklig1 ve iliskisel/insa edilen bir mekan anlayis1 zemi-
ninde degerlendirilmek iizere ¢calismanin deneysel dayanag: anit agaclar
olarak belirlenmistir. Kendisi de bir mekan olarak alinan anit agaglar ta-
rihsel siirecteki toplumsal, ideolojik ya da inangsal 6zelliklerinin yaninda
biyolojik ve estetik bir donat1 unsuru olarak da sosyo-mekansal bir bellek
ingasini olanakl kilmaktadir.

Anit agaclar, kendi tiiriiniin alisilmus 6lgiileri {izerinde boyutlara ve ku-
saklar arasinda bag kurabilecek uzunlukta dogal 6mre sahip olan, tarihte
kimi olaylar ile de 6zdes hale gelen tabiat varliklaridir. Tabiat yapis: dlgtileri
ve diger oOzellikleri bakimindan aritsal nitelik kazanan agaclar ve ozellikle
de Osmanli'nin kurulusunda en 6nemli simgelerden biri olan ¢inar agagla-
rinm Bursa'nin kent kimligi ve belleginde hatir1 sayilir bir yeri bulunmakta
olup, yiizyillardir Bursanin sembolleri arasinda yer almaktadur.

2. Yazin Degerlendirmesi ve Yontem

Bellek ve kimlik olgularimin mekan ve kentsel mekanla iliskilendirildigi
farkli olgeklerde, farkli sosyal gruplarla, farkli donemsellikleri iceren ve
farkli baglamlarda ¢ok sayida ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalarin birkag
alanda yogunlastig1 goriilmektedir. Bunlardan ilki “kentsel kimligi tarihi
anlamz olan bir kentsel doku 0gesi” ile agiklamak iizere yapilmis calismalar-
dir. Bu tiir calismalarda kentin tarihi kent merkezinde secilen bir sokak,
bir yap1 ya da bolge Slgeginden hareket edilmektedir (Bayramoglu ve Oz-
demir, 2012; Onem ve Kilingaslan, 2005; Shahshahan, 1998).

Ikinci bir yonelim “simgesel anlami olan bir yapt ile kentsel kimligi acikla-
mak” olarak ifade edilebilir. Burada da tarihe ve kentsel (hatta bazen kent
olgeginden hareketle toplumun tiimiine dair) hafizaya taniklik etmis ya da
tarihin de o simge ile yeniden anlam buldugu yapilar, heykeller gibi un-
surlar degerlendirilmekte olup, politik kentsel imgelemin gorece daha
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belirgin tartisildig1 calismalardir demek miimkiindiir (Atkinson ve Cosg-
rove, 1998; Davis, 2004; Harrowell, 2015; Lagopoulos, 2005).

“Kentteki ozel bir doku ve tematik bir alan ile o yere dzgii kimligi ya da o yerin
kent kimligine etkisini tartismak” seklindeki calisma alan1 da tigiincti bir bas-
lik olarak ifade edilebilir. Burada ise o kentin (ve kentlinin de) anlam diin-
yasina dahil olan semboller, odak noktalar1 ya da 6zgiil bolgelerin calisil-
dig1 goriilmektedir (Hull, Lam ve Vigo, 1994; Lim ve Padawangi, 2008;
Mills, 2006).

Dordiincii bir inceleme alari ise “dzel bir grubun kentsel kimlik icindeki
yerini ya da kentsel kimlige etkisini” incelemek {izerinedir. Bu tiir ¢calismalar-
da gogmenler (ve getto alanlar1), takim taraftarlar1 gibi gruplarin kent kim-
ligine etkisi ya da kentin bu topluluklarin kimligine etkisi 6n plandadir
(Abramson, Manzo ve Jeffrey, 2006; Hague ve Mercer, 1998; Hatziproko-
piou ve Evergeti, 2014; Smith, 2008; Tzfadia ve Yacobi, 2007; Wilson ve
Peters, 2005).

Bazi calismalar ise “Ozel bir donemdeki yap: ve kent dokusunun degisiminin
(kent iistii olcekler de dahil edilerek) kimlige etkisini” irdelemektedir. Sovyet ve
post-Sovyet donemi kentine ya da Berlin Duvar gibi tarihsel-simgesel
ogelere odaklanan ve cesitlik kentsel hareketleri de iceren bu ¢alismalarda
odaklanilan donem ve giliniimiiz arasinda karsilastirmalar da yapilmakta
demek miimkiindiir (Goma, 2012; Jansen, 2001; Larson, 2002; Nagel, 2002;
Tolle, 2010; Young ve Kaczmarek, 2008).

Altinct baglik olarak ise 6ncekilerden 6lgek ve kapsam olarak daha genis
bir zemine oturan kentsel dokunun tiimiine yonelen ¢alismalardan bahset-
mek miimkiindiir. Bu tiir calismalarda “kiiresellesme, kentsel degisim, kentsel
doniisiim eksenli olarak eski-yeni kentsel mekdnlarin kimligindeki degisime” odak-
lanilmakta olup, kentsel hareketlere de deginilmektedir (Chen ve Romice,
2009; Lelandais, 2014; Oktay, 2002; Pasquinelli, 2014; Picornell, 2014).

Son olarak ise yukaridaki ¢calismalardan farkli olarak deneysel diizeyde
“farkls temsiller iizerinden kimlik tartismas: yapan calismalar” dan bahsedilebilir.
Bu ¢alismalarda sokak isimleri gibi toponomik araglar, cep telefonu vb. ile
iliskilendirilen sibermekan gibi temalar kullamilmaktadir (Barlas ve Sentiirk,
2011; Espinosa, 2016; Greene, 2005; Stiperski, Lorber, Hersak vd., 2011).

Tim bu ¢alismalar birbirleriyle yer yer iligskilense de agik bir bicimde i¢
ige gectigi her hangi bir baglik altina alinmasi miimkiin olmayan (Modern-
lesme doneminde Giiney Afrika’daki uluslar, 1800’lerin sonunda Kanada
ve ABD’deki Katolikler gibi) calismalar da mevcuttur. S6z konusu c¢alis-
malarda “Ozel bir grubun ve ozel bir donemin ya da yerel bir grup ile kiireselles-
me oriintiilerinin birlikte ele alindig1” goriilmektedir (Bugatti, 2013; Hastaog-
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lou-Martinidis, 2011; Jenkins, 2007; Jones, 2000; Vlassenroot ve Buescher,
2013; Yiicel ve Akstimer, 2011).

Yukarida deginilen calismalar ile kentsel bellek ve kimlik konularina
yonelik olarak nasil bir baglamda hangi deneysel araglarla ve dlgekte yak-
lagildigina dair bir degerlendirme de yapilmaktadir. Yazinda (anit) agac
eksenli calismalarin ¢ogunlukla cevresel konularla birlikte, salt bir fiziki
cevre unsuru gibi ele alindig1 goriilmektedir (Luttik, 2000; Roy, Byrne ve
Pickering, 2012; Sinnett vd., 2011; Tallis, Taylor, Tsumura, Motoike ve Oh-
ba, 1992). Bunun disina ¢ikan calismalarda ise sosyo-kiiltiirel-cevresel bo-
yutlar varolsa da genellikle anit agaglarin bir gesit “nesne” ya da “cevresel
unsur” diizeyinde aragsallastirilarak alindigi ve boyle yaklasmayan calis-
malarin ise kisitl kaldig1 goriilmektedir (Rocheleau ve Ross, 1995; Dono-
van ve Butry, 2010; Landry ve Chakraborty, 2009).

Diger yandan bellek-kimlik-mekan arasinda kurulan bu iligki bu ¢alis-
ma Ozelinde irdelenen “anit agaclar” (Monumental/Memorial tree) ornegine
tasmildiginda ¢ok sayida galismanin bulundugu verimli bir alanla karsila-
sildig1 sOylenemez. Bununla birlikte agaclar ile hafiza arasinda kurulan
iliski {izerinden gelisen, agaclar bir gesit “hafiza tasiyicis1” olarak deger-
lendiren daha ¢ok toplumsal ya da kiiltiirel bellege odaklanan ve arnit
agaclar1 da igeren, yakin ge¢mise ya da daha eski dénemlere deginen ca-
lismalardan s6z etmek miimkiindiir (Cloke ve Pawson, 2008; Griggs, 2015;
Ramirez ve Serpente; 2012).

Bu calismada ise amt agaglar ve toplumsal kimlik arasinda gesitli bo-
yutlarda kurulan bag1 sosyo-mekansal bir zeminde degerlendirmek, buna
ek olarak anit agaclarin ve anit agaclarla birlikte insa edilen mekan tarih-
sel ve cografi bir ¢izgide ele almak {izere yorumlayici bir calisma gergek-
lestirilmistir. Yontembilimsel bakimdan yazinda varolan deneysel ¢alisma-
lar ile Bursa kent merkezi 6zelinde elde edilen arastirmaya konu anit agac-
lara yonelik cesitli arsiv malzemeleri, gorsel dokiimanlar, uydu goriintiile-
ri ve fotograflar kullanilmustir.

3. Kuramsal Cerceve

Calismanin kuramsal baglami birbiriyle iliskili ve gegisli oldugu diistinii-
len essiiremli ti¢ tema? tizerine kuruludur (Sekil-1). Calismanin referans

256z konusu sema Lefebvre'in triyalektik yaklagimi olan Mekansal Uglii (Spatial Triad) ve
Edward Soja’min mekansal iiglemesi (Firstspace, Secondspace, Thirdspace) &rneklenip
konuya uyarlanarak hazirlanmistir (bkz. Lefebvre, H. (2014[1991]); Soja, E. (1996).
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aldig1 yapisalci-ingaci yaklasim ekseninde bulusan bu triyalektik temsil
alani; makro-mikro, yapi-aktor, mekan-yer gibi karsitliklari asan igerigiyle
dinamik ve ¢ok 6lgekli bir sorgulamay1 miimkiin kilmaktadir.

Insa Edilen Toplumsal Bellek ve Toplumsal Kimlik

Calismanin ilk kavramsal temasi olan “bellek” kavramindan baglanilirsa,
bellegin bireysel ve kiiltiirel olarak iki diizeyde ele alinabildigi goriilmekte-
dir (Assmann, 2015, s.26-28): Bireysel bellek beyin fizyolojisi, noroloji ve
psikoloji boyutlartyla konuyu daha bireysel ve igsel bir diizlemde irdeler-
ken; kiiltiirel bellek dis kosullarla toplumsal ve kiiltiirel baglamla ilgilidir.
Jan Assmann dis bellegi dort bashk altinda degerlendirmektedir. Bunlardan
ilki “Mimetik bellek” davraniglarin ve taklitlerin alamdir. Davramslar giin-
liikk yasamda taklit edilen aligkanlik ve kurallar onciiliinde gerceklesmekte-
dir. Tkinci baghk ise “Nesneler bellegi” dir. Insanin igine dogdugu diinyanin
kendi yansimasi oldugu, gegmisini tasidig1 anlamina gelmektedir. “letisim-
sel bellek” dil ve iletisim alanini icermektedir. Tletisimsel bellek ile biling ve
bellegin bireysel fizyoloji ve psikoloji disinda diger bireylerle iletisim orta-
minda olma, bu ortamda yer alma giiciine bagh oldugunu ifade etmektedir.
Son olarak “Kiiltiirel Bellek” ile
taklitgi mimetik bellek, nesneler Tarihsellik
bellegi ve iletisimsel bellegin bile-
simi saglamr, onlardan beslenir
ve bu bulusmanin 6tesine gegilir.
Kiltiirel bellek bir cesit anlam
aktarimi alani olarak toplumsal
bellekle i¢ igedir. Assmann, “top-
lumsal bellek” kavramim 1920'li
yillarda sosyolog Halbwachs
tarafindan giindeme getirildigini
belirtmektedir. Halbwachs'a go-
re; bellek toplumsal kosullara
bagli olup, bireysellik ve yalnizlik
icinde degil insanlarla sosyalizas- Sekil 1. Uclii Tematik Yaklagim
yon slirecinde olusmaktadir
(Assmann, 2015, s.43-44). Verili ve “dogal” bir bellek varolusunun olmadig;,
sosyal kurumlar ortaminda ancak kendi varliksal imkanimi da yitirmeyen
bir sosyo-kiiltiirel bellek tanimina ulasabilmek miimkiindiir. Yalnizca fiziki
ve zihinsel bir zeminden yola ¢tkmayan, ¢tkmadig gibi siireg ve iliskisellik
boyutlarmi 6ne c¢ikaran boylesi bir yaklasim, toplumsal bellegin yapisal

Mekansallik
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yoniinii yitirmeden sOylemsel ingsasimi da miimkiin kilmaktadir. Buradan
hareketle toplumsal bellegin, toplumun ortak hafizasiin ¢ok otesinde bilgi-
bilimsel olarak {iretildigi, iiretimin baglica aktoriiniin de toplumun bizzat
kendisi oldugu ¢ikarsanabilir.

Toplumca tiretilen bellek; ortak degerler, duygular, tepkiler gibi ortak
anlam diinyasinin tasavvuru ve her tiirlii toplumsal ortaklasma iddiasinda
baslica ilgi alanlarindan olmaktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi, belle-
gin toplumsal ontolojisi bu durumun dogal nedeni gibidir. Dolayisiyla
“kimlik” {izerine her arayista toplumsal bellek mefhumundan yola ¢ikil-
mast beklenen bir olgudur.

Kimligin (identity) de bellek gibi toplumsal siirecler ve toplumsal yapi-
lar “eliyle” tiretildigi (identification) sOylenebilir. Jenkins (2008)’e gore tiim
beseri kimlikler, toplumsal kimliklerce belirlenir. Kendimizi ve digerlerini
tanimlamak (kimliklendirmek) her zaman etkilesimle varolan bir anlamin
kurulumu demektir. Etkilesim ise anlasma-anlasamama, gelenek-yenilik,
iletisim-miizakere gibi karsitliklar: igerir. Jenkins icin, kimligin tanimlan-
masinda fiil olarak “belirleme/tanimlama” ifadesi de onemlidir; c¢tinkii
kimlik “(zaten) oradaki, bitmis, tamamlanmis sey” degil, her zaman igin
kurulan, inga edilen eylemsel bir igerige sahiptir.

Mekn Ile Kurulan Iliski ya da Mekdn Varhiginda A¢iklama

Bu calismada mekan da tipki bellek ve kimlik kavramsallastirmalarin-
da oldugu gibi, toplumsal olma ekseninde degerlendirilmekte ve iliskisel
bir baglamda, kiiltiirel cografi goriiniim perspektifinde iiretilen bir olgu ya
da toplumsal {iretim olarak alinmaktadir. Buradan hareketle bir gesit hafi-
zada tutma, unutmama bigemi olarak topografya ve bellek iliskisi ¢alis-
manin toplumsal bellek ve toplumsal kimlik duragindan sonraki ikinci
ayagi olusturmaktadir. Paul Connerton, Antik Yunan’da “Bellek Sana-
t1”3 olarak da bilinen bellegin topografyaya bagli oldugu anlayisinin, bu-
giin de hafizaya iliskin mekansal bir yontem olarak kabul gordiigiinii be-
lirtmektedir (Connerton, 2014, s.14). Buna gore hatirlanmak istenilen sey-
ler, o seylerin yerleri ve diizeniyle birlikte aliir. Yapilan islem bir cesit
“mekansal yontem”e tekabiil etmektedir. Temel Onermesi ise sudur:
“Mekanin diizeni, hatirlanmasi gereken seylerin diizenini muhafaza eder”
(Connerton, 2014, s.15). Diger yandan Assmann (2008)'a gore anahtar kav-

3Cicero’ya gore “Bellek Sanat1” dogal ve yapay bellek arasindaki ayrima isaret eder. Birey-
ler bu mekénsal metot ile alisilmadik dlgiide bilgiyi akilda tutabilirler. Iste bu yiizden
Bellek Sanati, yapay bellegin temelidir (Akt. Assmann, 2008, 5.38).

806 idealkent 20 (Eyliil 2016) 800-829



Bursa Kent Bellegi ve Kimliginin Insasinda Amt Agaclarm Rolii

ram Bellek Sanat1 degil, “Hatirlama Kiiltiir(i” olmalidir; ¢linkii ilki bireysel
alan ve bireylerin kendi belleklerini gelistirme ugraslarma iliskin olup,
mekansal bir boyut icermektedir. Oysa hatirlama kiiltiirii ise, bir gruba
dayanan toplumsal sorumluluk alaninda kalmaktadir. Bu sebeple neyin
unutulmamasi gerektigi ve zaman boyutu 6ne c¢ikmaktadir (Assmann,
2008, 5.38-39).

Buna karsin “neyin unutulmamas: gerektigi” sorusu tarihsel oldugu
kadar mekansal da bir sorudur. Bireysel bellek alaninin toplumsal bellek
alanini besledigi ve toplumsal bellek tasavvurunun bireysel bellek alanina
miidahale ettigi, buna ek olarak epistemolojik olarak zamani1 mekana 6n-
celemenin bir dayanag1 olmadig1 da diisiiniildiigiinde mekansal-zamansal
ve sosyo-mekansal bir iliskinin varlig agiklikla ifade edilebilir.

Pierre Nora'min ulus ve Fransiz Devrimi {izerinden sorunsallastirdigi
hafiza mekanlar1 kavrami, mekan ve hafiza iligkiselligine yonelik yaptig:
sorgulama bakimindan anlamli bir zemin sunmaktadir. Nora (2006)'ya
gore hafiza ge¢gmise ait ancak bugiin artik zedelenmis bir alandir. Tarih ve
hiz hafizay siirekli degisimle kars: karsiya birakmaktadir. Hafizanin bu
duruma tepkisi ise mutlaklasma egilimiyle aciga c¢ikar: “Hafiza somuta,
uzama, harekete, imgeye ve nesneye kok salmistir” (Nora, 2006, s.19).
Dolayisiyla Nora'nin hafiza mekanlar ile kastettigi toplumsal (¢coklu) hafi-
zanin gomiilii oldugu “maddi, sembolik ve islevsel” olmak iizere {i¢ an-
lam alani {izerine kurulu mekanlardir. Kendiliginden hafizanin olmadig:
diisiincesinden dogan bu mekanlar arasinda mdizeler, arsivler, mezarlik-
lar, koleksiyonlar, bayramlar, yildoniimleri, anlasmalar, tutanaklar, anit-
lar, kutsal yerler, dernekler vb.ni siralamaktadir (Nora, 2006, s.23-31). No-
ra’nin hafiza mekanlar1 kavramsallastirmasinda, hafizanin mekana ihtiyag
duydugu, mekanla dolayimlanarak varoldugu cikarsanabilir.

Bir hafiza mekaninin esas varlik sebebi, zamani durdurmak, unut-
ma isini engellemek, nesnelerin durumunu tespit etmek, 6liimii
oliimsiizlestirmek, somut olmayani -altin, paranin tek hafizasidir-
gostergelerin en azi i¢inde anlamin en ¢ogunu kapsayacak sekilde
somutlastirmaktan ibaret oldugu dogruysa, ki zaten bunlara duyu-
lan tutkunun nedeni de budur, hafiza mekanlari, anlamlanin siirekli
depresmesi ve dallariin 6nceden kestirilemez bicimde uzamasiyla
stirekli doniistime acik olarak yasarlar. (Nora, 2006, s.32)

Zamani durdurma, mekanin {iretildigi baglama ickin ve hatirlanmak
istenen ne varsa onun ¢agrilmasiyla, zaman1 mekanda — mekani1 zamanda
sabitleyerek miimkiin kilinmaya ¢aligilmaktadir.
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Yer — Yer Duygusu ve Beden Iliskisi

Calismanin yaslandig1 kuramsal arka planda yer alan tigiinciil boyut ise;
ilk ikisi kadar belirleyici olmamakla birlikte goz ard1 da edilmeyecek olan;
kiiltiirel cografi goriiniim ya da kiiltiirel cevre de denilebilecek insan 6gesi-
nin varlig ve etkinligiyle olusturulan gevre anlayisi kapsaminda yer, yer
duygusu (sense of place) ve beden iliskisi tizerinden sekillenen baglamdir.

Oncelikle soyle bir tespitle baglamakta yarar bulunmaktadir: Calisma
kapsaminda yapilan yer (place) ve mekan (space) ayrimi, mekan ile yer
arasini yer lehine acan, mekani nesnelestirme ve temsillerine indirgeme
gibi anlayislar1 elestirirken, Hiimanist cografyacilarin Kiiltiirel ve
Mekansal Doniis (Cultural-Spatial Turn) ortaminda yaptig1 elestirileri de
goz ard1 etmeyen bir zeminden beslenmektedir. Dolayisiyla yere yonelik
fenomenolojik yaklagimlarin hakkini teslim etmek, giic iliskileri-toplumsal
¢ikarlar ve bunlarin tarihsel materyalist yorumu ana ekseninden sapmay1
gerektirmemektedir. “Yer” kavramu ile anlasilan ve “Yer duygusu”’nun
olusumu ve gelisimi ele alindiginda sunlar1 séylemek miimkiind{ir:

“Yer” fiziksel mekanin, cografi ve kiiltiirel karakteristiklerinden ayris-
mamus halidir. Boylece “yer” hem fiziksel ¢evreyi hem de bulundugu cog-
rafyanin sosyo-kiiltiirel yapisini tasir. Bu noktada yer’in sahip oldugu bir
baglam s6z konusu olmaktadir. Bir bakima baglam mekanin soyut olmasi
onitinde engeldir. Baglam aym zamanda mekanin nitelikselliginin de ga-
rantisidir (Yirtici, 2009).

Fenomenolojik yaklasim “yer” kavramini, somut olmayan, insanlarca
atfedilen degerlere baglh olarak ele almistir, algilanan nesne ile algilayan
6zne birbirinden bagimsiz degildir. Ornegin Heidegger, “yer” ile mekanmn
oziine vurgu yapmakta ve bicimdense 6zii 6ne ¢ikarmaktadir (Heidegger,
1971, 5.106). Aydinli'ya gore de “yasanti” mekan ve zaman’1 “yer”e doniis-
tiiren kilit kavramdir (Aydinli, 2004, s.46).

“Yer duygusu” ise “aidiyet” ile birlikte yer’e icerik kazandirmaktadir.
Mazumdar (2007), islevsel ihtiyaglar kadar, derin duygusal, sembolik ve
baglanma ihtiyaglarinin da mekanin bir pargasi oldugunu, yerel halkin
kiiltiirtintin, topluluk duygusunun, mekanin kendine ozgiiliigiiniin ve
insan-mekan birlikteliginin bu duyguyu ortaya c¢ikardigini belirtmektedir.

Hiimanist cografyaci Yi-Fi Tuan (1977)'a gore mekan anlayisinda insan
iliskilerindeki anlam temel alinmalidir. Tuan'in yaklagiminda aktor ta-
mamen insan odaklidir ve yer tanimlamasi da anlam yiiklii olmay1 gerek-
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tirir* (Tuan, 1977). Tuan'in 6nermesi actk¢a “alg1” ver fenomenoloji odak-
lidir. Bedeni ve 6zneyi ayirmayan, 6zneyi bedenle kuran yaklasimin te-
mellerini bulabildigimiz isimlerden biri hi¢ siiphesiz ki Merleau -
Ponty’dir. Ona gore, bedensiz bir varolus miimkiin degildir. Biling, dene-
yim ve kimlik bedenler araciligiyla vardir (Primozic, 2013). Beden konu-
sunda ilksel ¢calismalardan birini yapan Bryan S. Turner ise yazdigi Beden
ve Toplum (The Body & Society) isimli kitabinda beden sosyolojisinin dort
ogesinden bahseder; bunlardan ilki bu ¢alisma agisindan 6nem tasimakta-
dir. Hem bireyler hem de gruplar i¢in beden hem ¢evre-doga hem de kiil-
tiirtin bir parcasidir. Doga ve toplum arasinda bir kavsak, gecis noktasidir
(Turner, 2007, 5.40).

Bedenin bir deneyimleme alani olmasi ile kiiltiirel ¢evre ve dogal ¢ev-
renin kesistigi yerde konumlanmasi kabulleri mekansal bir iletisimin insan
Olgeginde ve hafizasinda miimkiin olmasi anlamma da gelmektedir.
Mekansal iletisim yukarida bahsedilen mekansal bellek, mekansal kimlik
olusumunda toplumsalla olan iligki anlamindadir. Uretilen bellek ve kim-
lik tahayytiliiniin talep edilen noktaya ulasabilmesinde beden ile beden
dolayistyla gerceklesen olanaklarin rolii 6nemlidir. Bu olanaklardan bagli-
casy; elle tutulur - gozle goriiliir/hissedilir -duyumsanabilir, giindelik ha-
yat deneyiminin dogrudan icinde simgesel-islevsel yonleriyle yer alan
yasantinin ve yasama doniik anlatinin estetize 6gesi olan anit agaclardir.

4. Anit Agaclar ve Bursa

Bu calismanin yaklasimi bellek ve kimlik 6gesi olan agacin, “hatirlama
figliri” olarak mekanda tercih edilmesi kabulii {izerinedir. Agag bir gesit
temsil dili olarak secilmistir. Dolayisiyla sirasiyla ilk olarak agacin toplum
acisindan anlamu ifade olunacak olup, anit agacin tanimi ve 6zelliklerine
yer verilecek, ardindan anit agag ve bellek arasinda nasil bir iliski kurul-
dugu irdelenecek ve son olarak da bu iligkilere 6rnek olarak Bursa’daki
anit agaclara deginilecektir.

* Tuan burada yer ve yer duygusunu ifade etmek igin “yagmurluk” anolojisini kullanir
(Tuan, 1977, s.120): “...duygusal anlam ifade eden bir yerin kisiliginin olmasi, eski bir
yagmurlugun karakteri oldugunu sdylemek gibidir. Yagmurlugun karakteri onu giyen ve
giydikce de ¢ok seven insanin yiikledigi bir anlamdir. Yagmurluk kullanmak i¢indir, ama
bu durumda zamanla kendine 6zgii dikimi, sekli ve kokusuyla bir kisiligi olur. Yer de
aynen bdyledir, insanlarla uzun zaman boyunca devam eden iligkisi nedeniyle, sekli degi-
sen ama yaptig1 isi degismeyen bir dad: gibidir.”
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Agac ve Toplum Iliskisi

Gegmisten gilintimiize su, hava, toprak gibi, yasamin merkezinde yer
alan bir unsur da “aga¢”tir. Halklar ve aga¢ arasinda kurulan iliskinin
binyillar &ncesine degin uzanmaktadir. Ozellikle agacin “kutsal” olarak
kabulii tizerinden gerceklesen mistik icerimli bu iliski; Hindular’'da, Sibir-
ya Tatarlari’'nda, Persler’de, Kuzey Amerika yerlilerinde, Avustralya klan-
larinda, eski Mezopotamya gibi pek ¢ok bolgede ve halk kiiltiiriinde yer
bulmaktadir (Ergun, 2004):

Agag, her seyden Once varolusu, hayati, canliligi, bereketi temsil
eder. Tiirk ve Diinya kiiltiiriinde agaca caglar icinde birbirinden
farkh pek ¢ok rol verilmistir: kozmik agac (diinya agaci, hayat aga-
cL...), Tanriyla iletisim araci olarak agag, seytan ya da kotii ruhlar:
kovma torenlerinde agag, tabiat olaylarini yonlendirme torenlerinde
agag, glinesin batisinm engelleme ya da geciktirme torenlerinde agag,
riizgar estirme ya da durdurma torenlerinde agag, ay tutulmasin
engelleme ya da tutulan ay1 kurtarma torenlerinde agag, yagmur
yagdirma torenlerinde agag, sagaltma torenlerinde agag, defin to-
renlerinde agag, bereketi artirmaya yonelik mevsimlik torenlerde
agag, sekil degistirme ya da bitkilerin kokenleri ile ilgili mitlerde
agag... (Ergun, 2004, s.17-66).

Anadolu kiiltiirtinde tarih boyunca agaca ¢ok cesitli anlamlar yiiklen-
mistir. Oliimsiizliik simgesi, isteklerinin yerine gelmesi icin araci, kendile-
rini ve 6liilerini koruma ve bunun gibi bir¢ok gorevi agaglara vermislerdir.
Agaclara yiikledikleri anlamlari ise sectikleri agacin ya sekline ya da adina
gore belirlemislerdir. Iste boyle 6zel énem ve anlama sahip agaglar “anit
agac”lar olarak ifade edilmektedir.

Amit Agaclar ve Ozellikleri

Anit agaclarin bilimsel tanumi1 “Yas, cap ve boy itibariyle kendi tiiriiniin ali-
silmg olciileri tizerinde boyutlara sahip olan, yore folklorunda, kiiltiir ve tarihinde
ozel yeri bulunan, ge¢mis ile giiniimiiz, giiniimiiz ile gelecek arasinda iletisim
saglayabilecek uzunlukta dogal 6mre sahip olan agaclar, amit agaglardir.” bici-
minde yapilmaktadir (Asan, 1992). Benzer bigcimde TS 13137 Anit Agaglar
Envanter Secim Kurallar1 ve Isaretleme Standardimna gore anit agag; “Gec-
mis ile giiniimiiz, giiniimiiz ile gelecek arasinda képrii kurabilecek uzunlukta
dogal 6mre sahip olan agaclardan yas, govde cap, tepe capt ve boy itibariyle kendi
tiiriiniin ahgilagelmis olciilerinin ¢ok iizerindeki boyutlara ulasan; ya da, yore
tarihinde, mistik kiiltiiviinde ve folklorunda o6zel yeri bulunan agag¢” olarak ta-
nimlanmaktadir (TSE, 2005). Bu tamimlardan da anlasilacag: iizere, bir
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agac1 anit yapan ozelliklerin basinda fiziksel boyutlar gelmektedir. Ozel-
likle cap ve boy gibi dogrudan goze hitap eden fiziksel 6zellikler bu nok-
tada 6ne ¢tkmaktadir. Diger yandan bir agacin birey ve toplum psikoloji-
sini etkileyen fiziksel ve gorsel 6zelliklere sahip olmasi yeterli degildir.
Anit agacin kusaklar aras1 bag kurabilecek uzunlukta bir dogal dmre sahip
olmas: gerekmektedir (Asan, 2007). Bununla birlikte, agaglara anitsal bir
nitelik kazandiran bir diger unsur da yore kiiltiiriindeki gercek veya mis-
tik unsurlarla 6riillmiis, tarihsel ve folklorik anlatisidir.

Agaclar1 anitlastiran 6zelliklerin iki temel baslik altinda degerlendiril-
meleri s6z konusudur (Asan ve Batal, 2014, s.20): Fiziksel boyut ve gorsel
ozellikler ile sosyal ve kiiltiirel 6zellikler.

e TFiziksel Boyut ve Gérsel Ozellikler Agisindan Anit Agaglar

Anit agaglarin estetik (plastik) ve genetik (genotipik) 6zellikleri olan
gorkemli ve ilging formlar1 onlarin hem kirsal hem de kentsel peyzajin
onemli dgelerinden biri olmasini saglamustir. (Geng ve Giiner, 2003, s.12).
Yaklasik 900-1000 yillik yasam siireleri ise insan 6mriiniin 15-20 kat1 olup,
kiside farkli bir merak, hayranlik gibi duygular yaratan farkl bir imgelem
yaratmaktadir (Asan, 1991). Agaglara anitsal nitelik kazandiran gorsel-
genetik Ozellikler ise kok, govde ve dallarinda bocek, mantar, hayvan ve
insan zararlari ile olusan; farkli dallanma bigimleri, iki ve daha fazla gov-
deden olusan kiitlelerdeki sira dis1 kaynasma sekilleri, devasa kok ve gov-
delerinde zaman iginde ortaya ¢ikan ilging olusumlar1 genetik bozukluk-
lardir (Asan ve Batal, 2014, s.24).

e Sosyal ve Kiiltiirel Ozellikler Agisindan Anit Agaclar

Anit agaclara sosyal ve kiiltiirel 6zellikler agisindan mistik, tarihsel, mi-
tolojik ve folklorik olmak tizere toplumsal olarak diinden bugiine dort
farkli anlam yiiklenmistir.

a. Mistik Yonii ile Amit Agaclar

Inang sistemlerine gore yore halk: tarafindan yiiceltilmis olan agaglar-
dir. Arutsal nitelige sahip agaclarin insan bellegindeki mistik yoniinii 6ne
cikaran kiiltiirel mirasin temelleri, binlerce y1l 6nce yasayan ilkel klanlarin
agag kiiltline ve semavi dinler kiiltiiriintin kutsal kitaplarina kadar git-
mektedir. Nitekim mitolojik sdylencelerde (Tanriga Athena ve zeytin aga-
a hikayesi) ya da Peygamberlere iliskin anlatilarda yer alan sedir ve hur-
ma agaglar1 (Sidretii’l Miinteha’da cenneti golgeleyen ziimriit yaprakl
tuba agac gibi) bu konuda akla gelen ilk drneklerdir. Anit agag tespitleri
incelendiginde ¢inar basta olmak tizere servi ve meselerin yerlesim alanla-
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11 ici ve civarindaki kutsal ve mistik mekanlarda tek agaglar halinde bu-
lundugu goriilmektedir (Asan ve Batal, 2014, 5.34-36).

b. Tarihsel Yonii ile Amit Agaglar

Tarihi bir olaya veya sahsiyete ait gecmise taniklik etmis olan agaclar-
dir. Giintimiizde 6zellikle Bursa, Edirne ve Istanbul’un tarihsel ve kutsal
mekanlarinda yer alan pek ¢ok agag, adeta Osmanli Tarihi'nin belirli do-
nemlerinin birebir tamig1 ve ortagidir. Cami, mescit, medrese, saray, ker-
vansaray ve imarethanelerin bahgelerindeki agaglar incelendiginde ¢inar
agaci ve sonrasinda da 6zellikle mezarliklar ve tiirbelerde servi agaci 6ne
¢tkmaktadir. Anit agaglarin yasadiklar1 yiizyillarin toplumsal olaylarinin
dogrudan “tanig1”
ligin gerekgesi olarak goriilmektedir (Asan ve Batal, 2014, s. 34-36).

olarak kabul edilmesi onlara duyulan sayg1 ve hayran-

c. Mitoloji ve Destanlardaki Yonii ile Anit Agaclar

Hayal ve gercgegin birbirine karistig, efsane ve destans: anlatimlariyla
mitler bulunduklar1 toplumlarin kiiltiirel miraslar1 arasindadir. Tabiat
varliklarina da mitolojik Oykiilerde siklikla yer verilmekte olup, hemen
her toplumun ge¢misinde anitsal nitelikli ulu ve gorkemli agaglar ile ilgili
efsanelerin bulundugu goze carpmaktadir. Cogu gergekle birlikte kurulan
bu soylemler, sayisiz gostergelerle doludur. Tarihte ilkel klanlar, Yunan
mitolojisi ve Anadolu efsanelerinde defne, thlamur, ¢inar vb. pek ¢ok agac
efsane, destan gibi anlatilarin pargast olmustur. Ornegin ilkel klanlar de-
vasa boyutlu agaglar1 kendilerine totem kabul etmenin, kiiciik toplumlari-
nin émriinii uzathigna, gii¢ ve kudretini artirdigina inanmiglardir. Ozel-
likle fiziksel boyutlar1 ve gorkemleri olagantistii olan arutsal nitelikli agac-
lar destan ve mitlerde 6nemli bir yer isgal etmektedir (Asan, 1993; Boydak
ve Asan, 1995).

d. Folklorik Yonii ile Anit Agaclar

Halkin binlerce yili bulan gelenek ve goreneklerinin donemsel olarak
da olsa civarinda yasatildig1 ya da yorede yasanan cok iiziicii veya sevin-
dirici bir olaya dahil oldugu igin halk arasinda 6zel bir yeri olan agaglar-
dir. Burada ifade edilen temel diisiinceler agaca atfolunan ahlaki ve kiiltii-
rel ayricaliklar olup, Anadolu’da anlatilagelen uzun halk hikayeleri ve
kisa dykiiler bu kapsamda degerlendirilebilir (Asan ve Uzun, 1994).

Bursa’min Amit Agaglarina Bakis
Ustiin fiziksel ve gorsel dzellikli anit agaglar, sahip olduklar &lgii ve
oran unsurlarin yani sira yine tepe caplar1 araciigiyla olusturduklar:
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catisal alanin izdiisiimiinde bir mekan algis1 olusturmaktadirlar. Sosyal,
kiiltiirel vb. 6zelliklerinden farkli olarak buradaki anlamiyla fiziksel yo-
niiyle mekan algis1 ayn1 zamanda bellekte de bir simge olusturmaktadir.
Algisal deneyim ise gorsel hafiza ile birlesmektedir. Gorsel hafizanin bel-
lek ve kimlik olusumuna daha hizl etki etmesi sebebiyle, fiziksel ve gorsel
acidan olagantistii 6zelliklere sahip olan anit agaclar, birey ve toplum psi-
kolojisi tizerinde direkt etkiye sahiptir. Hafizanin mekana ihtiya¢ duydu-
gu dikkate alindiginda, toplum tarafindan atfedilen anlamsal ozellikler
olmasa bile anit agaclarin olusturduklar algisal mekanla bellek {izerinde
etkilere sahip oldugu ortadadir.

Anit agaclarin kentsel bellek ve kimlik tizerindeki etkisine Bursa kenti
elverisli bir drnektir. Ilk Osmanli bagkenti olan Bursa bilindigi gibi, “Cen-
net Bursa” veya “Yesil Bursa” olarak da adlandirilmaktadir. Cami, mescit,
medrese, saray, kervansaray ve imarethanelerin ¢evrelerinde ¢inara siklik-
la rastlanmaktadir. Osmanl igin 6zel bir anlam tasiyan ve saltanatin ilk
yillarinda bagkent Bursa'da hemen hemen her yere dikilen ¢mar ve servi-
ler devlet giicli ve sonsuzlugunu simgelemektedir. Osmanli’da ¢mnarin
oneminin devletin kurucusu Osman Bey’in diistinde gordiigii ¢inar agaci-
na baglayan tarihgiler de bulunmaktadir. Agaclarin s6z konusu kullanimi
ile imparatorluga iliskin belirli olaylarin gectigi yerlere dikilmesi yoluyla
ilgili olaym toplumsal bellekte yer etmesi de amaglanmaktadir (Asan,
2007; Asan, 2009).

Sosyo-mekdnsal Insanmin Bir Parcast Olarak Bursa’mn Amit Agaclar

Bursa’daki anut aga¢ envanteri incelendiginde koruma altma alinmig
manolya, servi, mese, thlamur ve en ¢ok da ¢mnar agaclarindan olusan 446
adet anit agacin bulundugu goriilmektedir. Bu agaglarin Merkez ilge di-
sinda Gemlik, Iznik, Mudanya, inegdl, Kestel ve Giirsu ilgelerinde yogun-
lastig1 goriilmektedir (Bursa Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii, 2016;
SAYS, 2016). Soz konusu ilgelerde daha ¢ok ¢inar agacina rastlanmakta
olup, bu agaclarin ise 6zellikle tarihi kent merkezinde (cami, kiilliye cevre-
sinde) ve ilce merkezlerinde yer aldig1 anlasiimaktadir (Sekil -2).
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Sekil 2. Bursa 11 Biitiiniinde Yer Alan Anit Agaclar
Kaynak: Bursa Cevre ve Sehircilik il Midiirliigii, 2016; SAYS, 2016

Konuya yonelik olarak daha derinlemesine bir degerlendirme igin
merkez ilgelerdeki anit agaglarin konumlarina bakmak gerekmekte olup,
buna gore merkez ilgeler dahilinde yer alan anit agaclarin asagida belirti-
len konumlarda yer se¢iminin yapildig goriilmektedir®:

*Merkez ilgede 274 adet anit agag tespit edilmis olup, bunlarin tiimiine yer vermek miim-
kiin olmadigindan “Kentsel Alan Kullanimi1” baghgin en iyi temsil ettigi diisiiniilenler
secilerek tablolagtirilmigtir.
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Tablo 1. Kentsel Alan Kullanimlaria Gore Bursa- Merkez’de Yer Alan Anit Agag-
larin Konumu ve Tiirii

KENTSEL ALAN

AGACIN KONUMU

ININ@ 1

KULLANIMI

Orhan Camii avlusu, Yesil Camii Dogusu,
Emir Sultan Camii 6nii, Orhan Camii giiney

TURU

Cami ve tiirbe batis;, Mecidiye Camii yani, Cekirge Camii Gnar (az .
. . v . . ... sayida servi,
avlulari, bahgeleri yan1 imaret 6nii, Sultan I. Murat Tiirbesi 6nii,
3 . .. e . 1hlamur,
ve cevresi Cigek Sultan Tiirbesi 6nii, Ahmet Paga Camii i)
onii, Muradiye Camii kosesi, Embiya Camii y
kuzeyi, Ulucami avlusu
Piring¢ Han1 Avlusu ve girisi, Mahmutpasa
Han, hamam ve Ham avlusu, Koza Hani avlusu, Umurbey Cinar
cevresi Hamamu Onii, Tarihi Cekirge Hamamu 6nii,
Balibey Haru giineyi
Meydan, cesme Tezveren Alan Sokak Meydani, Cumalikizik Cinar (az
ibi diigii kta- h. 11 h. -
ilzl diigiim nokta x;i Meydani, Mollaarap Mah. Sabir Ces i

Mesire Yerleri

Namazgah, Fevziye Parki, Niliifer Hatun
(Pinarbagi) Tarihi Mesire Yeri, Teferrii¢ Par-

Cinar

ki, Temenyeri Mah.

Pmarbast Mezarlig, Eskicidede mezar1 gii-

neyi, Cumalizik Mah. Mezarligi, Emirsultan  Servi
Mezarlig:

Hastane karsisi, Hisar-Fetihkap: giineyi P1-
nar Sokak, Ortapazar Cad. Hisar

Fevzi Cakmak Cad. (eski Mecidiye Cad.),
Atatiirk Cad. (eski Saray Cad.), Cumhuriyet
Cad. (eski Hamidiye Cad.), ivaz Pasa Cad.,
Acemler Cad., II. Murat Cad., Cekirge Cad.,
Demirkap: Cad., Zindankap: Cad. Hisar, Es-
ki Mudanya Yolu, Kiikiirtlii Cad., Cekirge
Cad., Eski Gemlik Cad.

Kaynak: Bursa Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, Tabiat Varliklarim Koruma Sube
Miidiirligii arsiv kayitlarindan elde edilmistir (Subat 2016).

Mezarliklar

Hisar Cevresi Cmar

Cmar (kismen

Tarihi akslar
mese)

Turgut Cansever Osmanl kentinde konut dokusunun odak noktasmni
ii¢ yol agzinda kesisen cami, mescit ve biiyiik agaclarin olusturdugunu,
ulu ¢inarlarin birlikte yer aldig1 abidelerin (ulu camiler ve gevresindeki
kiilliyeler kastediliyor) ise kentin odak noktasi, ilgi alan1 oldugunu soy-
lemektedir (Cansever, 2010, s.117-123). Hem yukarida yer alan tablo hem
de asagidaki sekil incelendiginde Cansever’in ifadelerine benzer olarak
basta ¢imar agact olmak {iizere, kentin belirli kamusal mekanlarinda yer
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secimin yapildig: bir gesit “simgesel odak/réper noktas1” (landmark) islevi-
nin de Ongoriildiigli sdylenebilir. Boylece amt agaglar kentsel mekanda
kendilerine 6zgii bir yerlesim deseni de ortaya ¢ikarmaktadir:

KENTSEL ALAN
KULLANIMI

Cami ve tiirbe avlulan,

bahgeleri ve

gevresi

Han, hamam ve
gevresi

Meydan, ¢esme gibi,
digiim noktalan

Mesire Yerleri

Mezarliklar

Hisar Cevresi

Tarihi akslar P T T

Sekil 3. Kentsel Alan Kullanimlarma Gore Bursa - Merkez’de Yer Alan Anit Agac-
larin Konumu

Kaynak: Bursa Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirligii arsiv kayitlar, SAYS Sistemi ve
Google Earth ve Google Maps programlar kullanilarak elde edilmistir.

Yukarida yer alan anit agaglara ait yerlesim deseni incelendiginde, anit
agaclarin kentin ana ulagim baglantilarina ve yerlesimin smurlarini goste-
rerek tarihi kentin makroformuna dair fikir verdigi, kentin tarihi merke-
zinin (Hanlar Bolgesi) belirgin bir sekilde ortaya giktig1 goriilecektir.

Bursa'nin Amt Agaclarma Dair Bazi Ornekler

Bursa’nin anit ¢inarlarma daha yakindan bakildiginda fiziksel ve gorsel
ozelliklerinin (Inkaya Cinari1) yani sira tarihsel ve toplumsal anlamlarla
yliklii oldugu da anlagilmaktadir. S6z konusu anit agaclara dair anlatilarin
cogunda agaclarin tarihte yer eden efsanevi bir olaym (Eskicibaba Cinari)
ya da bir kahramanlik hikayesinin (Kavakli Camii Cinar1) pargasi oldugu
goriilmektedir.
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Eskicibaba Cinar1:

Orhan Gazi Cami’sinin av-
lusunda yer alan agac, Tasin-
maz Kiiltiir ve Tabiat Varlikla-
rin1 Koruma Bolge Kurulu'nun
14.02.1986 giin ve 14 sayili
Karariyla amt agag olarak tes-
cil edilmis olup, govde gevresi
12 metredir. Bursa kent mer-
kezindeki en eski ¢mnar olup,
550 yasmn {istiindedir. Anit
¢marin anlatist ise, agacin ko-
vugunda yasayan ve bos zamanlarinda ayakkabi1 tamir eden Orhan Cami-
si miiezzini Eskici Baba'min bir giin girdigi kovuktan ¢ikmayarak goge
ylikselmesi {izerinedir ($ekil -4) (Asan ve Batal, 2014, s.38; Bursa Cevre ve
Sehircilik 1l Miidiirliigii, 2016).

Sekil 4. Eskicibaba Cinar1
Kaynak: Bursa Alan Bagkanligs, 2014.

Kavakly (Camii) Cinary:

Osmangazi flgesi Tophane
Semti'nde yer alan Kavakli Ca-
misi avlusunda bulunan agac,
Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Var-
liklarmi Koruma Bolge Kuru-
lunun 24.12.1998 giin ve 310
sayil1 Karariyla anit agag olarak
tescil edilmis olup, govde cevresi
10.75 metredir. Yaklasik yasi ise
300"diir. Arnut agacin hikayesi ise 3
sOyledir: Bursamin fethinden Sekil 5. Kavakli (Camii) Cinar1
sonra devletin ileri gelenleri Or- Kaynak: Google Maps, 2015.
han Gazi'yi tebrik etmek i¢in siraya girmislerdir ancak babasinin yaninda
olmadigini fark eder. Onun bu duruma iiziildiiglinii 6grenen babasi Or-
han Gazi'nin gonliinii almak i¢in Osmanl ordularinin sehre girdikleri yere
bir ¢inar fidan1 diker. Dolayisiyla bu ¢imnarin Bursa'nin fethiyle yasit oldu-
guna da inanilmaktadir (Sekil -5) (Asan ve Batal, 2014, s.38; Bursa Cevre ve
Sehircilik 11 Miidiirliigii, 2016).

Tablo-1'de ve yukarida yer alan anit agaglarin disinda, herhangi bir
kentsel 6ge ile tanimlanmak yerine kendisi bagh basma bir odak ya da
referans noktasi olan Inkaya Cinar1 6zel bir 6nem tagimaktadir. Cevresin-

b
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deki yerlesim Oriintiisiiniin yedeginde kalmak bir yana, aksine bolgenin
baslica stiriikleyici unsurudur. Bu nedenle 6zel olarak vurgulanmay1 hak
etmektedir.

Sekil 6. Inkaya Anit Cinari
Kaynak: EBA, 2013’ten degistirilerek alinmistir.

Uludag'in eteklerinde yer almakta olan inkaya Cmari, yaklagik 600 yil-
lik bir tarihe sahiptir. Adin1 Osmanli Devleti'nin ilk koylerinden biri olan
Inkaya Koyii'nden alan cnar, Osmanl’nin neredeyse tiim dénemlerini
yasamustir. Her biri agag govdesi kalinhgindaki dallariyla Bursa'yr adeta
kucaklayan ¢inar, kentin anit agaclar1 arasinda en ¢ok tanimnanidir. Tagin-
maz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Boélge Kurulu'nun 18.07.1990
giin ve 1228 sayili Karariyla anit agac olarak tescil edilmis olup, 35 metre-
lik boyu, 9.2 metrelik govde cevresi ve 3-4 metre kalinliga sahip dallar
bulunmaktadir. Osmanlilar zamaninda dikilmis "En diri ¢inar" 6zelligini
tasimaktadir (Anonim, t.y.; Bursa Cevre ve Sehircilik il Midirliagi, 2016).

Anit agaglarin kendisinin de bir mekan olmas: ve bir anlamda yere d6-
niismesine dair en belirgin drneklerden biri inkaya Cinari olsa gerek. Ci-
nar bu anlamda insanlara belki de en sahici ¢atryr sunmaktadir. Ancak
haksizca Platona atfedilen “bos bir kap” gibi degil, tam aksine icindekiler-
le biitiinlesen metaforik bir ¢atidir bu. Inkaya ¢marina iliskin yapilan aras-
tirmada diger o6rneklerde oldugu gibi mistik, folklorik, tarihsel bir anlatiya
rastlanmamustir. Osmanli'min kurulus hikayeleri ve Osmanlilik baglamina
ihtiya¢ duymadan hayatta kalabilmesi ve hatta hayatta kalmak bir yana
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bugiin Bursa’daki en heybetli ve en ¢ok ziyaret edilen anit aga¢ olmasi bu
bakimdan ilgingtir.

Amit Agaclara Verilen Deger

Anit agaglarin Bursa'nin giindelik hayati ve kent yasaminda 6nemli bir
yeri bulundugu anlasilmaktadir. Bu durumu anit agaglarin sosyal, kiiltii-
rel ve mekansal 6zellikleri, islevleri olarak da gormek miimkiindiir. Tarih-
sel siirecte ve giintimiizde anit agaclarin nasil bir anlam diinyasina dahil
oldugu, bu agaclara verilen 6nemle anlasilabilir.

Bugiine ve ge¢cmise yonelik edebi anlatilarda yer alan ifadeler s6z konu-
su durumu ortaya koyan gostergelerden biridir. Kentteki anit ¢inarlara dair
hikayeler ve halk arasinda anlatilan efsaneler, bu agacin siirlere ve edebi
anlatilara ¢ok¢a konu olmasma sebep olmustur. Bursa’da tiirbe, cami, han,
mezar tasi, gesme ve bir ¢mar agac ile insanin kargisina ¢iktigini sdyleyen
Ahmet Hamdi Tanpmnar (2011), Bursa Orhan Camii avlusunda kaleme ald-
g1 belirtilen tinlii “Bursa’da Zaman” adl siirinde s6yle demektedir:

“Bursa’da bir eski camii avlusu,
Kiigiik sadirvanda sakirdayan su,
Orhan zamamndan kalma bir duvar,
Onunla bir yagta ihtiyar bir ¢inar,
Eliyor dort yana sanki bir giinii.

Bir riiyadan arta kalmanin hiiznii
Icinde giiliiyor bana derinden,
Sanki bir hatira serinliginden
Ovanin yesili, g6giin mavisi

ve mimarilerin en ilahisi.”

Altinkaynak ise “Cengizname Hakkinda Bazi Degerlendirmeler” isimli ma-
kalesinde agac tiirlerine ve anlamlarina iliskin yorumunda Bursa’ya da yer
vermektedir (Altinkaynak, 2007, s.7):

“...Cmar meydanlari, Selvi Cam da mezarliklar: siislemekte tabii unsur olarak kul-
lamlmgtir. Cinar agacin viiyada gormek ise bahtt agiklik ve uzun omiirliiliigii isa-
ret ediyor. Osman Bey'in gordiigii riiyadaki ¢inar agacim Manas Destani’nda Ma-
nas’in esi olacak olan Akilay’in gordiigii riiyada da buluruz.”

Vedat Nedim Tor ise Bursa'nin ¢inarlarla olan bagini, “Bursanin Yesil
Tiirbe’si, Muradiye’si, Ulucami’si, Koza Han"1 kadar ¢iarlar1 da birer gii-
zel anittir. Cinarsiz bir Bursa, Yesil Tiirbe’siz bir Bursa kadar ultithiyetini
kaybeder.” ifadeleriyle degerlendirmektedir.

Anit agaglarin kent hayatindaki yerine iligkin bir diger gosterge ise
agacin bulundugu yerde yasayan halkin ve kurumlarm bu agaglara sahip
cikma cabasidir denilebilir. Ornegin Bursa Atatiirk Caddesi iizerinde
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Heykel Meydani civarinda bulunan bir anit agacin bilinmeyen kisilerce
kesilmesi bolgede yasayanlarin tepkisini ¢ekmistir. Tarih¢i-yazar Raif
Kaplanoglu konuya iliskin olarak, kesilen ¢inarin bolgeye adini verdigini,
Atatiirk Caddesi'nde yiizyillardir bulunan tarihi ¢inarin altinda kahvelerin
bulundugunu ve bu kahvelere ‘Cimarli Kahveler’ denildigini belirtmekte-
dir (Kaplanoglu, 2015). Diger yandan Bursanin tarihi ¢inarlarmin tohum-
lariyla yeni ¢inarlarin tiretildigi, boylece kentin ¢inarlarla yasamaya de-
vam edecegi anlagilmaktadir. Bursa Biiyiiksehir Belediyesi'nin Bursa Or-
man Bélge Miidiirliigii ile ortaklasa hazirladig1 proje kapsaminda Inkaya,
Aglayan, Eskicibaba, Geyiklibaba, Kavakli, Altiparmak, Yagcilar ve Nos-
talji ¢inarlardan tohumlar alinarak tarihi ¢inarlarin neslinin devam etmesi
hedeflenmektedir. Bu yeni ¢inarlarin dikilecegi yerleri ise Bursa Biiyiikse-
hir Belediyesi belirlemektedir (Bursa Olay Gazetesi, 2016).

Meydanlar, mezarliklar, cesmeler vb. ile biitiinlesen anit ¢iarlar giin-
delik yasamin icine niifuz ettigi kadar, giindelik yasamin yine “goriinme-
yen” pratiklerine de niifuz etmektedir. Goriinmeyen pratikler, rasyonel
olarak adeta bir komiinite gibi kurulan Osmanli Mahallesi'nin fiziksel ve
diisiinsel “tasarim elemani” olmasina iligkindir. Bu duruma tarihsel ve
folklorik bakimlardan agaca yiiklenen mistik anlamlar da eklendiginde
agacin kendisi daha dikildigi donemde dahi anmitlasmis gibidir. Burada
ifade edilen anitlasma, agacin edilgenleserek mekanda sabitlesmesi degil,
tam tersine bir aktor olarak mekanda ve zamanda siirekli kendini hatir-
latmasi, varligim “dayatmas1” anlamindadir.

5. Sonug¢

Anit agaclarin tarihsel, mistik, toplumsal, fiziksel 6zellikleriyle calisma
kapsaminda deginilen kavramsal-kuramsal diizlemle iki noktadan iligki-
lendigi diistincesine ulasilmistir. Kendisi de bir mekan olan ve bulundugu
ortamla beraber anlam kazanan, insan 6lgegi ile iliskisi bakimmdan beden-
mekan ontolojisini kurabilen anit agaclar, hem bu y6niiyle, hem de tarih-
sel stirecteki toplumsal, ideolojik ya da inangsal Ozellikleriyle sosyo-
mekansal bir bellek insasmi miimkiin kilmaktadir. Ozel olarak ise Bur-
sa’nin kent kimligi ve belleginde hatir1 sayilir bir yeri bulunmaktadir. Sos-
yo-kiiltiirel bellek ve mekan iliskisi ile bu kapsama yer/yer duygusunun
dahil edildigi teori; anut agaclarin ise hem iligkisel (diyalektik) hem de
insan Olgegi (fenomenolojik) boyutlariyla ele alindig1 pratik baglamin ca-
lismanin ayiredici 6zelliklerinden oldugu diistintilmektedir.
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“Ben”in animsadiklari mekanin animsattiklaridir ve “ben” kendini ko-
numladig1 “yer”lerde dolamir (Keith ve Pile, 1993). Sosyo-kiiltiirel agidan
ozellikli anit agagclar, algisal olarak olusturdugu fiziksel mekanin yani sira
bulundugu cografyanin sosyo-kiiltiirel yapisi ile igice olmasi sebebiyle
ayni zamanda bir “Yer” dir. At agaglarin uzun Smdirleri boyunca tanik
olduklar1 agaca yasantisal bir nitelik kazandirmaktadir. Anit agacin “yer”
niteligi, toplumsal bellegin gelecege aktarilmasim saglayacagindan kentsel
bellegin siirdiiriilebilirligine de hizmet etmektedir.

Toplumsal bellek; ortak degerler, duygular, tepkiler gibi ortak anlam
diinyasinin tasavvuru olarak her tiirlii toplumsal ortaklasma araciligiyla
olusmakta, “kimlik” de toplumsal bellegin bir sonucu olarak dogmaktadir.
Kimlik, bellege ayrilmaz bigimde bagldir. Bu bakimdan toplumsal kimlik
insas1; soylemler, deneyimler diinyasinda belirlenen bir ya da birden ¢ok
nirengi noktas: ve etrafinda oriilen anlam alani gergevesinde olusturulan
zamana ve mekana gore degisken ve toplumsal giic iliskilerine gore de
devingendir. Toplumsal bellegi olusturan Ogeler, igerisinde yasanan
mekan1 zamanla sekillendirerek fiziksel ve gorsel boyutta kentsel kimligi
insa etmektedir. Kentsel kimlik, o kentte yasayanlarin ortak belleklerinin
bir sonucu olup, disaridan gelenlerin (ziyaretgiler) algisi ile degisim gos-
termemektedir.

Devletin giicli ve sonsuzlugunu simgelemesi beklenen ¢mar agaclari,
Osmanli Devleti ve Bursa'nin kurulus donemine iliskin tarihi bir referansa
dontiserek belleklerde yer etmektedir. Bu agaglarin zaman i¢inde boyutlar
degisip, 6zgiin bir kiiltiirel peyzaj oriintiistinde 6zgiil bir yapiya kavus-
tukca, birey ve toplum psikolojisi tizerinde biraktig: etki de farklilasmak-
tadir. Anitlasan agac ve toplum arasinda, zaman icinde rastlantisal olma-
yan belirli bir iddia ve diistinsel zeminden beslenen karsilikl1 bir etkilesim
olusmaktadir. Bu nedenle anit agaclar, toplumsal bellek ve kimlik tizerin-
de etkili ¢ok iglevli bir unsurdur.

Osmanli’min giindelik yasaminda agaclarin bir gesit kurucu 6ge gibi
alindig1, kentsel dokunun bir parcas: olarak degerlendirildigini, Osmanl
Devleti'nde basta ¢mar agaci olmak tiizere 6zel bir anlam yiiklendigini
sOylemek miimkiindiir. Osmanlinin kurulus hikayelerinde gec¢mis ve
gelecek arasinda kurulan, bir anlamda sonsuza degin stirmesi beklenen
devletin kalicihig1 seklinde ifade edilebilecek temenni, 6zellikle ¢inar aga-
cmin varliginda simgelesmis gibi gortinmektedir.
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Extended Abstract

The Role of Monumental Trees in Constructing the
Identity and Urban Memory of Bursa

Pmar Yurdadon Aslan Duygu Ozkir Yasemin Ofluoglu

Ankara Environment and Urbanization Directorate

This study aims at scrutinizing the context in which the socio-cultural
memory and identity is shaped, and the kind of conceptual and theoretical
memory assumption that enables such a construction with respect to the
monumental trees selected for their mystical, folkloric, physical and pri-
marily historical features. The study is mainly about the importance of the
monumental trees for Bursa and the symbiotic existence of the urban
memory and monumental trees. The study will also comprise the estab-
lishment story of an empire retrospectively and its historical-cultural-
spatial continuation to the future prospectively. In this respect, it has been
asserted that the monumental trees comprise a significant place in the con-
struction of socio-spatial memory, identity, daily life and history of Bursa,
and that this force of monumental trees is not an outcome of a natu-
ral/unconscious process but a conscious/planned result of the humanly
serene intervention of old peaceful times.

The thought of the (re)production of the terms “memory” and “identi-
ty” within the existing social context and the investigating theoretical ba-
ses of the instruments of this production are among the major theoreti-
cal/conceptual concerns of the study. Such a concern necessitates differen-
tiating passive, abstract-absolute space conceptualizations that can be ech-
oed as undertaking the role assigned through the urban space or witness-
ing this assignment from the space understanding that rejects to choose
one side between the subject-object dichotomy. Monumental trees have
been decided as the empirical base of the study which is to be handled
with a space understanding that relies on time-space unity and is con-
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structed relationally. Being taken as a sort of space, the monumental trees
themselves together with their social, ideological and religious roles they
undertook in history enable the construction of a socio-spatial memory as
biological and esthetic equipment.

The theoretical texture of the study is formulated on three allegedly
synchronically interrelated concepts, namely, Memory-Identity, Space
(city) and Place (body). It is shown that Memory can be handled in two
ways as individual memory and cultural memory. The focus of the study
is social memory in relation to cultural memory. The social anthology of
the memory can be viewed as the natural cause of this interdependence.
Accordingly, it would not be an unexpected case to resort to social
memory in quest of “identity”. In this study, social memory is taken as a
produced phenomenon existing within relational contexts as is the social
space and within a culture cerographical purview, and as a social produc-
tion. On the other hand, identity almost always amounts to a meaning
making constructed via interaction and aims at defining (identifying) our-
selves and the others. In this sense, identity does not ever amount to “(al-
ready) there, complete, finalized thing” but always to a constructed actual-
ity. Based on this, the relation between memory and topography as a style
of retention/keeping in mind makes up the second issue of the study. The
view that relates memory to topography, which dates back to antiquity, is
acknowledged as a spatial method useful for memory concerns. The third
unnegligible theoretical dimension of the study, though not so apparent as
the first and the second, is the context containing place, sense of place and
body; the context that is shaped within cultural geographical appearance
or what can also be named as cultural environment including existence of
human.

Providing a biologic shelter for both animate and inanimate entities
and as such making up an esthetical space, monumental trees, together
with their social, ideological and religious associations acquired in histori-
cal processes, enable a socio-spatially constructed memory. Monumental
trees are natural properties that exceed their own strain in size and in life
span so as to connect generations and that are identified with some histor-
ical incidences witnessed in this long life. Bursa is thought to be a good
example for showing the effect of monumental trees on urban memory
and identity. Cypress and plane trees which have a special meaning for
Ottomans and planted almost everywhere in the former capital Bursa
symbolize state power and eternity. Taking into consideration that the
monumental trees, especially the planes, were planted on certain public
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spaces it can be said that in this way some landmarks/reference points
were constructed; so that, monumental trees makes up a distinctive set-
tlement pattern. Urban spaces that are predefined with monumental trees
are listed as a) mosque and tomb courtyards/gardens, b) lodgings, bath-
houses and their vicinity, c) landmarks like squares and fountains, d) rec-
reation areas e) cemeteries, f) castle vicinities and g) historical central axis.
A closer look at monumental planes in Bursa reveals that in addition to
their spectacle physical appearance (e.g. Inkaya Plane) they have historical
and social meanings. It is observed that they had been given a role in the
stories expressing a mythical event (e.g. Eskicibaba Plane) or a heroic deed
(e.g. Kavakli Mosque Plane).

In Ottoman’s daily life, trees, especially planes, were attributed a spe-
cial importance. They were viewed as constituent elements of urban tex-
ture. The continuity between the past and the future indicated in the
founding stories as a symbol of eternal state was apparently materialized
in the existence of plane trees.

Findings of the study indicate that historical, mystical, social and phys-
ical features of the monumental trees may appropriately be handled with-
in the adopted conceptual-theoretical frame of the paper on two grounds.
Monumental trees as being spaces gaining meaning within their own sur-
rounding and as being able to construct body-space ontology with respect
to their relation to humanly scales enable a socio-spatial memory construc-
tion with their social, ideological and religious features. In the Bursa case,
this constituting power of monumental trees is succinctly depicted. Final-
ly, it is also thought that among the factors that make the paper distinctive
handling the relation between the socio-cultural memory and space with
the addition of place/sense of place on theoretical level and handling the
monumental trees in terms of their interaction to humanly scales dialecti-
cally and phenomenologically on practical level should be underlined.

In this paper, making use of reports by various institutions, visual and
written documents, satellite imaging, pictures and various literary texts a
qualitative method has been adopted.
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