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OZET

Hindistan ve Pakistan’daki son arastirmalar Indus Medeniyeti ile ilgili bilgilerimizi artirdi.
Ancak Eski Diinya prehistorik medeniyetlerinin cografik olarak en genis dagilimi, kokeni ve diisiisiiyle
ilgili bilgilerimiz hala eksiktir. En eski metal teknolojisi iran’la erken iliskilere isaret eden Afganistan ve
Beldcistan’daki Kalkolitik kiiltiirlerde temsil edilmektedir. indus Medeniyetinin daha ge¢ olan
baslangiciyla agik¢a Bati’dan temin edilen metaliirji, teknik olarak miikemmel bir zanaattir. Metal
objelerin teknolojik islemleri ve tipolojik goriiniimleri tartigilir. Ganj-Jumna’nin metal birikimleri
paralel olmamakla birlikte Hindistan’da yaygin bir metaliirji gelenegi olarak goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Afganistan, Hindistan, Pakistan, Arkeoloji, Metal Teknolojisi

ARCHEOLOGY AND METALLURGICAL TECHNOLOGY IN PREHISTORIC
AFGHANISTAN, INDIA AND PAKISTAN!

ABSTRACT

Recent research in India and Pakistan has greatly increased our knowledge of the Indus
Civilization.Geographically the most widely distributed of Old World prehistoric civilizations,
its origin and declineare, nevertheless, still little understood. The earliest metallurgical
technology, represented in the chalcolithic cultures of Afghanistan and Baluchistan, points to
an early connection with Iran. With the later-inception of the IndusCivilization, metallurgy,
derived apparently from the west, is technically an accomplished craft. Technological
processes and typological occurrences of metal objects are discussed. The metal “hoards” of the
Ganges-Jumna are without parallel and are seen as a separate melallurgicaltradition within
India.
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'Bu ¢alisma Pennsylvania Universitesi Antropoloji Bolimii’ndeki doktora tezimin bir béliimiiniin gdzden
gecirilmesiyle meydana getirilmistir. Profesér George F. Dales ve Robert H. Dyson'a bu ¢aligmanin baslangig
asamasindaki Onerileri ve ¢cok kiymetli yardimlarindan dolayi tesekkiir etmek isterim. Gorev ve atlama hatalarinin
tek sorumlusu benim. Ayn1 zamanda Hindistan ve Pakistan arkeolojisi ile ilgili seminerimde faydali teklifler sunan
ve bu konuda son literatiirii gozden gegiren Bay Arthur Bankoff'a miitesekkirim.
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Afganistan, Hindistan ve Pakistan’in tiim tarih Oncesi bdlgelerinde keramik, mimari ve
metaliirji gibi kiiltiirel 6zelliklerinin dogasini ve biiylikliigiinii sentezleme tesebbiisleri cok az olmustur.
Bu ¢aligma onlarin iginden metaliirjiye odaklanmis bir tesebbiistiir. Caligsma, metal teknolojisi ve farkli

metal tipleri i¢in belirleyici ayrintilar saglamanin yaninda asagidaki sorulara da cevap vermektedir.
1-Bu bolgede gelisen bir metal teknolojisinin kanit1 nedir?

2- Maden filizleri nerede bulunmaktadir ve maden filizlerinin dogasi nedir?

3- Demirciler tarafindan hangi tiretim teknikleri kullanilmistir?

4- Kortikleri, yakitlari, potalari, ergitme islemleri, demirci aletleri ve ocaklarini iceren malzeme kiiltiirii
hakkinda neler biliyoruz? (Buradaki bilgilerden neredeyse tamamen yoksunuz.)

5- En karakteristik metal alet tipleri nelerdir? Islevleri nelerdir ve onlarin spesifik karakterlerinden ne

cikarabiliriz?
6- Bolgenin kiiltiirel tarihlendirilmesinin yapilmasinda bu metal malzemeye ne kadar giivenilebilir?

7-Indus metal tipleri Bati’daki bulgulara veya Bati’daki bulgular, Indus metal tipine ne derece
benzemektedir?

Bazilar1 uygun delillerle cevaplanabilecek bazilar1 ne yazik ki cevaplanamayacak bu sorular
Beldcistan, indus ve Ganj-Jumna kiiltiirlerindeki metal iiretimi i¢in en erken deliller olarak temel bir

oneme sahiptir.

Bakir ve bronzda ileri bir metal isciligi teknolojisi,indus medeniyeti halki tarafindan
bilinmesine ragmen Onemli sehirlerin katmanlagsmasindaki giivenirlik eksikligi bu eserlerin
donemleriyle ilgili gelismeye yonelik taslak tesebbiislerini zorlastirmaktadir. Indus vadisi ve
Belticistan’daki yerlesimlerin en erken tabakalarinda genis bir alanda bakir objeler goriiliir. Bu en erken
tabakalardaki metal teknolojisi bir deneyim evresinin ¢ok otesinde oldugu igin, kdkenine Iran ve

Mezopotamya’da bulunan bagka yerlere bakmaliy1z.

Hindistan ve Pakistan’daki metaliirjik gelisme icin mevcut deliller, Iran’la erken dénemde bir
iliskiye isaret etmektedir. Bir dizi gelismis metaliirjik tekniklerin oldugu Tepe Sialk (Ghirshman, 1938:)
yerlesmesinde, gelismis metal teknolojisinin ilk 6rneklerinden birini sunan ve birbirini takip eden
katmanlarin birbirleriyle baglantis1 da bulunabilir (Coglan, 1951: 32). M.O. 4800 civarima tarihlenen
Donem I’in bakir nesneleri, Donem II boyunca oldugu gibi basit soguk dévme teknigiyle iiretiliyordu
(Wertime, 1964: 1260-1262). M.O. 3250 civarina tarihlenen Dénem III’te bakir nesneler acik kalipta
iiretilmekteydi; Donem 111, kapali kaliplarin kullanimu i¢in de ilk delilleri saglamaktadir. Donem IV te
cire perdue (kaybolan dokiim) tekniklerinin gelismesi gibi ergitme islemleri de belirgindir.
(Ghirshman,1938: 16,30,52). Sialk’da isaret edilen yukaridaki belli teknikler, Hindistan ve
Pakistan’daki belgelenmis tekniklerden daha 6nceki bir tarihe aittir.

Metaliirjik islemlerin gelismesinde Giineydogu Iran’daki Kirman dagi bdlgesinin énemi son
donemlerde agiga ¢ikti. Mashiz vadisindeki Tell-iblis kazilari, analizlerinde bilinen en eski ergitme
yontemlerinin varligim diisiindiiren ve M.O. 4000 civarina tarihlenen potalari ortaya ¢ikartti. (Caldwell
ve Shahmirzadi, 1966: 11-13).
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Bu sitedeki kazilarda aym zamanda Mezopotamya ve iran’dan doguya dogru teknolojilerin
yayillmasinda ana rol oynayan Beluci tepeleri ve batida Iran’in daha iyi bilinen kiiltiirleri arasinda
yerlesmis bolge ile ilgili gittikge artan kanitlar ortaya ¢ikmaktadir. Kirman silsilesinde bakir filizi
ticaretinin zengin olduguna inanilir (T.A. Wertime ile kisisel iletisimden). Son zamanlarda Tell-iblis’te
yaklasik M.O. 2800’lere tarihlenen Mezopotamyali benzerleriyle 6zdes ve bdyle uzak mesafe
iliskilerini dogrulayan egik kenarli kaseler ortaya cikarildi (Caldwell ve Shahmirzadi, 1966: 17).
Daruyi'de Tell-iblis’in dogusunda, Baluk vadisinden ve Tappa-i-Nurabad’da Aurel Stein tarafindan
toplanan ve simdi Harward Universitesi’'ndeki Peabody Miizesi’nde bulunan koleksiyon iizerinde son
zamanlarda yapilan aragtirmalarla bu seramikler, Rana Ghundai I ve II (Ross, 1946: 291-315), Bampur
yakinlarindaki Chah Husseini'dekiler gibi (Stein, 1937: 126-131), Tal-i-Bakun mallariyla (Langsdorff
ve McCown, 1942) giiglii tipolojik benzerlikler géstermektedir.

Afganistan ve Beliicistan’da Harappa Oncesi Malzemeler

Dales, son zamanlarda Afganistan, Belficistan ve Indus Vadisi’nin asamalarinin devamliligi
anlaminda biitiin arkeolojik topluluklar iligkilendiren bir taslak olusturma girisiminde bulundu. Bu
asamalar farkli malzeme topluluklarindan olusan ve kiiltiirel, sosyal ve ekonomik gelismeyi belirli
seviyelerde temsil eden kiiltiirel ufuklara isaret etmektedir (Lamberg-Karlovsky, 1965: 257).
Sosyo-ekonomik ve teknolojiden daha ¢ok bu evreler icin alfabetik soyut adlandirma kullanilmakta,
(A-F) boylece A evresi erken tas ¢aglarinda bolgede insan yerlesimlerinin baslangi¢ asamasini

kapsamaktadir.

Metal, Afganistan ve Pakistan’da C evresinin baslangicinda goriiliir (Bu evrenin kesin tarihi
igin M.O. 3000 uygun degildir) ve o zaman sadece Belficistan bdlgesinin bati1 kismindaki Quetta ve
Mundigak'ta vardir (Fairservis, 1956: 231; Casal, 1961: 245).

Deh Morasi IT a’da bulunmus i¢i bos bakir borularin s6zde daha sonraki Gawra XI’dekilere (Dupree,
1963: 116) benzedigi sdylenmesine ragmen bunlar ayn1 zamanda Deh Morasi II’nin tarihlendigi 2800°e
¢ok yakin bir donemdeki Hissar II tabakasinda (Schmidt, 1937: 207,P1.54) bulunanlara da
benzemektedir. Bu bolgedeki metal aletlerin ilk ortaya ¢ikisinin tarihlenmesi igin daha onemli ve
konuyla ilgili kanitlar Afganistan’daki Mundigak’tandir. (Casal, 1961). Bakir-kalay alagiminin ilk
basarili 6rnekleri 6nce Mundigak III. tabakada goriilmektedir (%5 kalay ile balta); alasimsiz bakir
uygulamalar1 ve pargalarin yine hemen her katmanda basladigi goriiliir. Bu bolgedeki bilinen en eski
metali bize saglayan Mundigak yerlesmesi, Afganistan’da metaliirjinin baslangi¢ tarihini de M.O.
3100’e ¢ikarmaktadir.

Boylece Afganistan, Hindistan ve Pakistan’da metalin en erken ortaya ¢ikis1 Sialk’da ilk ortaya
cikisgindan iki bin yil sonra ve Ali Kosh’da Iran’da ilk goriinmesinden iic bin yil sonraya
tarinlenmektedir (Hole, 1962: 97-148). Dales, Mundigak I, Sialk Il ve Hissar | topluluklar1 arasinda C
evresi boyunca gii¢lii paralellikler bulundugunu ileri siirmektedir. Metal yapanlarin Mundigak’ta ilk

goriindiigii donem, iligkilerin arttig1 bu dénem boyuncadir.

Mundigak’taki seramik stilini etkileyenlerin disinda iki bolge goriilmekte ve bunlar, onun metaliirji
teknolojisinin gelisimini yansitmaktadir. Dénem I/1°’de pembemsi elle yapilmis seramikleriyle
karakterize edilen, 6zetle yar1 gécebe bir halkin siteye yerlesiminden sonra batili bir etki, donem 1/2°de

sarkik iicgenler, ¢elenkler ve cizgilerle boyanmus, ¢arkta yapilmis Jemdet Nasr mallartyla bazi agilardan

19



C.C. LAMBERG-KARLOVSKY (cev. Recep OZMAN)

benzer olduguna inanilan seramikle saptanabilir (Casal, 1964b: 76; Ancak bu 6zellik ¢ok ikna edici
degildir). Bu ayn1 dayanak ince dirsek seklindeki bakir kiligclarda metalin ilk takdim edilmesinde
goriiliir. (Casal,1961: 247). Benzer bir kili¢, bakir bir bizla beraber Donem 1/4’de bulunur; galiba her
ikisi de soguk islenmis idi. Mundigak’ta Dénem 1/3-5’de ¢anak ¢omlek ve mimarideki Amri etkilerle
beraber horgiiglii boga bulunmaktadir. Bu etkiler Amri’nin en erken katmanlarinda metalin ilk
bulunmasimma denk gelmekte ve (Casal, 1964a: 57 ff.) Dales, Mundigak’tan Amri’de metalin

baslangicini 6nermektedir.
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Mundigak Dénem II belki de batilarindaki i¢ bolgelerden gogmenlerin tecriti neticesinde gelisme ve
biliylimenin yavas oldugu bolgelerden biri olarak goriilmektedir. Donem 11/3'de, orta damarli boliimii
oval uglu hangerler, spiralleri dogu Akdeniz’deki benzerlerinin aksi yoniinde déonmiis olan ¢ift spiral

basli ignelerle birlikte gozlii igneler ortaya ¢ikarilmistir.

Dales’in belirlemesine gore (1965: 262-268) Donem III D evresi goriiniise gore kuzeybatida
fran’dan kaynaklanan Mundigak’taki ikinci biiyiik degisime isaret eder. Bu ikinci etki yeni metal
sekillerinin tasvirinde oldugu gibi ¢omleklerin degisiminde de tespit edilebilir. Canak-¢omlek
dekorasyonu basit dalgali ¢izgi tasarimlar ile karakterize edilen pembe-beyaz {lizerine
kahverengi-kirmizi renklerledir. Ayn1 zamanda Amri ve Quetta ¢dmlek motiflerinin artan kullanimi ve
Harappa incir yapragi motifinin takdimi bunun Beluci tepeleri ve batistyla iletisimin arttig1 bir donem
olduguna isaret etmektedir. Metaliirjide dikkat ¢eken yenilik Donem III/6’da bakir kalay alagimi
(yukarida bahsedilen) ve sap delikli balta ve keserin sunulmasidir (Casal, 1961: 274 ff., Fig. 140). Sap
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delikli keserler, Susa’da bulunanlarla neredeyse aynidir ve hanedanlar 6ncesi donemlere atfedilir
(Deshayes, 1960: 233, Fig. XXX); ayn1 zamanda sap delikli baltalar da Susa’da bulunanlarla aynidir
(Casal, 1961: Fig. 139, no. 10, 10a; Deshayes, 1960: 192, Fig. XXIlIl, 2).

Mundigak Dénem IV’de Susa kirmizi ¢omlekleri ile inandirici iliskisi olmayan siyah 6rneklerle
kirmuzi astarli ¢dmlegin varligi, (Casal, 1964: b) Iran ¢apraz cizgili bezemenin siirdiiriilmesi, dogal dag
kegisi ve keklik, bunlarin stilize benzerleri ve bitkisel bezemeler Iran’la iliskilerin davam ettigine isaret
edebilir. Dénem III’te sunulan incir yapragi motifi kullanilmaya devam etmekte ve ancak bunun saf bir
Hint motifi oldugu goriilmektedir. Hafifce genisletilmis bas kismiyla yabani koyun basl bir igne (Casal,
1961: Fig.139, no.18) Hissar II’dekilerle benzerdir (Schmidt, 1937: 205, P1. 29). Bu déneme atfedilen
bir i¢ biikey disk, ayna olarak kullanilmig olabilir. Bu i¢ biikey disk ayni zamanda Hissar’da da
bulunmaktadir (1937: 202, PI. 54).

Doénem V’de el yapimi seramige bir geri doniis ile seramik iiretiminin bezeme yapisi ve
teknolojisi hizla degismistir. Mor veya morumsu-siyah (Rana Ghundai Ill C'ye benzer) boyali kap
govdesinin st kisminda damali bantlarla mat donuk, mor kirmizi bir ¢omlek karakteristiktir. Bu
donemin metal buluntular1 ne yayginligi ne de teknolojisiyle ¢cok gelismistir. El yapimi seramige doniis
ve Onceleri daha 6zenli metal formlarin (sap delikli balta, keser ve hanger) liretimindeki belirli diisiis,
Bat1 etkisinde ve iliskilerinde bir kirilma anlamina gelmekte ve Mundigak V’ten sonra belli bir mesleki

aray1 izleyen bolgesel filizlenmenin baslangici sayilmalidir.

Ne yazik ki Mundigak’takiler gibi katmanlagmig siralar Beliicistan’da nadir goriilmektedir.
Onlar hem alanda hem de zamanda biiyiik bosluklarin oldugu Hint yarimadasinin kalintilarindandir.
Quetta (Fairservis, 1956: 231) ve Ispelinji Tepesi I’deki (Pakistan Archaeology, 1964: 16) bakir aletler,
Quetta ¢comlekleriyle iliskiyi agiga c¢ikarmaktadir. Bu kiiltiir (C Kiiltiir evresi, Dales, 1965: 261)
boyunca tas aletler ve bicagin davam eden kullanimi ve metalin sinirli kullanimi bu kiiltiirlerin hala

Kalkolitik donemde oldugunu gostermektedir.

D evresi boyunca da indus Vadisinde ilk yerlesimler goriilmektedir (Dales, 1965: 262-268). Bu
yerlesim yerleri Behawalpur bolgesinde (Pakistan Archaeology, 1964: 35-36), Kuzey Rajasthan
boyunca (Indian Archaeology, 1958/59: 132 ff.), Kot Diji’de (Pakistan Archaeology 1964: 39-43) ve
Kalibangan’da (Lal 1962, Thapar, 1965) bulunur. Bu etkilesim erken evrelerde de goriilebilmesine
ragmen, Dales, ova yerlesimlerin Baluchi tepelerinin yayla geleneginden temelde farkli bir gelenekten
geldiklerini soylemektedir (1965: 263). Bu ova yerlesimlerin kokeniyle ilgili kanit hala eksiktir,
Afganistan ve Gtesi vasitasiyla bir kuzeybati etkisi kanit noktalar1 olarak onerilmesine ragmen, onlara
ilgi muhtemelen 6n Harappa'dir. Metaller, Orta ve Giiney Beliicistan’da katmanli dizelerde kit olmasina
ve Kuzey Belicistan’in Zhob-Loralai bolgesinde hi¢ olmadigi rapor edilmesine ragmen muhtemelen bu
bolgelerde az sayida kazi yapilmasindan ileri gelir. Amri’nin en alt tabakalarinda bulunmus metal
pargalar1 Togau C ¢omlegi (Casal, 1964b: 27, 149) ile bir arada bulunur. Amri ¢comlekleri ilk 6nce Amri
I C’de bulunmus ve Harappa ¢omlegi Donem III'te daha baskin hale gelinceye kadar yan yana devam
etmistir. Amri’de, Kot Diji’de olgunlagsmis bir Hint kiiltiiri kendi dogal niifusuyla goriilecektir. Béylece
Kalibangan’daki Harappa oncesi "Sothi" veya "Kalibangan" ¢omlekleri Harappa oncesi Kot Diji
(Ghosh, 1965: 115) ¢omleginin oldugundan daha olgunlasmis haliyle Harappa’da gelismedi. Eger
gercekten Mackay’i 1932°deki (Mackay, 1938: 441) Mohanjodaro’da DK bolgesindeki derin kazilar

Ghosh’un (1965: 115) diisiindiigii gibi Quetta Wet ¢comlekleri ve "Sothi" ¢omlegini agiga ¢ikarirsa onlar
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33.4 fitten cikarilan bakir ve bakir-kalay karisimi bronz aletlerle iliskili olmalidir. Eger kanit ve
Ghosh’un yorumu dogru ise o zaman Mohanjodaro’da Harappa ve Harappa oOncesi yerlesimin bir

oOrtlismesi vardir ancak Harappa’nin bu seleften dogrudan gelistigi goriilmez.

Aurel Stein’in (1929) Beldcistan yakinlarindaki hoyiiklerin cogunda yaptigi sondajlar Dales’in
(1965) C veya D evrelerine biraz atfedilebilecegini ortaya koydu. Kulli’den basit bir bakir igne, yassi
balta ve ayna; Kolwa vadisinde Pak’dan bir siis ignesi; Nundara’dan bakir bir bilezik; Siah Damb’dan
bakir parcalar, Zhob’da Moghul Ghundai ve Kharam’da Zayak ise bakirin M.O. 2500°de bu koylii
topluluklarda kullanilmasinin disinda iizerinde bir goriis olusturabilmek i¢in bize az sayida malzeme
verir. Mehi’deki bilezikler, igneler, aynalar ve bir fincan gibi daha yaygin buluntular ¢agdas olabilir ve
Harappa I ve II’de (Piggott, 1946: 15-21) paralelleri bulunabilir. Hargreaves (1925) Nal’da bakir
baltalar, bigaklar, siislii bilezikler ve basit igneler topladi. Nal’da bulunan bakir baltalar dar saplar1 ve
egimli kenarlar ile (Hargreaves, 1925: 176) Harappa tiplerine uymazlar. N.G. Majumdar’in (1934)
Sind’deki sistemli kazilar1 ¢ok az bakir nesne vermistir. Othmanjo-Bithi’de bulunmus olan bakir bir
keskinin Harappa oOncesi seramikle (Majumdar, 1934: 27, 30, P1.10) iliskili bulunmus tek nesne
olduguna inanilmaktadir. Ancak gercekten ¢omlek parcalarinin bir kismu tipik Harappa yonca motifine
sahiptir ve keski, sitenin Harappa Oncesi kimligi olarak bazi siiphelerle Harappa 6rnegine benzerdir.
Majumdar tarafindan (1934) Arabjo-Thana, Jhukar, Lohunjo-daro, Lohei, Ghazi, Ali Murad, Dhal,
Karchat ve Jhangar’da bulunan diger bakir nesneler erken Harappa veya sonrasina tarihlenir.
Sut-kagen-dor’da Stein (1931: 64-65), Harappa’da kullanilmis olan oltayla benzer kancali bir olta
ortaya c¢ikardi. Rana-Ghundai ve Dabar Kot’daki gibi Zhob Nehri Vadisi civari kii¢iik miinferit bakir

buluntular tarihleme veya karsilagtirma igin yeterli kanit saglamamaktadir.

Indus yerlesimlerinin en erken katmanlarin stratigrafik siralari en karismuis kisimdir ve
diizenleme i¢in az firsat saglar. En alt katmanlarda artarak soguk cekiglemeyle imal edilmis bakir
nesneler ve agik kalip dokiim bulunmaktadir (Mackay, 1948: 36). Harappa ve Mohanjodaro’da bu
tekniklerin kullanimi sadece batidan takdim edilmis olan tam gelismis bir metaliirjinin neticesi olarak
aciklanabilir. Ancak bu benzer teknikler Mundigak II ve III’e geri donen Kuzey Hindistan bolgesinin
ortak mirasinin bir parcasidir. Boylece bu olayda batiyla, Bati Baluchi bdlgesi, Afghanistan veya
fran’dan elde edilen metalurjik gelismeler i¢in erken bir tesiri olan Quetta civarmdaki tepeler
kastedilebilir.

Cevher Yataklarimin Bilinen Kaynaklar

Hindistan’da kalay kaynaklar1 ¢ok nadir goriilmekte, Bellcistan’da ise bilinmemektedir. Diger
yandan bakir filizi Hindistan’da nadirken, BelGicistan ve Afganistan’da zengin bakir yataklar1 vardir.
Marshall’a gore (1931: 483) Hindistan’daki tek énemli kalay yataklar1 Hazaribagh bolgesindedir ve
antik zamanlarda (zamani tespit edilmemis) bu yataklar kullanilmaktaydi. Giineybat1 Afganistan’da
bulunan Luristan ve Khuzistan’daki gibi Kuzeybati Iran’in Kara Dag bolgesinde de kalay yataklar
bulunur (Caldwell ve Shahmirzadi, 1966: 4) ve Trucial Oman kiyilar1 boyunca denizden veya Hayber ve
Bolan gecitleriyle (Fairservis, 1956: 27) uzak bolgelere veya Mekran kiyilar1 boyunca Hindistan’a
(Dales, 1962: 86-92) ihrag edilmistir. Indus vadisindeki prehistorik donemde bronzun nispeten azlig:
yakinlarda kalay yataklarimin azligindan kaynaklanmis olabilir. Kalay karadan ve denizden ihrag edilen
pek ¢ok tiikketim mallarindan biridir. Harappa’da (Coghlan, 1951: 71) bakir ve ingot gibi kalayin varlig
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ispatlanmis ve Chanhudaro’da alasim seklinde bakir-kalay bronz kiilgeleri bulunmustur (Mackay,1943:
175).

Bakir filizleri nispeten alt kitada kittir (Marshall, 1931: 482). En yakin bakir kaynaklari indus
Vadisinin batisinda bulunmakta, Sind’de ise bilinmemektedir. Ote yandan Belficistan’da prehistorik
(tarihsiz) bakir ergitme eylemlerinin izlerine rastlanan Shah Bellaul ve Robat’da zengin bakir yataklari
bulunmaktadir (Marshall, 1931: 676). Giiney Sistan bolgesinde pek ¢ok prehistorik merkezde biiyiik
miktarda ciirufun bulunmasi ayni1 zamanda bakirin bu bolgede bolgesel varligina isaret etmektedir
(Fairservis, 1961: 98). Kalmtilar ayn1 zamanda Ros Kuh ve Kojak Amran silsilesinde de bulunmustur.
[ran’daki Anarek ve Kalel Zeri’deki gibi Afganistan’da Shah Maksud silsilesinde zengin bakr filizi
damarlar mevcuttur; her iki sitede de prehistorik bakir caligmalarinin kanitlar1 vardir (Marshall, 1931:
483; Gordon, 1950: 80-81; Lamberg-Karlovsky, 1965: 180-184). Hindistan’da prehistorik zamanlarda
Rohira yakinlarinda bakir ocaklari mevcuttur ve Sirohi Eyaletinde, Mewar yakinlarinda Khetri ve
Singhana'da Jaipur Eyaleti'ndeki bakir ocaklarinin (tarihsiz) isletildigi bilinmektedir. Diger 6nemli bakir
yataklar1 Orissa Bihar’da Singhbhum’da, Amreli bdlgesinde Rupavati’de ve Indore’dedir
(Marshall,1931: 676; Lamberg-Karlovsky, 1965: 183-186).

Mohanjodaro’daki bakir nesnelerin pek ¢ogundaki kursun varligi dikkate degerdir. Afganistan
ve Belicistan'daki kursun varhigiyla iliskili bakir filizleri Indus Vadisine ticaret yoluyla getirilmis
olmalidir (Marshall, 1931: 483; Gordon, 1950: 80-81). Mohanjodaro’daki pek ¢ok bakir alette nikel
varlig1 ve Oman’daki bakir yataklarindaki benzer bir nikel yiizdesi bu iki bolge arasinda muhtemel bir
ticaretin gostergesidir (Gowland, 1912: 252). Cambay korfezindeki Lothal yerlesimi, bu bakirin hem
cevher hem de kiilge olarak alindig1 liman olabilir. Oman’da Wadi Ahin’de, Jabal al Ma’adan kalintilari
Mohanjodaro bakir parcalar1 analiz edildiginde hemen hemen ayn1 miktarda karisik olduklar1 gibi hem
nikel hem de arsenik igerir (Gordon,1950: 80-81).

Diger Pers Korfezi adalar1 ve Bahreyn’le iliskinin agik kanitlar1 Lothal’da bulunmusken Ur’da
bulunan indus miihiirleri ve Tell-Asmar’daki Akad donemi isgali Mezopotamya metaliirji merkezleriyle
bir bag saglamaktadir (Raoetal, 1963: 180). Geg¢ III. binle beraber bakir, ¢ivi yazili metinlerde
bahsedildigine gére Magan ve Maluhha’dan Mezopotamya iglerine ihrag ediliyordu ve belki de Pers
korfezindeki merkezlere ve Larsa kralligimin saltanati boyunca Dilmun (Bahreyn)® ¢omlekleriyle
baglant1 kuruluyordu (Lamberg-Karlovsky, 1965: 10). Lothal, fildisi chank shell (bir tiir deniz kabugu),
tag boncuklar ve pamuk saglamis olmalidir. (Rao el al. 1963: 180).

Hindistan’da filizi nikelle iliskilendirilen bakir miktari, Racistan’da ve Singbhum’da
(Gowland, 1912: 252) bulunur ve Gordon (1950: 81), bakir miktarlarinin dagilimini incelemesinde
Harappa yerlesmelerinin, glineybat1 Penjap ve Rajasthan’daki bakir ocaklarinin varligindan hareketle
Sarasvati nehri boyunca yayildigini ileri siirmektedir. Ancak Indus yerlesim yerlerinden yeterli
ornekleri analiz edinceye kadar onlarin bakir filizlerini belirli bir kaynaga baglamak miimkiin degildir.

2 SN.Kramer son zamanlarda Indus Medeniyeti sehirleri i¢in Siimer toplugu terimi olarak "Dilmun"
tanimlamasini ileri siirdii (Bkz. Kramer 1963: 111-115) Muhtemelen Dilmun (Bahreyn?) yoluyla Hindistan
ticareti ¢ivi yazili metinlerde kaydedilir (Oppenheim 1954: 6-17) . Harappa oyma sanatindan kaynaklanan ve
Larsa kral1 Gugunum'un onuncu yilina yaklasik M.O. 1923 yilina tarihlenen bir Pers Kérfezi miihriiniin ¢ivi yazili
tablet iizerine etkisi Mezopotamya'daki Indus oyma sanatinin ilgili 6rneklerinin tarihlenmesine yardim eder.
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Bununla beraber Oman’la ticareti en azindan Indus medeniyetinin bakir bulunan kisimlarina baglamak
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Resim 1: Harappa'dan (5-8) ve Mohanjodaro (digerleri) bakir ve bronz nesneler: 1. kama, 2. kulplu
ayna, 3. balta, 4. keski, 5. kivrimli u¢lu bigak, 6. balik oltasi, 7. ok ucu, 8. hayvan basl igne, 9. spiral
basli igne, 10.ustura, 11. orak, 12. Mil delikli keser-balta

indus Vadisinde Metal Teknolojisi

Hindistan’in prehistorik donemdeki metal endiistrisi diisiiniildiigiinde indus vadisinde kismen
birbiriyle ortiisen merkezler vasitasiyla Kuzey ve Bati Hindistan’in birlesik sehirleri ve Ganj-Jumna
havzalari seklinde ikiye ayrilmistir. Bu bdlgeler arasinda nesnelerin bazi tipolojik benzerligi diiz baltalar
ornegindeki gibi belli olmasina ragmen, bolgeleri ayr1 ayr ele almak ve sonra tipolojik ve teknolojik
benzerlikleri arastirmak daha dogrudur. Kronolojik olarak indus medeniyeti dncelikle akla gelmelidir.
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Tammlanmis katmanlasma ve acikca gozlemlenebilir gelisim silsilesinin yoklugu indus Vadisi'ndeki
metal teknolojisinin tiimii tizerindeki analizleri engellemez. Rangpur, Kalibangan ve Lothal’daki son
kazilar, katmanlagsmaya bir baglangi¢ saglamis, ancak bu medeniyetin kurulusundan ¢okiisiine kadar
metaliirji yeteneklerindeki bilyiik gelismeyi gdostermemistir. ilk kazilan tabakalardan tekniklerin daha
gelismis Harappa’yla aymi oOzellikleri tasidigi agik¢a bellidir. II A donemi (Harappa) boyunca
Rangpur’da diisiik bakir-kalay bronz nesneler normalde iiretilmis ancak alasimdaki daha yiiksek kalay
iceriginin faydasi da fark edilmistir (Rao et al., 1963: 149). Rangpur bronzlarinda arsenik yoklugu ve
Harappa orneklerinde ise (2-7%) varlhigi farkli maden kaynaklarimi veya alasimlar tercih edildigini
diisiindiirmektedir (Rao el al., 1963: 149).

Indus medeniyeti biitiin sitelerinde bakir ve bronz nesnelerin biiyiik bir cesitliligi bulunmustur.
Bunlar Ralibangan kadar uzak, Gujarat ve Sind’de daha yakin zamanlarda kesfedilen pek cok site kadar
Harappa, Mohanjodaro ve Chanhudara’y1 igermektedir (Indian Archaeology, 1958-59'da rapor edildi).
Bolca goriilen ve kolayca tanimlanabilen bu nesneler sunlardir: yassi baltalar, keskiler, oltalar,
bilezikler, oklar, mizrak uclari, tirag bigaklari, kohl (siirme), bastonlar, aynalar ve testereler. Yassi
baltalar genellikle kisa ve yayvan kenarlariyla dikdortgen ve aynalar acik kaliplara dokiilmiistiir
(Gordon, 1958: 66). Keski ve kalin agizli bigaklar kare veya yuvarlak bdoliinmiis ¢ubuklardan
doviilmiistiir (Smith, 1907: 234). Bigak, ok, mizrak ucu tirag bigagi ve testere gibi ince kesim nesnelerin
tiimii ince yuvarlanmig bakir levhalardan doviilmiistiir (Mackay, 1948: 94-96). Harappa’da bulunmus
olan bakir nesnelerin ¢ogunun saglamligi, analizlerde yiiksek arsenik muhtevadan kaynaklandigini
gostermektedir. Bu arsenigin varlifinin ikincil sunulanlardan daha ¢ok filizlerin ¢ikarildigir bakir
cevherlerinin yerel olmasiyla kazara olduguna inanilir (Coghlan, 1951: 44-46). Muhtemelen demirciler,
icerisinde arsenik bulunan bir cevherin daha saglam ve daha az kirilgan bir alet tiretmedeki avantajlarim
fark etmisler; cevher secimi renkle yapilabildigi i¢in demircilerin hangi renk filizin en iyi neticeleri
verdigini hatirladiklar1 ve bdylece se¢imlerinde ayn1 zamanda arsenigi se¢meleri miimkiin olmustur.
Analizler indus madencilerinin bakira kalay kattiklarini dolayistyla bilerek bronz alagimini iirettiklerini
gostermektedir (Gordon, 1950: 73). Onlarin bakira kalay karisim oranini tam anlamiyla
kullanabildikleri goriilmez ancak kalay ekleme miktar1 % 8 ile 26 arasinda degismektedir (Mackay,
1948: 94). Rangpur’da hem dogal bakir hem de diisiik miktarda kalayla yapilan bronz (% 6) nesnelerin
cogunda kalay ekleme miktar1 % 4-11 arasinda degisir. Tek yiiksek bakir-kalayli bronzlar, bilezik ve
ignelerdir (Rao et al., 1963: 153), belki de yaprak bronz olduklar1 i¢in ve bu iirlinlerin iiretilmesinde
diisiik kalay oraniyla ¢aligmak neredeyse imkansiz oldugu i¢in hem sicak hem de soguk alet yapiminda
kullanildiginda kirilmaya meyillidir. (Coghlan, 1960: 145).

Indus yerlesimlerinden ¢ikartilan nesneler vasitasiyla dévme (gekigleme), alasim yapma,
yiikseltme, delme, indirgeme, agik veya kapali kalip dokme, balmumu kalip, percinleme, alistirma
(bindirme), lehimleme ve dokiim tekniklerinin bilindigini gériiyoruz.

Bakir ve bronz tava tencere ve kaseler Marshall, tarafindan Tabaka I’de belirtildigi gibi
Mohanjodaro’da ilk kazilarda bulundu (Marshall, 1931: 478-482); bakir-kalay bronz kap ve kaseler
neredeyse ¢anak ¢omleklerle tam bir benzerlik gosterir (Karsilagtirin Marshall, [1931] Plate 160, | and 2
with nos. 55-58, Plate 81). Daha derin vazolar i¢in yiikseltme olarak bilinen teknik kullaniliyordu
(Coghlan, 1951: 91). Bu metot kabin i¢ tarafi metal ig¢isinin Orsiine karsi yavagca donerken dis tarafta
tekrarlanan ¢ekigleme ile bakir veya bronz yass1 bir diske kap sekli vermeyi gerektir. Bu sekilde metal es
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merkezli halkalar boyunca ylikselir. S1g tava ve kaseler daha basit bir teknikle {iretilmistir. Bu 6rnekte
metal, ahsap bir kap seklinin {izerine yerlestirilir ve gerekli derinlik ve sekle doniinceye kadar
dondiiriiliir ve ¢ekiglenir (Lal, 1951: 137; Gordon, 1958: 66). Yukaridaki teknikler Lothal (Lal, 1963)
gibi Harappa (Marshall, 1931: 481) ve Mohanjodaro'daki (Mackay, 1938: 32) buluntu topluluklarinda
oldukea iyi temsil edilir.

Mohanjodaro ve Chanhudaro’da birka¢ kulplu tava bulundu. Bu tavalarin kulplar1 en azindan
Mundigak IV/1 déneminden beri bilinen bir sanat olan boru seklinde veya altinda egme metaliyle
sekillenirdi (Casal, 1961: fig. 40, 21). Bir borulu kap o6rneginde tavanin govdesinde tur atilmistir
(Mackay, 1938: P1. CXXII). Oldukga kolay bu iiretim yontemlerine ek olarak bronz ve bakir nesneler
acik ve kapali kaliplarda veya balmumu dokiim teknigiyle yapilirdi. Chanhudaro’nun erken evrelerinde
metal nesneler nispeten kaliba dékme kadar basit ¢ekicleme islemleriyle imal edildi; yassi1 baltalar
dokmek i¢in tas kaliplar bulundu (Mackay,1943: 117-119).

Belirli bir déonemde karmagik balmumu dokiim tekniginin gelisim ve tanitimini belirlemek
arastirmanin bu asamasinda zordur. Ancak Mohanjodaro'daki bronz figiirinler elbette en olgun Harappa
doneminden degildir (Marshall, 1931: 345; Wheeler, 1962: 72). Kapal1 kaliplarda dokiilen baltalar,esit
belirsizlikte bulundu ama geg tarihli degildir (Mackay, 1938: 452). indus metaliirjisinde ¢ok yonlii bir
gelisme, bir kase ve kavanozun birlesmesinde goriiliir. Bu keskin omuzlariyla omurgali kaselerin,
yiikseltmeyle iki kisimda yapildigi ve sonra parlatmayla birlestirildigi muhtemeldir (Bkz. Mackay,
1948: P1. XXII; Gordon, 1958: P1. IX). Parlatmanin yaninda perginler vazo iiretiminde metal levhalarin
ayrimini  birlestirmek i¢in kullanilmistir (Lothal, A III Ddnemi gilizel ornekler sunar, Indian
Archaeology, 1955/56, Plate XI A) .

Bu teknikle ilgili bilgiler altin ve giimiis islerinde goriilmesine ragmen Indus Vadisi'ndeki bakir
lehim 6rneklerinde rapor edilmemistir (Marshall, 1931: 486-489; Mackay, 1948: 136; Lal, 1953:
80-89). Ayn1 zamanda lehimlemenin ilk kez Mezopotamya’daki altin ve glimiis esyalarda kullanildigin
belirtmek ilgingtir (Lamberg-Karlovsky, 1965: 118). Lehimleme islevini yerine getirmede benzer bir
teknik olan calismada daha fazla gii¢ i¢in pergin tabani civarina erimis metal percinlerle gliglendirmeye
calisilmistir (Marshall, 1931: 489).

Indus medeniyeti demircilerinin, kendi metaliirji teknikleri iizerinde iistiin bir egemenlik
sergiledikleri agiktir. Ancak onlarin firinlari, koriikleri yada potalar1 hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir.
Bu ayn1 zamanda onlarin iiretim aletlerinin gergekligidir; higbiri bir demircinin aletleri olarak kesinlikle
tasarlanmig olarak bulunmamistir. Mohanjodaro’da Biiyiikk Banyo binasinin kisa bir mesafe giineyinde
(DK bolgesi G Boliimii) arkeologlarin metal iscilerinin barinaklari olarak hizmet verdigine inandiklar
biiyiik ve 6nemli bir bina agiga ¢ikarildi (Mackay, 1948: 47). Tugla kaplama bir ocakta, 6nemli miktarda
bakirin bulunmasi burada bakirin ergitildigini ve muhtemelen yine burada dokiildiiglinii gosterir. Tugla
hatli ocak, bakir1 indirgeme ocagi olarak kullanilmis olabilir. Canak tipi firinlar 3 fit 4 in¢ ¢apinda ve 8
in¢ derinligindedir. Harappa’da bulunan koriiklerin birkag tiiriinde egik kanallar vasitasiyla i¢indeki
havanin siddetli artirilarak etkisi yiikseltilmeye ¢aligilmistir (Vats, 1940: 470-472). Ne yazik ki metal

iretimi i¢in kullanilan pek ¢ok 6rnekten sadece bu firin tanimlanabilmistir.

Mohanjodaro ve Chanhudaro’da bulunmus en yaygin metal alet keskidir. Muhtemelen bu alet,
yassi baltanin en yaygin metal alet tiirii oldugu diger Indus yerlesimlerinin ¢cogunda bdyle degildi.
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Keski, genel olarak ahsap, tas veya metala sekil vermek veya kesmek i¢in keskin kenarli bir alet olarak
ig goriir. Metal keskilerin bol miktarda bulunmasi, onlarin islevlerinin anlasilmasina vesile olmaktadir.
Metal keskilerin biiyiik bir talep ve arza sebep olacak miktarda olmadig1 goriilmektedir. Ustelik bu
keskilerin tas isciliginde kullanildigina dair iz de yoktur. Dolayisiyla bu keskilerin dayaniksiz olan
agacin kesilmesi ve sekillenmesi icin kullanildigi sonucunu ¢ikarmaktayiz. Keskilerin bes farkli tipi

vardir (Mackay, 1938: 184 ff) ve tamamui basit ¢eki¢leme tarziyla tiretilmistir.

Basit formdaki dilgi baltalarin iki farkli tipi yaygindir ve bunlarin 6zellikleri: uzun ve dar balta
ile kisa ve enli baltadir. Her iki tip de hildle benzer sekillenmis, hafifce egimli kenarlar ve kare kesimli
sapa sahiptir. Kisa ve genis tip balta, indus Vadisinin disinda daha yaygin olarak goriiliir. (Indian
Archaeology, 1956/57: 16; Rao el al., 1963: 149). Ganj-Jumna havzasinin dilgi baltalar1 da ayn1 sekilde
imal edilmistir.

Bazi agilardan kisa ve genis Mohanjodaro dilgi baltalari Ganj medeniyetine atfedilen Gungeria
baltalarina benzemektedir. indus ve Ganj da bulunan bu dilgi baltalarm tipolojik benzerligi sik sik her
iki tipte bahsedilen omuz baslangicinin varligina dayandirilir (Marshall, 1931: 495; Wheeler, 1966:
94-95). Bunun dilgi baltalar i¢in fonksiyonel bir ortak 6zellik oldugu vurgulanmalidir ve kiiltiirel temas
veya koken gostermesi gerekmez. Hemen hemen ayni omuzlu dilgi baltalar, Bronz Cag'da Macaristan
ve Orta Avrupa’da goriilmektedir (Childe, 1929: 203-208). Chanhudaro dilgi baltalar1 tam olarak
Mohanjodaro’da bulunanlarin benzeridir. Omuzlu olarak tanimlanan bir balta, son zamanlarda Lothal’in
Harappa katmanlarinda agiga ¢ikarilmistir (Indian Archaeology, 1957/58: 13, Plate XXI A).

Harappa’da goriilen metal testerenin, ayni sekilde diger Harappa yerlesimlerinde de goriilmesi
bu alete biiylik bir bagimliligi ortaya koymaktadir. Mohanjodaro oérnekleri (Mackay, 1938: P1. 116)
harig, erken metal testerelerde disler herhangi farkli bir yone sahip degildir; testere basit¢e bir oyukta
iterek ve ¢ekerek asindirma aleti olarak kullanilmistir (Marshall, 1931: 500-501). Mohanjodaro testeresi
ise diger yandan kesmede sikismay1 onlemesi icin dalgali disli kenarlara sahipti. Bu diizgiin kesen
testerelerin kullanimia ilk Ornektir ve demir c¢agi oncesinde Avrupa'da bagka bir 6rnegi yoktur
(Coghlan, 1951: 79-83). Testerenin varligi Harappalilarin bir koloni olarak aga¢ kesmeye ihtiyag
hissettiklerini gosterir. Cok sayida keskinin varligi da bu teoriyi desteklemektedir. Biiyiik mimari
yapilardaki ahsap ¢ati kirisleri kadar, tugla firinlarinda maden {iretim i¢in yakat ihtiyaci olarak kullanilan
odunlar siliphesiz boyle testerelerle kesilmistir. Mohanjodaro, Harappa ve Chanhudaro’da bulunan dort
testerenin higbiri diger nesnelerle iligkilendirilemedi. Boncuk yapiminda kullanildigina inanilan
Lothal’da bir testere bir aynayla iligkili bulundu, boncuk isi i¢in bir matkap ve bigaklarin tiimii Lothal’in
Harappa katmanlarina tarihlenmektedir. Diger bir testere ise aga¢ is¢iliginde kullanilmis olabilir (Indian
Archaeology, 1959/60: 17).

Agirlik dlgekleri icin terazi kolu dengesi, bakir terazi gozii kefelerinden anlam ¢ikarmak igin
hatirt sayilir boyutta olmalidir (Mackay, 1938: 178; P1.LXII). Bu terazi gozii kefeleri,terazi koluna

baglanmasi ve asilmasi i¢in {i¢ deligiyle hafif ¢ukurca daire seklindedir.

Mohanjodaro’da orta kisma dogru kalinlasmis ancak gercek bir orta damari olmayan iki bakir
kili¢ bulunmustur (Mackay, 1938: 487). Bunlar iiretim ve dekorasyonun herhangi bir ay1rt edici 6zelligi
olmaksizin basit mamullerdendir. Bu kili¢ gibi temel ve basit iki nesne binlerce mile ve yiizyillara

yayildiginda tipolojik benzerliklerin ortaya konmasi oldukca verimsiz ve elbette yanlis anlagilirdi; Yine,
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ayni zamanda ortasi kalinlagmis bir yassi balta pargasi aynayla iligkili ve bakir bir bigagin sap pargasi ile
Sistan’da bulunan hanger parcasini akla getirmesi de yersiz olmayabilir (Fairservis, 1961: 98, fig. 32).

Sivri kanatl oltalarla mizrak ve ok uglar1 olduk¢a goktur. Bunlar Mohanjodaro’nun ilk kazilan
katmanlarinda ortaya ¢ikarilmistir (Marshall, 1931: 497). Bu mizrak ve ok uglari kiliglarinin genisligi ve
inceligi i¢in 6nemlidir: Bazilar1 dyle inceydi ki giiclendirilmezse en ufak bir darbeyle bile biikiiliirdii.
Bunlar ahsap bir orta damarla gii¢lendirilmis veya bir orta damar olarak hareket eden ahsap, saft olarak
kulp takilmis olarak goriiliir. Mackay, bu ok ve mizrak uglarinin Mohanjodaro halki tarafindan
yapilmadigin1 ancak asagi bir medeniyetten elde edilen ganimetleri temsil ettigini ileri siirer (1938:
487). Ancak Mohanjodaro ve Harappa’nin tiim katmanlari boyunca bulunmus olmalar1 bu tezi ¢iiriitiir.
Ok uglari tiim Indus yerlesimlerinde énemli miktarda bulundu. Bir savas araci olarak ¢ok hafif ve ince
olmasindan dolayi etkili olamazdi; fakat balik¢ilik igin zipkin olarak kullanilmis olmasi miimkiindiir.

Her durumda bunlarin soguk cekicleme ile yapilmis olduklar: goriiliir.

Kesitinde cekiclenmis yuvarlaklar olan oltalar tiim Indus sehirlerinde ortaktir. Cogu kisimlar
icin oltanin sonunda basitce bakirin ve sapin sonunda hatti sabitleyen delikli g6z vardir (Marshall, 1931:
501).

Indus medeniyetinde usturalar cesitli sekiller alirlar. En yaygin tip, uzun bir ahsap sap kolun
ucunda farkli sekillerde zit bigak agizlarina sahip olanidir. Ikinci tip L seklindedir. Ugiincii tip bicakla
paralel geriye dogru egimli bir kola sahiptir. Dérdiincii ve nadir olan uzun ince tip, bir ucunda yuvarlak
bir kenara sahip olan diiz bicaktir (Gordon, 1950: 80-83). Bu tiplerin tiimii ayn1 zamanda U sekilli ve
hilal seklinde envantere iki yeni tip ekleyerek Chanhudaro’da bulundu (Mackay, 1943: 182). Usturalar
Rangpur ve Lothal’da da bulundu ancak rapor edilmedi (Rao et al., 1963: 149). Mackay (1943: 183),

tiimiiyle ancak yuvarlak kenarlariyla ince diiz bigaklarin Hindistan’a 6zgii olduguna inanmaktadir.

Indus medeniyetinden bir¢ok bakir figiirin bilinir. Bunlar arasinda bir ka¢ hayvan figiirini de
vardir. Egik basi1 ve belirginlesmis horgiiciiyle bogalar, Indus yerlesimlerinin tamaminda bulunmustur
ve Mohanjodaro’da bir fil figiiri (?) ele ge¢mistir (Mackay, 1938: 100). Ayrica Mohanjodaro ve
Harappa’da kus figiirinleri tespit edilmis, Mohanjodaro 6rneginde g6z cukurlar1 belirgin bir sekilde
kakmalidir. Lothal’da buna ¢ok benzeyen kus basli bir bros ele gegmistir (Rao et al., 1963: 181). Kesin
tiirlerini belirlemek zor olmasina ragmen diger hayvan figiirinleri de bulunmustur. Mohanjodaro fil
figiirii ve Lothal kopegi bu smifa girer. Katar ve arabalarin bakir figiirleri Indus yerlesimlerinin
bazilarinda 6rnegin Mohanjodaro’da bulunur (Marshall, 1931: 209). Ayni zamanda bilinen insan

figiirleri bakir-kalay karigimi bronzdan dokiilmiistiir.

En c¢ok dikkat ¢eken figiirin HR alaninda bulunan bir kiza aittir ve Mohanjodaro’nun gec
donemlerine atfedilir (Mackay, 1938: 138). Bu bronz figiir goriiniise gore dans eden, bilezik ve kolyesiz
¢iplak geng bir kadini tasvir eder. Kirik ayaklariyla 4.25 ing yiiksekligindedir. Sag eli kalga tlizerinde
durmakta, sol el gevsekce sarkmakta, bacaklarin durusu rahattir. Anlamli olarak egik bas, biiyiik gozler
ve yassi bir burun, biraz ¢ikik ¢ene ve diiz veya orgiilii saciyla "australoid" (kast) karakteristiginin
ustaca bir izlenimidir. Dans eden diger bir kadin figiirini Lothal’da bulundu (Indian Archaeology,
1956/57: 16). Bu figiirinlerin ikisi de Indus sanatkarlari tarafindan balmumu dékiim (Cire Perdue)
teknigi kullanmilarak yapilmustir.
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Indus Vadisi sehirlerinin metal envanterinde bulunan ¢ok smirli sayida nesneler,
Mohanjodaro’dan belirgin orta damarli dort hanger istisna, askeri bir ige atfedilebilir. (Mackay, 1938:
123). Bulunan hangerlerin dordii de u¢ kismin her iki tarafinda bicagin dibinde pergin delikleriyle uzun
bir uca sahiptir. 18.5 in¢ ve 15.7 ing¢ uzunlugunda bu hangerlerin ikisi I b ve II. tabakada bulunmustur
(1938: 120). Bu silahlar ge¢ déneme aittir ve Indus metal malzeme kiiltiiriine yabancidir. Bu dort
hancerde de Ganj-Jumna havzasina bir paralellik yoktur. Schaeffer, M.O. 2000’e tarihlenen
Megiddo’dakilere yakin bir paralellik oldugunu iddia etmektedir (1948: fig. 145). Orta damarl bir
bigagin pargast Navdatoli III. Tabakada ele ge¢mistir (Indian Archaeology, 1958/59: fig.14) ve hem
zaman hem de mekan olarak Megiddo paralelinden Mohanjodaro drneklerine daha yakindir. Wheeler,
Mohanjodaro’da bulunan tek oyuklu dékiim bir bakir balta kadar bu orta damarl hangerlerin M.O.

1800’lerde bolgeye gelen savaset insanlar tarafindan getirildigini ileri siirmektedir.

Mohanjodaro’daki basit oyuklu balta keser, agik¢a Hissar (Schmidt, 1937: P1.52) ve Shahi
Tump (Stein, 1931) 6rnegine benzer. Hissar’da bu balta III C'de bulundu (Schmidt, 1937: 205).
Mohanjodaro’dan bir topuz basi yaklasik M.O 2000’¢ tarihlenir (Piggott,1947: 31), ayn1 zamanda
tipolojik olarak Hissar IIl C’den bir 6rnege benzer (Schmidt, 1937: P1.52). Benzer topuz baslari
Luristan’da da bilinir ve M.O 1400’e tarihlenir (Piggott, 1947: 39-41). Chanhudaro’dan oyuklu balta
keser diisliniildiigiinde ayrica kronolojik tutarsizlik aciktir. (Mackay, 1943: 188). Tipolojik olarak
Mohanjodaro’dan biriyle aynidir. Chanhudaro’da bu balta keser tabaka I1I’de bulunur ve yaklasik M.O.
1500-1200’e veya Mohejodaro’daki muadillerinden bes yiiz yil sonraya tarihlenir. Chanhudaro ve
Mohanjodaro’daki balta keserlerin Jhukar kiiltiiriine ait oldugu iddia edilmektedir (Piggott, 1947:
42-47). Eger bu iddia dogruysa o zaman daha geg bir tarih olan M.0O. 1500 tarihi, M.0. 2000 tarihine
gore daha mantikli kabul edilebilir. Mohanjodaro ve Harappa’da bulunan spiral ve hayvan basli igneler
aynit zamanda Jhukar envanterinde de bulunur; gordiigiimiiz gibi hayvan bash igneler oldukga iyi
tabakalagmis Mundigak’ta da bulunur. Hem Mohanjodaro hem de Chanhudaro’da (Mackay, 1943: 72)
bulunmus olan spiral bagh igneler Hissar II B- IIIA (Schmidt, 1937: 119,205, P1. 29, 45)6rneklerine
benzer. Kus basli igneler Lothal’da Harappa katmanlarinda bilinir (Indian Archaeology, 1956/57: 18).
Daha fazla paralellik Chanhudaro II bakir damga miihiirlerle belirtilebilir. Metal gubuklar motifinin
kabartildigr bolmeli miihiirler ayn1 zamanda Shahi Tump’ta (Stein, 1931: P1.14) Hissar II B’de
(Schmidt, 1937: P1.31) Anau III’de (McCown, 1942: 60), Deh Morasi III’de (Dupree, 1963: 114,
fig.10c) ve Susa’da (LeBreton, 1957) bulunur. Bélmeli miihiirler, topuz baslari, hayvan ve spiral basl
igneler gibi boyle nesnelerin {iretim fikri ticaretin yayilmasiyla devam edebilirdi. Elbette hem zaman
hem de mesafede genis yayilimlar1 onlar1 kronolojik es zamanlilik kurmak i¢in giivenilir gostergeler
yapmaz (Childe, 1936: 113 ff).

Mohanjodaro Ib ve II. tabakalarda bulunan tipe benzer ortasi kalinlagtirilmis veya orta damarsiz
basit bir bakir hanger, Bulandshahr bolgesinde Manpur’da bulundu (Sastri, 1915: 2,PLIV). Bu hanger
bir hdyiikten ¢ikarilan iki bakir baltayla iliskilendirilir. Bu hoytikte daha fazla kazi yapmak igin hi¢ bir
girisimde bulunulmadi ve biz bu balta ve hangerleri ne yazik ki bulunduklar1 yerde terk ettik (Gordon,
1950: 60).

Ayni zamanda metal tipi paralelleri temelinde M.O. 1700 sonrasina Hisar IIT'iin tarihinin daha asagisin verir.
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Shahi Tump’daki mezardan ¢ikarilan bakir nesneler Pigott tarafindan Anau III, Hissar III ve
Chanhudaro II'nin Jhukar yerlesmesiyle iligkilendirilir (1943: 178-181). Afganistan Mundigak
I11/6°dakiler (Casal, 1961: 248, fig. 139,10,10a) kesfedilinceye kadar daha 6nceki déneme tarihlenen
Shahi Tump, Hindistan’daki (Stein, 1931: 90-94) sap delikli (trunnion) baltanin ilk gdriiniimiinii
sagladi. Tipolojik olarak Shahi Tump’daki sap delikli balta Giiney Rusya’daki Maikop ve
Tsarskaia’dakilerle karsilagtirilmigtir (Lal, 1953: 95-97; Joshi, 1962: 10). Shahi Tump mezarlig
Kulli-Mehi kiiltiriiniin daha 6nceki yerlesim yeri i¢ine kazilmig goriiniiyor (Lal, 1953: 87). Seramik,
stipheli olarak Susa I ve Bakun A seramik geleneginin ¢okiis donemine tarihlenmektedir (Thapar, 1965:
161). Bununla beraber Shahi Tump’daki metal nesneler, Anau II tipleri kadar Hissar I b ve III. tabakada
bulunan 6rnekleri yansitir. Kurram’dan Celt (balta), Punjap’taki Rajanpur’dan bronz kili¢ ve Fahtgarh
ve Rallur’dakilerle boyle daginik buluntular batiyla farkli ve heniiz bilinmeyen dénemlerle daha fazla
iligkiyi goz oniine sermektedir (Thapar, 1965: 161).

Bu sap delikli baltalar, orta damarli hangerler ve kiliglar, bazi arastirmacilar tarafindan Ari
istilacilarinin envanterlerinin pargasi olduguna inanilir (Heine-Geldern, 1936: 87-113; Gordon, 1950:
38). Arilere ait olan belirlenmis materyallere ait genis literatiirii degerlendirmek bu ¢alismanin kapsami
icinde degildir. Shahi Tump’daki sap delikli balta, Fatgarh kiliclar1 ve Fort Munro kilic1 bu envanterin
parcalar1 olarak belirtilmistir. Bu sorun daha kalic1 bir temele dayandirilincaya kadar tipolojik olarak
[ran, Filistin, Liibnan ve Rusya’daki benzer sap delikli balta ve orta damarli hanger &rneklerini
hatirlatacaktir (Childe, 1957: 219-228, P1.39). Tipolojik olarak Hindistan 6rneklerine benzer olan
Biblos II-1V hanger ve baltalari da Ari istilalar1 ve kokenleri problemiyle iligkili degildir (Dunand, 1939;
Schaeffer 1948).

Ganj-Jumna Metalurji Gelenegi

Indus vadisinden doguya dogru gidince Doab veya Hindistan’in iki nehir iilkesine Ganj ve
Jumna nehirlerinin drenajlarina ulasiriz. Indus sisteminin Sutle¢’inden Jumna’ya kadar olan mesafe 80
milden daha azdir; ancak prehistorik donemde iki vadi kiiltiirel olarak farklidir. Iki bolge arasinda bazi
iliskilerin hafif ipuclar1 bellidir. Ancak Lothal’da (Lal, 1964: 19) indus’a yabanci tipik Ganj formunda,
Bargaon’da agik Ganj iliskisini ortaya koyan bakir bir yiiziigiin varligi, Saharanpur bolgesi ve Harappa
katmanindaki benzer buluntulardan antropomorfik bir figiir olduguna inanilir (Deshpande in Ghosh,
1965: 128). Ganj vadisi arkeolojisi heniiz baslangic asamasindadir ve indus ve Ganj medeniyeti
arasinda karsilastirma yaparken oldukg¢a dikkatli olunmalidir. Ganj-Jumna havzasinda yillar iginde
aciga cikarilan bakir buluntularin iinlii serileri son yillara kadar biitiiniiyle herhangi bir iliskiden
yoksundu.

Binden fazla nesneden olusan bu birikim, 34’ten fazla sitede bulunmustu. Buluntular sekiz ana
tip olusturmaktadir: (1) Yayvan kenarlartyla dikdortgen formda bodur yassi balta (2) Omuzlu baltalar
(3) Kollu balta veya keski, (4) Yiizikler (5) Zipkin baglart (6) Mizrak uclart (7) Kiliglar (8)
Antropomorfik nesneler.

Bu nesnelerin bazilarinin analizi Hindistan kokenli cevhere uygun oranda kiigiik bir miktar
nikel ve arsenigi gosterir (Wheeler, 1959: 124). Ayirt edici Ganj bakir nesnelerin iireticilerinin, son
zamanlarda Ghosh’un (1965: 124) belirttigi izolasyonla gelisen Harappalilarin dejenere ettigi olast
degildir. Bu birikimin metal obje karakteristigi kiiltiirel olarak indus gevresinde prototipleri olmaksizin
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iligki disindadir. Aletlerin ¢ogu bakirdan olmasina ragmen en azindan iki zipkin ve iki kili¢ diisiik
derecede bakir kalay alagimi bronzdur (Ghosh, 1965: 147); Raichur bolgesindeki Kallur’da bulunmus
olan boynuzlu kili¢ % 9.5 kalay ihtiva eder (Wheeler, 1959: 124). Manbhum’dan (1916) 27 baltay1
inceleyen Campbell, baltalarin kapali kaliplarda iiretildigi ve o zaman heniiz sicakken gerekli kalinliga
ulasmas! igin cekiclendigi goriisiindedir. Bu birikimin iiretimindeki belirgin metaliirji teknikleri indus
medeniyetinde {iretilen metallerle karsilastirilabilir ustaliktadir. Belki de Gupta belirtileri gibi Ganj
insani, Harappalilarin doguya dogru yayilmalari vesilesiyle temasa gectikleri Ge¢ Harappalilardan fikir
ve teknikler elde etti (Gupta in Ghosh, 1965: 147).

Birikimdeki tiplerden sadece ¢ok az nesne karakteristik olarak diger materyallerle katmanlagma
agisindan iligki i¢cinde bulunmustur. Bakir katmanlarin bulundugu Rajpur, Parsu ve Bisauli’deki Lal
hendek kazilar1 kesfinde, diisiik 1s1da pisirilmis iizeri boyali ¢dmlek parcalari bulunmustur (Lal, 1953:
80-103; Ghosh, 1965: 123). Bu Ochre yipranmig ¢omlekleri az bilinir. Sekillerin tiim repertuvari
belirlenmemis ve bakir buluntu birikimiyle iligkisi heniiz kanitlanmamaistir. Hastinapura’nin Gri boyali
comlekleri (Lal 1953: 80-103) onceleyen en alt tabakalarinda ve Etah bolgesinde Atranjikhera’da ayni
tabakada bulunur. (Ghosh,1965: 124). Bunlar, M.N. Deshpande tarafindan Manphur, Bhatpura,
Ambkheri’de Bullandshahr’da ve Saharanpur bolgesinde yiizeyden toplanmistir.

Tablo ortaya ¢iktik¢a yiiksek derecede bireysellik olmasina ragmen sanki bu yerlesimlerde
karsilastirilabilir sekiller ve kumaslar varmis gibi goriiniir. Simdiye kadar belirlenmis ¢ok az ortak form,
Rupar ve Bara’da (Ghosh, 1965: 124) tespit edilmistir. Fakat bireysel ozelliklerin varligi ihmal
edilmemelidir. Farkli bir grup olan Ochre Washed (asinmis) ¢comlekler hakkinda bazi siipheler vardir;
goriiniirdeki yapist kusurlu pisirmeden ve sulu veya kumlu toprakta kaldigindan olabilir. Bu hem
cekirdegi, hem de ylizeyi kolayca asinmaya duyarli yapacaktir (Ghosh, 1965: 154, n. 24). Ochre aginmis
¢omleklerinde bulunan topuzlu (tutamakll) kapak ve ayakta duran tabak kesinlikle Harappa formlarini
hatirlatir. (Lal, 1964: 18). Ancak yilizeydeki kusurun durumu, su basmasindan olsa bile yiizey
tasariminin nasil oldugunu sdyleyemeyiz. Belki Bargaon’da bulunan donuk kirmizi g¢omlek,
Harappa’nin Lustrous kirmizi ¢omlekleriyle iliskili olabilir (Deshpande in Ghosh, 1965: 129). Manpur
ve Bhatpura’da Ochre aginmis ¢omlekleri Geg Harappa ¢omlekleriyle baz iliskilere sahip goriiniiyor
(Joshi, 1962: 19).

Az veya ¢ok genisletilmis agziyla diiz balta, sadece Indus medeniyetiyle baglantiyr miimkiin
kilmakta ve tipolojik olarak ¢ok genellestirilmis bir formdur. Ganj (Wheeler, 1959: 125) veya Harappa
miiltecileri (Piggott, 1950: 238; ayrica bakimz Dales1964: 36-43; 1966: 93-100; Raikes, 1964’te indus
sitelerinin ¢okiisii ve yok olmasiyla ilgili ilging bir 6neri sunmustur) hakkinda Indus kolonizasyonunu
destekleyen bir unsur olarak oldukea izole edilmistir. Ger¢ekten ayirt edici tiirleri, belirgin kavisli indus
bigaklar1 birikime yabanci oldugu i¢in dikenli zipkinlar, sapl baltalar, boynuzlu kiliglar, antropomofik

figiirler, omuzlu baltalar ve mizrak uclar1 bunlarimn tiimii Indus envanterine yabancidir.
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Resim 2: Bakir bulunansitelerden aletler ve diger nesneler; 1,3- Fathgarh'dan antenli kilig,
2-Sheorajpur'dan antropomorfik figiir, 4,5- Sarthauli ve Bisauli'den zipkinlar, 6- Pandi'den yiiziik, 7-
Sarthauli'den ¢engelli mizrak ucu, 8- Sarthauli'den el baltasi, 9- Gungeria'dan balta, 10- Dunria'dan
omuzlu balta, 11-Bhagra Pir'den iki agizli balta, 12,13-Gungeria'dan sapl baltalar.

Dikenli mizrak uglar1 veya zipkinlar iki tiptir. En yaygini, genellikle her iki yaninda ¢engelli

dikenler bulunan ve asagisinda bir sapin baglanmasi igin agilmus bir delik ve bir ¢ikinti olan Bithur tipi
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olanidir (Smith, 1905: 1-6). Bunlar genellikle 12 in¢ uzunlugundadir (Piggott, 1944: 174-176). ikinci
tiptekiler cogunlukla bigagim uzunlugu boyunca esit araliklarla karsilikli dort ve alt1 dikenli zipkindir.
(Gordon, 1950: fig.l, p. 73). Bithur tipi mizrak uglar1 Hindistan’a 6zgiidiir. Mirzapur bdlgesinde
Ghomargur ve Lakunia’nin magara resimlerinde bir hayvana saldiran avcilarin mizrak uglari, hemen
hemen biitiiniiyle yukarida Bithur olarak verilenlere benzer (Joshi, 1962: 18). Smith (1905: 236-257), bu
mizraklarin metal {iretiminin dogal formlar1 olmadigim1 ancak daha onceki kemik ve boynuzlardan
birinin kopyasi oldugunu miisahede etmistir. Bunlarin prototipleri bu bolgede asla bulunmaz. Mizrak ve
zipkinlar magara duvarlarinda tasvir edilen dinozorlar kadar korkung hayvanlarin avciligi kadar, yaygin
bir balik¢ilig1 da diistindiirmektedir (Wheeler, 1959: 126).

Piggott, kollu baltalarin (1944: 173-182; ayrica bakiniz Gordon, 1958: 144) Mohanjodaro ve
Nal’da kesfedilen dar, uzatilmis bakir balta tipinden gelistirilmis olduguna inanmaktadir. Lal’in kabul
edilebilir bu goriise yaklasimi, bu bakir sapl baltalarin bolgede yaygin olan tas prototip drneklerden
gelistigi yoniindedir (Lal,1950). Tastan sapli baltalar Ban, Asuria, Jashpur, Thakurania, Daspalla,
Sitabhanji ve Bihar’da Santral Pargana’da bulunur ve zaman ve mekana ait bakir tipleri ile c¢akisir
(Joshi, 1962: 22). Omuzlu baltalar ayn1 zamanda Mayurbhani, Manbhum, Bongra ve Dul Barh’dan
Godavari agzina kadar Orta Hindistan’da Giineydogu Asya boyunca Malezya, Burma ve Hindistan’da
bulunmustur (Joshi, 1962: 22).

Buluntu birikimi igeriginin mense yeri stiphelidir. Gupta-Ganj birikimlerinin tam prototipleri
olan Birmanya omuzlu baltalarinin bulundugu Bihar veya Chota Nagpur da bir yerlerde onlarin
kokenlerine sahiptir (Joshi1962: 22; Gupta iginde Ghosh 1965: 147). Zipkinlar, antropomorfik figiirler,
boynuz kabzali kiliglar ve mizrak uglarinin tiimii Bihar-Orissa tiplerinden gelismisken, Dogu kdkenli bu
teorinin temelinde diiz ve omuzlu baltalar adiyla Bihar-Orissa tipleri Uttar Pradesh’de ¢ok yaygindir
(Misra i¢inde Ghosh 1965: 148). Ciddi anlamda daha fazla delil ortaya ¢ikmadik¢a dogu (Joshi, 1962)
veya batidaki (Heine-Geldern, 1936) boyle teorileri goz 6niinde bulundurmak gerekir.

Ganj-Jumna havzasinda iki katman vardir. Analiz edilmemis olmalarina ragmen Fatgarh’da
goriiniige gore orta damarli 13 bakir kili¢ bulundu. Bunlardan biri harig, digerleri karakteristik boynuzlu
kabzaya sahiptir. Bu biiyiik boynuzlu kiliglar Haydarabad’daki Kallur ve Dekken’deki kiliglarla
paraleldir (Arkeoloji Boliimii Raporu 1937-40: PLV). Bu savas kiliclarinin kullanigsiz dogasi
Ganj-Jumna havzasi ilkel koyliilerinin baltalar, zipkinlar ve mizraklari arasinda uyumsuz etki birakir;
Heine Geldern (1936: 87-113; 1956: 146-163) bu silahlar1 Vedalarin savasgt Aryanlariyla
iligkilendirmektedir. Boynuzlu kili¢ buluntularinin en yakin 6rnekleri Kafkaslar ve Giiney Rusya’dadir
(Piggott, 1944: 180; Gordon, 1950: 85-87). Bu iki bdlge arasinda benzer buluntularin olmamasi onlarin
ortaya c¢ikisindaki kronolojik tutarsizligi ortaya koymaktadir. Fatgarh ve Kallur kiliglari, Koban
kiltiiriiniinkilerle sik sik karsilagtirilmistir (Heine-Geldern, 1936: 124-135; Piggott, 1944: 180; Gordon,
1950: 80-84; Wheeler, 1959: 115; Joshi, 1962: 18), fakat benzerlik siiphelidir. Koban kiliglarinin
bakir-kalay bronz ve Hindistan 6rneklerinin bakir olmasi gerceginden bagka Hindistan 6rnekleri tek
par¢a dokiimken Koban kiliglari iki par¢a dokiimdiir, kabza ve kili¢ sonradan birlestirilmistir. Ayrica
Fathgarh ve Kallur kili¢lan1 deliksiz ve kili¢ agizlar1 hafif orta damara sahipken Koban kili¢larinin
kabzalarinin ortasinda bir delik vardir ve kili¢ agizlari diiz kesimdir.

Tarihi bilinmeyen ve Pencap’da bulunan gii¢lii bir orta damar1 bulunan bronz bir Fort Munro

kilic1 biitiin Hindistan metal envanteri i¢inde tek 6rnektir. Tuhaf kabzasi ile onun en yakin paraleli
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Iran’da Luristan kiliglarinda bulunur. Lal (Joshi’den alint1 1962: 18) bu kilictn Mohanjodaro baltalarina
benzedigini ve Shahi Tump oyuklu baltalarinin Hindistan kiiltiiriiyle iligkisinin bulunmadigini ve agikca
araya karistigini ileri siirer. Ancak Fatgarh’da metal kapl1 bir antropomorfik figiir ve Ganj-Jumna tipi bir
zipkin ortaya ¢ikarildi ki onlarin ikisi de Bisoluli de bulunmus mizraklar ve antropomorfik figiirlerle
paralel olabilirler. (Piggott,1944: 180). Geg¢ Bronz ¢ag ve Demir ¢aginda Orta Avrupa’daki gibi belki de
Hindistan ve Dogu Avrupa’da boynuz kabzali kili¢larin varligi her iki bolgede boynuzdan kabzanin
fonksiyonel 6nemiyle bir seyler yapilmis olabilir veya bir kilig formu vermekten bagimsiz goriiniimiiyle

islevsiz dekoratif bir malzeme olabilir.

Gungeria’da bulunmus olan bakir buluntu birikimi Ganj-Jumna tipi bakir buluntularin en erken
orneklerinden birini temsil eder (Smith, 1905: 245). Bu birikim icinde agirlikli olarak 102 ince bakir
tabakla beraber baltalar ve sapli baltalarin bulundugu 424 nesne bulundu: Sapli baltalar tipolojik olarak
bitmemis kiilgeler, bronz ve bakir pargalariyla beraber Brahmagiri’de bulunanlara benzer (Wheeler,
1948. 222-252). Baltalarin timi kor ve bitmemis gibi goriiniir. Bu bakir buluntularin, seyyar
demircilerin iirlinii oldugu iddiasi giiglii goériinmektedir (Sharma i¢cinde Ghosh, 1965: 134).

Dekken’den Navdatoli kazilar1 diiz boynuzlu ve orta damari yiikseltilmis bir hanger ortaya
cikarmistir (Indian Archaeology, 1958/59: 30). Bu nesne Fathgarh hangerlerinin yakin bir kopyasidir.
Navdatoli 6nemlidir ¢ilinkii o bize Ganj-Jumna bakir nesneleriyle ilgili bir evre i¢in radyokarbon tarihi
verir: Navdatoli III’de bulunan bu hancerin radyokarbon tarihlemesi M.O. 1600 art1 eksi 130 tarihini
verir (Lal 1963: 215). Navdatoli III' tin orta ve geg¢ evreleri ve Rangpur IT C ve III (Rao et al., 1963: 198)
arasinda iligkinin delilleri Dekken Kalkolitiginin Harappa Gujarat sonrasiyla bazi iliskilerin
olabilecegini ortaya koyar. Lal tarafindan Lothal IV’de (Lal, 1964: 19) Ganj-Jumna tipi bir
anropomorfik figiir olarak diistiniilen buluntu radyokarbon yontemiyle 1900 art1 eksi 115°e tarihlenir
(Lal, 1963: 213). Birikimin tarihini yiikselten diger delil, Bargaon’daki tipik bir Harappa toplulugundaki
Jorwe, Bahadirabad, Pondi’de bulunan bakir bir yiiziikten gelir. (Deshpande icinde Ghosh, 1965: 128;
ayrica bakiniz Sankalia, 1955;1965: 219-235). Chandoli’de bir boynuz seklinde kili¢ Jorwe-Nevasa
seramigiyle ilgili bulundu (Indian Archaeology, 1960/61: 27). Seramigin bu tipi 6énce Nevasa’nin IIL
evresine ait gibi goriiniir, radyokarbon tarihlemesiyle M.O. 1228-984 arasina tarihlenir (Sankalia, 1960:
68). Bu buluntu toplulugu uzun bir gegmise sahiptir, baslangici belki de M.O. 1900-1000 yillarina gider.
Boyal1 gri ¢gdmleklerle buluntu toplulugundaki tiplerinin iliskisizligi M.O. 1000’den (Wheeleer 1966:

95) daha 6nceye ait olduklarini ima eder. Kesin bir beyanatin bu donemde elde edilemeyecegi agiktir.

Farkli insan gruplari, farkli seramik tipleri kullansalar bile tiim kuzey Hindistan bolgesinin
metal geleneginde yakin iliskiyi vurgulamayalim. Navdatoli, Nimad bolgesi ve Madhya Pradesh’de beg
bakir diiz balta tel yiiziikler, bilezik, tirnak ¢akisi, oltalar, keskiler, bakir ve bronzdan kalin igneler
(Indian Archaeology, 1956/57: 8-31) iceren metal objeler bulundu. Metal buluntularda belli
cesitlenmeler olmasina ragmen Ornegin Nevasa baltalari, Jorwe baltalarindan daha kiigiiktiir ve
dikdortgen plan ve kesme kenar1 hafif dis biikey olmasiyla benzerlik gosterirler (Indian Archaeology,
1960/61: 20). Kuzey Hindistan bolgesindeki onemli iliskiler olmaksizin ayrintili karsilagtirma yapma
noktasini bize yeterince saglayan basit metal nesnelerin fazlaligiyla kars1 karsiyayiz. Diisiik kalay oranli
bronzun kullanimi ve avantajlarinin bu bolgede bilindigi agiktir. Bir bakir bilezik ve boncuk dogal
bakirdan yapilmisken, Nevasa’dan (Sankalia, 1960: 417) bir keski, nikel ve kursun izleriyle % 2.72
kalay ihtiva etmektedir (1960: 523). Bu nesnelerin iiretimi i¢in kullanilan teknikler metalografik
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analizler sayesinde cikarildi: Keski de agagla ilgili ayrisma icin delil olmasina ragmen biitiin dokiim
alagimlarda oldugu gibi dallar dokiim sonrasi sicak ¢ekicleme ile kiriliyor ve kristallesme sicakliginin
iizerinde tamamlaniyordu; Hem bilezik hem de boncuk nispeten yiiksek bir sicaklikta sicak ¢ekigcleme

ile yapiliyordu.

Bu tekniklerin dagilimi, birikimlerdeki gibi kusurludur. Son zamanlarda Rajasthan bolgesinde
Khurdi’de bulunan malzemeler arasinda ¢ikarilan hafif diiz baltalar, uzun saph baltalar ile Sialk ve
Navdatoli tipleriyle benzer oluk agizli bir kise aciga cikarildi. Nishadalar, Pulindalar, Savaralar veya
muhtemelen bunlarin bir birlesimi olan yerli kuzey kabilelerinin daginik kalintilarini temsil eden

birikimlerde bulunan bu nesneler Sankalia (1963: 225) tarafindan ortaya ¢ikarilmistir.

Hindistan ve Pakistan’da bulunan metal aletlerin oldukga genis envanteri bakir-bronz
teknolojisinin neredeyse tiim bilinen tekniklerini kapsar. Metal nesnelerin tabakalanma eksikligi onun
gelisimsel siirecinin incelenmesini neredeyse imkansiz kilar. Nesnelerin tipolojik benzerlikleri igin
abartili iddialar, ara buluntularin eksikligi diisliniilmeksizin binlerce mil mesafe veya kronolojiyi ihmal
etmez. Ben, temas ve ticaretin neticelerinde ¢ok genel ve giiclii olan benzerlikleri kaydetmeme ragmen
biiyiik 6lgiide bu iddialar1 gérmezden geldim. Beldcistan, indus ve Kuzey Hindistan’in Belficistan
yoluyla metaliirjisinin ortak mirasi not edildi ve bu bolgede bulunan karmasik, karsilikli iligkiler i¢in bir
aciklama olarak sunuldu. Batidan yayilmanin 6nemi muhtemelen teknik ve fikirlerin yayilmasindan ¢ok
formlarin yayilmasinda vurgulanmistir. Arkeoloji, Metaliirji biliminin sorularina, Metaliirji bilimi de
Arkeolojinin sorularina cevap verebilir. Kesin sonuglar ortaya ¢ikmasa da yeni bilgiler siirekli ortaya
cikacaktir.
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