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Arastirma Makalesi Resear

Tefsir lminde Kullanilan Epistemik Araglar

Epistemic Tools Used in the Science of Tafsir

oz

Bu galismada, tefsirde yorum ya da bagka bir deyisle te'vil bilgisine ulagtiran epistemik araclar tze-
rinde durulmaktadir. Bu araglar, genis anlamiyla bir metot, yontem veya yaklasim degil daha spesifik
ve pratige yonelik iglemleri ifade etmektedir. Caligmada tefsirde bilgiye ulagmada kullanilan araglarin
neler oldugu ve nasil iglediginin mevcut tefsir kaynaklar: izerinden tespit edilmesi amaglanmigtir.
Bu amag dogrultusunda, bir mufessirin ayetleri agiklarken yaptig: tasvir ve analizler, akil yiriitme
ve yorumlamalarda takip ettigi sistem, goriislerini delillendirme ya da aksi goriigleri ¢liritme nokta-
sinda kullandig: ve uyguladid pratiklerin ortaya gikarilmas: hedeflenmektedir. S6z konusu hedeflerin
gergeklesmesine yonelik olarak, yaklagim ve dénem ayrimi yapmaksizin birgok tefsir, dokiman analizi
yontemi ile tetkik edilmistir. Kur'an metninin anlasilip yorumlanmasinda kullanilan epistemik arag-
lar, Kur'an metninin 6zelliklerine bagh olarak gelismistir. Ayrica bu epistemik araglarin gelismesinde
miifessirlerin entelektiiel ve diistinsel arka planinin da oldukga aktif rol aldid: séylenebilir. Bu nedenle
Islam diisiincesinde etkin olan ve tefsir izerinde de etkileri gézlemlenen fikih ve kelam ilimlerinin
yontem ve tekniklerini konu alan ustl kitaplar: ayrica akil yliritmenin ana esaslarini tayin eden man-
tik ilmi ve felsefe alanindaki bazi kaynaklar da incelenen dokimanlar arasinda yer almigtir. Neticede
tefsir ilminde, ayetlerin anlagilip yorumlanmasi sirasinda, bir miifessirin, gogunlukla birbirini izleyen
farkli Gi¢ agsamadan miitesekkil bir stireci takip ettigi sonucuna ulasilmigtir: Tasvir ve tahlil, gikarim
ve yorumlama, diyalektik/cedel. Bu agsamalarin her birinde de tizerinde galisilan ayetin lafiz ve tislup
ozelliklerine bagh olarak degisebilen farkl birgok epistemik aracin kullanildig: goralmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur'an, Ayet, Yorum, Yéntem, Epistemik Araglar.

ABSTRACT

The present study focuses on the epistemic tools that lead to the knowledge of tafsir, or, in other wor-
ds, ta' wil. These tools do not refer to a method or approach in the broad sense, but to more specific and
practical procedures. In this study, it is aimed to identify what the tools used in accessing information
in tafsir are and how they function through existing tafsir sources. For this purpose, it is intended to
disclose the descriptions and analyses that a commentator makes while explaining the verses, the sys-
tem he follows in the logic and interpretation, and the methods he employs and applies to support his
opinions or disprove opposing ones. Regardless of approach and period, a large number of tafsirs have
been analysed using the document analysis method in order to achieve these goals. The epistemic tools
utilised in understanding and interpreting the Qur'an develop depending on the characteristics of the
Qur'anic text. However, it can be said that the intellectual and intellectual background of the commen-
tators is also very effective in the development of these epistemic tools. Therefore, ustl books on the
methods and techniques of the sciences of figh (jurisprudence) and kalam (theology), which were active
in Islamic thought and whose influence on tafsir was also observed, as well as some sources in the
field of logic and philosophy that establish the fundamentals of reasoning were among the documents
examined. Consequently, it has been determined that in the science of tafsir, during the understanding
and interpretation of the verses, a mufessir uses a three-stage procedure that follows one another
while comprehending and interpreting verses: Description and analysis, inference and interpretation,
and dialectic (jadal). In each of these stages, it was observed that many different epistemic tools were
used, depending on the phrasing and stylistic features of the verse being studied.

Keywords: Tafsir, Qur'an, Verse, Commentary, Method, Epistemic Tools.
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GIRis
Modern dénemde herhangi bir metnin anlamlandirilmas: ya da yorumlanmasinin, pozitif bilimlerde oldugu gibi nesnel
olgiitlere baglanmasinin imkani tizerine tartigmalar devam ederken bir taraftan da hermenétik ve metindilbilim gibi

farkl disiplinler, metinlerin yorumlanmasi noktasinda muhtelif standartlari belirlemeyi siirdirmekte ve farkli motivas-
yonlarin etkinligini 6n plana gikarmaktadir.

Dini bir metin olarak Kur'an da ilk dénemlerden bu yana anlasilmaya ve yorumlanmaya galigilmig ve bu anlama faali-
yetleri, “te'vil” ve "tefsir” olarak isimlendirilmistir. Bu faaliyetler hakkinda daha teknik bilgiler sunan disiplin de “tefsir
ustli” olarak tezahiir etmistir. Kur'an tefsirine yonelik bir metot ve yontem sunmasi beklenen “tefsir ustli” disiplininin,
bu yontemleri yeterli dlizeyde ve sistematik olarak netlestirildigini séylemek zordur.' Ne var ki bu durum, tim metinler
gibi dini metinlerin de anlagilmasi ve yorumlanmasinin “metodik” olarak yurttiilen bir faaliyet oldugu gergedini ortadan
kaldirmamaktadir.

Kur'an metni ve dogrudan onun anlamlandirilip yorumlanmasi tizerine incelemelerin, s6z konusu yéntem beklentisinin
ontne gectigi ifade edebilir. Bu nedenledir ki tefsir ustliinde esas alinan konular; yénteme iligkin konular olmaktan ziya-
de Kur'an tefsirinin sinirliliklari, imkani, caiz olup olmamasi, Kur'an'in tislup 6zellikleri ya da ulimi'l-Kur'an baglamin-
da degerlendirilecek diger konular olmustur. Burada 6nemli olan noktalardan biri de yontemin, sadece keyfi bir kurgu
olmay1p -anlasilmasi ve yorumlanmasi séz konusu olan metinlerin, yontemleri éncelemesinden dolayi- ilgili metinlerin
ozelliklerine bagh olarak gelistikleri ve ayni zamanda yontemi gelistirenlerin iginde yasadiklar: dinyanin da bunlarin
gelismesinde oldukca etkin oldugunun fark edilmesidir.> Cabiri'nin (1936-2010) islam ilimlerinde metodoloji baglaminda
yaptig: (i) beyan, (ii) burhan ve (iii) irfan geklindeki t¢la tasnifi béyle bir perspektifi yansitmaktadir.? Peki Céabirinin
"epistemolojik sistem” olarak isimlendirdigi bu tgla tasnif, tefsir ilmi agisindan bir metot sunabilir mi? Bu sorunun
cevabi gergevesinde “Geleneksel Te'vil Cesitlemelerinin Epistemik Degeri” isimli makalede, islam gelenegindeki bu {i¢
bilgi sisteminden neset eden ¢ ayr1 te'vil tarzinin bilgisel degeri incelenmektedir.* Diger bir ¢alismada ise Meddrikii't-
tenzil isimli tefsir 6zelinde béylesi bir inceleme gergeklestirilmistir.5 Cabiri'nin ¢izdigi bu genis Islam medeniyeti resmi
igerisinde dogan tefsir ilminde de bu epistemolojik sistemlerin dayanaklar: bulunacad: 6n kabulii dogrultusunda her
iki calismada da muhtelif tefsir eserlerinden érnekler sunulmustur. Ancak bu calismalarda, Islam diisiincesinde mev-
cut bu epistemolojik sistemlerin, te'vil agisindan nasil bir yoruma kargilik geldigi ve bunlarin epistemik degerinden
bahsedilmesine ragmen bu te'vile ulagtiran epistemik araclar tizerinde sistematik bir sekilde durulmamaktadir.

"Epistemology of Tafsir, Ta'wil, and Hermeneutics: Towards an Integrative Approach” isimli galismada da Kur'an met-
nini anlama ve yorumlamaya yonelik tefsir, te'vil ve hermenétik seklinde ifade edilen i¢ model kargilagtirmali olarak
incelenmektedir. Ayrica tefsir, te'vil ve hermenotigin epistemolojik yapisy, bilgi kaynaklari, her birinin giigli ve zayif
yonleri ele alinmaktadir.? Bu galismada kismen de olsa epistemik araglardan bahsedilmektedir. Ancak bu agiklamalar
tefsir, te'vil ve hermenétik arasindaki epistemolojik farkliliklar: ve benzerlikleri ortaya koymak maksadiyla yapilan daha
yuzeysel agiklamalar olarak kalmaktadair.

Tefsir ilminde kullanilan yéntem ve metotlarin tespiti noktasinda da son dénemde birgok galigmaya rastlamamiz
miimkiindir. Ozellikle bunlar arasinda dirayet ve rivayet yaklagimi gibi daha klasik bir tasnifi esas alan ya da tarihselci,
hermendétik gibi daha modern yaklasimlar tizerinden bir yontem ve metot arastirmasi yapan galismalar oldugu gibi
tefsir i¢in “ideal bir metot” sunma gayreti igerisinde olan ¢aligmalar da vardir.” Ancak bu ¢alismalarda, yéntem ve metot
olarak ifade edilen bu yaklagimlar -Cabiri'nin iglii tasnifi kadar olmasa da- genis bir perspektiften bakig sunmakta ya
da realitede degil idealde olan bir yéntemin verilerini ortaya koymaktadir. Oysaki bu galismada, tefsir ilminde Kur'an'
anlama ve yorumlama seklinde tezahtir eden bilgiye ulagsmada kullanilan, tefsir ilmine has, spesifik pratikleri ve stra-
tejileri tespit etmek amaglanmaktadir. Bu nedenle metot ya da yontem veya yaklasim gibi genis kapsamli kavramlar
yerine "epistemik araglar” ifadesinin kullanimi tercih edilmigtir. Zira “epistemik araclar” ifadesi ile bilgiyi edinme, onu
gerekgelendirme, degerlendirme imkéani sunan ve bu biligsel siireglerde kullanilan analiz, tasvir, akil yiratme, kiyaslama
gibi farkl stratejileri ve kavramlari igeren pratik ve zihinsel araclar kastedilmistir. Bu kapsamda galismaya esas tegkil
eden arastirma sorusu, “Tefsir ilminde Kur'anin anlagilmasi ve yorumlanmasi sirasinda kullanilan epistemik araglar
nelerdir?” seklindedir.

1  Bukonuda genis bilgi igin bk. Mustafa Oztiirk, "Tefsirde Ustl(siizliik) Sorunu”, Islamiyat 6/4 (2003), 69-84; Ibrahim Gérener, "Tefsir Usilii ve Kur'an
Ilimlerinin Tefsir Yontemi Agisindan Degerlendirilmesi”, Tarihten Giintimiize Kur'an Ilimleri ve Tefsir Usilii, ed. Bilal Gokkir vd. (Ankara: ilim Yayma
Vakfi Kur'an ve Tefsir Akademisi, 2009), 227-240.

Tahsin Gérgiin, Anlam ve Yorum -Dini Metinlerin Anlagilmast ve Yorumlanmast- (Istanbul: Kiilliyat Yayinlari, 2016), 30.

Genis bilgi igin bk. Muhammed Abid Cabiri, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapisy, gev. Hasan Hacak, vd. (Istanbul: Kitabevi, 2000).

Mustafa Oztiirk, "Geleneksel Te'vil Gesitlemelerinin Epistemik Degeri, " Bilimname 2003/2, 179-197.

Siddik Baysal, "Tefsirde Te'vilin Epistemolojik Dayanaklary: Ebu'l-Berekat en-Nesefi Ornegi”, Dini Arastirmalar 20/15-12 (Aralik 2017), 159-184.
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Ilyas Supena, "Epistemology of Tafsir, Ta'wil and Hermeneutics: Towards an Integrative Approach”, Journal of Islamic Thought And Civilization 14/1
(Bahar 2024), 122-136.

7  Yusuf el-Karadavi, Keyfe nete'dmalu me ‘al-Kur ‘ani’l- ‘Azim (Kahire: Darul-Surik, 2000), 195-404; Muhsin Demirci, Tefsirde Metodolojik Sorunlar
(Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2012), 212-250; Mehmet Pagaci, Cagdag Dénem'de Kur'an'a ve Tefsire Ne Oldu? (Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2013); Kursad Atalar, Tefsirde Yontem (Istanbul: Pinar Yayinlari, 2022).
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Aragtirma sorusunun sekillendirdigi amag dogrultusunda farkli dokiimanlar analiz edilmistir. Oncelikli olarak dénem
ya da yaklasim ayrimi yapilmaksizin birgok farkli tefsir eseri tetkik edilmistir. Bununla birlikte Islam diisiincesinde
etkin olan fukaha ve mutekellim metodu olarak ifade edilen, ayrica tefsir tizerinde de etkileri gézlemlenen bu iki meto-
dun, nasilligini tespit noktasinda fikih ve kelam us@li eserleri incelenmistir. Ayrica akil yiritmenin ana esaslarini tayin
eden mantik ilmi ve epistemolojik verileri barindiran felsefe kaynaklari da incelenen dokiimanlar arasinda yer almistir.
Doktiiman analizinden sonra elde edilen veriler; veri azaltimi, veri gésterimi, sonug gikarma ve dogrulama seklindeki
nitel veri analizi yéntemi ile anlaml hale getirilmistir. Calismada konuyu daha agik kilmak adina farkl tefsirlerden or-
nekler sunulmaya galisilmistir. Orneklem alaninin genisliginden dolay1 her baglikta tiim tefsirlerden birden fazla érnek
vermemiz mimkin degildir. Bu nedenle ilgili epistemik aracin tefsir ilmi alaninda kullanimini agik-segik gésteren bir-iki
ornek vermekle yetinilmigtir. Caligmada kullanilan tefsir eserlerinin se¢iminde, ilgili mfessirin genel yaklagimi goz
o6ntinde bulundurulmakla beraber, 6zel bir yontem izlenmemigtir. Ayrica mifessirin ayeti agiklama ve yorumlama da
kullandid1 bilgi aracinin tespiti amag olarak esas alindig igin bu yorumlamalarin epistemik degeri hakkinda herhangi
bir agiklama yapilmamagtir.

Aragtirma neticesinde tefsir ilminde Kuran'i anlama ve yorumlamada kullanilan epistemik araglari; tasvir ve tahlil, gika-
rim ve yorumlama ile diyalektik/cedel seklinde farkl ti¢ agamada ortaya gikan mubhtelif biligsel siirecler olarak agagidaki
sekilde (Sekil 1) siralayabiliriz:

® Tanimlama )
* Morfolojik Tahlil

¢ Semantik Tahlil

¢ Sozdizimsel Tahlil

TASVIR ® Taksim ve Tasnif
TAHLIL e Mantdku Beyan )

o Mefhiimu Beyan
¢ Karsilastirma/Degerlendirme/Tercih
e Timdengelim

CIKARlM e Timevarim
YORUMLAMA ekl

» Nakz-Ispat ve Istishad
e in Kulte/Kultu Kalibinin Kullanimi

CEDEL
DIYALEKTIK

Sekil 1.
Tefsirde Kullanilan Epistemik Araglar.

1. TASVIR VE TAHLIL

Tasvir (betimleme), bir olguyu ya da varlidi oldugu sekliyle, gézlenebilir ve 6zgiin nitelikleri agisindan tam ve agik bir
bigimde ifade etmektir. Tahlil (analiz) ise bir blitiiniin bilegenlerine ayrilarak bilegenlerinin ayr1 ayri incelenmesi, bunla-
rin birbirleriyle olan ya da biitiinle olan iligkisinin arastirilmasi olarak tanimlanir.® Tasvir ve tahlil, tefsir ilmi agisindan
Kur'an metninin yapi bakimindan ¢ézimlenmesini ve dilsel 6zelliklerinin agiklanmasini ifade etmektedir. Bu asama,
tefsir igin bir 6n hazirlik olarak da kabul edilebilir. Ayrica metnin kendisinin merkezde oldugu yani mifessirin kendi
zihinsel tasavvur ve yaklagimlarinin dogrudan anlama yansitilmadid: bir agamadar.

Tefsir faaliyeti agisindan tasvir ve tahlil asamasinda, ayetlerdeki lafizlarin; morfolojik ve anlamsal 6zelliklerinin, birbiriy-
le olan iliskilerinin tespit edilmesi ve neticede ilk elden ortaya gikan anlama ulasilmas: hedeflenmektedir. Ayette ortaya
¢ikan olgusal gergeklidi tespit etme, mefhiimu beyan etme, nedensellik iligkilerini ortaya gikarma gibi st diizey bir
anlamlandirma ve yorumlama séz konusu degildir. Bununla birlikte tasvir ve tahlil iglemi, yorumlama ve anlamlandirma
i¢in 6nemli bir basamag: tegkil etmektedir.

Tasvir ve tahlil asamasi, metnin genel resmini vermesi, daha teknik ve nesnel bir analiz icermesi agisindan metni merkeze

8 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligii (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 1999), “Analiz”, 49.
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alan ve metin ¢ézlimleme yéntemini bir metot olarak benimseyen modern dilbilimin alt dali olan metindilbilimin kullan-
dig1r yontemler ile iligkilidir. Zira metindilbilimin de bir metni barindirdig: farklh dilsel mekanizmalar esliginde bagdasik-
lik ve tutarhlik seklinde isimlendirdigi muhtelif dl¢iitler ile ¢ozimlemektedir.®

Bu agama; tanimlama, morfolojik tahlil, semantik tahlil ve sozdizimsel tahlil, taksim/tasnif ve manttku beyan olarak alt1
farkli kategoriden olugmaktadir.

1.1. Tanimlama

Tanim, bir terimin ana niteliklerini ve esas karakterini belirtmek, en genel ifadesiyle bir seyin ne oldugunu agiklamak-
tir. Tanim ¢ok anlamlilidy, anlam belirsizligini, anlasilmazhi§ ve miphemligi ortadan kaldirmaya yarar. Tamim konusu
itibariyle bir bilgi tiirt olup, onda hitkim verme sz konusudur. Ancak tanim, ilgili terimi tarif etmek i¢in yapildid: igin
mantik ilminde -hiitkim beyan etmesine ragmen- tasavvurat konulari arasinda sayilmistir.*

Tefsir kaynaklarinda tanim, gogunlukla dyetlerde kullanilan bir kavramin ya da terimin yapisal ve iglevsel 6zelliklerinin
sozlik anlami esliginde tarif edildigi, anlam ile iligkili dilsel ya da edebi bir unsurun agiklandig: ifadeler olarak kargimi-
za ¢ikmaktadir. Ornegdin Ahfes el-Evsat'n (6l. 215/830 [?]) Medni'l-Kur'dn eserinde mebni ve mastar;"* Zemahserinin (51
538/1144) tefsirinde innema, stre, sdlih amel ve cennet;** Kurtubi'nin (6l. 671/1273) hatf, stre, kelime, nesh;® EbG Hayyan'in
(6l. 745/1344) tetmim, mesel, kull*gibi kavramlarin anlamina yonelik agiklamalar: bu baglamda degerlendirilebilir.

1.2. Morfolojik Tahlil

Boylesi bir tahlilde Kur'an metninde yer alan kelimelerin yapisal 6zellikleri tespit edilerek morfolojik karakterlerinin
analizini gergeklestirmek s6z konusudur. Bu analizde, ilgili kelimelerin kéklerinin ve eklerinin tespiti ayrica ¢gekimleri ve
turetildikleri dilbilgisi kurallarinin ortaya gikarilmasi 6n plana gikmaktadir. Boylece, bir kelimenin anlamin ve islevini
daha iyi anlamak mmkin olmaktadir.

Tefsir kaynaklarinda siklikla kargilagtiimiz bu tiirden analizlerden birinde muellif, Sl Cal da g Hady) O "Iste o giin insan
'(Bizim i¢in) bir kagig var mu?’ diyecektir.”s ayetinde zikredilen meferr kelimesinin, mef ‘al kalibinda geldigi igin firar (kagmak)
anlaminda kullanilan mastar bir kelime oldugunu aktarmaktadir. Zira kelime, ism-i mekan olsayd: mefirr (kagis yeri) sek-
linde gelirdi. Clinkli muzarisi ikinci babtan gelen kelimelerin ism-i mekéni, ayne'l-fili kesre olacak sekilde mef'il kalibinda
gelir.® Yine Ebi Ubeyde'nin (1. 209/824 [?]) Meryem siresi 25. dyette gegen "Ll kelimesinin yapisal farklilagmasina
bagl olarak degisen anlami hakkinda yaptig: agiklamalar da bu gergevede degerlendirilebilir.””

1.3. Semantik Tahlil

Semantik tahlil, kelimelerin yapisal 6zelliklerinden ziyade kelimenin tasidig: anlama odaklanir. Béyle bir analizde, keli-
melerin anlamlar: ile tlretildikleri kokiin temel anlamu ile iligkisi kelimelerin birbiriyle olan anlamsal iligkisi, yakin an-
lamlilik, es anlamlilik, zit anlamlilik, mecaz ve gergek anlam ile kelimelerin bu sekilde olusturdugu anlam aglari incelenir.
Semantik tahlil, bir metindeki anlamsal derinligi anlamak ve yorumlamak i¢in énemlidir.

Tefsir ilminde garibu'l-Kur'dn ve vucth-nezdir tirG eserler spesifik olarak morfolojik ve semantik tahlilleri siklikla
gorebilecegimiz eserlerdir. Bununla birlikte daha genis anlamiyla etimolojik bir incelemeyi barindiran morfolojik ve
semantik tahlil, genel tefsir kaynaklarinda da énemli bir yer tutmaktadir. Ornegin el-Bakara stresi 9. ayette yer alan nefs
kelimesi hakkinda yapilan agiklamay: bu baglamda verebiliriz: “Nefs, kelimesinin esas anlami "bir seyin kendisi, hakikati”
seklindedir. Insan1 her anlamda kaim kilan kalbin kendisi oldugu igin kalbe de nefs denilmistir. Yine kisiyi canli tutan kan ve
ruha; siddetle ihtiyag¢ duyuldugu i¢in suya da nefs denilmistir.”® Yine stre kelimesinin "ytiksek derece” anlamina geldigi
Kur'an'in bélimlerinin de bu kelime ile isimlendirildigi bu minvalde “Kur'an'1 okuyan kisinin digerlerine gére derece elde
edip yukseldigi” seklindeki ifadelerde de kelimenin temel anlamu ile iligkili agiklamalar olarak karsimiza gikmaktadir.'

9 Bukonuda ayrintili bilgi igin bk. Beaugrande, R.-A., Dressler, W. U., Introduction to Text Linguistics (New York: Longman, 1981); Halliday, M. A. K., ve
Hasan, R., Cohesion in English (London: Longman, 1976).

10 Bk. Aristoteles, Organon IV (fkinci Andlitikler), gev. H. Ragip Atademir (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1989), 106; Cevizci, “Tanim", 816; Ibrahim
Emirogluy, Klasik Mantiga Girig (Ankara: Elis Yayinlari, 2022), 80.

11 Said b. Mes'ade el-Evsat el-Ahfes, Medni'l-Kur'an, thk. Huda Muhammed Kara' (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1990), 1/9, 222.
12 Ebu'l-Kasim Carullah ez-Zemahseri, Tefsiru'l-kessdf, thk. Muhammed Abdusselam (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, 2009), 1/70, 79, 102-103, 110, 111.

13 Muhammed b. Ahmed, el-Kurtubi, el-Cdmi ‘ li-ahkdmi‘l-Kur'én, thk. ‘Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki (Beyrut: Mu ‘essesetu'r-Risile, 2006), 1/106-
110; 2/300-302.

14 Muhammed b. Yasuf Eb Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid-All Muhammed Mu ‘avvad (Beyrut: Darul-Kutubu'l- flmiyye,
1993), 1/207, 206, 225-226.

15 el-Kiyame 75/10.

16 Ahfes, Medani'l-Kur'dn, 2/550. Ayrica farkl ornekler igin bk. el-Kurtubi, el-Cami * li-ahkdmi'l-Kur'dn, 22/49, 55, 61-62; EbG Hayyéan, el-Bahru'l-mubhit,
1/460.

17 Ma ‘mer b. Musenna EbG Ubeyde, Mecdztl-Kur ‘dn, ngr. Mehmed Fuad Sezgin (Kahire: Mektebetu'l-Hanci, 1954), 2/5. Farkl 6rnekler igin bk. Yahya
b. Ziyad el-Ferra, Me ‘Gni'l-Kur ’dn (Beyrut: ‘Alemu'l-Kutub, 1983), 1/172, 195; el-Kurtubi, el-Cdmi ‘ li-ahkami'l-Kur'dn, 19/169.

18 Zemahseri, Tefsiru'l-kegsdf, 1/67.
19 Ebl Hayyan, el-Bahru'l-muhit, 1/242.
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"

Kurtubi'nin “s/3 4] A3 Y & Safeo ayetinde heva kelimesini, "yuvarlamak” olan temel anlamu ile iligkilendirmesi ve ayetin
genel anlamini "hevasin takip eden kisi de cehenneme yuvarlanacaktir” seklinde agiklamas: yine bu baglamda verilebilecek
bir 6rnektir.?

Semantik tahlilde kelime ve kavramlarin tarihsel bir perspektifle incelenmesi de mimkindir. Bu baglamda art
zamanli semantik tahliller, kelimelerin zaman igindeki anlam degisimlerini ortaya koyan etimolojik farklilagmalari
aragtirir. adse & 35 . onlar igin biiyiik bir azap vardir."? ayetinde zikredilen ‘azab kelimesinin etimolojik tahlili bu
anlamda ornek verilebilir: ‘Azab hem yap: hem de anlam bakimindan nekdl kelimesine benzer. ‘Azab kelimesinin esas
anlami "bir kimsenin kendisini bir seyden uzak tutmasi“dir. Tuzlu suyun aksine tatli su insanin susuzlugunu giderdigi
igin ‘azb olarak isimlendirilmistir. Ancak daha sonra kelimede anlam genisglemesi olmus ve sugu isleyeni, sugu tekrarlamaktan
alikoymak amaciyla verilen “her tirli agir cezaya” ‘azdab denilmistir.?

1.4. S6zdizimsel Tahlil

Lafizlarin, tagiyacag: anlama uygun olarak belirli kurallar etrafinda bir araya getirilerek sézdizime (sentaks/nahiv) ka-
vusturulmasi, anlamli bir metnin olusturulmasinda olmazsa olmaz bir siiregtir. Bu nedenledir ki anlami ortaya gikarmak
Uzere "gramatik yap1” olarak ifade edilen lafizlar arasi iliskilerin tespit edilmesinde s6zdizimsel tahliller énemli bir yer
tutmaktadir. Kur'an baglaminda da lafiz ve anlamin birlegsmesiyle ortaya gikan sézdizim (nazm), ilahi muradin ortaya
¢itkarilmasina dénik bir anlamlandirmanin odaginda yer almaktadir. Bu dogrultuda sekilsel olarak gramer kurallarinin,
manay: ortaya gikarmada lafzin kendisinde nasil tezahiir ettiginin tespiti s6zdizimsel tahlil ile mimkiin olmaktadr.

Sozdizimsel tahlil, manay: ifade etmesi bakimindan tiimcenin yapisal olugumlarini ve bunlarin birbiriyle iliskisini teknik
anlamda dilbilgisel bir yaklasim ile inceler, gramatik araglarin ctimle igerisinde degisebilen farkh kullanimlarina isaret
eder. I'rabu'l-Kur'én, me'ani'l-Kur'an tiirii eserler bu tiirden tahlillerin yogun olarak yer aldid tefsirlerdir. Bununla birlikte
icaz/itnab, takdim/tehir gibi edebi-beladi yaklasimlar da daha basit diizeyde s6zdizim kapsaminda incelenebilmektedir.

Soézdizimsel tahlilde, gramatik yapinin verdigi anlam, “dogrudan/birincil anlam”dir. Bu, dogrudan anlam, verilmesi
istenen “dolayli anlam"in bir vasitasidir. Dolayli anlamin ortaya gikarilmasi, sadece gramatik yapinin yani dogrudan/
birincil anlamin belirlemesinin 6tesine gegip, yorumcunun iginde bulundugu sartlari, zihin halini, metin-6ncesi hazir
bulunuslugunu dikkate almay1 gerektir.* Esasinda bu baglikta sézdizimsel tahlilde ifade edilmek istenen dogrudan/
birincil anlamdir. Dolayh anlam ise ileride gelecek olan, bu gramatik yap: izerinden metin igi ve metin disi unsurlar:
dikkate alarak ortaya gikarilan mefhtimu beyandir.

Konuyu daha agik kilmak adina su érnegi verebiliriz: ee-\b)d 5 el sl s 2l e 7lia a5 “. onlarin atalarindan, eglerinden ve
nesillerinden olup da iyi yolda bulunanlar..”?s ayetinde gegen men (%) edatinin mensib oldugunu agiklayan mufessirin,
bu edatin ayetin baginda yer alan ¢ <iia aejém; ifadesindeki hum zamiri iizerine atfedilebilecegi gibi daha sonra gelen
#5%5 ifadesindeki hum zamiri tizerine de atfedilebilecegini séylemesi ve bu baglamda ortaya gikacak iki farkli anlami
beyan etmesi sézdizimsel bir tahlili icermektedir.?® Bu tlirden s6zdizimsel tahliller ve bunlarin verdigi dogrudan/birincil
anlamlarin tespiti yoniindeki agiklamalara, Ferra (6l. 207/822), Ahfes gibi erken dénem dilbilimsel tefsir muelliflerinin
ayrica Zemahseri, Ibn Atiyye (61. 541/1147) ve Eb(i Hayyan gibi dilbilimsel tefsir agirlikh eserler kaleme alan diger miiellif-
lerin tefsirlerinde rastlamak mimkinddr.

1.5. Taksim ve Tasnif

Taksim, bir terimin igine aldig: fertleri, ortak vasiflarina goére ayirmaktir. Bu (i) bir tiimn kendisini olugturan eleman-
larina boliinmesi, kiillin eczéasina taksimi; (ii) bir timelin tikellerine béliinmesi, kiillin ctiz'iyyatina taksimi ile mimkin
olmaktadir.?” Tasnif, ise varliklari cins ve tiirlere bolerek, onlar: belirli bir hiyerarsi igerisinde siralamaktir.?®

Zemahserinin (uieba 2d L3 Y 33;\3\-;5 A Gl 355 e o) Ges “Insanlardan bazilan da vardir ki inanmadiklan halde “Allaha ve
Ghiret gliniine inandik” derler."*® ayetini tefsir sadedinde munafik ve kafir arasindaki yaptig: iligkilendirme bu baglamda
degerlendirilebilir. Zira miifessirin, inkar konusunda minafik ve kafirlerin tek bir cinsi ifade ettigini beyan etmesi; ayrica
minafiklarin kafrin yani sira aldatma ve alay gibi nitelikleri de barindirmalar: nedeniyle kafirlerden daha kétii durumda

20 el-Casiye 45/23.

21 el-Kurtubi, el-Cami ‘ li-ahkami'l-Kur'én, 19/159.

22 el-Bakara 2/7.

23 Zemahseri, Tefsirul-kegsdf, 1/62.

24 Saban Ali Dlizgiin, "Kur'an Terimlerinin Semantik gok katmanlihign”, Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi 59/1 (Nisan 2018), 57.
25 el-Mi'min 40/8.

26 Ebi Ishak Ibrahim ez-Zeccac, Medni'l-Kur'an ve i'rabuhu, thk. Ahmed Fethi Abdurrahman (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2007), 4/80. Ayrica farkl
ornekler igin bk. Ferra, Me ‘Gni'l-Kur 'dn, 1/172-179; 3/28, 45; el-Kurtubi, el-Cami ‘li ahkdmi'l-Kur'dn, 22/69; EbG Hayyéan, el-Bahru'l-mubhit, 1/450-451; Eba
Muhammed Abdiilhak b. Galib fbn Atiyye, el-Muharrerii'l-veciz fi tefsiril-Kitabi'l-Aziz, thk. Komisyon (Doha: Vizaretii'l-Evkaf ve's-Suuni'l-Islamiyye,
2015) 8/663-664

27 Ali Sedad, Mizdnu'l-'ukil, haz. Ibrahim Capak vd. (Istanbul: Yazma Eserler Kurumu, 2015), 196-198; Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, 94.
28 Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, 96.
29 el-Bakara 2/7.
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olmalarini séylemesi taksim ve tasnif baglaminda ifade edilebilir.3° Yine Eb(i Hayyan, el-Bakara 22. ayet baglaminda yerin
ve gogun 6zelliklerini tek tek siralayarak sahip olduklar: bu 6zellikler nedeniyle fazilet bakimindan birbirinden farkl
oldugunu beyan etmesi de bu tiirden bir agiklama kapsaminda degerlendirilebilir.s*

Bununla birlikte ayetlerde ortaya ¢ikan muhtelif anlamlarin/meselelerin kendi igerisinde tasnifi de tefsirlerde siklikla
karsilastigimiz bir durumdur. Ozellikle Maverdi (6. 450/1058) ve Ibnu'l-Cevzi (61. 597/1201) tefsirlerinde bu yéntemi
sistematik bir sekilde uygulayan iki 6nemli miifessirdir. Ayetteki anlamlari kendi igerisinde tasnif ederek godu zaman
anlamin sahibi olan sahébe ya da mifessiri de beyan eden bu iki mufessir, bu baglamda ilgili ayetin anlamini kendi
icerisinde kategorize etmektedir. Ornegin Maverdi, )54 &l 52l 32 ayetinin neye isaret ettigine yonelik iki goriig
oldugunu bu géruslerden ilkinin “melekler” oldugu, onlarin (i) yapilmas: emredileni yapmak ve iletilmesi gereken seyi
de iletmek, (ii) rizgarlar: estirmek ve yagmurlar: yagdirmak gibi iglerle sorumlu olmalar: ile isleri tedbir ettiklerini
aktarmaktadir. Ikinci gériis olarak ise bunlarin yedi gezegen/yildiz oldugunu séylemekte, arkasindan da onlarin (i)
dogus ve batiglarinin, (ii) Yiice Allah'in onlar hakkinda hikmettigi hallerin degismesi ile igleri tedbir ettigi yontindeki
agiklamalari siralamaktadir.®® Aym sekilde bir ayet hakkinda ortaya ¢ikan farkli meseleleri gindeme getiren ve bunlar:
ayrintili bir sekilde aktaran ibnu'l-Arabi (1. 543/1148), Kurtubi, Fahruddin er-Razi (61. 606/1210) gibi miiellifleri de bu
gergevede zikredebiliriz.3*

1.6. Mantiiku Beyan

"Soylenen, ifade edilmis olan” anlamina gelen mantik, dogrudan lafizda yer alan anlami beyan etmektir. Manttku beyan,
sozdizimsel tahlil bagh§inda aktarilan “"dogrudan/birincil anlam” kategorisinde degerlendirilebilir. Ancak burada, teknik
anlamda gramatik yapinin es gidiimtnden bagimsiz diger dilsel unsurlar da devreye girmektedir.

Sevkani (6l. 1250/1834) lafizlarin, kendilerinden turetilen anlamlar igin birer kalip oldugunu bazen anlamin agikga ve
dogrudan bazen de gesitli gikarimlar yoluyla elde edildigini ifade etmektedir. Bunlardan birincisini mantik; ikincisini de
mefhim olarak isimlendirmektedir.3s

Sevkani gibi diger birgok ustl alimi, Kur'an ve Stinnet'i yorumlama faaliyetleri sirasinda bu iki anlam (delalet) tiirtine
igaret etmektedir. Ornegdin Gazzali (61. 505/1111); isim, fiil ve harften olusan ve bir anlam ifade eden sézleri anlama dela-
leti agisindan farkli gruplara ayirmaktadir. Bunlardan ilk grubu “lafzin her agidan kendi basina anlam ifade etmesi”
seklinde agiklamaktadir. Ornegin "Zinaya yaklagmayim!"s® ayeti herhangi bir agiklamaya, karineye ya da gikarima ihti-
yag duyulmaksizin net bir sekilde anlagilmaktadir. Anlamin agiklig: sebebiyle Gazzali, bu tiirden ifadeleri “nass” olarak
isimlendirmekte ve nassi da kendi arasinda (i) lafz1 ve manzimu ile nass, (ii) fehva ve mefhimu ile nass geklinde ikiye
ayirmaktadir.?

Genel anlamda bu kavramlarin tam olarak neye karsilik geldigine yonelik usal alimleri arasinda tartigsmalar da soz ko-
nusudur. Bu ¢aligmada mantik, -Sevkani'nin de belirttigi sekilde- “lafzin kendisinde herhangi bir ¢ikarimda bulunmak-
s1zin ilk elden ortaya gikan anlam” olarak kullanilmaktadir. Bu durumda Gazzali'nin manzim olarak ifade ettigi durum

mantik olgusuna karsilik gelmektedir. Konuyu daha agik kilmak igin Sevkani'nin tefsirinden su érnek verilebilir:

"Allah gahittir ki miinafiklar bunu séylerken kesinlikle yalan séyliyorlar.?® ayetinde munafiklarin séyledigi sz, ayn: ayetin
basinda yer alan, "Sen gergekten Allah'in elgisisin” ifadesiymis gibi bir zan ortaya gikmaktadir. Sevkani, bu zanni ortadan
kaldirmak adina, ayette Yiice Allah'in yalan olarak niteledigi durumu, munafiklarin dyette belirtilen bu sézlerinin
manttku degil "onlarin iman konusundaki tutumlari1” seklinde beyan etmektedir.’® Goraldigu tizere Sevkani, ayette
zikredilen "4 J 5.5l &) 355" ifadesinin mantiikunu “minafiklarin Hz. Peygamber'in gergekten Allah'in elgisi olduguna
sehadet etmeleri” seklinde dogrudan, ilk elden ortaya gikan anlam olarak agiklamaktadar.

2. CIKARIM VE YORUMLAMA

Cikarim ya da Arapga karsiligiyla istinbat; akil yiritme yoluyla, verili bilgiden yola gikarak farkl bir bilgiye ulagmaktir.
Akil yuratme diistinceleri bilingli, tutarli ve amach bir bigimde birbirine baglama; onciil olarak alinan dnermelerden

30 Zemahserd, Tefsiru'l-kessdf, 1/63.
31 Eba Hayyan, el-Bahru'l-muhit, 1/239.
32 en-Naziat 79/5.

33 Ebull-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Nuket ve'l-‘uyiin, thk. es-Seyyid b. Abdilmaks(id b. Abdurrahim (Beyrut: Darul-Kutubi'l-iimiyye -
Muessesetu'l-Kutubi's-Sekafiyye, ty), 6/194.

34 Ornegin Kurtubi, el-Ahkaf sfiresi 4. ayeti hakkinda bes mesele oldugunu aktardiktan sonra her meseleyi kendi icerisinde detaylandirmaktadir.
el-Kurtubi, el-Cdmi ‘ li-ahkdmi'l-Kur'én, 19/176-181. Ayrica Ibnu'l-Arabi ile er-R4zi de ele aldiklar: her ayeti farkli mesele ve vecihlere ayrirarak incele-
mislerdir. EbG Bekr Muhammed b. Abdullah, Ibnu'l-Arabi, Ahkdmu'l-Kur'dn, thk. Ali Muhammed Bicavi (Kahire: Isa el-Babi el-Halebi, 1974); Fahrud-
din er-Razi, Mefatihu'l-Gayb (Beyrut: Daru'l-Fikr, 2005).

35 Muhammed b. Ali eg-Sevkani, Irsddu’l-fuhtl, thk. Ahmed Azv Inaye (Dimagk: Daru'l-Kitabi'l-Arabi, 1999), 2/36.

36 el-Isra17/32.

37 Eba Hamid Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfa min ‘ilmi‘l-ustl, thk. Ahmed Zeki Hammad (Riyad: Daru'l-Meyman, trs), 1/350-351.
38 el-Munafikin 63/1.

39 Muhammed b. Ali, es-Sevkani, Fethu'l-Kadir, thk. Abdurrahman Amira (Beyrut: Daru {bn Hazm, 2014), 5/306.
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mantiksal ¢ikarim kurallarina uygun bir sekilde sonug ¢ikarma; zihnin, hazir ya da verili baz1 bilgi ve 6nermelerden
hareketle verili olmayan bagka bir bilgiyi, sonug olarak ¢ikarmas: iglemidir.*°

Yorumlama ise daha ¢ok kiiltiirel ve bireysel deneyime bagh olarak ortaya gikan bir iglemdir. Ayrica yorumlamada metin
i¢i ve metin dig1 baglam hususen dikkate alinan, etkin faktorlerdir. Zira yorumun hareket noktasini, 6zellikle metindeki
ipuglari olugturmaktadir. Yorumcu tiim bunlar: birbirine baglayarak, metinde ortiik olan anlama ulagmaya galigir.#

Tefsir ilminde ayetlerden ger'l ve ahlaki hitkimlerin ortaya gikarilmasi, miphem ya da miitesdbih olarak tarif edilen
anlami kapali olan ya da sembolik bir anlatima sahip dyetlerin anlamlandirilmas: sirasinda g¢ikarimda bulunma veya
yorumlama gibi farkl biligsel iglemler kullanilmaktadar.

Tefsir ilminde kullanilan, ¢ikarim ve yorumlama genel baghg altinda siralayabilecegimiz epistemik araglar su sekildedir:
Mefhiimu beyan, karsilagtirma/degerlendirme/tercih, timdengelim, timevarim, analoji/temsil.

2.1. Mefhiimu Beyan

"Anlasilan, anlasilmig” anlamina gelen mefhim, dogrudan metnin lafzinda zikri gegmeyen ancak lafzin kendisindeki
bir karineden, lafzin metin i¢i ya da metin dis: baglamindan gesitli ¢gikarimlar yoluyla elde edilen anlam seklinde ifade
edilebilir.> Bu baglamda mefhtm, lafzin 6tesindeki anlamin varligina isaret eder ayrica lafzi, goérinen ytzintn Stesine
gegirecek bir yorumcuya ihtiyag duyar.® Tefsir ilminde ayetlerden 6zellikle ahlaki hitkimlerin ve farkli nianslarin orta-
ya gikarilmasinda kullanilan yaygin bir yéntemdir.

Gazzalli'nin "nass” igerisinde manzim/mantik ile birlikte kategorize ettigi bu anlam tirtina basit diizeyde dahi olsa bir
gikarim olarak kabul etmemiz miimkiindiir. Zira Imam Safii gibi mefhtimu, kiyasin bir t{irii olarak "kiyas-1 celi” seklinde
isimlendiren bazi alimler de vardir.** Gazzali de sGylenmeyenin, sdylenilen sayesinde anlasildig: kastediyorlarsa mefhi-
mun, basit bir kiyas olabilecegini ifade etmektedir.*s

Mefhtimu beyan, Islam diisiincesinde yaygin bir delalet anlayisi olarak (i) mefhtim-i muvafakat ve (ii) mefhtim-i muhalefet
sekilde simiflandirilmaktadir. Fukahd metodu igerisinde teknik bir yontem olarak ciddi incelemelere konu olan bu tasnifi,
tefsir ilminde kullanilan bir epistemik arag olarak incelememiz mimkindir. Bununla birlikte tefsir ilminde mefhtimu
beyan ile kastedilenin gogunlukla mefhiim-i muvafakat oldugunun alt1 gizilmelidir.

Mefhtm-i muvéafakat, kelamin baglaminin ve maksadinin delaletiyle ve sirf dil unsuruna dayanarak anlasilan, illetteki
miistereklik sebebiyle séylenenden sdylenmeyeni anlamaktir.®® Ozellikle fikih ustlii kaynaklarinda, “Onlara 6f deme ve
azarlama!”¥’ ayetinden s6vmenin, dévmenin ve 6ldirmenin haram oldugunun anlagilmasi; “Yetimlerin mallarint haksiz-
likla yiyenler karinlarina ateg doldurmusgtur.”*® ayetinden yetim malin telef etmenin, yakmanin haramliinin anlagilmas;,
mefhtm-i muvéafakat baglaminda siklikla zikredilen 6rneklerdir.*® Bu ayetlerde 6zellikle ahlaki bir alt sinir ortaya konul-
dugu goriilmektedir. Bu alt sinirlardan yola gikarak ayrica genel islam ahlak tasavvurunun da geregi olarak akli bir ¢i-
karim ile anne babaya sévmenin, onlari dévmenin; yetim malini telef etmenin yasak olmasinin beyan edilmesi mefhim-i
muvéfakatin delaleti ile miimkindiir.

Bu delalet yonteminde lafzin kendisindeki anlam esastir. Bununla birlikte metin igi ve metin dis1 farkl verilerle ayetin
anlamlandirilmasi da séz konusudur. Ornegin "Onlar ki, Allah’a verdikleri sézden donerler”s° ayetinin tefsirinde, miifessirin,
Allah'in ahdini bozan kimselerin inat¢i Yahudi dlimler ya da miinafiklar ya da biittin kafirler oldugunu séylemesi mefh-
mun beyanina érnek verilebilir.$ Zira miifessir lafizda agik¢a bulunmamasina ragmen ayetin yer aldig: baglamdan ya da
genel Kur'an bitinliginden ya da iman akdi hususunda genel zihinsel tasavvurundan yola gikarak ayette zikri gegen
kisileri bu sekilde beyan etmektedir.

fon Atiyye de "l e (g2 ayetinin mefhiimunu "Tibba’ halkina, gonderilen peygamberler hakkinda soru sorulmasinin
emredildigi” seklinde aktarmaktadir. Zira bu mefhtimu hem “"Senden 6nce géndermis oldugumuz peygamberlere dair soru

40 Cevizci, "Akil Yariitme”, 32.

41 Zeki Ozcan, Teolojik Hermenétik (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2000), 196.

42 Bk. Sevkani, [rsadu’l-fuhtl, 2/36; Zekiyliddin Saban, Isldm Hukuk [lminin Esaslar (Ustlii'l-Fikh), gev. Ibrahim Kafi Dénmez (Ankara: TDV Yayinlary,
2007), 407.

43 Duzgln, "Kur'an Terimlerinin Semantik ¢ok katmanlhiligi”, 52.

44 Bk. Saban, Isldm Hukuk flminin Esaslar, 401.

45 Gazzali, el-Mustasfd, 1/351.

46 Gazzali, el-Mustasfd, 2/497; Saban, Islam Hukuk flminin Esaslari, 407.

47 el-Isra17/23.

48 el-Nisa 4/10.

49 Gazzali, el-Mustasfd, 2/497; Saban, Isldm Hukuk flminin Esaslari, 407.

50 el-Bakara 2/27.

51 Zemahseri, Tefsiru'l-kegsdf, 1/124.

52 ez-Zuhruf 43/45.
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sor!” anlamindaki Ibn Mesud kiraatinin hem de Yiisuf stiresi 82. ayetinin teyit ettigini vurgulamaktadir.s3

Diger bir érnekte ise Maturidi (6l. 333/944), Hicr stiresi 3. yette gegen “Yakinda bilecekler” ifadesinde bilinecek olan geyi
dort farkli mefhtim ile agiklamaktadir: (i) Hak veya batil yolda olanin kim oldugu, (ii) hakk: ya da batili savunanin kim
oldugu, (iii) Hz. Peygamber'in onlara nasihati ve sefkatinin hakikati, (iv) inananlarla alay etme ve istihzada bulunmanin
karsihigi.s* Mifessir ayetin lafzinda yer almamasina ragmen metinsel ya da tarihsel baglamdan veya Kur'an'in genel
bitinliginden yola gikarak dyetin mefhtmunu bu yolla beyan etmektedir.

Mi'min ya da Ehl-i kitaptan kadinlarla belli sartlar dogrultusunda evlenilmesinin helal oldugunun zikredildigi Maide
slresi 5. ayette, evlenilecek bu kadinlarin bir sifat: olarak mufssanat kelimesi yer alir. EbG Hayyan, ayette zikredilen ifisan
kavraminin anlaminin, Kur'an'da kullanilan “evli olmak, miisliman olmak” seklinde degil de "hiirriyet ya da iffet” oldu-
gunu aktarir. Bu durumda eger muhsanat hirriyet ile iligkilendirilirse cariye ile evlenilmesi caiz degildir. Eger muksanat,
mifessirin ikinci mefhim olarak nitelendirdigi, iffet anlamu ile iligkilendirilirse de iffetsiz bir kadinla evlenilmesi caiz
olmaz. Ayrica bir adam karisinin uygunsuz bir davranista bulundugunu goriirse, ondan ayrilmasi gerekir. Miifessir bu
sekilde beyan edilen sonuglar: ve bunlar: destekleyen goriigleri art arda siralar.5s Neticede miifessirin, mefhim olarak
nitelendirdigi “hiirriyet ve iffet” anlamlarina, ayetin baglam: uyarinca ayrica muhtemel goériis ve rivayetlerin egliginde
ulastigini gérmekteyiz.

Tefsir ilminde mefhiimu beyan noktasinda daha gok mefhim-i muvafakat kullanilsa da mefhim-i muhalefet tira
delaletlere de rastlamak mimkiindir. Lafizda sdylenenden hareket edilerek, sdylenmeyen igin htkmiin ziddini kabul et-
mek anlamina gelen mefhtim-i muhalefeti,s® el-Bakara stresi 22. dyetinin tefsirden bir 6rnekle soyle agiklayabiliriz: Yiice
Allah'n insanlara diinyada sundugu nimetlerin siralandid: ayetin son kisminda “Artik siz de bile bile O'na es ve ortaklar
kogmayin!” emri gelmektedir. Mfessir buray: “Sizler her seyi ¢ok iyi bilen, temyiz giicine sahip insanlarsiniz; ama din
iglerinde Allah'a ortak kosuyor olmaniz cehaletin, akil noksanliginin son noktasidir.” seklinde agiklamaktadir.5” Miifessir
esasinda burada mefhiimu beyan noktasinda bir ters déndiirmes® yapmaktadir: “Sizler ilim ehli insanlarsiniz ¢yleyse
Allah'a ortak kogmazsiniz. Allah'a ortak koguyorsaniz; cehaletin, akilsizligin son noktasindasiniz demektir.” Bu durumda
mifessir, ayette lafzen mevcut olmamasina ragmen inkércilarin cehalet igerisinde oldugu yéntinde bir mefhimu yine
ayni ayet tizerinden beyan etmektedir.

Diger bir érnek de ise miifessir ssbe (s 3L 06 1 5 il G 7 55 (il % ayetinde yer alan rih kelimesini “Kur'an, vahiy ve
nubuvvet” seklinde agiklamaktadir. Nasil ki insanlar ruh ile hayat buluyorsa Kur'an, vahiy ve niibiivvet de insanlar
icin manevi anlamda bir canlilik kaynag: olmaktadir. Bu durumda hidayete eren herkesin canli oldugunu ifade eden
mifessir, aksine dalalette olanlarin ise 614 oldugu sonucuna ulagmasi bir tir mefhm-i muhalefet olmaktadir.®°

2.2. Karsilagstirma/Degerlendirme/Tercih

Mevcut bilgilerin karsilastirilmasi ve degerlendirilmesi ile nihayetinde bir tercihte bulunarak bilgiye ulagma her ne
kadar verili bilgiler iizerinden yapilsa da neticede bir mantiksal diisiinme ve gikarim islemine dayanmaktadir. Ayet
hakkinda tespit edilmisg rivayetler ya da énceden yapilmis farkli anlamlandirmalar ya da ayetin lafzi veya s6zdizimsel
yapis1 hakkinda mevcut farkl dilbilimsel izahlar izerinden yapilan karsilagtirmalar, bunlar hakkindaki degerlendir-
meler ve nihayetinde yapilan tercihler, tefsir kaynaklarinda siklikla karsilastigimiz durumlardir. Bu baglamda rivayet
tefsirinde 6nemli bir yere sahip olan birbirinin ¢agdas: Taberi (61. 310/923) ve Ibn Ebi Hatim (61. 327/938) érnek olarak
verilebilir. Taberi, 6zellikle aktardid rivayetler arasinda yaptig: tercihlerle meshurdur.® ibn Ebi Hatim ise rivayetler
arasinda dogrudan ayetin anlamini esas alarak tercihte bulunmasa da cerh ve tadil islemini esas alarak rivayetler
arasinda bir kargilagtirma ve neticede bir tercih yaptid: tefsirine aldig: rivayetlerden anlagilmaktadir.®?

Tefsirlerde, rivayetlerin yani sira farkh kiraatler, i'réb vecihleri, bir lafzin farklilagan sozliik anlamlar:, muhtelif yorumlar
arasinda siklikla bir karsilastirma ve degerlendirme yapildigi gorilmektedir. Zira bu yonde bir degerlendirmeye isaret
eden ahsen, evceh, efsah, asveb, ecved, esahl gibi lafizlarin kullanimina tefsirlerde siklikla rastlanmaktadir. Bu durum;
farkli gortis, anlamlandirma, yorum ve rivayetler arasinda yapilan karsilagtirma ve degerlendirme ile tercih beyan

53 Ibn Atiyye, el-Muharreru'l-veciz f1 tefsir“l-Kitdbi'l-Aziz, 8/633.
54 Ebt Mansur el-Maturidi, Te'vilatii'l-Kur'dn, nsr. Komisyon, ilmi Kontrol: Bekir Topaloglu (istanbul: Mizan Yayinevi, 2006), 8/9.

55 EbG Hayyan, el-Bahru'l-muhit, 4/447. Benzer bir 6rnek igin bk. Nasiriiddin EbG Said el-Beyzavi, Envdru't-tenzil ve esrdru't-te 'vil, thk. Muhammed
Subhi Hasen Hallak vd. (Beyrut: Daru'r-Regid-Mu ‘essesetu’l-iman, 2000), 2/91.

56 Abdurrahman Hagkaly, "Hitkiim Cikarma (Istinbat) Yéntemleri”, Islam Hukuku El Kitabi, ed. Talip Tiircan (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012), 236.
57 Zemahserd, Tefsiru'l-kegsdf, 1/102.

58 Ters dondiirme, bir 6nermenin niteligine dokunmadan, konusunun gelisigini yiiklem, yiiklemin gelisigini de konu yapmaktir. Bk. Emiroglu, Klasik
Mantiga Giris, 136.

59 el-Mi'min 40/15.
60 Zeccac, Medani'l-Kur'én, 4/81.

61 Ornekler igin bk. Ebi Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cadmi ‘u'l-beydn fi te'vili dyi'l-Kur'én, thk. ‘Abdullah b.'Abdulmuhsin et-Turki (Kahire: Daru
Hecr, 2001), 21/6, 10, 20, 32, 37 vd.

62 Ayrintih bilgi i¢in bk. Mehmet Akif Kog, Isnad Verileri Cergevesinde Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri: Ibn Ebi Hatim Tefsiri Orneginde Bir Literatiir Ince-
lemesi (Ankara: Kitabiyat, 2003), 135-156.
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etmenin bir bilgi araci olarak tefsirlerde siklikla kullanildigini gostermektedir.

Bu baglamda 6ne gikan diger bir miifessir de Méaverdi'dir. en-Néziat siresi 6 ve 7. ayetlerde gegen rdcife ve radife kelimele-
ri hakkinda mevcut goris ve rivayetleri miifessir syle nakletmektedir: “(i) racife, kiyamet; radife, yeniden dirilmedir, (if)
racife, (stra) ilk Gftralme ki o vakit tiim canlilar 6lir; radife, ikinci Gftralme ki o zaman da tiim oliler diriltilir, (iii) racife,
yeryuzinin ve daglarin sarsildigi depremdir; radife, bunlarin param parga olmasidir”. Miifessir tim bu veriler etrafinda
kendi goriustini dérdiinct bir madde olarak soyle ifade etmektedir: "Racife, kiyametin alametleridir; radife, onun gergek-
lesmesidir"® Goruldugl gibi mifessir mevcut goérisleri daha genel bir perspektiften degerlendirerek kendi géristint
sunmaktadir. Bu tiirden 6rnekleri hem Maverdi tefsirinden hem de farkl diger tefsirlerden gogaltmamiz mimkandiir.

2.3. Timdengelim

Zihnin, timel ve genel bir 6nermeden tikel ya da tekil bir 6nermeye gegis yoluyla yaptig: akil yirtitmeye timdengelim
(dedtksiyon) denilmektedir. Kaplami genis olandan daha dar olana gegisi ifade eden timdengelim, farkl bilim dallarinda
sebeplerden sonuglara; muessirden esere; kanunlardan olaylara ulagmay: ifade etmektedir.® Tefsirde, genel bir dilbilim-
sel kaide ya da Kur'an'in biitinliginden elde edilen dini ahléki genel ilkeler, timdengelim yolu ile yapilan gikarimlarda
tiimel 6nermeler baglaminda kullanilabilmektir. Bu durumu farkli 6rneklerle daha anlasilir kilabiliriz. Ornegin miifessirin
el-Bakara stiresi 40. dyette gegen isrd ‘lla kelimesinin sonunun fethalanmig olmasini gayr-i munsarif olmasina baglarken
bu sonucu nahivcilerin "Bir kelime ma'rife ve yabanci kelime olma gibi iki 6zelli§i tasirsa ve i¢ harften fazla olursa gayr-i
munsarif olur.” genel kaidesini de aktararak ulagsmasi boyle bir ¢ikarima isarettir.®s Yine diger bir miifessirin kendisine
sahih bir senetle ulagtigim bildirdigi "Kur'an'da ‘&8 & \ ifadesinin gectigi her ayetin Mekki, 'l 5! &3 & ifadesinin
gectigi her ayetin ise Medeni oldugu” genel kaidesini aktardiktan sonra &35 ) 53! Il Wil & “Ey insanlar! Rabbinize kulluk
edinl..." ® ayetinin de Mekke mugriklerine hitap ettigini sdylemesi bu duruma érnektir.” Diger bir érnek de ise mufessir,
s3le 4 4 La33% "fste Allah kullarini béyle korkung bir azapla uyarmakta ..."®® dyetinde gegen ‘ibad kelimesini “mii‘'min kullar”
olarak anlamlandirmaktadir. Bu sekil bir anlamlandirmay: da "Kur'dn'da gegen ‘ibad lafzi, iman ehline hastir (onlar igin
kullanilir).” seklindeki genel hitkme baglamaktadur.®

Kur'an'in biitinliginden ya da bu olgunun olusturdugu zihinsel tasavvurdan yola gikarak gikarimda bulunmak da bu
baglamda degerlendirilebilir. Ornegin Kur'an biitiinl{igiiniin miifessire sundugu “Allah tasavvuru”, bu konudaki bir
ayetin anlasilmasinda genel bir ilkeyi olusturabilmektedir. Zira antropomorfik Tanri tasavvurunu yadsiyan Kur'an'in
genel Allah tasavvurunu zihnine kodlayan bir mifessir igin, Allah'in elinin lafiz anlamiyla el olarak anlasilamayacag:

Al

sonucuna ulagtiran, hi¢ siphesiz yine Kur'an'in batinlaga ve mifessirin bu dogrultuda olusan zihin dinyasidir. Bu
durumda Kur'an'in genel gergevesi ve butunligi, ilgili konudaki hususi bir ayetin yorumlanma tarzini belirlemis
olmaktadir.”” Konuyu daha somut kilmak adina Maturidi'nin eg-Sura stresi 11. yetinin tefsirini burada zikredebiliriz.
Mifessir ayette yer alan(¢{ UK &) ifadesini “Allah, yaratilanlara benzemez, hicbir yénden ve higbir agidan O'nun
benzeri yoktur.” seklinde agiklamaktadir. Sonrasinda gelen ayette de Allah'a nispet edilen mekan ve yed gibi kavramlarla
ilgili olarak insanlarin bu tiirden haberi sifatlardan anladiklari ile bunlarin yaratilanlara nispet edildiginde anladiklar:
seyin ayni olmadigini diger bir ifadeyle bu tiirden sifatlarin, yaratilanlara nispet edilmesiyle anlagilan ile Allah'a nispet

edildiklerinde anlasilan geyin farkli oldugunun altini gizmektedir.”
2.4. Timevarim

Zihnin 6zelden genele, tikelden tiimele, tek tek olgularin bilgisinden bunlarin dayandig: kanunlarin bilgisine, misal-
lerden kaidelere gotiiren disinme tarzi timevarimdir. Bagka bir ifadeyle bir biitiintin pargalarina dayanarak biitin
hakkinda bilgi vermektir.”> Tefsirlerde 6zellikle Kur'an ile iligkili ona has usltp 6zelliklerinin tespit edilmesinde ayrica
Kur'an'in insan, varlik, ahiret gibi olgulara dair sundugu bilgiler araciligiyla ondaki dini ahlaki ilkelerin belirlenmesinde
bu yontem siklikla kullanilmaktadir.

Tefsirlerde timevarim yontemi ile yapilan gikarimlardan bazi érnekleri goyle siralayabiliriz: Misriklerin putlar: ilah
diye isimlendirmesi ve onlar1 yiliceltmesine ragmen onlar1 sadece bir vasita olarak gérdiikleri bilinen bir gergektir.
Ancak dyette” musriklerin putlari Allah'a eg, ortak kildiklarinin zikredilmesinin nedenini miifessir soyle agiklamaktadir:
"Putlara kurbanlar sunmalari, onlar: yiiceltip sayg: gostermeleri ve onlara ilah demeleri vb. hareketlerin tamams, Allah'a

63 Maverdi, en-Nuket ve'l-‘uyiin, 6/194-195.

64 Emiroglu, Klasik Mantiga Girig, 136.

65 Zeccac, Meani'l-Kur'én, 1/99.

66 el-Bakara 2/21.

67 Zemahseri, Tefsiru'l-kegsdf, 1/95. Ayrica bk. Eba Hayyéan, el-Bahru'l-muhit, 1/233.
68 ez-Zumer 39/16.

69 er-Razi, Mefatthu'l-gayb, 9/237.

70 Dizgln, "Kur'an Terimlerinin Semantik Cok Katmanhligi", 52.

71 Maturidi, Te'vilatu'l-Kur'én, 13/173-174.

72 Aristoteles, Organon V (Topikler), gev. H. Ragip Atademir (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1989), 22; Emirogluy, Klasik Mantiga Girig, 195.
73 el-Bakara 2/22.
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es kosma hitkmiindedir.”” Gorildugu gibi mtfessir miisriklerin tek tek bu faaliyetlerinden yola gikarak onlarin Allah'a
sirk kostuklar: hikmine ulagmaktadir. Yine mifessirin ilgili dyetlerden yola ¢ikarak “Yiice Allah'in kitabindaki adetle-
rinden biri de tegvik ifadelerini korkutma ifadeleri ile birlikte zikretmesi, mijdelemeyi de uyariyla birlikte yapmasidar."7s
seklinde genel bir hitkme ulagmasi bu yénde bir gikarimi goéstermektedir. Yine Kur'an kelimelerini tahlil baglaminda
miufessirin "ilk harfi fe, ikinci harfi lam olan sozciiklerin 'yarilma, agilma’ anlamina delalet etmesi"?® ve "ilk harfi nin,
ikinci harfi ise fe olan biitiin sézciiklerin de ‘gikmak, gitmek' anlamina delalet etmesi””” sonucuna ulagmasi bu minvalde
degerlendirilebilir.

2.5. Analoji/Temsil

Iki durum ya da olay arasindaki benzerlige dayanarak bunlardan birisi hakkinda verilen bir hitkmii digerine de vermek
analoji/temsil olarak tabir edilir.”® Temsilde, ctiz'ide bulunan hitkmiin herhangi bir agidan bu ctiz'iye benzeyen bagka bir
cliz'lye nakledilmesi s6z konusudur. Diger bir deyisle bu tiir bir akil yiriitmede 6zelden 6zele, tikelden tikele gegis mev-
cuttur. Fikih alimleri temsili, kiyas; kelmcilar ise reddu’l-gdib ile’s-sdhid (sahidden géaibe giderek hikiim vermek) olarak
isimlendirmektedir.”

Aralarindaki ortak bir illetten dolay: bir seyin hitkmtnin digerine uygulanmasi seklinde tanimlanan kiyas, sonraki
dénemde Mu'tezile ve ilk dénem Eg'ari kelamcilar: tarafindan Allah'in zat, sifat ve fiilleri ile ilgili hitkimlerin ispatin-
da kullanilmigtir. Benzer gekilde nakli veya akli bir karine etrafinda mutegabihin muhkeme hamledilmesi de yine bu
baglamda zikredilebilir. Gértintirden/bilinenden hareketle gériinmeyeni/bilinmeyeni tespit olarak karsimiza gikan bu
yonteme "kiyasu'l-gaib ala's-sahid” denilmistir. Bununla birlikte daha sonraki stiregte kelamcilar hem dini hem de epis-
temolojik acgidan ortaya ¢ikan bazi mahsurlardan dolay: kiyas isimlendirmesinden kaginmaislar ve bunun yerine “istid-
1al" terimini kullanmiglardir. Ctinkii kelamcilara gore sahit, tabiat ve insan alemi; gaib ise ulthiyet alemi oldugu igin,
birincisi igin “asil”; ikincisi igin de “fer” kavramini kullanmak uygun degildir. Zira kiyasta; asil, fer'den daha tstindir.
Ayrica kelamcilar, tegbih ifade ettigi i¢in kiyas kavramini kullanmaktan sakinmiglardir. Gaib, Allah; sahit de insan veya
tabiat olunca, "gaibin sdhide kiyas edilmesi” diisiincesi, "Allah’in insana benzetilmesi” ifadesine denk olacaktir. Bununla
birlikte Kur'an'da gayb ve sehadet dikotomisinin 6zellikle cennet-cehennem, 6lim-dirilis gibi metafizik hususlarda sik-
likla kullanilmasi yéntemin megruiyetini dogrulamaktadir.®°

Tefsir ilminde kiyas, epistemik bir arag olarak iki ana kullanimu ile kargimiza gikmaktadir: (i) Beyani kiyas, (ii) irfani kiyas.
Beyani kiyas, delalet edilen (manj) ile delalet eden (lafiz) arasindaki iligkiyi kurmak igin illet, bagka bir ifadeyle karineye
ihtiyag duymaktadir. irfani kiyas da ise bu anlamda herhangi bir illete, formel bir kurala ihtiyag duyulmaz. Ayrica beyani
kiyasda yorumcu isaret edenden (lafiz) isaret edilene (mana) dogru hareket etmektedir. Irfani kiyas ise isaret edilenden
(man4) isaret edene (lafiz) ya da batindan zahire dogru hareket eder ki burada igaret edilen (méana) "asil”; isaret eden (la-
fiz) "fer" olmaktadir.®* Bu gergevede ozellikle igari tefsirlerde te'vili bilgiye ulagmada "irfani kiyas“in siklikla kullanildig:
sOylenebilir.

Neticede Allah'in varli§i, cennet-cehennem ahvali, melek, seytan gibi daha gok metafizik alana dair bilgi elde etmek
i¢in “gaibin sahide istidlali” yonteminin kullanilmasi bununla birlikte ayetlerden ahlaki ya da ser'i bir hitkmin ortaya
¢tkarilmasi hususunda "kiyas” yonteminin kullanilmasi mimkindir. Zira tefsirlerde her iki yonteme siklikla rastlanil-
maktadir. Bu baglamda her iki yontemi igerisine alacak sekilde semsiye bir kavram olarak “analoji/temsil” kavramini
kullanmay1 uygun gérdik.

"Rabbiniz yeryliziinii sizin igin disek yapti .."8* ayetinin tefsirinde insamin yatak, yayg: ve besik tizerinde hareketinin
yerylzinde hareket etmesi ile iligkilendirilmesi;® “"Onlar igin igerisinde nehirlerin aktigi cennetler vardir.."®* ayetinin
tefsirinde cennetteki nehirlerin diinyadaki nehirlere kiyas edilerek agiklanmasy;® "Iste géz gére gére hiisrana mahkum
olmak budur."® ayetinin tefsirinde hiisrana ugramayi, bir tiiccarin sermayesinden kar etmemesi aksine bu sermayeyi

74 Zemahseri, Tefsiru'l-kessdf, 1/101.

75 Zemahseri, Tefsiru'l-kegsdf, 1/109.

76 Zemahseri, Tefsiru'l-kessdf, 1/55.

77 Zemahseri, Tefsirul-kessdf, 1/50.

78 Aristoteles, Organon III (I. Analitikler), gev. H. Ragip Atademir (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1989), 185; Emiroglu, Klasik Mantiga Girig, 199.
79 EbG Hamid Muhammed Gazali, Mi'yaru'l-ilm fi'l-mantik, nsr ve thk. Ahmed Semstiddin (Daru'l-kutubi'l-ilmiyye, Beyrut 1997), 154.

80 Cabiri, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapist, 190-191; Ahmet Erkol, “Kelam {lminde “Kiyasu'l-Gaib ‘Ala’s-Sahid” Metodunun Kullanim1”, EKEV Akademik
Dergi 8/20 (Yaz 204), 162-165; Omer Tiirker, “Bir Timdengelim Olarak Sahitle Gaibe Istidlal Yéntemi ve Ciiveyni'nin Bu Yonteme Yonelttigi Elestir-
iler”, Islam Arastirmalar Dergisi 18 (2007), 3-4.

81 Supena, "Epistemology of Tafsir, Ta'wil and Hermeneutics”, 129. Ayrint1 igin bk. Cabiri, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapist, 379-480.
82 el-Bakara 2/22.

83 Zemahseri, Tefsiru'l-kegsdf, 1/99.

84 el-Bakara 2/25.

85 Zemahserd, Tefsiru'l-kegsdf, 1/112.

86 ez-Zumer 39/15.
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tamamiyla kaybetmesine benzetilerek agiklanmasy;®” "Béyle kimselere cehennemde hem tistlerinden hem altlarindan ates
yalimlariyla azap edilecektir."® ayetinin tefsirinde cehennemin insani kugatmasini, psikolojik agidan cehaletin, yoksunlu-
gun, aggozluligun ve diger koti huylarin insani gepegevre sarmasina benzetilmesi;® insanlarin bedenine canlilik veren
ruhun, onlarin manevi hayatina canlilik veren vahiy ile iligskilendirmesi neticede dogru yolda olanlarin canli olana, sap-
kinlik iginde olanlarin 6litye benzetilmesi®® “analoji/temsil” baglaminda tefsirlerde yer alan 6rnekler olarak zikredilebilir.

3. DIYALEKTiK/CEDEL

Akil yirtatme yoluyla arastirma ve dogrulara ulagma yontemi olarak ifade edilen diyalektik, degisik donemlerde ve
degisik dusuntrler tarafindan farkli anlamlarda kullanilmigtir.?* Diyalektik ya da Arapga karsilig: olarak cedel mantik
ilminde, bir gériisi savunma veya ¢urtitme ile ilgili (meshur yahut musellem olan énctllerle) delil getirme tekniklerini
konu edinen bir ilim, sanat olarak tanimlanmaktadir.9? Farabi (6l. 339/950), cedelin gayesini, "bir seyin ispat1 ya da iptali
konusunda yapilan ugras: ya da bir konuda derinlemesine bilgisi olmayan iki kisinin giigleri imkaninda sézl temellen-
dirilmesi”;®® ibn Sina (6l. 428/1037) ise “(bir tartismada kars: tarafi) ikna etmek ve susturmak (ilzam)” % seklinde ifade
etmektedir.

Mantik, felsefe gibi ilimlerin yani sira fikih ve kelam gibi dini ilimlerde de siklikla kullanilan bu yéntem muhtelif anlam-
larda kullanilmaktadir. Ancak son tahlilde “cedel, herhangi bir konuda agiklamada bulunmak veya karsidaki kisiye kendi
diistincelerini kabul ettirebilmek amaciyla muhtelif tartisma kurallarinin belirlendigi ve belirlenen bu tartisma kurallar:
ekseninde faaliyet gosteren bir yontem" olarak ifade edilebilir.?

Tefsirlerde cedel yonteminin siklikla kullanilmasinda, bu yéntemin 6zellikle Allah'in varlig: ve birligi, yeniden dirilme
gibi konularin hakikatini savunmada Kur'an'da, inkarc: gruplara kars: kullanilan bir yéntem olmas: etkilidir.% Ayrica
kelam basta olmak tzere birgok dini ilimde bu yonteme ayr1 bir 6nem verilmesi ve bu konuda bagimsiz eserlerin telif
edilmesi de Islam metodolojisindeki yaygin kullaniminda etkili olmustur.®’”

Tefsirlerde diyalektik (cedeli) bir yontemin izlenmesinde etkin olan iki olgu géze garpmaktadir. Bunlardan ilki i'ca-
zii'l-Kur'an'dir. Ozellikle hicri 2. yiizyildan sonra kelam ilmi kapsaminda Kur'an'in Allah'in kelami oldugunu savunmak
ve inkércilarin bu yondeki aksi gorislerini ¢liritmek Gizere yapilan faaliyetleri kapsar nitelikte kullanilan i‘cazii'l-Kur'an,
"insanlarin Kur'an'in bir benzerini getirmekten aciz olmas1” anlamindadir. Insanlarin bu acziyeti ise Kur'an'in Allah'in

kelami olduguna bir delil olmaktadir.?®

I'caziil-Kur'an olgusu etrafinda sekillenen "Kur'an'in i'cdzinin onun dilsel égelerinde sakli olmas1” tezi 6zellikle hicri 5.
yuzyildan sonra kaleme alinan birgok tefsirde dikkate alinmis ve bu tezin savunusu dogrultusunda yapilan agiklama ve
yorumlara da tefsirlerde siklikla rastlanir olmustur. Zemahserinin su sézii bunu dogrular niteliktedir: "Allah'in bu essiz
kitabinin, mucizevi séziinin tefsirini yapan kisi; ilahi nazmin giizelligini, onun belagatinin kemaélini ve tim itirazlardan
selim bir gekilde (itiraz edene) meydan okumakta oldugunu goéstermelidir."?

Tefsirlerde cedeli yéntemin izlenmesinde énemli diger bir faktér miiskilul-Kur'an'dir. islam’a muhalif kisiler tarafindan
ileri stirtilen Kur'an'da ihtilaf ve tendkuz bulundugu yontndeki iddialara karsilik olarak Kur'an'da herhangi bir geligki
ya da ihtilafin bulunmadi§ini ortaya koymak amaciyla ¢ok erken dénemlerde miigkilu'l-Kuran baghd: altinda galismalar
yapilmigtir.’*°

Miifessirlerin, Kur'an'in edebi ve sézdizimsel yapisindaki muhtesemliginin bununla birlikte Kur'an'da herhangi bir ge-
ligkinin olmadiginin ispat1 yoniindeki gayretleri ayrica aksini savunanlarin iddialarini ¢irtitme girigsimleri bu baglamda
kullandiklari akli ve nakli delillerle istigshad, tefsirde diyalektik bir yontemin varligini mesru kilmistir. Ayrica diger mufes-
sirin ayet hakkindaki yorumunu ¢liritmek, kendi yorumunu delillerle kanitlamak igin de yine bu yéntem kullanilmustir.

Bu baglamda cedel baghg altinda miifessirlerin bagvurduklar: yéntem ve uygulamalari nakz-ispat ve istigshad ve in kulte/
kultu kalibinin kullanimi seklinde siralayabiliriz.

87 Razi, Mefatihu'l-gayb, 9/236.

88 ez-Zumer 39/16.

89 Razi, Mefatihu'l-gayb, 9/236.

90 Zeccac, Meani'l-Kur'én, 4/81.

91 Cevizci, "Diyalektik’, 245.

92 Emirogluy, Klasik Mantiga Giris, 215.

93 Eba Nasr Farabi, Kitdbu'l-Burhan, thk. Macid Fahri (el-Mantik ‘inde’l-Fdrabi iginde) (Beyrut: Daru'l-Mesrik, 1987), 62.
94 Ibn Sinj, es-Sifd (el-Cedel), thk. Ahmed Fuad el-Ehvani (Kahire: yy., 1965), 24.

95 Butanim ve daha ayrintili bilgi icin bk. Hiiseyin Dogan, “Islam Diisiincesinde Bir Tartigma Metodolojisi Olarak Cedel’, Sakarya Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 13/24 (Aralik 2011), 157-174.

96 Bk. Yasin 36/78.
97 Bk. Dogan, “Islam Diisiincesinde Bir Tartigma Metodolojisi Olarak Cedel", 163-164.

98 FE. Hasan Abbas, ['cazu'l-Kur'ani’l-Mecid (Amman: Daru'n-Nefais, 2016), 17. Ayrica bk. Havva Ozata, “I'caz{i'l-Kur'an Caligmalarinin Dilbilimsel Tefsir'e
Etkisi —Keggaf Ornegi-", Eskisehir Osmangazi Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1 (Mart 2021), 203-226.

99 Zemahseri, Tefsiru'l-kegsdf, 1/75-76.
100 Ornegin Ibn Kuteybe, Te'vilu miigkili'l-Kur'an, thk. Sa'd b. Necdet (Beyrut: Miiessesetu'l-Risale, 2015).
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3.1. Nakz-ispat ve istighad

Ayetlerle ilgili olarak “yapilan bir yorumun gegersizligini ortaya koymak ve aksi yéndeki bir yorumun dogrulugunu be-
yan etmek” olarak ifade edebilecegimiz nakz-ispat, ayetin yorumunun ne oldugu kadar ne olmadigini da ifade etmek
tizerine kullanilmaktadir. Ozellikle ayetin anlamini derinlemesine tahlil etmek i¢in de gogu miifessir tarafindan ustalikla
kullanilmistir.

Konuyu daha agiklayici kilmas: agisindan Maturidinin el-Bakara stresi 2-3. ayetlerini agiklarken takip ettigi yontemi
ornek olarak verebiliriz. Miifessir bu ayetlerin tefsirini yaparken imani, “"Kur'an'da yer alan gaybi gergeklere, onun haber
verdigi va'd-vaid, emir-nehiy, 6limden sonra dirilig, cennet-cehennem gibi hakikatlere inanmak” seklinde tanimlamak-
tadir. Zira ona gore iman, bir seyin dogru ve gergek oldugunu tasdik etmektir. Mafessir, imani gayb ile iligkisi baglamin-
da tanmimladiktan sonra (ispat), bu kez amelin imandan bir ctiz oldugu goértisini ¢liriitmeye girisir (nakz). Zira ona gére
ayette muttakiler, namaz kilmalari ve zekat vermeleri hentiz s6z konusu edilmeden bunlardan ayr: ve éncelikli olarak
gaybe iman vasfiyla nitelendirilmigtir.**

Goruldagh gibi miufessir bu ornekte amelin, iman igin olmazsa olmaz bir sart oldugunu iddia edenlere karsi imani,
"gaybi olani tasdik” olarak beyan etmekte ve dyetin metinsel baglamini da buna delil olarak sunmaktadir. Burada dikkat
ceken husus miellifin, ispat sirasinda delil olarak kullandid: baglam bilgisidir. Zira tefsirlerde gogu zaman bir gériis ve
diistinceyi savunurken delil getirilmektedir. Bu, kimi zaman, Kur'an'in diger bir ayeti, kimi zaman herhangi bir rivayet
ya da tarihi bir veri, kimi zaman bir siir ya da mesel kimi zaman da akli bir ¢ikarim olmaktadir. Bu sekilde delillendirme
tefsir literatiirinde "istishad"” olarak kabul gérmiis ve kullanilmgtur.

Takip eden ayette Maturidi'nin ifadeleri yine konumuz agisindan giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Mifessir bu kez el-Ba-
kara siresi 5. ayette gegen huda kelimesini "dogruluk” ve "rigd” seklinde anlamlandirdiktan (ispat) sonra, -mu'tezili
miuelliflerin yaptig: tizere- kelimenin "beyan” olarak anlamlandirilamayacagini (nakz) eklemektedir. Zira vahiy, herkese
hitap ettiginden sozl edilen "beyan” karsisinda mii'minin kéfire bir iistiinligi olamaz. Ancak ayette muttakiler igin bir
hidayet kaynag: oldugu zikredilmektedir. Goruldagu tzere muellif huda kelimesinin "beyan” anlaminda olamadigini
ifade ettikten sonra dogruluk ve riisd anlaminda olmasinin -dyetin baglamindan istigshad ederek- Allah'in muradina daha
yakin oldugunu bildirmektedir.*°

Diger bir miifessir ise (S 235 5303 ayetinde hem nebi hem de Allah lafzinin fail olarak gelmesinin mimkin olabilecegini
soyledikten sonra daha uygun olaninin nebi kelimesinin fail olarak gelmesi oldugunu séylemektedir. Zira G a3 A
seklindeki mevcut kiraatin bu tercihi destekledigini vurgulamaktadir.*®* Gorildagt gibi burada mufessir failin Allah
olmayacagini (nakz) aksine nebi olacagin: (ispat), kiraatten de delil getirerek (istishad) ortaya koymaktadur.

Modern dénem miifessirler arasinda yer alan Dervezenin (1888-1984), Ehl-i kitaptan bahseden el-En'dam 6/114. ayeti
hakkinda yapti§1 yorum da bu baslik altinda 6rnek olarak sunulabilir. Birgok miifessirin bu dyetin Medeni oldugunu séy-
ledigini aktaran Derveze, Ehl-i kitap'tan bahseden her ayetin Medineli Yahudilere nisbet edilmesinin mutlak sekliyle her
zaman dogru olmadigini séylemektedir. Nitekim el-isra 17/107 ve 108. ayetlerinin de Ehl-i kitap'tan bahsettigi ancak bu
ayetlerin Mekki oldugunu vurgulamaktadir.’*® Miifessir Ehl-i kitap'tan bahseden her ayetin Medineli Yahudilere nisbet
edilmeyecedini (nakz) aksine Mekki ayetlerde de Yahudilerden bahsedildigini (ispat), farkli ayetlerden de delil getirerek
(istighad) ispatlamaktadur.

Nakz ve ispat yontemine benzer sekilde "bir konu hakkinda iddia edilen tiim segenekleri siralayarak bunlar: tek tek
gurlitmek ve geriye sadece tek bir segenek birakmak” anlaminda “sebr ve taksim” yontemi de mifessirler tarafindan
inkarcilarin bazi dini hikiimler, tevhit ve risalet gibi konulardaki itirazlarinin, sahip olduklari batil inanglarin ve iddiala-
rinin gegersizligini géstermek igin nazil olan ayetlerin tefsirinde kullanilmigtir.’*®

3.2. in Kulte/Kultu Kalibinin Kullanim

Tefsirlerde ozellikle baska yorumlarin gegersizligini ortaya koymak ayrica konuyu farkli yénlerden detaylandirmak tize-
re farkh soru kaliplar: egliginde sorulan sorular ve bunlara cevaplar bir diyalog halinde kullanilmaktadir. Bu baglamda
one g¢itkan en 6nemli kalip in kulte/kultu ifadesidir. Zemahsgeri basta olmak tizere Ferrd, Zeccéac, Kurtubi, Fahruddin er-
Razi, Nesef1 (6l. 710/1310) gibi birgok miifessir bu kalib: siklikla kullanmugtar.

el-Mii'min stiresinde yer alan 23 i) (=i sl Balin & () 517 ayetinde gegen ba ‘d kelimesinin anlamina yénelik miifessir,
"nebi bir seyi vadettigi zaman, onun bir kismi degdil tamaminin gergeklesecegi” yoniindeki disiinceyi aktarir. Mifessir

101 Maturidi, Te'vilatu'l-Kur'dn, 1/31-32.

102 Maturidi, Te'vilatu'l-Kur'dn, 1/33.

103 el-Mii'min 40/15.

104 Zeccac, Meani'l-Kur'én, 4/81.

105 Muhammed izzet Derveze, et-Tefsiru’l-hadis (Tunus: Daru'l-Garbi'l-islami, 2008), 4/142.

106 Bu konudaki agiklama ve érnekler igin bk. Servet Demirbag, “Kur'an Yorumunda Sebr ve Taksim Yontemi", Tefsir Aragtirmalar Dergisi 6/1 (Nisan
2022), 431-454.
107 el-Mii'min 40/28.
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burada “Neden o zaman kull ifadesi yerine ba ‘d kelimesi kullanildi?” sorusunun sorulacadini soyler ve soyle devam eder:
"Bu lizerinde distiniilmesi gereken ince bir konudur. Miinazaraci bu konu hakkinda getirecegi delil ile karsidakini ko-
laylikla susturabilir.” Miifessir ayette ba ‘d kelimesinin kullanilmasinin, vadedilenin tamaminin gergeklesecedi hakikatini
ortadan kaldirmayacadini ifade ettikten sonra bir giir ile istishatta bulunmakta ve arkasindan nebinin dogru sézlalaga
halinde onlara isabet edecek olan seyin en hafifinin, onun tehdit ettigi seyin bir kismi olacag ki bu bir kismin igerisinde
de onlarin helak olacagd: gergedinin bulundugunun altini gizer.*® Géralduga gibi mufessir ayette vurgulanmas: gereken
bir hususu, miinazara konusu kilmakta ve zihne bu konuda gelecek bir soru egliginde dyeti yorumlamaktadir. Zemahseri
de bu ayette ilgili konu hakkinda in kulte/kultu kalibiyla pes pese iki soru-cevap diyalogu kurmaktadir. Bunlardan birin-
cisi Zeccac'in sordugu soru tizerinden sekillenen bir diyalogdur, ikincisi ise "EbG Ubeyde ba ‘d kelimesini kull anlaminda
agiklamis ve bu konuda Lebid'in siirini de delil getirmistir.” diyen bir kisiye "Eger rivayet sahihse, el-Méazini'nin Ebu
Ubeyde hakkinda séyledigi ‘O, dedigimi anlayamayacak kadar kati, kapali biridir!" s6zi dogrudur.” seklinde ortaya gikan
soru-cevap diyalogudur.*®

SONUG

Bu arastirmada, "Tefsir ilminde kullanilan epistemik araglar nelerdir?” arastirma sorunun cevaplari aranmis, Kur'an
metninin anlamlandirilip yorumlanmasi faaliyetleri sirasinda miifessirlerin farkli birgok epistemik arag kullandiklarina
dair bulgulara ulagilmigtir. Bu araglar genel anlamda mantik, felsefe gibi ilimlerde kullanilan metotlar ile iligkili oldugu
gibi fikih, kelam gibi dini ilimlerde kullanilan metotlarla da iligkilidir. Ayrica modern dénemde bir metnin anlasilmasi
ve yorumlanmasinda kullanilan bazi araglarla da benzerlik géstermektedir. Bununla birlikte Kur'an metninin mahiyeti
ve kendine has uslup 6zellikleri nedeniyle tefsir ilmi biinyesinde tim bu epistemik araglarin kullanimi hususunda belirli
standartlarin getirildigi de galigmada goézler 6nline serilmektedir.

Tahlil ve tasvir agamasinda kullanilan tanimlama, morfolojik tahlil, semantik tahlil ve s6zdizimsel tahlil, taksim/tasnif
ve manttiku beyan seklindeki epistemik araglar, daha gok "metin odakli” bir incelemeyi gerekli kilmaktadir. Ayetlerdeki
lafizlarin, morfolojik yapisinin ve anlamsal 6zelliklerinin ayrica birbiriyle olan iligkilerinin tespit edilmesi bunlara ek
olarak lafizlarda ortaya gikan ilk elden (dogrudan/birincil) anlamin ortaya gikarilmas: bu asamada gergeklesmektedir.

Cikarim ve yorumlama asamasinda ise mefhtimu beyan, karsilagtirma/degerlendirme/tercih, timdengelim, timevarim,
analoji/temsil seklinde epistemik araglar kullanilmaktadir. Bu agamada daha gok "miifessir merkezli” bir inceleme ortaya
gtkmaktadir. Zira bu asamada, mufessirin akil yiiritme hususundaki dikkati ve yetenegi ayrica kaltiirel ve bireysel de-
neyimi yapilan agiklama ve yorumlarda etkili olmaktadir. Ayette mevcut bir bilgiden ya da hitkiimden ayette dogrudan
verilmeyen yeni bir bilgiye ya da ser'i veya ahlaki hitkme ulagilmasi bu agsamada gergeklesmektedir.

Cedel/diyalektik asamasi, ayetlerin agiklanmas: veya yorumuna yonelik farkl iddialarin ¢irutildiagt, mifessirin bu
yonde kendi gortisini farkhi argiimanlarla delillendirdigi bir inceleme alanini kapsamaktadir. Bu agsamada yorumun
ne oldugu kadar ne ol(a)mayacaginin da deklare edilmesi s6z konusudur. Bununla birlikte ayette vurgulanmasi gere-
ken yerlerin 6n plana gikarilmasinda ya da Kur'anin mucizeviligi ve essizligi, onda herhangi bir eksiklik ve geligkinin
olmadiginin beyani gibi Kur'an'a dair genel inanglarin ve hitkiimlerin savunulup kanitlanmasi amaciyla da bu agamada
farkli epistemik araglar kullanilmaktadir. Bunlardan biri olan istighédd ile mufessir, ayete dair agiklamasi ya da yorumunu

kismen daha nesnel bir veri haline getirebilmektedir.
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EXTENDED SUMMARY

The understanding and interpretation of religious texts, like all other texts, is a process that continues on a methodical
basis. Undoubtedly, a similar procedure is also used in the Qur'anic interpretation, and knowledge of tafsir and ta'wil is
acquired as a result of this process. Within this context, the Qur'an is both the knowledge itself and the source of knowle-
dge. For tafsir to be considered as a science, it is necessary to disclose the methodology employed in the Qur'anic exege-
sis. It is expected that the methodology of tafsir will be examined in a systematic way in the studies of ustl al-tafsir. It is
quite challenging to state that ustl al-tafsir investigations completely meet this goal, nevertheless. This is partly related
to the fact that the Qur'anic text or its interpretation has been given priority rather than such methodological know-
ledge. Studies on the existing ustl al-tafsir literature reveal this fact. In such studies, the limitations of Qur'anic tafsir,
its possibility, whether it is permissible or not, the stylistic features of the Qur'an, or other issues to be evaluated in the
context of ulim al-Qur'an have been examined and analyzed. In addition, different studies on tafsir have tried to present
the ideal tafsir method that is or should be in reality in line with various approaches, such as the method of independent
tafsir bi al-diraya (Qur'anic interpretation based on rational thinking) and tafsir bi al-riwaya (Qur'anic interpretation
based on history) or linguistic, jurisprudential, and theological approaches or historicist and hermeneutic approaches in
the modern period. But in the framework of comprehending and interpreting the verses in tafsir, these provide a very
broad viewpoint for gaining the desired knowledge. In contrast to all of these, the focus of this work is on more focused
and useful epistemic tools rather than a general method or approach that results in the knowledge of interpretation, or
tafsir. Through the use of existing tafsir sources, it seeks to identify the tools and their functions for gaining knowledge
in tafsir. For this reason, it is intended to disclose the description and analysis of a commentator as he explains the
verses, the logic and interpretation system he employs, and the methods he employs to support his opinions or disprove
opposing ones. Regardless of approach or period, a large number of tafsirs have been analyzed using the document
analysis method in order to achieve these goals. Since the epistemic tools used in the understanding and interpretation
of the Qur'anic text develop based on the characteristics of the text, it is important to take into account the methods and
techniques used in other religious sciences. Additionally, the world in which the exegetes live plays a significant role in
the development of these epistemic tools. Therefore, ustl books on the methods and techniques of the sciences of figh
(jurisprudence) and kalam (theology), which were active in Islamic thought and whose influence on tafsir was also obser-
ved, as well as some sources in the field of logic and philosophy that establish the fundamentals of reasoning were among
the documents examined. Using qualitative data analysis techniques like data reduction, data representation, inference,
and verification, the information gleaned from document analysis was categorized and given meaning. Consequently, it
has been determined that in the science of tafsir, during the understanding and interpretation of the verses, a mufessir
uses a three-stage procedure that follows one another while comprehending and interpreting verses: Description and
analysis, inference and interpretation, and dialectic (jadal). In each of these stages, it was observed that many different
epistemic tools were used, depending on the phrasing and stylistic features of the verse being studied. These tools are
similar to the methods used in sciences such as logic and philosophy in general, as well as the methods used in religious
sciences such as figh and kalam, and some of the tools used in understanding and interpreting a text in the modern era.
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