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An Evaluation of Magarwi's Methodology of Tafsir of Siirah al-Ikhlas

Summary: Strah al-Ikhlas is one of the most important stirahs for Muslims. The most decisive
factors behind its importance are its concise meaning and the hadith narrations associated with it. In
one hadith, it is even reported that the stirah of Ikhlas is equivalent to one third of the Qur'an. In this
respect although it is brief in length, it has been the subject of extensive tafsir literature. One of those
who dealt with the Ikhlas stirah in a very extensive way is Abu Sahl Mohammad b. Abdurrahman al-
Magrawl. Magrawi generally supported his exegesis of the stirah with hadith narrations. As a matter of
fact, the title of his tafsir, al-Tadabbur wa'l-Bayan f1 Tafsir al-Qur'an bi Sahihi's-Sunan, As a matter of
fact, the title of his tafsir, al-Tadabbur wa’l-Bayan f1 Tafsir al-Qur’an bi Sahihi’s-Sunan, means interpre-
ting the Qur’an through hadith narrations. Magrawi mentioned the relations of the hadiths he recorded
in his tafsir to the stirah and the subject under a heading. Subsequently he compiled the opinions of
previous exegetes and hadith experts on the narration, the words and concepts in the stirah, and made
personal preferences. The methodology of MagrawT's tafsir, which he wrote in a period of nearly twenty
years and consists of forty volumes, has been characterized by the Salaf methodological approach. It
can be defined as the exegesis of the Qur’an with the Qur’an and the Qur’an with the Sunnah without
resorting to reason. Magrawi stipulated that the exegete should know Arabic very well. Magrawi's met-
hodology in the tafsir of Surah al-Ikhlas is very important in terms of covering other surahs of the
Qur'an. For this reason, the tafsir of Surah al-Ikhlas has been chosen in our study. In his tafsir of Surat
al-Ikhlas, Magrawi relied extensively on sources. Al-Bukhari (d.256/870), Muslim b. Hajjaj al-Qushayri
(d.261/875), Abu Dawud (d.275/888), al-Tirmizi (d.279/892), al-Nasai (d.303 /915), Ibn Maja (d.255/869),
Malik b. Anas (d.179/795), Ahmad b. Hanbal (d.241/855); Ibn Jarir al-Tabari (d.310 /923), Begavi
(d.516/1122), Zamakhshari (d.538/1144), (d.671/1273), Ibn Taymiyya (d.728/1328), Ibn al-Qayyim al-
Jawziyya (d.751 /1351), Ibn Kathir (d.774/1372), Jalal al-Din al-Suyati (d.911/1506), Shawkani
(d.1250/1831) and Siddiq Hasan Khan (d.1307/1890) are some of them. Magraw1i also benefited from
many of his contemporary teachers. The most famous of them are Muhammad Tagqi al-Din al-Khilali
(d.1987), Mohammad al-Amin al-Shinkiti (d.1974), ‘Abd al-"Aziz b. Baz (d.1999), Mohammad Nasir al-
Din Albani (d.1999), and Abtbekir al-Jazairi (d.2018). Here it is useful to mention MagrawT's attitude
and behaviour towards scholars who think differently from him. This is significant, as a scholar’s view
on this issue should be considered as a determining factor that gives his scholarly vision and perspec-
tive. It cannot be said that Magraw1 was tolerant of different interpretations and views. Almost no mu-
fassir survived his criticism. While criticising people who think differently, it has been observed that
sometimes he has even insulted their ethnic origins beyond their personalities. Examples of this are
Abussutid Efendi (d.982/1574) and Ismail Hakki Bursaw1 (d.1137/1725). Magraw1 was not content with
criticising these two commentators; he also stated that the Turkish nation to which they belonged was
generally Hanafi and that they were bigoted and rigid in adhering to Maturidiya and Ash'ariyya interp-
retations in the theological context. It is understood that Magraw1 centred his own circle of opinion on
almost every issue and excluded other interpretations, belittling and insulting their authors. He even
supported the burning of Imam al-Ghazali's famous work Ikhya'u ‘Ulim al-Din, which has a very im-
portant place in the history of Islamic culture. In this study, Magraw1's brief life and the methodology
he followed in his exegesis of Siirah al-Ikhlas are discussed and analytically evaluated.

Keywords: Tafsir, Allah, The Qur’an, Surah allkhlas, Magrawi.
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Magravi'nin Thlas Stresi Tefsiri Metodolojisine Dair Bir Degerlendirme

Oz: Thlas Stiresi, Miisliimanlarin ¢ok énem verdigi stirelerin basinda gelmektedir. Onlarin énem
vermelerindeki en belirleyici faktorler, 6zlii bir anlam potansiyeline sahip olmasi ve hakkinda bazi ha-
dis rivayetlerinin bulunmasidir. Hatta bir hadiste, Thlas Stiresi’'nin Kur’an’in {igte birine denk oldugu
haber verilmistir. Bu itibarla hacmi kiiciik olmasina ragmen sfirenin sayfalarca tefsiri yapilmistir. Thlas
Stiresini ¢ok genis sekilde ele alanlardan birisi de Eb(i Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-
Magrav?'dir. Magravi, stirenin tefsirini genellikle hadis rivayetleriyle desteklemistir. Nitekim tefsirine
verdigi et-Tedebbur ve'l-Beyin fi Tefsiri’l-Kur'an bi Sahihi’s-Siinen ismi Kur’an’1 hadis rivayetleriyle agik-
lama anlamina gelmektedir. Magravi, tefsirinde kaydettigi hadislerin stireye iliskin konularini bir baglik
altinda zikretmistir. Ondan sonra rivayete, stiredeki sdzciik ve kavramlara dair 6nceki tefsir ve hadis
uzmanlarinin goriiglerini derlemis, kisisel tercihte bulunmustur. Magravi'nin yirmi yila yakin bir sii-
rede kaleme aldig1 ve kirk ciltten olusan tefsirindeki metodolojisi, Selef metodolojisi olarak 6ne ¢ikmis-
tir. Bu metot reye bas vurmadan Kur’an'mn Kur’an ile; siinnet ile tefsiri seklinde tanimlanabilir. Magravi,
miifessirin, Arapcay1 ¢ok iyi bilmesini sart kosmustur. Magravi'nin Thlas Stresi tefsirindeki metodolo-
jisi, Kur'an’in diger strelerini de kapsamasi agisindan oldukga 6nemlidir. Bu nedenle calismamizda
Thlas Stiresi tefsiri secilmistir. Magravi, Thlas Stiresi tefsirinde yogun sekilde kaynaklara bagvurmustur.
Eski hadis alimlerinden Buhari (6. 256/870), Miislim b. Haccac el-Kuseyri (61. 261/875), Ebi Davad (6l
275/888), Tirmizi (1. 279/892), Nesai (6. 303/915), Ibn Mace (5. 255/869), Malik b. Enes (61. 179/795),
Ahmed b. Hanbel (61. 241/855); tefsirde ve diger ilim dallarinda ise Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923),
Begavi (1. 516/1122), Zemahseri (61. 538/1144), (6. 671/1273), Ibn Teymiyye (61. 728/1328), Ibnii'l-Kay-
yim el-Cevziyye (6. 751/1351), Ibn Kesir (61. 774/1372), Celaleddin es-Siiyfiti (61. 911/1506), Sevkani (61.
1250/1831) ve Siddik Hasan Han (61. 1307/1890) onlardan bazilaridir. Onlardan en meghur olanlart Mu-
hammed Takiyiiddin el-Hilali (61. 1987), Muhammed el-Emin es-Sinkiti (61. 1974), Abdiilaziz b. Baz (61.
1999), Muhammed Nasiruddin Elbani (6l. 1999) ve Ebtibekir el-Cezairi (6l. 2018) oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Burada Magravi'nin, kendisinden farkl diisiinen ilim adamlarma kars: tutum ve davra-
nisina deginmekte yarar vardir. Ciinkii bir ilim adaminin bu konudaki bakisi, onun ilm1 vizyon ve pers-
pektifini ele veren belirleyici bir faktordiir. Magravinin farkli yorum ve goriislere hosgoriiyle yaklastig:
sOylenemez. Onun elestirisinden neredeyse hicbir miifessir kurtulamamaistir. Farkl diistinen sahislar
elestirirken, bazen onlarin sahsindan 6te etnik kokenlerine bile dil uzattig1 goriilmiistiir. Buna Ebu’s-
Sutid Efendi (61. 982/1574) ve Ismail Hakki Bursevi'yi (61. 1137/1725) 6rnek olarak vermek miimkiindjir.
Magravi, adi1 gegen iki miifessiri elestirmekle yetinmemis, onlarin miintesip olduklar1 Tiirk milletinin,
genelde Hanefi olduklariny, itikadi baglamda Matiiridiyye ve Es’ariyye yorumlarina bagh kalmada bag-
naz ve sert davrandiklarini soylemistir. Magravi'nin, neredeyse her konuda kendi kanaatini merkeze
alip diger yorumlar: disladigy, farkli goriis sahiplerini kiigtimseyip hakaret ettigi anlasilmaktadir. Hatta
Islam kiiltiir tarihinde oldukca 6nemli bir yere sahip olan Imam Gazzali'nin meghur eseri Ihydu Uliimi’d-
Din’in ge¢miste yakilmis olmasini desteklemistir. Bu ¢alismada, Magravi’nin kisaca hayati, onun Ihlas
Stresi tefsirindeki metodolojisi ele alinmais, analitik bir bakisla degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Allah, Kur’an, Thlas Sdresi, Magravi.
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Giris

Risalet gorevi nihayete erdikten sonra cesitli sekillerde muhafaza edilen mushaf, neredeyse
[slam’a giren biitiin uluslarin alimleri tarafindan tefsir edildigi gibi bazi stireleri de miistakil formda ele
alinmistir. Miistakil olarak tefsir edilen strelere Fatihatii’l-kitab, Ummii’l-Kur'dn,? Stiretii’'l-hamd,? el-
Vifiye, el-Kifiye, es-Sdfiye, Sebii'l-mesini,® Siiretii’l-kenz, Silretii’s-siikr ve’d-dud* gibi isimleri olan Fatiha
Stresi ile tevhidin 6ziinii kapsayan Ihlas Stiresi'ni 6rnek vermek miimkiindiir.

Kaynaklarda [hlas Stiresi’'nin Kur’an'in ticte birine denk geldigine dair haber ve rivayetlerin® ol-
dugu aktarilmigtir. “Thlas” kelimesi, Allah’mn digindaki her seyden arinmak, uzak durmak demektir.®
Thlas Stresi'nin Kur'an'in iigte birine denk geldigine dair en biiyiik kanit ise Kitabullah'mn tevhid,
ahkam ve kissalardan ibaret oldugu seklindeki gortistiir.” Ciinkii Yiice Allah, ibadet edilmeyi hak eden,
biitiin kemal sifatlara sahip; zatinda, sifat ve fiillerinde ortag:1 olmayan yegane varliktir. Bunu en canl

sekilde giindeme getiren ise Kur’an’in en kisa stirelerinden Ihlas Stiresi’dir.8

Hakkindaki nebevi haberler nedeniyle Thlas Stiresi, neredeyse her asirda miistakil sekilde biitiin
boyutlariyla ele alinmis, tefsir edilmis, analize tabi tutulmustur. Siire, tevhid kavramindan faziletine,
felsefi acidan semantik tahliline, igerdigi deyimlerden Kur’an ayetleri arasindaki baglam iliskisine ka-
dar calismalara konu olmustur.® Tefsir alanindaki bu ¢alismalar, mevzunun olduk¢a 6nemli oldugunu

1 ibn Cerir et-Taberi, Cimi Gi’l-beydn fi te’vili’l-Kur'dn (Beyrat: Miiessesetii’r-Risale, 2000), 1/107, 17/139; Ebt Ishak
Ahmed b. Muhammed b. Tbrahim es-Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beyin an tefsiri’l-Kur ‘an (Beyrt: Darii Thya et-Turasi’l-
Arabi 2002), 1/89; Ebt Muhammed el-Hiiseyin b. Mesud el-Begavi, Medlimu’'t-tenzil fi tefsiri’l-Kur'dn (Beyrat:
Darii Thya et-Tiirasi’l- Arabi, 1420), 1/70.

2 Sa’lebi, el-Kesf ve'l-beydn an tefsiri’l-Kur dn, 1/126; Fahruddin Razi, Mefitihu'l-gayb (Beyrit: Darii Thya et-Tiirasi’l-
‘Arabi, 1999), 1/156.

3 Bkz. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Mehdji Ibn Acibe, el-Bahrii’l-medid f1 tefstri’l-Kur ani’l-mecid, thk. Ah-
med Abdullah el-Kuresi Ruslan (Kahire: ngr. Hasan Abbas Zeki, 1998), 1/52; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b.
Habib el-Maverdi, Tefsirii’l-Kur’dn (en-Niiket ve’l-uyiin), thk. Seyyid b. Abdiilmakstid b. Abdiirrahim (Beyrft:
Dérii’l—Kﬁtiibi’l—ilmiyye, 1992), 1/45; Ebir’l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Ibn Ciizey el-Kelbj, et-
Teshil li- ‘uliimi’t-tenzil (Beyrat: Sirkettt Dari’l-Erkam, H/1416), 1/63; Abdiirrrahman b. Ebibekir Celaluddin es-
StiyGti, ed-Diirrii’l-mensilr fi't-tefsir bi’l-me’siir (Beyrat: Darii’'l-Fikr, ts.), 1/11-12.

4+ Nasiruddin Ebt Said Abdullah b. Omer el-Beyzavi, Envdrii’t-tenzil ve esrdrii’t-te’vil, thk. Muhammed Abdiirr-
rahman Marash (Beyrt: Darii fhyé et-Tuirasi’l-Arabi, 1997), 1/25.

5 Buhari, “Fedailii’l-Kur'dn”, 13, “Tevhid”, 1, Miislim, “Miisifirin”, 259; Tirmizi, “Feddilii’l-Kur'dn”, 10, “Sevibii'l-
Kur’dn”, 11; Nesai, ”Iftituh ” 69; Muvatta, “Kur’én”, 17, 19; Ebi David, “Vitr”, 18, “Salit”, 353; Ibn Mace, “Edeb”,
52.

6 Ragib Isfahani, el-Miifreddt, thk. Safvan Adnan ed-Dav{idi (Dimask: Darii'l-Kalem, H/1412), 293.

7 Ebii'l-Kasim Mahmid ez-Zemahseri, el-Kessif an hakdiki gaviamidi’t-tenzil ve uyiini’l ekdvil fi vucithi’t-te’vil (Beyrt:
Darii’'l-Kitabi'l-’Arabi, 1987), 2/377; Ebii’l-Berekat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Medirikii’t-tenzil ve hakdikii’t-
te’vil (Beyrit: Darii’l-Kelim et-Tayyib, 1998), 2/46; Ebti Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Alib. Y{suf el-Endiiliisi,
el-Bahru’l-muhit (Beyrt: Darii’l-Fikr, 1999), 6/119; Muhammed Cemaluddin el-Kasimi, Mehdsinii't-te’vil (Beyrat:
Darii’l-Kiitiibi'l-llmiyye, H/1418), 6/72.

8 fbn Adbe, el-Bahrii’l-medid f1 tefsiri’l-Kur dni’l-mecid, 7/371; Kasimi, Mehdsinii’'t-te’vil, 3/153; Muhammed Seyyid
Tantavi, et-Tefsirii’l-vasit i’l-Kur’dni’l-Kerim (Kahire: Darti'n-Nahda, 1997), 12/68; Vehbe b. Mustafa Ziihayli, et-
Tefstrii’l-miinir (Beyrt: Darii’'l-Fikri'l-Muasir, 1991), 8/125; Muhammed Emin el-Hereri, Haddiku r-ravhi ve'r-
reyhan fi ravibt ‘ulfimi’l-Kur’dn (Beyrat: Darii Tavki'n-Necat, 2001), 15/748, 18/202.

9 [hlas Stiresi'ne dair yapilan ¢alismalar i¢in bkz. M. Sami Colliioglu, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi
7/ 1(2018), 309-329; Ridvan Kalag, “el-Ermey(ni ve ihlas Stiresi'nin Faziletine Dair Kirk Hadis”, e-Sarkiyat Imi
Aragtirmalar Dergisi 10/4 (Aralik-2018), 1276-1305; Cemal Bayak, Turkish Studies International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 11/10 (Spring 2016), 89-136; Ahmet Faruk Giiney, Mekkizade
Mehmed Tahir Efendi'nin Miistevcebu'l-Halas fi Tefsiri Stireti'l-Thlas Adli Eseri -Nesr-, Karadeniz Teknik Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (Giiz 2015), 75-106; Ahmet Faruk Giiney, Atina’da Yazilan Bir Tefsir: Atina
Miiftiisii Hact Hiiseyin Efendi’ye Ait Ihlas Sitresi Tefsiri, Tarih Boyunca Rumeli Cografyasinda Ilim, Irfan ve Hik-
met (istanbul: Ensar Nesriyat, 2022), 313-338; Sevgi Tiitiin, Mekkizade Mehmed Tahir Efendi ve Tefsir Risalesi,
Cumhuriyet Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, XV1/2 (2012), 515-532; Mehmet Pagaci, Ihlas Stiresinin Sami
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gostermektedir. Thlas Stiresi’ni genis bicimde tefsir edenlerden birisi de et-Tedebbur ve'l-beydn fi tefsiri’l-
Kur’dn bi sahihi’s-siinen'® adiyla bir tefsir kaleme alan EbG Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-
Magravi'dir. Kendisi, Thlas Stiresi'ne otuz sayfa ayirmistir.!!

Tiirkiye’de miiellefat1 hakkinda pek ¢alisma yapilmayan Magravi'nin hayatindan kisaca soz et-
mek yerinde olacaktir.

1. Eb@i Sehl Muhammed el-Magravi Kimdir?

Bir¢ok hacimli eser kaleme almasina ragmen matbu sekilde otobiyografisine dair pek detay ver-
meyen Eb#i Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, 1367/1948’de Kuzey Afrika’da T{inus'un gii-
ney cografyasinda yer alan Rasidiye bolgesine bagh Gurfe’de dogmustur. Kiigiik yaslarda Kur’an'i ez-
berlemis, daha sonra Karaviyytin Universitesine bagl Miknas Islam Enstitiisiine kaydolmustur.
Marakeg'te temel 6gretim icin Ibn Y{isuf Enstitiisii'ne girmistir. Burada ortaokul ve lise kisminin birinci
sinifint okumustur.12

Medine-i Miinevvere’'ye gog¢ etmis, orada iiniversiteye girmistir. Medine’de Muhammed Taki-
yuddin el-Hilali (6l. 1987) onunla ilgilenmis, kendisine yakinlik gostermis, referans mektubunu bizzat
yazmistir. Magravi, Medine’de lise ve yiiksekdgrenimini tamamladiktan sonra master ve doktora prog-
ramlarimni bitirmistir.3 Ifadesine gore insanlarin Kur’an ve Siinnete dayali sahih dinin &gretilerine don-
mesi igin ¢aba sarf etmistir. Tnus’ta Kur’an ve Hz. Peygamberin siinnetine davet amaciyla dernek ve
vakiflar kurmus, oralarda faaliyetlerini stirdiirmiistiir. Bunun yamn sira bir¢ok uluslararasi kongre ve
sempozyumlara katilmistir. Magravi, Karaviyytin Universitesi'nde tefsir, hadis ve akaid derslerini
okutmus; Marakeg’te otuz yil camilerde hutbe ve vaazlar vermistir. Bir¢ok uluslararasi kongre ve sem-
pozyumlara katilmistir. 2025 yili itibariyla hayattadir.

Magravi, 6grenim siirecinde bir¢ok hocadan ders almistir. Muhammed el-Emin es-$inkiti, Abdii-
laziz b. Baz, Muhammed Nasiruddin Elbani, Abdussamed el-Katib (6l. 2010), Ebtbekir el-Cezairi (Sl.

Gelenegi Perspektifinden Bir Tefsiri, islamiyadt 3 (1998), 49-71; Muhammet Col, II. Abdiilhamid Dénemi Alimlerin-
den Miisd Kdzim Efendi ve Sire-I Thlds ve Alak Tefsirleri Risalesi (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 289-300; Yunus
Ekin, Thlas Kavraminin Semantik Analizi, tasavouf [lmi ve Akademik Arastirma Dergisi 3/ 9 (Temmuz-Aralik 2002),
147-160; Stimeyye Seving, [hlas Kavraminun Tahlili (Sozliik Bilim ve Kur’an Ayetleri Ozelinde), Din ve Bilim —
Mus Alparslan Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi 3/2(Aralik 2020), 49-67; Yusuf Dogan, ihlas Stiresi Tef-
siri'nde Yer Alan Deyimler, Sosyal Bilimler Dergisi 5/28 (Ekim 2018), 397-414; Siikrii Maden, Kastamonulu
A'reczade Ahmed Efendi ve Thlas Stiresi Tefsiri, I. Uluslararast Seyh Sa’ban-1 Veli Sempozyumu -Kastamonu nun
Manevi Mimarlar: (4--6 Mayis 2014), 199-207; Ali Oztiirk, Muallim Naci 'nin "Hiilasatii'l-Thlas" isimli Thlas Stiresi
Tefsiri, Islami [limler Dergisi, 7/2, (Gliz 2012), 109/140; Yiiksel Goztepe, Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin “Silre-
i Inlés ve Stire-i Alak Tefsiri” Adli Calismasindaki Vahdet Anlayisi, Asitan Kitap, Gok Medrese Hahiyat Aragtirmalari
-1-, (Istanbul 2019), 115-136; Yusuf Akc¢ay, Kur’an'in JI1S Tiirkce Terclimeleri ve Mustafa Bin Muhammed’in ihlas
Stiresi Tefsiri, Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi5, (Kis 2012), 125-140; Emine Tasc¢t Yildirim, 18.Asir Osmanh
Diisiincesinde Bir Ibn Sina Sarihi: Ebti Said Hadimi ve Thlas Stiresi Hasiyesi, Dini Aragtirmalar 18/47 (Temmuz-
Aralik 2015), 198- 220; Ramazan Celik, Sinoplu Safayi'nin Manzum Thlas Stresi Tefsiri, Umde Dini Tetkikler Der-
gisi, 5/2 (Aralik 2022), 145-189; Siikrii Aydin, Kur’an Ayetleri Arasindaki Baglam ili@kisi Agisindan ihlas Stiresi,
fhya Uluslararas Islim Arastirmalar: Dergisi 9/2 (20 Temmuz 2023), 587-609.

10 Ebli Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyin fi tefsiri’l Kur'dn bi sahihi’s-siinen, Mu-
kaddime (Beyriit: Mektebetii Migkat el-Islamiyye,2014), 1-33.

11 Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an bi sahihi’s-siinen, 38/397-428.

12 Bkz. https://ar.islamway.net/scholar/1491/profile (Erisim tarihi: 18.07.2024)

13 Ebli Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, Mevsiatu mevikifi’s-selef fi'l-akide ve’l-menhec ve't-terbiyye,
Mukaddime (Kahire: el-Mektebetﬁ’l-islémiyye, 2007), 2.

14 Bkz. https://ar.islamway.net/scholar/1491/profile (Erisim tarihi: 18.07.2024) http://midad.com/scholar/44307
(Erisim tarihi: 20.09.2024); ttps://ar.wikipedia.org/wiki (Erisim tarihi: 20.09.2024).
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2018) ve Muhammed Takiyuddin el-Hilali, onlardan bazilaridir.’> Adi gegen ilim sahipleri, an itibariyle
hayatta olan Magravi'yi hem madden hem manen destekleyen, ona katkida bulunan kimselerdir.

Magravi, bir¢cok hacimli eser kaleme almustir. et-Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’dn bi sahihi’s-
siinen, el-Mufessiriin beyne’t-te’vil ve’l-isbat fi dydti’s-sifit,'e Mevsil‘atu mevikifi's-selef fi’l-akide ve’l-menhec
ve't-terbiyye,'” el-Akidetu’s-selefiyye,'s Akidetu’l-Imam Malik'® ve Ehlu’l-ifk ve'l-buhtén es-saddiin ani’s-sunneti
ve’l-Kur’dn?® adl1 eserler, onun one ¢ikan telifleri arasinda yer almaktadir.?!

Magravi'nin kisaca hayatini verdikten sonra onun goriislerine, yorum ve tenkit metodolojisine
deginmekte yarar gormekteyiz.

2. Magravi'nin Baslica Goriisleri

Magravi, her ne kadar geleneksel selefi metodolojiye sahip olsa da onun bir¢ok konuda -6zellikle
aktiiel ve siyasal yorumlarda- gelenekgi selefl yorumlardan ayrildig: sGylenebilir.

Magrib kokenli olup tahsil hayatin1 Suudi Arabistan’da tamamlayan ve oradaki siyasal-kiiltiirel
ortamdan oldukga etkilenen, farkli diistince ve yorumlara pek tahammiilii olmayan Magravi, bir taraf-
tan el-Mufessiriin beyne’t-te’vil ve’l-isbit fi dydti’s-sifdt adli eserinde Seyyid Kutub’un (61. 1966) et-Tasvirul-
fenni fi'l-Kur'an/Kur'dn’da Edebi Tasvir ve el-Adaletul-ictimaiyyetu fil-Islim/Islam’da Sosyal Adalet adli ki-
taplarinda Hz. Musa? ile Hz. Osman (6l. 35/656)* hakkinda yaptig1 bazi yorumlar: ele almis, onlarin
kritigini yapmistir. Ornegin, kendisi gibi diisiinmeyen Kutub’u yerden yere vurmus; hatta onu “sapik”
ve “biitiin kotiiliiklerin odagi” diye itham etmistir.? Bir diger ornek ise Imam Gazzali'ye (6l. 505/1111) ait
eserlerin tarihte bagnaz bazi kesimler tarafindan yakilmasina taraftar davranmasi, Gazzali'nin kaleme
aldig eserlerin Miisliimanlarin akidesini bozan diistince ve haberlerle dolu oldugunu soylemesi, bu
konuda fetva veren alimlerin goriislerini eserinde hararetle kaydetmesi, onlar1 desteklemesidir.?

Biitiin eserlerinde kelam ilmi baglaminda Selefi diisiinceyi merkeze alan Magravi'nin, tenkid ve
ilm-i cedelde sadece sahislar1 ve goriislerini ele almadig1, onlarin irkini da elestirdigi, hatta asagilamaya
kadar vardirdigi miisahede edilmistir. Mesela “[rsadii’l- ‘akli’s-selim ild mezdya’l-kitabi’l-kerim” adl

15 Tariku’l-Islam, “Ebti Sehl Muhammed b. abdurrahman el-Magravi”, https://ar.islamway.net/scholar/1491/pro-
file, fslamway (Erisim 18 Temmuz 2024); Midad, “Eb{i Sehl Muhammed b. abdurrahman el-Magravi”, http://mi-
dad.com/scholar/44307, Midad, (Erisim 20 Eyliil 2024).

16 Ebti Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, el-Mufessiriin beyne’t-te’vil ve’l-isbat fi dyiti’s-sifit, (Beyrat:
Miiessesetii’r-Risale, 2000), 2.

7 Tlgili eser igin bkz. Magravi, el-Akidetu’s-selefiyye (Riyad: Darii’'l-Menar), 1993.

18 Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyan, mukaddime, 32-33.

19 Bkz. Magravi, Eb(i Sehl Muhammed b. Abdurrahman, Mevkifu'l-Imam Malik mine’l akideti's-selefiyye (es-Sarika:
Darii'l-Feth,1996).

20 Magravi, Ehlii'l-ifk ve’l-biihtan: es-saddiin ‘ani’s-siinneti ve’l-Kur’an (Kahire: el-Mektebetii’'lI-Islamiyye ts).

21 Magravi, Eb(i Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, et-Tadabbur ve'l-beyin fi tefsiri’l-Kur'an bi sahthi’s-
sunen-Mukaddime- (Beyrat: Mektebetu Migkat el-Islamiyye, 2014), 1/1-33.

22 Seyyid Kutub, et-Tasviru’l-fenn? fi’'l-Kur’dn (Kahire: Darii’s-Surtik, 2004), 200-203.

% Seyyid Kutub, el-Adéletu’l-ictimaiyyetu fi'l-Islim (Kahire: Daru’s-Suriik, 1995), 159-162.

2 EbG Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, el-Mufessiriin beyne’t-te’vil ve'l-isbdt fi dydti’s-sifidt (Beyrit:
Muessesetu’r-Riséle, 2000), 1367-1376.

% Ebti Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, el-Akidetu’s-selefiyye (Riyad: Darii’'l-Menar, 1993), 12-33. Ay-
rica bkz. Haci Cigek, Magravi'nin “el-MiifessirGn” Adh Eserinde Bazi Miifessirleri ve Imam Gazzall'yi Elestir-
mesi Uzerine Bir Degerlendirme -Thyau Ultimi’d-Din’in Yakilmas1 Ornegi-, Uluslararast Sosyal ve Beseri Bilimler
Aragtirma Dergisi, 10/ 97 (2023), 1433-1443. Magravi'nin fikhibaglamda da cumhura aykir1 yorumlarmin oldugu
soylenebilir. Ornegin Misirl bir gazetecinin 13.08.2008 tarihinde cikan bir yazisi iizerine birisi islamweb.net
sitesine bagvurarak Magravi'den fetva istemistir. Bunun tizerine Magravi “Kizlar, dokuz yasinda evlenebilir”
fetvasini vermis ve onu “Kizin, evlilik yiikiimliilitklerini yerine getirip getirmemesi” gerekgesine baglamistir.
Onun bu aykur1 sézii, Fas Yiiksek Bilim Konseyi, bir¢ok sivil toplum ve basin kurulusu tarafindan kinanmistir.
Bkz. https://www .hespress.com/-11213.html -16.09.2008, Sali-. (Erisim tarihi: 09.10.2024)
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tefsirin miiellifi Seyhiilislam Ebiissutid Efendi (6l. 982/1574) ile Rithu’l-beyin fi tefsiri’l-Kur dn sahibi
Ismail Hakki Bursevi'yi (6. 1137/1725) elestirirken, Selefi yoruma uzak durmanin bircok Hanefi
Tiirk’iin adetleri arasinda bulundugunu, onlarin Matiiridiyye veya Es‘ariyye diisiince ekoliine bagh-
likta bagnaz davrandiklarini sdylemistir.? Onun insaf Slgiilerini asan bu davramnisy, elestiri baglaminda
ilmi normlara taban tabana zit bir durumdur.

Magravi, Harici firkalarmin tiimiine kars1 oldugunu soylemistir. Diri ya da 6lii olsun gevresine
bid’at ehlinden uzak durulmasini tavsiye etmis, onlarin meclislerinde oturulmamasini belirtmis,?” bila-
hare Islam’a girmis gibi goriinen Yahudi ve Fars kokenli firkalarin, siirekli sirk ve zindiklig1 yayma
misyonunu {istlendiklerini vurgulamistir. Onlarin, Hz. Peygamber’in sahabesini kotiileyip asagiladik-
larin, tekfir ettiklerini; sufilerin de bir¢cok konuda Rafizi kanaat ¢evresine katkida bulunduklarini; an-
lay1s ve ideolojide birbirine benzediklerini, sadece isimlerinin farkli oldugunu sdylemistir.?¢ Farkhi go-
riis ve yorumlarin sahiplerine son derece sert davranan Magravi'nin, Islam dairesi iginde olup ama
kendi kanaat ¢evresinin normlariyla uyusmayanlara ¢ok sert ve acimasiz olmasi nedeniyle® onun
Islam’in tavsiye ettigi alim profili ve cedel ilmiyle pek uyustugu sdylenemez.

3. Magravi'nin Tefsirdeki Metodolojisi

Magravi'nin telif konusunda ¢ok iiretken birisi oldugu soylenebilir. Tefsir alanindaki metodolo-
jisini, kirk ciltten olusan “et-Tedebbur ve’l-beyin fi tefsiri’l-Kur’dn bi sahihi’s-siinen” ve on cilt tutan “el-
Miifessiriin beyne’t-te’vil ve'l-isbit fi dyati’s-sifat” adl1 eserlerinde gormek miimkiindiir.

Magravi, yirmi yila yakin bir siirede kaleme aldigy et-Tedebbur ve’l-beyin fi tefsiri’l-Kur'dn bi
sahthi’s-siinen’deki metodolojisini, Selef metodolojisi diye nitelemistir. Yontemini, reye bas vurmadan
Kur’an’in Kur’an ile; Kur’an’in, sitinnet ile tefsiri seklinde tanimlamasina ek olarak miifessirin, en giiglii
formda Arapga bilme mecburiyetini sart kosmustur. Gerekge olarak ise Arap dili ve edebiyatina vakif
olmayan mdifessirin, Allah’in Kur’an’daki maksadini ve Hz. Peygamber’in vurguladig: hadislerin arka
planini anlayamayacagini soylemistir.

Miiellifin takip ettigi metotta oncelikle tefsir etmek istedigi stirenin ismi ve ismiyle ilintili s6z-
ciiklerin anlamini vermistir. Daha sonra siirenin vermek istedigi mesaji, ayetlerdeki anlasilmas1 giic
baz1 sozciik ve deyimlerin anlamini, ayetlere dair 6nceki miifessirlerin yorumlarini verdikten sonra
kendi Ol¢iilerine gore onlardan en isabetli olanlarini tercih etmistir. Magravi'nin, tefsirinde ayetleri agik-
layan sahih hadisleri zikrettigini, stire ve ayetlere dair fikhi hiikiimleri izah ettigini, Allah’m isimleri,
sifatlari; kader-kaza, ahiret, gayb vb. biitiin konulari, selefi salihin’in yorumlar1 dogrultusunda vurgu-
ladigini, 6nceki miifessirlerin diistiigii yanhslara diisiilmemesi i¢in uyarilarda bulundugunu eklemek
miimkiindiir.%

4. Magravi’nin, Thlas Stiresi Tefsirinde Yararlandig1 Miiellif ve Kaynaklar

Magravi'nin, tefsirinde yogun sekilde kaynaklara basvurdugu, stireye dair birgok muhaddis, mii-
fessir, fakih ve liigat¢inin goriislerinden yararlandigi miisahede edilmektedir.

Magravi, hadis alaninda Muhammed b. Ismail Buhari (0l. 256/870), el-Camiu’s-sahih;, Miislim b.
Haccac el-Kuseyri (6. 261/875), el-Ciamiu’s-sahih; EbG Dav(id Siileyman b. Es'as (6. 275/888), es-Siinen;
Muhammed b. Isa et-Tirmizi (6l. 279/892), es-Siinen; Ahmed b. Suayb en-Nesai (6l. 303/915), es-Siinen;

% Ebt Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, el-Miifessiriin beyne’t-te’vil ve'l-isbdt fi dydti’s-sifdt (Beyrit:
Miiessesetii’'r-Riséale, 2000), 1234.

% Magravi, Mevstiatu mevakifi's-selef fi'l-akide, Mukaddime, 17-19.

28 Magravi, Mevstiatu mevakifi's-selef fi'l-akide, Mukaddime, 30-33.

2 Bkz. Magravi, el-Mufessiriin, 625, 626, 630, 663, 667, 722-724, 578, 1580, 1272, 1273, 1275, 1278, 1280, 1281, 1353,
1357, 1360, 1454, 1588.

% EbG Sehl Muhammed b. Abdurrahman el-Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyin fi tefsiri’l-Kur’an bi sahthi’s-sunen
(Beyriit: Mektebetii Miskat el-Islamiyye, 2014), 1/8.
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Ibn Mace Muhammed Yezid, es-Siinen; Abdullah b. Abdurrahman b. Fazl Darimi (61. 255/869), es-Siinen;
Malik b. Enes (Imam Malik) (61. 179/795), el-Muvatta; Ahmed b. Hanbel (61. 241/855), el-Miisned; Ibn Ebti
Hatim (6l. 327/ 938), Tefsirii’l-Kur ‘dni’l- ‘azim; EbG Manstir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri (61. 370/980),
Tehzibii/I-liiga; Eb(t Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani (61. 430/1038), Hilyetii'l-evliyd ve ta-
bakatii’l-asfiyia’; Ebii'l-Hasen All b. Halef b. Abdiilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi (61. 449/1057), Serhii
ibn Battdl ala sahihi’l-Buhdri; Ebii'l-Fazl Iyaz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi (61. 544/1149), [kmalii’l-mu’lim bi
fevdidi Miislim; Eblt Muhammed Zekiyytiddin Abdiilazim el-Miinziri (1. 656/1258), et-Tergib ve’t-terhib
ve Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirl en-Nevevi (6l. 676/1277), el-Minhic fi serhi Sahthi Miislim b. el-
Haccic ve Muhammed Nasiruddin Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-za ‘ife ve’l-mevzil ‘a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-
iimme adl1 mielliflerin eserlerinden yararlanmaistir.

Tefsirde ve diger ilim dallarinda ise Ibn Cerir et-Taberi (1. 310/923), Cami ‘ii'l-beydn fi te'vili’l-
Kur’dn; Eblt Muhammed el-Hiiseyn b. Mes‘tid el- Begav1 (6l. 516/1122), Medlimii’t-tenzil fi tefsiri’l-Kur'dn;
Carullah Ebii'l-Kasim Mahmid ez-Zemahseri (0l. 538/1144), el-Kessif ‘an hakdiki gavadmidi’t-tenzil ve
uyiini’l ekivil fi vucithi’t-te’vil; Eb Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6l. 671/1273), el-Camiu’
li ahkdmi’l-Kur'én Ebii’l-Abbas Nasiriiddin Ahmed Ibnii'l-Miineyyir (61. 683/1284), el-Intisdf fima tedam-
menehii'l-Kessdf mine’l-i tizal; Seyhii’l-Islam Ibn Teymiyye (61. 728/1328), Macmii u-fetdva; Ebti Muham-
med Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tibi (61. 743/1343), Ibnii'l-Kayyim el-Cevziyye
(6l. 751/1351), “Uddetii’s-sabirin ve zehiratii’s-sikirin; Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman ez-Zehebi (61. 748/1348), el- Uliiv 1i'l- ‘aliyyi’l-gaffar fi sahihi’l-ahbdri ve sekimihd; Ebii’l-Fida Ismail
Tbn Kesir (61. 774/1372), Tefsirii’l-Kur'dni’l-Azim, Tbn Hacer el-Askalani (61. 852/1448), Fethu'l-bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhiri, Abdurrrahman b. Eb{ibekir Celdleddin es-Siiytiti (61. 911/1506), ed-Diirrii’l-mensiir fi't-
tefsir bi’'l-me’siir; Katib Celebi Hac1 Halife (81. 1067/1657), Kesfii'z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve'l-fiinfin; Mu-
hammed b. Ali es-Sevkani (01. 1250/1831), Fethii’l-kadir; Siddik Hasan Han (6. 1307/1890), Fethu’l-beyin
fi mekisidi’l-Kur’dn; Ebii’t-Tayyib Muhammed Semsii’'l-Hak el-Azimabadi (6l. 1911) Avnii’l-ma’biid; Mu-
hammed Cemaluddin el-Kasimi (61. 1914), Mehdsinii't-te’vil; Muhammed Emin es-Sinkiti, Edvdii’l-beyin
f1 izdhi’l-Kur ‘dn bi’l-Kur 'dn; Muhammed el-Hamiid en-Necdi, en-Nehciil-esna fi serhi esmaillahil-hiisna®
adli miiellif ve eserlerinden oldukga faydalandig1 miisahede edilmistir.

5. Magravi'nin Streye Dair Kaydettigi Baz1 Hadisler

Hadis kaynaklarinda Ihlas Stresi'nin faziletine dair bircok rivayet bulunmaktadir. Magravi de
onlardan bazilarini stirenin heniiz tefsirinin bagindayken kaydetmistir. Ornegin, Hz. Peygamber tara-
findan iki rekatlik tavaf3? ve sabah namazinda okundugu,? Kur’an'in ticte birine denk geldigi rivayet-
lerini tefsirine almistir. Onun, eserine kaydettigi hadisler genelde Ebii’d-Derda (61. 32/652), Ummii Giil-
siim bnt. Ukbe b. Ebi Muayt (61. 32/652), Ubey b. Ka'b (61. 33/654), Eb{i Eyyfib el-Ensari (51. 49/669), Ebii
Hiireyre (6l. 58/678) ve Ebti Said el-Hudri'den (61. 74/693-94) gelen rivayetlerdir.>*

Magravi, daha sonra hadis rivayetlerinde gegen bazi ifade ve deyimlerin maksat ve baglamlarina
deginmistir. Bu konuda Thlas Stiresi'nin, Kur’an’in iigte birine denk olusunun ne anlama geldigine dair
Kurtubi ve Ibn Teymiyye'nin goriislerine bagvurmustur. Nitekim her iki miiellif, stirenin Kur’an'in iigte
birine denkligini Allah’in koydugu hiikiimler, va‘d ve vaid ile Yiice Allah"in isimleri ve sifatlar1 olarak
tanimlamigtir.®

31 Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyan f1 tefsiri’l-Kur’an bi sahthi’s-stinen, 38/397-428.

32 Tirmizi, “Hacc”, 43.

% Mislim, “Miisifirin”, 98; Ebt Davad, “Saldt”, 98; Nesai, ”fftitah ” 39.

%  Magravi, et- Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an bi sahthi’s-siinen, 38/398.

% Ebt Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Camiii’ li ahkdmi’l-Kur’dn (Kahire: Darii’l-Kiitiibi'I-Misriyye,
1964), 20/247; Takiyyuddin Ahmed Ibn Teymiyye, Macmii‘u-fetdvd, thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim
(Medine: Macmau’'l-Melik Fahd, 1995), 17/103. Bu goriisiin, bazi niianslarla 6nceki ve sonraki birgok miifessirin
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Magravi, bazi hadisleri ve miielliflerin goriislerini kaydettikten sonra stirenin, kullarin Allah sev-
gisini kazanmada odak nokta olusturdugunu vurgulamistir. Miiellif, Allah’in, kullarini sevmesi biitiin
nimetlerin ve giizelliklerin {istiinde yer aldigini belirtmistir. Kendisi, bu yorumunu desteklemek igin
Kur’an-1 Kerim’den, Allah’in kimleri sevdigine dair baz1 ayetler3 getirmistir.?” Magravi, Allah'in sevgi-
sine karsilik kullarda ayni 6zverinin olusmadigini; bircok kimsenin, Islam’in temeli olan kelime-i seha-
detin, Allah’tan baska ilah olmadig1 anlamina geldigini bilmedigini belirtmistir. Buna karsilik Miiellif,
kelime-i sehadetin Allah’in sevgisini kazanmanin baslangici oldugunu, kulun ancak onunla ilahi sev-
giye varacagini; aksi takdirde kisinin sirk anaforunda debelenip baska nesnelere/objelere sevgi besleye-
cegini; onlarin ahiretteki durumunu vurgulamak icin ise delil olarak su ayetleri getirmistir:

“Bazi insanlar, Allah'tan baskalarimi O’na denk tanrilar edinir ve onlar1 Allah’1 sever gibi severler. Iman
edenler ise en cok Allah’1 severler. Keske zalimler, azabi gordiiklerinde anlayacaklar: ibi, biitiin kuvvetin Allah’a
ait oldugunu ve onun azabinin cok siddetli oldugunu anlasalardi”® “Vallahi, biz sizi alemlerin rabbiyle denk
tutarken gercekten apacik bir sapiklik icimdeymisiz.”®

Magravi, yukaridaki ayetleri delil olarak getirdikten sonra aslinda biitiin insanlarin hatta Iblis’in
bile Allah’in rahmet ve sevgisine muhtag olup bunu istedigini ama onlarin gosterdikleri inkarci tavirla-
riyla s6z konusu firsat1 kagirdiklarini séylemistir. Miiellif daha sonra en giizel s6ziin Allah’a ait oldu-
gunu, onun soziine hicbir yonden batilin karismayacagini, vahyin hak ile batili birbirinden ayirdigini,
asla bir saka olmadigini; her agidan insanlar igin bir hidayet ve nur, kalplerdeki cehalet ve siiphelere bir
sifa oldugunu zikretmistir. Dolaysiyla Allah’in, kendi zatini ve yarattiklarini en iyi sekilde tanidigini,
peygamberlerine de bunu bildirdigini sdylemistir.4

Magravi, imanin tadina varmaya neden olan ii¢ 6zelligi vurgulayan hadisi tefsirine almistir. S6z
konusu 6zellikler Allah ve Resulii’'nii herkesten fazla sevmek; sevdigini Allah i¢in sevmek, kiifiir batak-
ligindan kurtulduktan sonra tekrar kiifre donmeyi atese atilmak gibi ¢irkin ve tehlikeli gérmektir.4
Magravi, ultihiyetin temelinin ubtidiyet oldugunu belirtmistir. Ona gore ubudiyet, sevgi mertebelerinin
sonuncusudur. Kendisi, {i¢ 6zelligi tasiyan hadis ve siirenin, sahabilerin Kur’an'1 anlamas ve kavramasi
noktasinda giiclii bir kanit oldugunu, Yiice Allah’t biitiin noksanliklardan uzak tutan ve biitiin kemal
sifatlara sahip kilan birer delil oldugunu sdylemistir.#

Magravi, stireye dair Biireyde'nin (61. 63/682-83) su rivayetiyle devam etmistir: Bir giin, Hz. Pey-
gamber, bir adamin “Allah'im, senden, dogmayan, dengi ve esi olmayan, biitiin ihtiyaglar1 gideren
ve yegane olan senden bagka ilah olmadigina sehadet ederek istiyorum” dedigini isitti. Bunun iizerine
“Stiphesiz sen Allah’tan kendisi ile istenildiginde mutlak anlamda verdigi, dua edildiginde ise kabul
ettigi bir ismiyle istedin” diye buyurmustur+

Magravi, daha sonra Yiice Allah’a isnat edilen “Ism-i A’zam” adina dair Ibnii’l-Kayyim el-Cev-
ziyye ile Muhammed el-Mahmid en-Necdi'nin gortislerini kaydetmis, onlarin yorumuna gore ad1 ge-
¢en ismin, diger biitiin giizel isimleri ve sifatlar1 kapsayan “Lafzatullah” oldugunu; kendisinin de buna
katildigini  sdylemistir. Gerekge olarak ise ‘e &N &3 “En giizel isimler Allah’indir”% ayetini

ortak yorumu oldugu soylenebilir. Bkz. Ebti Muhammed Abdulhak b. Galib b. el-Muharibi Ibn Atiyye, el-Mu-
harreru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitabi'l-Aziz (Beyrat: Darii'l1-Kiitiibi'l-llmiyye, 2001), 1/340.
36 el-Bakara 2/222; Al-i Imran 3/31, 76, 134, 159.
% Magravi, et- Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an bi sahthi’s-sunen, 38/402.
3 el-Bakara 2/165.
% eg-Su‘ara 26/97-98.
4 Bkz. Magravi, et- Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’'l-Kur’an bi sahihi’s-sunen, 38/403.
4 Buhari, “Iméan”, 9, 14, “Ikrah”, 1, “Edeb”, 42; Miislim, “Imdn”, 67; Tirmizi, “Iman”, 10.
42 Magravi, et- Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an bi sahihi’s-sunen, 38/404.
4 Magravi, et- Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’'l-Kur’an bi sahihi’s-sunen, 38/405.
4 el-A'raf 7/180. Ayrica bkz. el-Isra 17/110; Taha 20/8; el-Hasr 59/24.

Mesned [lahiyat Aragtirmalari Dergisi / https://dergipark.org.tr/tr/pub/mesned


https://dergipark.org.tr/tr/pub/mesned

10 ® Haci CGicek

gostermislerdir. Ciinkii Kur’an’da er-Rahman, er-Rahim, el-Kuddiis, es-Seldm, el-Aziz ve el-Hakim, Allah’in
isimleri diye vurgulanmasina ragmen hem uliihiyyet hem ubtidiyyeti en genis formda kapsayan Lafza-
tullah igin “Rahman’in isimlerindendir” diye bir ibare bulunmamaktadir. Miiellif, bu béliimde Ismi
A’zam’in “Lafzatullah” oldugu ispat1 baglaminda Fahreddin er-Razi'nin (6l. 606/1210) “Serhu Esmdil-
lahi’l-Hiisnd” adl1 eserinden oldukga genis bir alint1 yapmistir.*

Miiellif, Hz. Aise ve Abdullah b. Hubeyb’ten gelen iki hadis rivayetini kaydetmistir: Hz. Pey-
gamber “Sabah ve aksam Thlas, Nas ve Felak stirelerinin iiger defa okunmas, her seye kars1 yeterlidir”
diye buyurmustur.

6. Ihlas Stiresi'nin Baslica Isimleri

Magravi, Ihlas Stiresi’nin bircok anlamini vererek tefsirine baslamistir. Su sekilde tasnif etmek
mimkiindiir:

Stire, tevhit ilke ve prensiplerini 6z bir sekilde ifade ettiginden daha ¢ok Thlas; ilk ayetine binaen
de “Kul hiivalldhii ehad” adiyla bilinmektedir. Kaynaklarda isimleri yirmiye kadar kaydedildigi s6z
konusudur. Stre tevhid ile sirki, iyi ile kétiiyii, aydinlik ile karanlig1 birbirinden ayirdigindan el-Ihlds;
Yiice Allah’tan indirilen vahiy oldugundan et-Tenzil; onun her noksan seyden soyutlanmis oldugundan
et-Tecrid; Islam akidesinin esasi olan tevhidi hiilasa ettiginden et-Tevhid; ona inanan her miiminin kur-
tulacagindan ve Kur’an1 okudugundan en-Necdt; ona sarilan kimseye velayet verildiginden el-Veldyet;
Allah'in giizelligine isaret ettiginden el-Cemadl; onu anlayanin Allah’t da anlayacagindan el-Ma ‘rifet; ki-
siyi sirk ve nifak anaforundan uzaklastirdigindan el-Mukaskisat; okuyan kimseyi diinya ve ahiret fitne-
sinden kurtardigindan el-Muavvize; herkes Allah’a muhtag iken onun hi¢ kimseye muhtag olmadigin
vurguladigindan es-Samed; miisriklerin Hz. Peygamber’e “Rabbini bize tanit” ifadesi nedeniyle en-Nisbet;
dinin temeli oldugundan el-Esas; kiraat edip inanan kimseyi kabir fitne ve azabindan beri kildigindan
el-Miénia; okundugu esnada melekler hazir bulundugundan el-Muhtadar; okundugu yer ve vakitte sey-
tanlar uzaklastigindan el-Miinaffire; sirkten uzak durmaya vesile oldugundan el-Berde; muhatabina tev-
hidin 6ziinii hatirlattigindan el-Miizekkire; goniillere nur sactigindan en-Niir; onun ilke ve prensiplerine
herkes muhtag oldugundan el-Insin gibi isimlerle adlandirilmigtir.#7

7. Magravi'nin Thlas Saresi Tefsiri
Magravi, stireye iliskin hadisleri vurguladiktan sonra ayetlerin tefsirine baglamistir. Onun, bir¢ok

miifessirden yararlandigi, onlarin goriislerine basvurdugu; farkli yorumlar konusunda tercihini yap-
t181, bazen ayetin nahiv bazen belagat bazen de liigavi yonlerini ele aldig1 miisahede edilmistir.

Yukarida konuya dair verilen bilgilerden sonra simdi de miiellif Magravi’'ye gore stirenin tefsirini
vermeye calisalim.

7.1. De ki: O, Allah'tir, Bir Tektir (i{ 3 :3)
Magravi, birinci ayette yer alan ehad/isf sdzctigiine dair Celaleddin el-Kasimi'nin (6. 1914), Al-

lah’in ulGihiyyet ve rub{ibiyyette yegane oldugunu soyledigini,*® Zemahseri'nin aymn sozciigiin vahid/
i>5 Allah’'in tek oldugu anlamina geldigini bildirmistir. Mecduddin Tbnii’l-Esir'in (51. 606/1210) ise

% Magravi, et- Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an bi sahihi’s-stinen, 38/406-407.

4 Magravi, et- Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’'l-Kur’an bi sahihi’s-sunen, 38/408-409. Hadisler igin bkz. Ebi Davfid,
“Edeb”, 27; Nesai, “Isti'aze”, 1.

47 Bkz. Magravi, et- Tedebbur ve’l-beydn fi tefsiri’l-Kur’an bi sahthi’s-sunen, 38/399. Ayrica bkz. Eb Muhammed Ze-
kiyytiddin Abdiilazim b. Abdilkavi b. Abdillah el-Miinziri, et-Tergib ve't-terhib (Kahire: Mektebetii Mustafa el-
Babi, H/1417), 2/386; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, es-Siricii’l-miinir fi’l-i‘dne ‘ald ma ‘ri-
feti ba ‘z1 me ‘dni keldmi rabbine’l-hakimi’l-habir (Kahire: Matbaatii Btilak, H/1285), 4/611; Muhammed Emin el-He-
reri, Haddiku r-ravhi ve'r-reyhin fi ravibi ‘uliimi’l-Kur’dn (Beyrat: Darii Tavki'n-Necat, 2001), 32/434.

4 Genis bilgi i¢in bkz. Muhammed Cemaluddin Kasimi, Mehdsinii’t-te’vil, thk. Muhammed Basil Uy{in es-Stid
(Beyriit: Dari'1-Kiitiibi'I-[lmiyye, H/1418), 9/567.
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“ehad” nitelemesinin isimler konusunda biricik/yegane anlamina geldigini; Ezher?’nin de sdzciigiin, Al-
lah'in sifatlarindan oldugunu, baska bir varligin onunla nitelenemeyecegini vurguladigini zikretmis-

tir.4

Magravi, ad1 gecen miifessirlerin yorumlarina dayanak olan bir¢ok ayetin bulundugunu soyle-
mis ve eserinde siralamistir. 73 15 34 NIRRT ;i’il; “Tlahiniz tek bir ilahtir. O 'ndan baska ildh yoktur. O,
esirgeyen ve bagislayandir.”*0 4 S ¥ Gty diiad it G5 “Ondan baska ilah yoktur. O, onlarin ortak kostukla-
rindan yiicedir”® a5 4 3 W\ 255 4 1,555 W00 $36 S “Bu, insanlara bir tebligdir. Bu teblig uyaridmis
olsunlar ve Allah'in tek ilah oldugunu bilsinler (diye indirilmistir).”>2 S A B0 Y1 ) e bg S TG 6 (Ey Mu-
hammed!) De ki: “Ben ancak bir uyariciyim. Her sey iizerinde mutlak otorite sahibi olan bir Allah’tan baska higbir
ilah yoktur.”% 3.2 .5 o3 “O na benzer hicbir sey yoktur.”>*

7.2. Her Sey O'na Muhtactir, O, Hicbir Seye Muhtag¢ Degildir (ixa!i)

Magravi, stirenin ikinci ayetine iliskin Tbn Kesir'den (8l. 774/1373) su iktibasi yapmuistir: Tk-
rime’nin (6105/723), Ibn Abbas'tan (61. 68/687) naklettigine gore samed sifat; biitiin varliklarin ihtiyacta
ve isteklerinde kendisine dayandiklari zattir. Yiice Allah, liitfunda ve nimet vermede yegane varliktir.
Serefi ve azameti en yiice, hilmi konusunda ise en miikemmel olandir. limde mutlak alim ve hikmette
mutlak hakimdir. Biitiin noksanliklardan miinezzehtir, sifatlari yiice olup baskasi i¢in bu sifatlar kulla-
nilmaz, onun dengi yoktur, onun gibi hi¢bir sey yoktur, vahid ve kahhardir.

Magravi, Ibn Kesir'den yaptig1 iktibastan sonra bazi ilim ehlinin “samed” sifati hakkindaki yo-
rumlarini ele almigtir. Zeyd b. Eslem’e (6l. 136/754) gore “efendi”; Hasan-1 Basrl (6l. 110/728) ve
Katade'ye (6l. 117/735) gore “baki”, “zevali olmayan, diri ve her seyin kendisine bagli/dayali zat”; Rebi b.
Enes’e (61. 140/757) gore “dogurmayan ve dogmayan” demektir. Ibn Mes'tid (61. 32/652-53) Ibn Abbas, Said
b. Miiseyyeb (6. 94/713), Miicahid (6. 103/721), Abdullah b. Biireyde (61. 115/707), Ikrime, Said b. Cii-
beyr (6l. 94/713), Ata b. Ebi Rebah (6l. 114/732), Atiyye el-Avfi (6l. 111/729-30), Dahhak (61. 105/723) ve
Suddi (6l. 127/745), samedin “karni olmayan”; Sa’bl (6. 104/722) ise onun “yemeyen ve i¢meyen zat” anla-
mina geldigini sdylemistir. Muhammed Emin es-$inkiti’den de “samed” kelimesinin Araplarda “efend;,
seyyid, baskan” anlamlarina geldigi bilinmektedir s6ziinti aktarmigtir.>

Yukarida ad1 gecen miifessirlerin goriislerini aktaran Magravi, “samed” sifatinin, Allah’in en ytice
sifatlarindan biri oldugunu, fazilet ve comertlikte hi¢bir denginin bulunmadigini vurguladiktan sonra
delil olarak Kur’an-1 Kerim’den bazi ayetler getirmistir.5”

7.3. Ondan Cocuk Olmamis, Kendisi de Dogmamustir (45 57)

Yiice Allah ne dogurmus ne baskalar: tarafinda dogurulmustur. Higbir varlik O'na denk degildir.
Ne cocugu ne babasi ne esi vardir. Magravi, Sevkani’den bu ayetin nesep ve soy baglaminda Allah’a
higbir seyin nispet edilemeyecegi; miisrik Araplarm, “Melekler Allah’'in kizlaridir”; Yahudilerin, “Uzeyir,
Allah'in ogludur”; Hiristiyanlarin “Mesih Allah’in ogludur” demelerine bir yalanlamadir seklindeki

4 Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an bi sahthi’ssiinen, 38/412414.

%0 el-Bakara 2/163.

51 et-Tevbe 9/31.

5 [brahim 14/52.

% es-Sad 38/65.

54 eg-Slira 42/11. Diger ayetler icin bkz. el-Isra 17/42-43; el-Enbiya 21/22; el-Miimintin 23/91.

% Magravi, et-Tedebbur ve'l-beyin fi tefsiri’l-Kur'dn bi sahihi’s-siinen, 38/412-414. Genis bilgi i¢in bkz. Ebii'l-Fida
fmaduddin smail ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'éni’l-azim, thk. Sami b. Muhammed Selame (Beyriit: Darii’t-Tayyibe,
1999), 8/528.

%  Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyin fi tefsiri’l-Kur’dn bi sahihi’s-siinen, 38/415-417. Daha genis bilgi i¢in bkz. Muham-
med Emin b. Muhammed es-Sinkiti, Edvdii’l-beyin fi izihi’l-Kur dn bi’l-Kur dn (Beyrat: Darii’l-Fikr, 1995), 9/150.

5 Bkz. el-Maide 5/75; el-En’am 6/14; Meryem 19/65; er-Rahman 55/26-27; el-Hadid 57/3.
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yorumunu aktarmistir.” Magravi, miisriklerin temelsiz ve sagma iddialarina karsilik Allah’in, su ayetini
delil olarak getirmistir: “Dikkat ediniz, kesinlikle onlar yalan uydurup duruyorlar. ”Allah dogurdu” diyorlar.
Siiphesiz onlar yalancidirlar.”® Magravi ayetin yanu sira su hadisi de delil olarak getirmistir: “Ademoglu
beni yalanliyor, ancak beni yalanlamasi ona yakismaz. Ademoglu hakkimda uygun olmayan sozler sarf
ediyor ki bu ona yakismaz. Bana isnad ettigi seye gelince, onun bana ¢ocuk nispet etmesidir. Beni ya-
lanlamasi ise “Allah, yarattig1 gibi beni tekrar diriltmeyecek” iddiasidir. Halbuki, tekrar diriltmek bana,
yoktan var etmekten daha kolaydir. Ben, tekim; Samed’im, dogurmadim, dogurulmadim, bana denk
hicbir sey de yoktur.”¢

Magravi, insanin Allah’a yakistirdig1 olumsuzluklara Kur’an-Kerim’den bazi ayetlerin nasil kar-
silik verdigini zikretmistir: Kur’an, Allah’a ¢irkin bigimde ¢ocuk edinme iftirasinin atildigi, bu séz ne-
deniyle neredeyse goklerin catlayacagi, yerin ortadan yarilacagi, daglarin paramparca olacagini,
Rahman’a yakistirilan bu s6ziin Onun sanina yakismayacagi® buna karsilik Allah'in ¢ok bagislayici ve
merhametli oldugu, eger onlar: yaptiklarindan dolay1 cezalandiracak olsaydi, onlara azabi hemen indi-
riverecegini ama merhametinden dolay1 uygun zamana biraktigini®? goklerin, yerin ve bunlarin arasin-
dakilerin oyun olsun diye yaratilmadigini®® vurgulamistir. Magravi, Kur’an-1 Kerim’den zikrettigi bu
ayetleri Yiice Allah’in kullarina kars1 oldukga sabirli ve hilim sahibi oldugunun bir gostergesi olarak
nitelemistir.¢*

7.4. Higbir Sey O'na Denk ve Benzer Degildir (31154 3% 13)

Magravi, ilkin ayetteki “kiifiiv” sozcligiiniin liigavi anlamin ele almis, benzeri ve muadilinin
olmadigim vurgulamak i¢in Hz. Peygamberin sairlerinden Hassan b. Sabit’ten (1. 60/680) bir beyit kay-
detmistir:

s o g G 0 i

“Cebrail, bizim elgimizdir. Rithu’l-Kuds’a denk yoktur.”

Magravi bu sozciige iliskin miifessirlerin yorumlarmin oldukga farklilik arz ettigini soylemis; Ta-
beri’nin, Ibn Abbas'in “kiifiiv” kelimesinin “benzer ve emsal”; Miicahid’in ise “es” diye tanimladig1 gorii-
stinil aktarmistir. Miiellif, Sevkani'nin bu ayetin dnceki ayetleri kapsadigini; zira dogurmayan ve dogu-

rulmayan gibi sifatlara sahip olanin bir benzeri ve muadilinin olmadiginin bir kanit1 oldugu goriisiinii
nakletmistir.6>

Miiellif, Stddik Hasan Han’in Fethu'l-beydn fi mekdsidi’l-Kur’dn adl tefsirinden su iktibasla, Yiice
Allah'in, Thlas Stiresinde gegen “O dogurmanus, dogmamis ve hichir sey O'na denk ve benzer degildir”

58 Genis bilgi i¢in bkz. Muhammed b. Ali es-Sevkani, Fethu'l-kadir (Dimask: Darii fbn Kesir, 1993), 5/634.

% es-Saffat 37/151-152.

6 Buhari, “Tefsir”, 1, “Bed'ii'l-Halk” 1; Nesai, “Cenaiz”, 117. Bkz. Magravi, et-Tadabbur ve’l-beyan fi tefsiri’'l-
Kur’an bi sahthi’s-sunen, 38/422-423.

6 Meryem 19/88-92.

62 el-Kehf 18/58.

63 el-Enbiya 21/16. Diger ayetler igin bkz. Ibrahim 14/46; el-Fatir 35/41.

0 Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyan f1 tefsiri’l-Kur’an bi sahthi’s-sunen, 38/425-426.

% Magravi, et-Tedebbur ve'l-beyin fi tefsiri’l-Kur’dn bi sahihi’s-sunen, 38/427. Kiifiiv kelimesinin anlamlar1 i¢in bkz.
Ebli Abdiirrrahman Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitibii'l-ayn, thk. Mehdi el-Mahz{mi, [brahim es-SAmarrai
(Beyrit: Darii Mektebeti’l-Hilal, ts.), 5/413; Ebi Manstir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii’l-liiga, thk.
Muhammed Avd Miir'ib (Beyrfit: Darii Thya et-Tiirasi’'l-Arabi, 2001), 10/209. Ebii'l-Hiiseyn Ahmed Ibn Faris,
Miicmelii’l-liiga ve es-sihibi fi fikhi’l-liiga, thk. Ziiheyr Abdiilmuhsin Sultan (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1986),
1/233. Ragib Isfahani, el-Miifredit, thk. Safvan Adnan ed-Davudi (Dimask: Darii'l-Kalem, H/1412), 719; Eb{i Fadl
Cemaliiddin Muhammed ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Miiessesetii’l-A’lami, 2005), 15/225; EbtG Said
Nesvan b. Said b. Sa’d el-Yemeni, Semsii’l- iiliim ve devd’ii keldmi’l-‘Arab mine’l-kiiliim (BeyrGt: Darii'l-Fikr el-
Muasir, 1999), 9/5867.
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mealindeki ii¢ climleyi, Kur’an'in bagka bir stiresinde “vav” atfiyla/baglaciyla baglamadigy; samed sifa-
tina gelindiginde ise atif harfinin terk edildigini, zira samed sifatinin 6nceki ifadeleri pekistirip onayla-
dig1 yorumunu aktarmis ve her ii¢ ifadenin de ayn1 maksadi tagidigini sozlerine eklemistir.®

Magravi, stirenin son ayetine dair Allah’a ortak kosulmamasini;*” putlarin O'na benzer tutulma-
masing,® kendisine benzer hicbir seyin olmadigmi® vurgulayan ayetleri kanit olarak getirmis ve bu
minval tizere tefsirine son vermisgtir.”

Sonug¢

Islam’a giren biitiin toplumlarin alimlerince farkli zaman ve mekanlarda hayatin merkezinde yer
alan Kur’an'in, gesitli formlarda tefsirleri yapilmistir. Baz: tefsirler, klasik formatta Fatiha Stiresin’den
Nas Stiresi'ne kadar yapilmis, bazilar1 ise Fatiha ve Thlas gibi stireleri miistakil sekilde ele almustir.
Magravi, Thlas Stiresi'ni miistakil formatta ele almamis olsa da sireye ayirdig sayfalarin coklugu dii-
siiniildiigiinde, okuyan kimsede miistakilmis gibi bir intiba uyandirdig1 miisahede edilmistir.

Magravi'nin oldukca genis kapsamda tefsirini yaptig1 Thlas Stiresi, tevhidi ilke ve prensipleri top-
layan bir stire oldugu anlasilmaktadir. Magravi, et-Tedebbur ve’l-beyin fi tefsiri’l-Kur’dn bi sahthi’s-siinen
adli eserinde Thlas Stiresi'ni tefsir ederken dogal olarak hadis rivayetlerine agirlik verdigi miisahede
edilmistir. Miiellif, tefsir ettigi her ayete destek amaciyla Kur’an-1 Kerim’den bircok ayeti zikretmistir.
Magravi'nin tefsiri, bu yoniiyle 6nem kazanmaktadir. Bunda Magravi'nin selefi cizgide olmasi, reye
bagvurmaktan Gte haber ve rivayetlere 6nem vermesinin biiyiik bir pay1 vardir.

Calismada tespit edilen bagka bir nokta, Magravi'nin yararlandigi kaynaklar: halinde vermesidir.
Magravi, stirenin niiztl sebeplerini kaydetmis, ilgili hadis rivayetlerine ve birgok miifessirin goriisle-
rine bagvurmus, yeri geldikgce farkli yorumlardan birini tercih etmis, ayetlerde anlamca anlasilmasi ge-
reken kavramlari miiradif sozciiklerle agiklamistir.

Magravi, tefsir ¢alismalariin baslamasindan giiniimiize kadar gelen biitiin miifessirleri elestir-
digi tespit edilmistir. Son olarak ise halen hayatta olan miiellifinbagl bulundugu Kelami/Selefi kanaat
¢evresinin yorumlarini ilmi bir metodoloji olmaktan ¢ikarip ideolojik bir hakaret aracina doniistiirdiigii
soylenebilir. Calismamizda temas edilen miifessirler Seyhiilislam Ebiissutid Efendi ve Ismail Hakki
Bursevi'yi elestirirken onlarin kisilik ve yorumlarmni asip ait olduklari irklarim1 Matiiridiyye veya
Eg’ariyye diislince ekoliine baglilikta bagnaz davranmakla itham etmesi, bu konuda en canli 6rnek sa-
yilabilir.
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