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Oz
MS 4. yiizyil Huristiyan ilahiyatinin en hareketli ddnemi olmugtur. Roma imparatoru
Konstantin’in, seleflerinin aksine Hiristiyanlara karst gelistirmis oldugu miispet tutum
Hiristiyanlarin kendi aralarindaki teolojik problemlerin artik kamusal alanda tartigiima-
stna ve bu tartigmalara siyasi erkin miidahalesine agik hale gelmesine sebep olmustur.
O dénemde Hiristiyan teologlarin temel meselesi ¢ok biiyiik oranda kristoloji olsa da
ozellikle dordiincii yiizyihn ikinci yarisinda artik Kutsal Ruh’un da bu tartigmalara dahil
oldugunu gdrmekeeyiz. Iste bu siiregte Iznik taraftarlarinin Achanasius’tan (6. 373) son-
raki en Snemli temsilcisi kabul edilen Kapadokyali Basil (8. 379) Kutsal Ruh’un tan-
rihigini inkar edenlere karsi miicadele etmistir. Bu dénemde zellikle post-Ariusgular
tarafindan dillendirilen kutsal metinlerde Kutsal Ruh’un tanriligi konusunda herhangi
bir kanitin olmadig seklindeki iddialara Basil cevaplar gelistirmistir. Bu siirecte Kutsal
Ruh’u kilisenin giindemine getiren asil hadise Makedonyuscular ya da diger bir ismiyle
Pneumatomachi (Ruh’la Savasanlar) grubunun ortaya ¢ikmasi olmugtur. Bu grup en
temelde Kutsal Ruh’un yaratilmis oldugunu ve Baba Tanri ve Isa Mesih ile ontolojik/
ozsel bir baglantisinin bulunmadigini iddia etmistir. Basil, Kutsal Ruh hakkinda menfi
bir tutum ortaya koyan bu grubun gbriislerine kargin cevap mahiyetinde kaleme aldig
Kutsal Ruh Uzerine adli kitabini 375 yilinda tamamlamistir. Basil, Iznik yanlilarmin
Kutsal Ruh hakkindaki temel goriiglerini bu kitapta ele alir. Kitabinda Kutsal Ruh’un
ilahiligini ispat etmeye calisirken diger teologlarin metinlerinde bu baglamda daha
once rastlamadigimiz bir kavram kullanir ve $nemli bir iddia ile kargimiza ¢ikar. Buna
gore kilisede kutsal metinler disinda bir de yazili olmayan bir gelenek mevcuttur ve bu
gelenek “puotnpie (musterio)” seklinde aktarilmaktadir. Basil, Kutsal Ruh’un tanrili-
gmin kaynagni iste yazili olmayan bu gelenekte bulmaya ¢alisacaktir. Basil ayni za-
manda yagadig1 ddSnemde Huristiyanlarin kabul ettikleri teolojik doktrinlerin en nemli
kaynaginin kilisedeki litiirjik gelenek oldugunu séyleyerek muhalifleri kargisinda iistiin
gelmeye calisir. Bu baglamda kilisenin dzellikle vaftiz sakramentinde okudugu dokso-
loji duasinda Kutsal Ruh’un Baba ve Ogul ile zikredilmesinin bu konuda énemli bir
kanit oldugunu one siirer. Iste Basil'e gore kilisenin doksoloji duasinda oldugu gibi
“puotnpie (musterio)” biciminde aktarilan ve yazili olmayan bu gelenek bize Kutsal
Ruh’un tanrihgini agik bir sekilde vermektedir. Bu makalede Basil'in Kutsal Ruh Uze-
rine’sinde ifade ettigi yazili olmayan bu gelenegin “musterio” olarak aktarildig: iddiast
iizerinde durulmugtur. Bu kavram ile neyin kastedildigi donemin teolojik atmosferi de
dikkate alarak anlamaya caligilmustir.
Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Gelenek, Biiyiik Basil, Kutsal Ruh, Sakrament.

Abstract

The 4th century AD was the most eventful period of Christian theology. Unlike his
predecessors, the Roman emperor Constantine’s favourable attitude towards Christians
caused the theological problems among Christians to be discussed in the public sphere
and these discussions became open to the intervention of political power. Although the
main issue of Christian theologians at that time was largely Christology, especially in
the second half of the fourth century, we see that the Holy Spirit was also included in
these discussions. In this process, Basil of Cappadocia (d. 379), who is considered the
most important representative of the Nicene adherents after Athanasius (d. 373), fought
against those who denied the deity of the Holy Spirit. In this period, Basil developed
answers to the claims, especially by post-Arianists, that there is no evidence for the de-
ity of the Holy Spirit in the scriptures. During this period, the main event that brought
the Holy Spirit to the agenda of the church was the emergence of the Macedonians,
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or Pneumatomachi (Warriors against the Holy Spirit). This group basically claimed
that the Holy Spirit was created and had no ontological/essential connection with God
the Father and Jesus Christ. Basil completed his book On the Holy Spirit in 375, which
was a response to the views of this group, which had a negative attitude towards the
Holy Spirit. In this book, Basil deals with the main views of the Nicene Fathers on the
Holy Spirit. While trying to prove the divinity of the Holy Spirit in his book, he uses
a term that we have not encountered before in the texts of other theologians in this
context and comes up with an important claim. According to this, there is an unwrit-
ten tradition in the Church besides the sacred texts, and this tradition is transmitted as
“puoTnpi (musterio)”. Basil will try to find the source of the deity of the Holy Spirit
in this unwritten tradition. At the same time, Basil tries to prevail over his opponents by
arguing that the most important source of the theological doctrines accepted by Chris-
tians in his time was the liturgical tradition in the church. In this context, he argues
that the fact that the Holy Spirit is mentioned together with the Father and the Son in
the doxology prayer recited by the church, especially in the sacrament of baptism, is
important evidence in this regard. According to Basil, this unwritten tradition, which
is transmitted in the form of “puotnpiey (musterio)” as in the Church’s doxology prayer,
clearly gives us the deity of the Holy Spirit. In this article we will focus on Basil’s claim
in On the Holy Spirit that this unwritten tradition is transmitted as “musterio”. We will
try to understand what he meant by this concept by considering the theological atmo-
sphere of the period.

Keywords: History of Religions, Tradition, Basil, Holy Spirit, Sacrament.

Girig

4. yiizyihn ilk ¢eyreginde Roma imparatoru Biiyiik Konstantin’in (6.
336) seleflerinin aksine Hiristiyanlara karg1 geligtirmis oldugu miispet
tutum kilise babalarinin heniiz tekemmiil siirecini tamamlamamigs teolojik
konularda yagadiklari tartigmalari da giin yiiziine ¢ikarmigti. Bu donemde
siiphesiz erken donem kilisesinin temel giindem maddesi ¢ok biiyiik
oranda kristolojikti. Isa Mesih’in gliimiinden/Tanr katina alinmasindan
kisa bir siire sonra gibi ¢ok erken bir dénemde basladigini bildigimiz
Isa’nin dogasi/ézii/ontolojisi hakkindaki tartigmalar Roma diinyasinda
kii¢iik bir azinlig1 temsil eden ve Yahudilikten farkl: miistakil bir inang
olma yolunda hizli bir ilerleme kaydeden Hiristiyanlar arasinda cere-
yan etmekteydi. Bu tartigmalarin neticesinde 325 yilinda Konstantin’in
destek ve korumasi altinda ve Hiristiyanlar tarafindan ekiimenik kabul
edilen ilk toplant1 olarak Iznik Konsili icra edilmisti. Bu konsilde Isa
Mesih’in Baba Tanri ile nasil 6zsel bir iligki igerisinde oldugu ¢ok agik
bir sekilde ifade edilmigse de bu karar kilise babalar1 arasindaki teolojik

tartismalar sonlandirmamugti. Bir taraftan bu kristolojik tartigmalar ve
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buna paralel olarak hiziplesmeler son hiziyla devam ederken kilise ba-
balarinin metinlerinde teslisin iigiincii unsuru olarak kabul edilen Kutsal
Ruh da 4. yiizyilin ikinci yarisindan sonra giindeme gelmeye baglamusti.
Kutsal Ruh’a iligkin doktrin tartigmalarinda, tipki kristoloji baglaminda
oldugu gibi, ilerleyen siirecte Iznikgi olarak anilacak geleneksel goriisiin
onciiliigiinii iistlenen Iskenderiye Piskoposu Athanasius ile &zellikle Basil
bagta olmak iizere Kapadokya Babalar belitleyici figiirler olmuglardir.

373 yilinda 6len Athanasius'un hayatinin énemli bir kismi teolojik
tartigmalara artik siyasi erkin de miidahil olmasi neticesinde siirgiin-
de gecmisti. Ote yandan Athanasius, Kutsal Ruh’a iligkin tartigmalarin
hayatinin son dénemlerinde yogunluk kazanmasi nedeniyle bu miina-
zaralarin dogrudan merkezinde yer almamustir. Sadece 358-360 gibi
erken bir tarihte “Tropici” olarak isimlendirilen yerel Misirlt bir grup
hakkinda yazdig1 dért mekeup kilise tarihinde! onu Kutsal Ruh meselesi
ile tartigma boyutunda ilk ilgilenen isim yapti. Fakat bu grubun etkisi
¢ok sinirlt oldugundan Kutsal Ruh’u kilisenin giindemine getiren asil
hadise Makedonyuscular ya da diger bir ismiyle Pneumatomachi (Ruh’la
Savaganlar) grubunun ortaya ¢ikmast oldu. Bu grup en temelde Kutsal
Ruh’un yaratilmis oldugunu ve Baba Tanri ve Isa Mesih ile ontolojik/
6zsel bir baglantisinin bulunmadigini iddia ediyordu.? Iste tam burada
Kapadokyali Babalardan Kayserya piskoposu Basil devreye girecekti ve
[znik taraftarlarmin Achanasius’tan sonraki lideri olarak bu grupla teolojik
miicadeleye baglayacakti.

Basil'in Kutsal Ruh 6zelinde verdigi bu miicadeleyi mektuplarinda,
Eunomius’a Karst ve Kutsal Ruh Uzerine adli kitaplarinda ¢ok net bir
sekilde miigahede edebiliyoruz. Basil bu siireg igerisinde kaleme aldig:
Kutsal Ruh Uzerine adli eserinde, Kutsal Ruh’un ilahiligine yonelik
Pneumatomachi grubunun ileri siirdiigii itirazlara karg sistematik bir

savunma gelistirir. Biz bu aragtirmamizda Basil'in verdigi bu cevaplar

! “Tropici” hakkinda bk. Yunus Kaymaz, Hristiyan Teolojisinde Kutsal Ruh (Ankara: Eskiyeni
Yaynlari, 2023), 234-242.

Makedonyusculuk (Pneumatomachi) hakkinda ayrmuli bilgi icin bk. Yunus Kaymaz,
“Makedonyuscular ya da Pneumatomachi’lerin (Ruh’la Savasanlar) Kutsal Ruh Hakkindaki
Gériigleri Uzerine Bir Inceleme”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 21/2 (30 Eyliil 2021),
1019-1044.
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icerisinde dikkatimizi celbeden bir iddiasini ele alacagiz. Basil, Kutsal Ruh
hakkinda menfi bir tutum ortaya koyan bu grubun gdriiglerine kargin
cevap mahiyetinde olusturdugu bu kitapta Hiristiyan teolojisinde “yazili
olmayan bir gelenek”in varligindan bahseder. Buraya kadar ¢ok olaga-
niistii bir durum yoktur. Fakat yazili olmayan bu gelenegin aktarilma
bi¢imi olarak ilk defa Basil bir ydntem ihdas ederek kilisede daha dnce
rastlaimadigimiz bir kavram kullanir. Oyle ki Basil’e gére yazili olmayan
bu gelenek kilisede “puotnpie (musterio)” biciminde aktarilir. Basil’in
kilise metinlerinde daha 6nce aligtk olmadigimiz tiirden kullandig: bu
kavram, ¢ogu soru isaretini beraberinde getirmistir. Biz bu makalede
Basil'in kendi Kutsal Ruh gériisiinii temellendirirken atif yaptig: ve bir-
¢ok farkli anlama kapi aralayan bu kavrami tahlil edecek ve Kutsal Ruh
ozelinde Huristiyanlikta yazili olmayan gelenegi anlamaya calisacagiz.

Basil’'de yazili olmayan gelenegin aktarilmasi konusu Bati akademi-
sinde &zellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra 6zellikle Emmanuel
Amand de Mendieta ve R. P. C. Hanson’un ¢aligmalariyla giindeme
gelmigtir. Sonrasinda bunu takip eden yillarda Georges Florovsky ve
Lewis Ayres gibi yazarlar seleflerinin goriiglerini kritik etmis ve farkl
bir yol ortaya koymuglardir. Son zamanlarda ise John Jebaseelan tara-
findan yazilmig olan “Understanding St Basil of Caesarea’s Reference to
Secret and Unwritten Apostolic Tradition in on the Holy Spirit” adli
makale vardir. Bu son yayin Basil’in yazili olmayan gelenegin “musterio”
bi¢iminde aktarilmasi konusunda daha biitiinciil bir bakis agis1 ortaya
koymustur. Biz bu makalede 6ncelikle Hiristiyanlikta gelenek olgusuna
bakacak, sonrasinda Basil'in Kutsal Ruh Uzerine adl eserinde zikretmis
oldugumuz yazili olmayan gelenek hakkindaki ifadelerini ele alacagiz.
Devaminda mezkir aragtirmacilarin goriislerini zikredip bunlarin tah-
lilini yapacak ve devaminda bizim meseleye bakis agimizi ortaya koyup
makaleyi nihayete erdirecegiz.

1. Erken Donem Hiristiyanlikta Gelenek

Ingilizcede “gelenek” olarak terciime ettigimiz “tradition” kavrami

esasinda Latince “tradere (teslim etmek)” filinden tiiretilen bir isim olan
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“traditio” kavramina dayanmaktadir. Bu kelime ayni zamanda Grekgede
‘teslim etmek’ anlamina gelen “paradosis” kelimesiyle de ¢ok yakin an-
lamlidir. Hem Latince hem de Grekgede literal kullanimlar1 oldugu gibi
“6gretim” ya da “talimat” anlamlarina gelecek sekilde mecazi kullanimlar:
da mevcuttur. Hiristiyan teologlarin da ¢ok sik kullandiklari bu kavram
genelde kilise icerisinde muhafaza edilip aktarilan 3gretilerin biitiiniinii
ifade etmektedir.’

Cogu dinde oldugu gibi Hiristiyan ilahiyatinda da kutsal metinler ile
gelenek birbirinden ayrilmugtir. Genellikle ilhamla iliskilendirilen metinler
kutsal yazilar (scriptura sacra) olarak kabul edilirken, zamanla benimsenen
inang ve uygulamalar ise gelenek kategorisi igerisinde degerlendirilmistir.
Yine de Hiristiyanlik s6z konusu oldugunda bu kadar basit bir ayrimla
bunu ifade etmek pek miimkiin goziikmemektedir. Zira Yeni Ahit'in
igerisinde bulunan Incillerin ve mektuplarin sonrasinda kutsal metinler
olarak kabul edilmeleri ilk donem itibariyla gelenek ile iliskisinin daha
karmagik olduguna isaret etmektedir. Yani kanonizasyon éncesi donem-
de, daha sonra vahiy iiriinii olarak kabul edilecek metinler ile gelenegin
birbirinden tam anlamiyla ayrismadigy, i¢ ice ge¢mis bir yapr arz ettigi
bir vakiadir. Isa Mesih’e iliskin sozlii olarak aktarilan hikayeler ve sézler
yaziya gecirildik¢e bunlar kutsal metinler olarak kabul gérmeye bagla-
migtir. Luka Incili'nin bagindaki ifadeyi hatirlarsak* o dénem igin bu
belirsizligi daha iyi anlayabiliriz. Dolayistyla Hiristiyanlhigin ilk donemi
i¢in kutsal metinler ile gelenek ayriminin pratikte yeterince agik olmadig:
ortadadir. Encyclopedia of Religion’in ‘tradition” maddesi kutsal metinler
ile gelenek arasindaki ayrimi kanonizasyon siireci etrafinda tasvir eder.
(")yle ki maddenin yazar1, “Kutsal kitap kanonu kesin olarak tamamland:-
ginda, bundan sonra tahakkuk eden yetkili 6greti gelenektir.” der. Bu
ifadenin Hiristiyanlik 6zelinde dogru oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Paul Valliere, “Tradition”, Encyclopedia of Religion, ed. Lindsay Jones (Farmington, Hills, MI:
Thomson Gale, 2005), 13/9267.

“Sayin Teofilos, birgok kisi aramizda olup bitenlerin tarihgesini yazmaya giristi. Nitekim
baglangigtan beri bu olaylarin gdrgii tanig1 ve Tann soziiniin hizmetkir olanlar bunlart bize
ilettiler. Ben de biitiin bu olaylar1 ta bagindan Szenle aragtirmig biri olarak bunlari sana sirasryla
yazmay1 uygun gérdiim.” Kutsal Kitap (Istanbul: Kitabi Mukaddes Sirketi, 2003.), Luk.1:1-3.

5 Valliere, “Tradition”, 13/9270.
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Kilise tarihinde yazili metinlerin olugmas: ve kanonizasyon siireci,
yazili olmayan geleneklerin ortadan kalkmasina neden olmamigtir. Kutsal
yazilarda olmayan —ozellikle de pratige yonelik— bazi bilgiler gelenekte
mubhafaza edilmis ve aktarilmigtir. Yine erken ddnemde kutsal metinler
ile gelenek birbiriyle ¢elismeyen ve kargilikli olarak birbirlerini destek-
leyen kaynaklar olarak diisiiniilmiistiir. Bu anlamda kilisede hakikat ve
otorite dendiginde kutsal metinler ve gelenek birlikte akla gelmektedir.
Yine diger dinlerde oldugu gibi Huristiyanlik i¢in de gegerli olan husus
gelenegin biiyiik oranda kutsal metinlerin yeterince ele almadig litiirji
ve hukuk gibi konularla daha ¢ok iligkili olmast durumudur.®

Apostolik ddnem sonrasinda kilise babalarin gelenege zaman zaman
atif yaptiklarina rastlamaktayiz. Gelenekle ile alakali en erken ifadeleri
Eusebius’un (6. 339) kilise tarihinde Papias (5. 163) ve Hegesippus’tan
(8. 180) naklettigi sozlerde bulabilmekteyiz.” Kilisede “heretik avci-
s1” lakabiyla meshur olan Irenaeus sdyle der: “...bu vaazi ve bu inana
alan Kilise, tiim diinyaya yayilmig olmasina ragmen, sanki tek bir evde
oturuyormus gibi onu korur... Ciinkii diinyanin dilleri farkli olsa da,
gelenegin yetkisi tek ve aymidir.” Yine Iskenderiyeli Clement (3. 215),
gelenegin havarisel kdkenine dikkat ¢ekerek su ifadeleri kullanir: “Evet,
dogrudan kutsal havarilerden, Petrus, Yakup, Yuhanna ve Pavlus’tan gelen
kutsanmig 8gretinin gelenegini koruyan onlardir... Tanr’nin istegiyle bu
havarisel tohumlari birakmak i¢in bize de geldiler.” Origen’in (6. 253)
kutsal metinlerle birlikte gelenegi benzettigi sey ise oldukga ilgingtir:

“Babamiz Kutsal Yazilar'in sozlerini duyuyoruz, ama annemiz kilisenin

6 Valliere, “Tradition”, 13/9270.

7 Eusebius, “Church History”, ¢ev. Arthur Cushman McGiffert, Nicene and Post-Nicene Fathers,
ed. Philip Schaff - Henry Wace (Buffalo, NY: Christian Literature Publishing Co., 1890), 1/3.;
Eusebius, “Church History”, 1/4.

8 Irenaeus, “Against Heresies”, cev. Roberts Alexander - William Rambaut, Ante-Nicene Fathers,
ed. Alexander Roberts vd. (Buffalo, NY: Christian Literature Publishing Co., 1885), 1/1. Yine
Irenaeus “Bu nedenle, Kilise'ye ait seyleri biiyiik bir 6zenle korurken onlardan [sapkinlardan]
kaginmak ve hakikat gelenegine simstki sarilmak kesinlikle gereklidir...” ve “Bu kilise ile, iistiin
kokeni nedeniyle, tiim kiliseler -yani tiim diinyadaki tiim imanlilar- ayn1 fikirde olmalidir
ve her yerdeki imanlilar havarisel gelenegi onda siirdiirmiiglerdir.” Bk. Irenaeus, “Against
Heresies”, 1/3.

° Clement of Alexandria, “The Stromata”, ¢ev. William Wilson, Ante-Nicene Fathers, ed. Roberts
Alexander vd. (Buffalo, N'Y: Christian Literature Publishing Co., 1885), 2/1.
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yazili olmayan geleneklerini, rnegin cuma giinleri orug tutmay1 ve buna
benzer diger uygulamalari...”"° Origen kutsal metinler ile gelenegi baba
ve anneye benzeterek bunlarin birbirlerinden ayrilmazligina vurgu yapar
ve kutsal metinler kadar 6nemli olan gelenegin ihmal edilmesinden dem
vurur. 4. yiizyilin en etkili Hiristiyan teologlarindan biri olan Athanasius
ise, “Havarisel geleneklere uyarak, dua igin bir araya geldigimizde birbi-
rimizi hatirlattyoruz; bayramu ortaklaga kutlayarak, tek bir agizla Rab’be
gercekten siikrediyoruz.”" der. Athanasius “kavev (kanon)” kavramini
geleneksel kurallar1 ve kilise gelenegini kastedecek sekilde ¢okga kullanr.
Kendisine kadar gelmis olan kilisedeki doktrinel gelenege biiyiik sayg:
duyar. Gelenek icerisinde kilise babalarindan gelen bilgileri ortodoks 6g-
retiler olarak onaylamak gerektigini ssyler. Ozellikle kilisedeki ayinlerde
gelenegin dnemine vurgu yaparak kutsal metinlerde vaftizin yapilmas:
emri oldugu halde onun nasil yapilacagina dair pratiklerin otorite olan
gelenek yoluyla aktarildigini ifade eder.!

Su agiktir ki dnceki dosnemlerde oldugu gibi 4. yiizyildaki Hiristiyan
yazarlar da kendi teolojik fikirlerine apostolik bir temel bulma ¢abasinda
ve egilimindedirler. Hatta sadece kilisede ana akimi olugturanlar degil
kendi déneminde daha heteredoks bir ¢izgide duran Hiristiyanlar da
apostolik gelenegi en az digerleri kadar 6nemserler. O dénemde ana
akimin heretik kabul ettigi Ariuscular ve onlarin haleflerine ait sozler-
den bunu ¢ok rahatlikla fark edebiliriz."” Esasinda ilk dénemlerde yazili
olmayan gelenege bagvurma, kilisedeki herhangi bir doktrini etkileme
ya da mevcudu degistirme konusunda 6ne ¢ikmig bir yontem degildir.
Ozellikle 4. yiizyilla birlikee teolojik meselelerde gelenek artik belirleyici
olarak 6n plana ¢ikmug gibidir. Bu da Hiristiyan teolojisinin en hareketli

10 Kenneth Parry, “Written and Unwritten Tradition”, Depicting the Word: Byzantine Iconophile
Thought of the Eighth and Ninth Centuries (Leiden: Brill, 2000), 156-157.

1" Athanasius, Festal Letters, ed. Philip Schaff (Grand Rapids, MI: Christian Classics Ethereal

Library, 1887), 4/2.

R. P. C. Hanson, “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, Vigiliae

Christianae 22/4 (Aralik 1968), 242-243.

13 Ornegin Eunomius bunlari ‘kavwv’ ve ‘yvopwv’ olarak isimlendirir ve Tanri doktrini
hususunda kilise babalarin1 otorite olarak griir. O, Kutsal Ruh’u derece ve dogas itibarryla
figiincii siraya koydugunda dayandigi seyin “Azizlerin Ogretisi” oldugunu sdyler. Hanson,
“Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, 241-242.

2
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dnemi olan bu yiizyilda tartigilan meselelerde dayanak bulma arayiginin
onemli sonucu olarak diisiiniilebilir. Ayni sekilde bu durum yazili olmayan
gelenegin apostolik kékenli oldugu vurgusuyla birlikte gelismistir. Bu
apostolik temel bulma anlayig1 tahmin edilecegi iizere havarilere atfedilen
¢ok sayida uydurma bilginin de ortaya ¢ikmasina sebep olacakeir.!
Makalemizin konusunu teskil eden Kapadokyali Babalar arasinda,
‘Biiyiik’ unvaniyla taninan ve Hiristiyan gelenegine dair koklii bir biri-
kime sahip olan Basil’e' geldigimizde, onun ‘yazili olmayan gelenek’
konusundaki dikkat gekici ve snemli bir iddiastyla kargilagmakeayiz. Oyle
ki Basil meshur De Spiritu Sancto (Kutsal Ruh Uzerine) adl kitabinda bu
konuda onu diger teologlardan farkli kilacak bir kavram kullanir. Tlging
olan durum ise bu kitap yazilmadan evvel baglangig itibariyla Basil'in
kendi yasadigi dsneme uygun bir gelenek anlayisina sahip olmasidir. Oyle
ki Basil Kutsal Ruh Uzerine kitabini yazmadan evvel Eunomius (6. 393)
adindaki agir1 Ariusgu bir teologa yazdigi Eunomius’a Karsr'da gelenege
vurgu yapar. Fakat onun gelenekten anladig ncekilerden farkli degil-
dir. Basil bu kitapta “Havarilerin gelenegini ve inancin basitligini takip
eden hi¢bir Hiristiyan yoldan sapmaz.” der. Bu ifade Basil'in esasinda
gelenege bakisinin dncekilere ve Athanasius’a ¢ok benzedigini ortaya
koymaktadir. Yine o digerleri gibi Hiristiyan doktrinler ile ge¢misteki
azizlere dayanan gelenek arasindaki baglantidan bahseder ve gelenek ile
kutsal metinler arasinda bir ikilik gérmez. Dolayistyla bu kitapta gele-
negi kutsal metinlerde yer almayan kurallar seklinde bir mana ¢ikmaz.
Hatta Basil bu kitapta bazi seyleri “kutsal kitapta bulunmayan” olarak
tanimlayarak bunlara sicak yaklagmaz. Ornegin “Ogul”u “gennema”

1+ Kenneth Parry, “Written and Unwritten Tradition”, Depicting the Word (Brill, 1996), 156-157.

1> Tiirkgede Basil ile alakali yapilmig 8nemli akademik ¢aligmalar mevcuttur. Bunlardan bazilant
su sekildedir: Ramazan Adibelli, “Kapadokya’ya Hiristiyanligin Giris Siireci = The Introduction
of Christianity in Capadocia®, 1. Uluslararasi Nevsehir Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri
16-19 Kasim 2011, 2012, cile: VI, s. 351-369; Elif Tokay, Nazianzuslu Grigorius ve Kutsal
Rul’un Tanrihgi Meselesi, Ankara: Eskiyeni Yayinlari, 2022; Halil Temiztiirk, “Kapadokyali Bir
Kilise Babasi: Aziz Basil ve Hiristiyanhigin Sekillenmesine Etkisi”, Karadeniz Teknik Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (Mart 2016).

1 Basil, Against Eunomius (Washington, D. C.: Catholic University of America Press, 2011), 81.
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olarak isimlendirmenin dogru olmadigini zira Ogul’a verecegimiz isim-
lendirmelerde kutsal kitaptakilerle yetinmek gerektigini agikca sdyler."”

Basil daha sonrasinda 375 yilinda yazdigi Kutsal Ruh Uzerine adli
eserinde yazili olmayan gelenek hakkinda Eunomius’a Karg’da olmayan
bir diisiince ortaya koyacaktir. Dolayisiyla bu son kitabinda ilk kitabryla
celisen dnemli bir durumla karg1 karstya gibiyiz. Basil burada “yazili olma-
yan bir gelenek”in varligindan bahseder ve bu gelenekle iligkilendirerek
onemli bir iddia ortaya atar. Yukaridakinden farkli olarak gelenek yoluyla
aktarilan baz1 bilgileri kutsal metinlerde yer almayan bilgiler olarak tasvir
ederek gelenegi kutsal kitaba alternatif yani ondan bagimsiz miistakil bir
kaynak olarak gériir. Basil'in bu iki kitap arasindaki ¢eligkiyi ¢dzmesi ya
da bu iki diisiinceyi uzlagtirmas: baglangigta pek miimkiin gdriinmemek-
tedir. Peki buna nasil bir ¢oziim getirecektir? Oncelikle Basil'in Kutsal

Ruh Uzerine’sinde sdziinii ettigimiz ifadelerini incelemek gerekmektedir.

2. Kutsal Ruh Uzerine’de “Yazili Olmayan Gelenek” ve

“Mvuotpie” (Musterio)

Basil Kutsal Ruh Uzerine adl eserinin 27. bliimiinde yukarida zikret-
tigimiz iddiayla karsimiza ¢ikar. O, kilisede kabul gérmiig baz1 dgretilere,
yazili olan kutsal metinler araciligiyla sahip oldugumuzu, diger bazi
ogreti ve uygulamalari ise elgilerin gelenegi araciligiyla elde ettigimizi
soyler. Bunlarin her ikisi de esit derecede 6nemlidir. Elgilerden aktarilan
gelenegin yazili olmamasi onun kutsal metinler kargisinda kiigiimsenmesi
ya da reddedilmesini gerektirmez. Basil,

“(")rnegin, ilk ve en genel 6rnegi ele alirsak, Rabbimiz Isa Mesih’in adina

iman edenleri hag isaretiyle kutsamay1 bize yazili olarak dgreten kimdir?

Hangi yazi bize dua ederken Dogu’ya dénmeyi dgretti? Evharistiya ek-

meginin ve kutsama késesinin gosterilmesi sirasinda hangi aziz bize yakarig

sozlerini yazili olarak biraker?™® der.

Basil bunlar1 yazili olmayan gelenekten aldiklarini sdyler. Devaminda

bunlara farkli bazi 6rnekler daha veren Basil, makalemizin konusunu

17 Hanson, “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, 244-245.
1% Basil, “De Spiritu Sancto”, ¢ev. Blomfield Jackson, Nicene and Post-Nicene Fathers, ed. Henry
Wace - Philip Schaff (Buffalo, N'Y: Christian Literature Publishing Co., 1865), 8/27.
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teskil eden kavramu zikreder: “Kilise i¢in baglangictan itibaren yasalar
koyan havariler ve babalar gizemlerin sayginligini gizlilik ve sessizlik
icinde korudular, ¢iinkii halk arasinda rastgele yayilan sey hi¢ de gizem
degildir.”"” Devaminda Basil, “Kilise’de muhafaza edilen dogmalar ve
mesajlardan bazilarina yazili 5gretiden, bazilarina ise havarilerin bize gi-
zem iginde (musterion)® aktardig: gelenek yoluyla sahip oluruz. Her ikisi
de ayni 6nem derecesindedir.” der. Basil yazili olmayan bu gelenegin
“puotnpie” (musterio) seklinde aktarildigini sdyler. Basil bu iddiasint
temellendirecek baska bir iddia daha ortaya atar. O da kilisede aktarilan
gelenegin iki gesidinin oldugudur. Bunlar da “6oypatwv (Dogmaton)”
ve “knpuypotwv (Kerigmaton)” dur. Basil sdyle der: “Kilisede ister
halka agik olanlar (Kerygma), isterse sadece belli bir kesime agiklanan
inanglar (dogmata) olsun, bazilar1 yazili kaynaklardan bazilart ise apos-
tolik gelenek tizerinden gizli bicimde aktarilmigtir.” Basil bu ikilikte
“Dogma” olarak ifade ettigi seyin esasinda “Gizli Doktrinler” oldugunu
ve sadece belli bir kesim tarafindan bilinip aktarildigini, “Kerigma” olarak
isimlendirdigi seyin de esasinda biitiin herkesin bildigi umumi 6gretiler
oldugunu ifade eder. Basil “Dogma”nin kalabaliklarin anlayamayacag:
cinsten dgretiler oldugunu ve bu dgretilerin az dnce bahsettigi sekilde
yazili olmayan bir gelenek halinde “musterio” olarak aktarildigini sdyler.
Kilisede esasinda sebebi/hikmeti bilinmeyen bazi uygulamalarin buna
orneklik teskil edebilecegini ifade eder.?

Basil devaminda konuyu 6nemli bir yere baglama niyetindedir. Dii-
stincelerini artik agik¢a ifade etmeye baglar. Soru ¢ok agiktir: “Baba, Ogul
ve Kutsal Ruh’a olan iman itirafinin yazili kaynagi nedir?” Vaftizde kul-
lanilan ve Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’un birlikte yiiceltildigi doksolojinin?*

1 Basil, “De Spiritu Sancto”, 8/27.

% Tatinceye “Sakramentum” seklinde terciime edilmektedir.

2! Basil, “De Spiritu Sancto”, 8/27.

22 Basil, “De Spiritu Sancto”, 8/27.

% Ornekler igin bk. Basil, “De Spiritu Sancto”, 8/27.

2 Yunanca kdkenli bir kelime olan ve “yiicelik, san, ihtisam” gibi anlamlara gelen “doxa” ile “s6z”
anlamina gelen “logia” kelimelerinin birlesiminden olugan “doksoloji” kavrami Hiristiyanlikta
Tanrr'ya dvgii, yiicelik ve siikran ifade eden kisa dualara verilen genel bir isimdir. Hiristiyan
mezheplerinin kullandigr birgok farkli doksoloji duast bulunmaktadir. Bk. “Doxology”,
Encyclopedia Britannica (Erisim 20 Temmuz 1998).
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kaynagi neresidir? Agik¢a sdyle der: “Eger doksolojimizi yazili otoriteden
yoksun oldugu gerekgesiyle kiigiimsiiyorlarsa, bize inancimizin itirafi ve
saydigimiz diger konular i¢in yazili kanitlar sunsunlar.”” Basil burada
acikca yazili olmayan geleneklerin varligindan bahsederken Hiristiyan-
ligin en Snemli sakramenti olan vaftizde okunan doksoloji duasinin dahi
bu cinsten bir aktarim yoluyla geldigini, dolayisiyla kilisede yer alan her
bir dgreti ya da uygulamanin yazili olan kutsal metinlerde yer almasinin
sart olmadigini syler. Gorebildigimiz kadariyla Basil, bu hususu en net
bicimde ifade eden ilk kisidir. Basil devaminda bu gelenekte var oldugunu
iddia ettigi alternatif bir doksoloji duasindan bahseder. Normalde kilisede
yaygin olarak kullanilan “Babay1 Ogul araciligiyla Kutsal Ruh’ta (eviw
aytw Trveupatt) yiiceltirim.” seklindeki dua yerine ufak bir farkla “Babay:
Ogul ile (pera) ve Kutsal Ruh ile (cuvto mveupatt to aytov) yiicelti-
rim.” bi¢imini tercih eder. Basil tek bigimli doksoloji duasi dayatmasina
karst ¢ikar, ona gére her iki bigim de gelenekte mevcuttur ve anlamlar:
esasinda aynidir. Basil, Kutsal Ruh’'un Baba ve Ogul ile esitligini ima
eden bu doksolojinin dogru ve apostolik oldugunu ve hilihazirda baz1
kiliselerin bunu kullandiklarini séyler. Kutsal Ruh’u Baba ve Ogul ile ayn:
seviyede gordiigiine isaret eden bu dua o dsnemde ¢ok tepki ¢ekeceketir.
Agikgast Basil'in Kutsal Ruh Uzerine’yi yazmasindaki amaglarindan biri
de iste bu tepkilere cevap verme ihtiyacindan dogmustur. Simdi Basil'in
bu iddiasini konu edinen ¢aligmalarin konuya bakiglarina bakacagiz.

3. Basil’in Yazili Olmayan Gelenege Yaklagimi Uzerine

Literatiirdeki Tartigmalar

Basil’in, kendi déneminde Kutsal Ruh tartigmalarinda kutsal me-
tinlerden referanslarin yetersizliginden &tiirii bir kaynak olarak yazil
olmayan bir gelenegin varligina isaret etmesi ve bu gelenegin aktarilma
keyfiyeti konusunda ortaya koydugu iddialar aragtirmacilar arasinda
tartigma konusu olmustur. 1960’lardan beri 6zellikle R. P. C. Hanson
ve De Mendiate ile baglayan bu tartigma giiniimiize kadar gelmis ve

muhtelif aragtirmacilar Basil'in yazili olmayan gelenegin “musterio”

% Basil, “De Spiritu Sancto”, 8/27.
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seklinde aktarilmas ile neyi kastettigi konusunda fikir yiiriitmiiglerdir.
Biz kronolojiye dikkat edip bunlari aktaracak ve en nihayetinde kendi
durusumuzu ortaya koyacagiz.

Basil'in iddia ettigi yazili olmayan gelenek konusunda zikredilmesi
gereken ilk kisi Belgikali teolog Emmanuel Amand de Mendieta’tir. O,
1965 yilinda yazdigi The “Unwritten” and “Secret” Apostolic Traditions in
the Theological Thought of St. Basil of Caesarea kitabinda ve “The Pair
Knpuypa and Adypa in the Theological Thought of St. Basil of Cae-
sarea” adli makalesinde bu konulari ele almaktadir. Mendieta’nin konu
hakkindaki yorumlar: Basil'in bu gériigleri ile alakali nemli iddialar
icermekle kalmamig kendisinden sonraki tartigmalara da yon verecek
bir etkiye sahip olmugtur. Hanson, hem De Mendiate’nin buradaki gé-
riiglerini dzetler hem de onun bir degerlendirmesini sunar. Buna gore
Mendiate Basil'in ifadelerine gore havarilerden gelen ve yazili olmayan
gizli gelenegi ii¢ bigcimde diigiinmiistiir:

1. Ayinlerde, dualarda ve diger uygulamalarda kullanilan kutsal metin
dist gelenekler.

2. Bu ayin ve geleneklerin igerdigi doktrinler.

3. Geligmis teolojik dogmalar.?

Mendiate, Basil'in Kerigma ve Dogma ayrimi igin ise sunlari syler:

“Basil'in —Havarilerden ve kilise babalarindan gelen yazili olmayan gele-

negin pargast olan— &dypa’st halk arasindaki meseleler ile gelisigiizel tar-

tismalar ile sinirlandirilamaz. Temelde 6Sypa kati bir sekilde kiliseye ye-
ni katilmig olan Hiristiyanlardan korunmalidir ve asla din 6grencisine agik-
lanmamalidir. Hiristiyan olmayanlara ise asla. Teolog olmayan normal Hi-
ristiyanlar ya da siradan inanglilar bdyle derin ve zor problemlere dalmama-

I1, bunlarla ilgilenmemelidir.””

Basil'in “musterio” bigiminde aktarildigini ifade ettigi gelenek ile onun
“dogma” ve “kerigma” ayrimini birlestiren Mendiate, kendi agisindan
onemli sonuglara ulagir. Buna gdre Basil bazi 6zel sirlarin sadece dzel

insanlara ya da kesislere verildigini sdyler. Diger vaftiz olan Huristiyan-

2 Hanson, “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, 250.
¥ Emmanuel Amand de Mendieta, “The Pair Knpuypa and Aoypa in the Theological Thought
of St. Basil Of Caesarea”, The Journal of Theological Studies 16/1 (1965), 139.
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larin ise baglangi¢ diizeyinde bilgilere ve doktrinlere sahip oldugunu

belirtir. Dolayisiyla “disciplinaarcani”

olarak zikredilen gizli 6greti
ve uygulamalarin egitimsiz cahil Hiristiyanlar ile Hiristiyan olmayan
daha ¢ok paganlarin eline ge¢gmemesi adina gizlice korunmaktadir. En
nihayetinde Basil'in “dogma” olarak niteledigi ve “musterio” bi¢iminde
verir. Hanson’a gére Mendiate’nin buradan yola ¢ikarak Basil’in bu bil-
gilerin gizli/sir bir sekilde aktarildigini iddia etmesi esasinda Huristiyan-
ligin gizem dinlerinin dilini kullandigi anlamina gelecektir.”” Mendiate
arcani” olarak diisiiniilmesinin bunlarin bizzat havariler tarafindan ak-
tarildigi anlamina geldigini fakat bunun dogru olmasinin pek miimkiin
olmadigini sdyler. En nihayetinde Mendiate, Basil’in iddia ettigi gibi
doksolojisinin kdkeninin apostolik olmasini dogru gérmez onu gayr
miitevazi ve ihmalkar olarak niteler.’

Basil’in yazili olmayan gelenek vurgusu hakkinda olduk¢a énemli
ve etkili goriisleri olan bir diger kisi R. P. C. Hanson’dir. Onun 6zelde
bu konuyu uzunca ele aldig1 “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation
to the Holy Spirit” adli bir makalesi bulunmaktadir. Gorebildigimiz
kadariyla Hanson, Mendiate’nin bu konudaki bazi gériiglerini elegtir-
se de Basil'in yazili olmayan gelenek hakkindaki iddialari konusunda
asag1 yukari ayni seyleri diigiiniir. O, Basil'in donemin sartlarina gére
goriis degistirdiginden bahseder. Hanson’a gore Basil daha dnce yazdig:
Eunomius’a Kargi adli kitabinda gelenek ile kutsal metinleri birbirinden
ayirmazken Kutsal Ruh Uzerine'de gelenegi kutsal metinlere alternatif
harici bir kaynak olarak gérmeye baglamigtir. Hanson’a gore Basil’e ait
bu iki kitabin gelenege bakislari noktasinda uzlagtirilmasi pek miimkiin
gozilkmediginden o, Basil'in bu gériislerinin ancak o dénemki sartlarla
birlikte anlagabilecegini diisiiniir.’! O da Mendiate gibi Basil'in kutsal

 Hiristiyanhigin ozellikle ilk yiizyillarinda paganlarin gozlerinden uzak onlardan korunan yaygin
bilinen kilise pratiklerini ifade etmede kullanilan bir terimdir.

% Hanson, “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, 250-251.

% Emmanuel Amand de Mendieta, The “Unwritten” and “Secret” Apostolic Traditions in the
Theological Thought of St. Basil of Caesarea (Oliver & Boyd, 1965), 51-52.

3! Hanson, “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, 244-246.
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metin dig1 gelenegi ezoterik ve mistik gelenek olarak gériir ve bunun bi-
linmeyen/sir gelenek seklinde sir/gizem dinlerini animsattigini diisiiniir.”

Hanson, Irenaeus (5. 202) ya da Tertullianus (5. 240), Basil'in kutsal
kitap dig1 yazili olmayan gelenegin gizli bir bicimde aktarildig: iddiasini
gdrmiis olsalardi muhtemelen bunun tipik Gnostik bir doktrin olarak
damgalayacaklarini sdyler. Dolayistyla bunun tamamen nev zuhur bir
doktrin oldugunu iddia eder. Ona gore Basil gizli gelenek teorisini Kutsal
Rubh’un tanriliginin ispati igin bir arag olarak kullanmigtir. Zira Kutsal
Ruh’un tanriliginin kutsal kitaptaki arglimanlarla savunmak kolay degil-
dir. Dolayistyla Basil'in Eunomius’a Kargi kitabinda yer vermedigi halde
Kutsal Ruh Uzerine'de gizli gelenek gibi bir argiiman ortaya koymasinin
sebebinin muhatabin degismesi oldugunu sdyler. Zira Kutsal Ruh’un
tanriligini agik bir sekilde inkar eden ve bu konuda kutsal metinlerin
yetersizligine agik¢a vurgu yapan kisi Sebasteli Eustathius’tur (8. 377).
Eustathius ve takipgileri 1srarla Basil’den Kutsal Ruh’un tanriligina dair
kanit istemiglerdir. Eustathius’'un Yeni Ahit diginda bagka bir sey kabul
etmedigi asikirdir. Iste bu yiizden Basil bu problemle basa ¢ikabilmek
i¢in ¢areyi yazili olmayan gelenege bagvurmakta bulmusgtur.”

Basil'in Kutsal Ruh Uzerine’sinde yer alan yazili olmayan gelenek
konusunda gériiglerine bagvuracagimiz bir diger isim Lewis Ayres’tir.
Ayres'in Basil'de yazili olmayan gelenege bakisi digerlerinden oldukga
farklidir. O, yazili olmayan gelenegi Basil’in varliklarin spritiial anlamlar:
teorisi ile birlegtirerek agiklamaya caligir. Ayres’a gore Basil'de kutsal
kitabin gergek manasini anlamak i¢in metnin Stesine ge¢mek gerekir.
Iste Ayres bunun ancak “Gecwpia (Teoria)” adini verdigi derin diigiinme
ile gerceklesecegini sdyler. O, Basil’e gore derin diigiinme ile bir zihnin
ilahi gizemleri kolayca kavrayabilecegini sdyler. Ayres Basil'in diigiin-
cesini su sekilde 6zetler:

“Basil’in yazili olmayan gelenege yaptigi bagvurunun, gercek Beéwpia’nin

merkeziligine yaptigi bagvurunun bir pargast oldugunu not ettigimizde,

32 Hanson, “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, 250.
% Hanson, “Basil’s Doctrine of Tradition in Relation to the Holy Spirit”, 251-252.
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ortodokslugun ifade edilmesinin sadece 6nceki gelenegin icerigi hakkinda
bir iddiada bulunmay1 icermedigini goriiriiz.™*

Basil’de yazili olmayan gelenege iliskin 6nemli gdriisler ortaya koy-
mus bir diger kisi de Georges Florovsky’dir. Florovsky gizli gelene-
5i anlayabilmek i¢in Kutsal Ruh Uzerinedeki bu ifadenin daha iyi bir
terciimesinin yapilmast gerektigini savunur ve “puotnpie (musterio)”
kavramu i¢in farkli bir terciime Snerir. Ona gdre bu gelenekler hava-
rilerden aktarilan bilgiler oldugu i¢in bu kavrama “gizlilik icerisinde”
anlami katarsak agik¢a yanlhs bir terciime yapmis oluruz. Bu kavramin
en dogru ifade edilisi “gizemler yoluyla (by the way of mysteries)” sek-
linde olmalidir. Florovsky’e gére bu gelenek kilisedeki ayinler ve litiirjik
gelenekleri icerdigi i¢in de Mendiate ve Hanson’in anladig: sekilde bu
bilginin sadece belli elitlere has ezoterik bir doktrin oldugu seklindeki
iddia kabul edilemez. Florovsky, yazili olmayan gelenekleri sakramentler
ve litiirjik pratikler olarak kilisede her bir Hiristiyan'in elde edebilecegi
bir ey olarak anlar.?

Florovsky, Basil'in yukarida zikrettigimiz doksoloji 6nerisi hakkinda
da fikir belirtir. Ona gore Basil'in dnerdigi bi¢im litiirjik gelenegin bir
parcasidir. Ama yine de Basil’i anlamak igin onun Kutsal Ruh Uzerine'yi
yazdigi déneme gitmek gerekir. Oyle ki Basil Ariusgularla Kutsal Ruh
konusunda yaptig: tartigmada atesli bir miicadelenin i¢inde bu kitab:
yazmugtir. Basil'in burada yaptigi sey esasinda Kutsal Ruh’un dziiniin
Baba ve Ogul ile esitligini litiirjik bir taniklik ile ortaya koymaktir. Bu
vurgu kutsal yazilarda yer almayip sadece gelenekte mevcut oldugu i¢in
Basil gelenege bagvurmanin megrulugunu kanitlamaya ¢aligmigtir. Ciinkii
muhalifleri kutsal yazilar disinda hi¢bir otoriteyi kabul etmemektedirler.
O ise Ruh’un ilahiliginin kilisede kabul edildigini ve vaftizin bir pargas:
oldugunu gdstermek istemistir.’® En nihayetinde, Florovsky, Basil'in
dogma olarak ifade ettigi bilgilerin havarilerden gelecek sekilde ‘musterio’

3t Lewis Ayres, Nicaea and Its Legacy: An Approach to Fourth-Century Trinitarian Theology (Oxford:
Oxford Univ. Press, 2009), 219-220.

% Florovsky, “Function of Tradition”, 195.

% Archpriest Georges Florovsky, “The function of Tradition in the Ancient Church”, Bible,
Church, Tradition: An Eastern Orthodox View (Vaduz: Biichervertriebsanstalt, 1987), 1/86-87.
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seklinde aktarildig: ifadesini Mendiate ve Hanson’in anladig sekilde degil
ayinler ve (litiirjik) adetler ya da “aliskanliklar” kastedilerek “gizemler
yoluyla” seklinde anlamaktadir.””

Bu konudaki fikirlerine bakacagimiz son kisi 2018 yilinda “Understan-
ding St Basil of Caesarea’s Reference to Secret and Unwritten Apostolic
Tradition in on the Holy Spirit” adli makaleyi yayimlayan John Jebaseelan
olacaktir. Heniiz makalesinin baginda kendi durdugu yeri ifade ederek
yazili olmayan gelenegin “puotnpiw” olarak aktarilmast ifadesinin literal
bir okuma tizerinden “gizli bi¢cimde” seklinde anlagilmasi bizi Hiristi-
yanlhigin ezoterik bir din olarak gizli gelenege sahip oldugu sonuncuna
gotiirecektir. Ona gore ise biz eger “puotnpie” kelimesini Florovsky’nin
tavsiyesine uyarak “gizli” degil de “gizemler yoluyla” seklinde ¢evirirsek
kilisedeki dinamik ve yasayan canli gelenek anlayisini ve Basil'in ne
yapmak istedigini tam bir sekilde kavrariz. Jebaseelan yine dncekiler gibi
Basil'in yagadigi ddnemin onun sdylediklerinde etkisi oldugunu soyler.*
Oyle ki 4. yiizyil kilisenin teslis formiilleriyle ugrastig1 ¢ok hareketli bir
dénemdir. Iste bu siirecte Basil diger Kapadokya babalar ile eksiksiz tam
bir teslis formiilasyonu i¢in ugragir.*” Jebaseelan, kendisinden dnce bu
konuda fikir yiiriitmiig aragtirmacilarin goriiglerinin bir degerlendirmesini
yaparak ozellikle Mendiate ve Hanson’in Basil'in “musterio” kavramini
“gizli bir sekilde” aktarilan gelenek seklinde anlam vermelerinin yanls
oldugunu ifade eder. Burada zellikle Hiristiyanligin gizemli bir din
oldugu gibi yanlis bir izlenim ¢ikacaktir. Bu da Basil’in ifadelerini met-

nin kendisinde olmayan bir manaya zorlama anlamina gelecektir. Basil

% Florovsky, “The function of Tradition in the Ancient Church”, 1/88-89.

* Basil’in “musterio” terimini tercih etmesinde, Yunan (Grek) felsefesinin &nemli bir etkisi
bulunmaktadir. Basil, Yunan felsefi geleneginin Huristiyan inancini agiklamada etkili bir arag
oldugunu diisiindiigii icin bu gelenege ait kavramlart Hiristiyan doktrinlerini yorumlamak
amactyla kullanmaktan ¢ekinmemistir. Ozellikle yasadigi dsnemin encelekeiiel iklimi ve iginde
bulundugu cografi baglamin, onun bu yaklagimin: sekillendirmede belirleyici bir rol oynadig:
sdylenebilir. Su makaleye bakilabilir: Roy J. Deferrari, “The Classics and the Greek Writers of
the Early Church: Saint Basil”, The Classical Journal 13/8 (1918), 579-591.

* John Jebaseelan, “Understanding St Basil of Caesarea’s Reference to Secret and Unwritten
Apostolic Tradition in On the Holy Spirit”, Phronema 33/1 (2018), 92.
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gibi bir teologun kilisede tarihi kkeni olmayan gizli bir gelenegi icat
etmesinin zor oldugunu diisiinir.*

Jebaseelan’in biiyiik oranda takip ettigi ve Basil’in yazili olmayan
gelenek hakkindaki goriiglerini benimsedigi kisi Florovsky’dir. Ona
gore Basil'in mezkar goriisleri hakkinda donen tartigmada dilemmay:
¢ozecek olan muteber goriisler Florovsky’e aittir. O da Basil’'in yazili ol-
mayan gelenekleri ayin ve sakramentlerle iligkili oldugunu diisiiniir. Ona
gore Basil her ne kadar doktrinlerden bahsediyorsa da onun yaklagimi
doktrinlerden litiirjik 4detlere dogru hareket etmez, litiirjik adetlerden
doktrinlere dogru hareket eder. Amphilochius’a hitaben yazdig1 Kutsal
Ruh Uzerine'de kilisede ortodoks dokerini korumada gelenegin ve ayin-
lerin ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamugtir. Dolayistyla “puotnpie”
kelimesini “gizemler yoluyla” seklinde terciime ettigimizde Basil’in sayg:

ve takvadan &tiirii bunu tercih ettigi anlagilacaktir.*!

4. Basil’de Yazili Olmayan Gelenek ve “Mvotnpie (Musterio)”

Nasil Anlagilmalidir?

Kilise tarihinde gelenegin olusma bigimi diisiiniildiigiinde Hiristiyan
ilahiyatinin temel kaynaklari olan kutsal metinlerin siire¢ igerisinde
kilisede geligmis olan gelenekle iligkisinin biraz karmagik oldugu anlagil-
maktadir. Oyle ki kutsal metinlerin, kanonizasyon 6ncesinde gelenekle
i¢ ige bir yapida olugu, sonrasinda kilise i¢i tartigmalari sonlandirma adina
yapilan konsil metinlerinin ve kilise babalarina ait metinlerin siireg ice-
risinde gelenege eklemlenmesi gelenegin muhtevasini gesitlendirmistir.

Erken dénem kilisenin yekpare ya da homojen bir yapisinin olmadig:
ortadadir. Zira merkezinde biiyiik oranda kristoloji olan ilahiyat tartigma-
larinin ve bunlarin ¢dziimii i¢in tertip edilen toplantilarin neticeleri ilk
donem Hiristiyan toplumunu daha da bélmiistiir. Stiphesiz Hiristiyanligin
teolojik olarak en hareketli dénemi olan 4. yiizyilin ikinci yarist artik

imparatorlugun Hiristiyanlagmasinin hizlandigi ve dogrudan imparator-

1 Jebaseelan, “Understanding St Basil of Caesarea’s Reference to Secret and Unwritten Apostolic
Tradition in On the Holy Spirit”, 96-99.

# Jebaseelan, “Understanding St Basil of Caesarea’s Reference to Secret and Unwritten Apostolic
Tradition in On the Holy Spirit”, 99-100.
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larin artik Hiristiyanlarin teolojik problemlerine miidahale ettigi ya da
taraf oldugu bir dénem olarak kayda ge¢mistir. Bu baglamda kilise i¢i
ilahiyat konulari artik daha gériiniir ve kamunun etkisi altinda tartisilan
meseleler haline gelmistir. Bu durum teolojik konularda farkl: diisiinen
taraflarin karg1 tarafi “alt etme” konusunda daha etkili yontemler gelis-
tirmesi ¢abasina sokmustur. 350’lerden sonra Athanasius’'un hayatinin
bityitk ddnemini siirgiinde gecirmesi dzellikle Kapadokya Babalarinin
Iznik taraftarlari olarak sahada olmalarinin ve daha ¢ok Ariuscu kékenli
teologlarla miicadelede 6n plana ¢ikmalarinin yolunu agmugtir. Bunlar
arasinda ozellikle ‘Biiyiik’ lakabiyla da taninan Kayseryali Basilin kendi
donemindeki teolojik meselelerden uzak kalmasi elbette miimkiin olma-
migtir. Isa Mesih hakkindaki tartigmalar devam ederken bunun yaninda
pneumatolojik (Kutsal Ruh’a iliskin) farkli gériisler de dillendirilmeye
baglanmugtir. Ariusculugun deyim yerindeyse farkli kollarindan gelen
Kutsal Ruh hakkindaki iddialar post-Iznikgileri dnemli Slgiide rahatsiz
etmigtir. Oyle ki en bagta agiri-Ariusgu grubun lideri olan Eunomius
Isa Mesih’e iligkin iddialarmin yani sira Kutsal Ruh’un ilahi olusunu da
reddetmis ve onun yaratilmug bir varlik oldugunu iddia etmistir. Euno-
mius, Kutsal Ruh’un kendi miistakil sahsiyetinin (hypostasis) oldugunu
sdyleyerek onun Baba ve Ogul’dan ayri bagimsiz varligina isaret eder.
Eunomius Kutsal Ruh’un Baba’nin ve Ogul'un ortak eylemiyle varliga
geldigini sdyleyerek Kutsal Ruh’u 6zii ve dogast itibaryla hiyerarsik olarak
tesliste tictincii sirada goriir.*” Basil, Eunomius’un bu iddialar kargisinda
yukarida zikri ge¢mis olan Eunomius’a Karg’y1 kaleme almigtir. Eunomius
bu kitabinda daha ¢ok felsefi ¢ikarimlarla mantik kurallari gergevesinde
bu iddiasini temellendirmeye ¢alimigtir. Basil de bu iddialara karst bir
reddiye niteligindeki kitapta biiyiik oranda benzer yontemi tercih etmistir.

Ariusgulugun bagka bir kolu olan yari-Ariusgularla baglantili olan
Sebaste piskoposu ve Basil'in eski dostu olan Eustathius, Kutsal Ruh’'un
ilahiligini reddedip onun Baba ile Ogul’dan hiyerarsik olarak agag: olu-
sunu iddia ederken sdyledigi temel sey kutsal metinlerde Kutsal Ruh’un
ilahiligine isaret edecek herhangi bir kanitin olmadigidir. Bundan &tii-

* Kaymaz, Hristiyan Teolojisinde Kutsal Ruh, 223-225.
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rii kutsal metinlerde yer almayan bir 6greti ya da bilgiyi kabul etmesi
miimkiin degildir.# Iste Basil'in esasinda Kutsal Ruh’un ilahi olusunu
ispat i¢in yazili olmayan gelenege bagvurmasi biiyiik oranda bu durumla
iliskilidir. Zira Basil de ¢ok iyi bilmektedir ki kutsal metinlerde Kutsal
Ruh’un Baba ve Ogul ile esit derecede ilahi bir varlik olusu konusunda
herhangi bir delil mevcut degildir. Kutsal metinler diginda Huristiyan
ilahiyatina kaynaklik tegkil edecek tek sey gelenektir. O da gelenegi
Kutsal Ruh’un tanriligina gotiirecek bir ara¢ olarak kullanmigtir.

Kanaatimizce Basil'in yazili olmayan gelenek vurgusu anlatilan bu
altyapr/baglam cercevesinde diisiiniildiigiinde onu anlama ydniinde
kapi aralanacakur. Zira baglangic itibariyla Basil'in gelenek hakkindaki
temel diisiinceleri —Athanasius gibi— ¢agdagi Hiristiyan teologlarindan
¢ok farksiz degildir. Sonraki dénemde ise Basil’i kendisinden 6nceki
teologlarin gelenege bakiglarindan ayiran tek fark gelenegi kutsal me-
tinlerin alternatifi olarak ikincil bir kaynak olarak gérmesidir. Yani Basil
daha oncesinde yazdigi Eunomius’a Kargrda diger Hiristiyan teologlar
gibi gelenegi kutsal metinlerden ayirmazken Kutsal Ruh Uzerine’de bu
ayrimi agik¢a ortaya koyar. Kutsal Ruh’un tanriligi kutsal metinlerde
yer almiyorsa —ki yer almiyor— o zaman en az onun kadar degerli olan
gelenek bize bu bilgiyi vermektedir.

Buraya kadar durum anlagabilir ve agiklanabilir bir durumdadir. Basil’in
yazdiklar1 konusunda bizi zorlayan husus iste bu bahsini ettigimiz ya-
zili olmayan gelenegin nasil aktarilacagidir. Kanaatimce asil problem
Kutsal Ruh’un tanriligi heniiz o dénemde halka agik bir bi¢imde ifsa/
ilan edilmediginden Basil'in bu bilgiye nasil ulagtigini agiklamadaki
zorluga dayanmaktadir. Basil'in bu gelenegin “musterio” bigiminde
aktarildigi seklindeki iddiasi iste bu sebepten &tiirii anlagilmasi zor bir
kavram olarak goriilmiistiir. Mendiate ve Hanson’in bu kavrama “gizli
bir bicimde” anlam1 vermelerinin sebebi agiktir. Buna gére Basil, Kutsal
Ruh’un tanriliginin tiim kesimler tarafindan heniiz agik¢a bilinmediginin
farkinda oldugundan bu bilginin sadece belli kesimler tarafindan bilin-
digini ve aktarildigini sdyleyerek deyim yerindeyse bu isten styrildigini

# Kaymaz, Hristiyan Teolojisinde Kutsal Ruh, 271-272.
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diisiinmiiglerdir. Florovsky ve onu takip eden diger aragtirmacilar ise
Basil'in “musterio” kavramiyla biiyiik oranda kilisedeki sakrametleri
kastettigini diistinmiislerdir ve onlara gére Basil Kutsal Ruh’un tanrilig:
dgretisinin sakramentlerin icerisinde muhafaza edildigini kastetmigtir.
Yani her ne kadar kutsal metinlerde olmasa bile kilisedeki pratiklerde ve
litiirjik gelenekte bu dgretinin meveut oldugunu sdylemistir. Dolayisiyla
Mendiate’nin sdyledigi gibi kilisede sadece seckin bir sinif tarafindan
aktarilan dzel bir dgreti ya da uygulama yoktur.

Mendiate ve Hanson’un Basil hakkindaki iddialarinin temelsiz ol-
dugunu diisiinmekteyiz. Oyle ki 6zellikle 2. ve 3. yiizyillarda kilise-
nin heretik kabul ettigi gnostik akimlara bakilirsa ana akim kilisede
benzer sekilde gizli ya da sir bilginin mevcut olabilecegi ¢ok dogru
gdziikmemektedir. Basil'in Kutsal Ruh’un ilahiligini savundugu bu
kitapta gercekten bu iddiada olsa idi sonraki dénem muhaliflerin-
den bu tip elestiriler gelmesi beklenirdi. Bundan dolay1 biz, baglam
diisiiniildiigiinde bu gériislerden ikincisinin daha isabetli oldugunu
diisiinmekteyiz. Ciinkii Basil'in konunun devaminda doksoloji ko-
nusu ile alakali séyledikleri “musterio” kavraminin da bu minvalde
diigiiniilmesi gerektigi izlenimini vermektedir. Ciinkii hatirlanacag:
tizere o, kilisede doksoloji duasinin Kutsal Ruh’'un Baba ve Ogul ile
esitligini vurgulayan bigiminden bahsetmisti ve bunun gelenek yoluyla
akearildigini sdylemisti. Iste “musterio” kavramu kilisede ayin ve duala-
rin oldugu litiirjik gelenek iligkili oldugu izlenimini vermektedir. Bu
baglamda Basil’e gre Kutsal Ruh’un tanriligi kilisede gizem olarak da
tanimlanan sakramentlerin igerisinde vardir ve bu sakramentler yoluyla
sonraki donemlere aktarilmaktadir. Basil’i bu yola sevk eden temel saik
¢ok biiyiik oranda muhaliflerine kars1 bir cevap verme ihtiyacindan
dogmustur diyebiliriz. Fakat bunun yaparken kullandig1 “musterio”
ifadesi en azindan bu baglamda ¢ok bilinen bir kullanim olmadig:
icin mezkir iddialar ortaya ¢ikmigtir. Ciinkii “musterio” kavrami hem
kelime anlami itibariyla hem de Basil'in kullandig: baglam itibariyla
farkli manalara gelecek bir mana ¢esitliligine sahiptir.
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Sonug

Hiristiyan ilahiyatinin ¢ok sancili bir dsnemi olsa da bir¢ok 6gretinin
resmi kredolar halinde kabul gérdiigii 4. yiizyil nemli teologlarin yasa-
dig1 bir dsnem olmustur. Iznik Konsili sonrasinda kristolojik tartigmalarin
etkisi siirerken bir siire sonra Kutsal Ruh’un dogast ve konumu da kilise
giindeminde 6nemli bir yer edinmistir. Bu baglamda, Kutsal Ruh’la ilgili
tartigmalarin en Snemli taraflaring, bir yanda post-Ariusgu gruplar, diger
yanda ise basta Basil olmak {izere Iznik inancinin savunuculari olarak
one ¢ikan Kapadokya Babalari olugturmustur.

Teslisin heniiz tekemmiil etmedigi bu ddnemde 6zetle Kutsal Ruh’'un
yaratilmis bir varlik oldugunu ve Baba ile Ogul’dan &zii itibariyla farkls
oldugunu diisiinen Ariusgu gruplarin kargisinda onun ilahiligini ve Baba
ve Ogul’dan ayrilmazligini savunan Basil vardir. Bu ortam Basil'in yaz-
diklar1 okundugunda akilda tutulmasi gereken noktadir. Birgok farkl
teologun yazdiklarinda oldugu gibi Basil’in de kitaplarinda bu kon-
jonkeiiriin dikkate alinmas: gerekir. Yani Basil Kutsal Ruh Uzerine adli
kitabinda gelenege yeni bir bakis acis1 getirdiginde, yine bu gelenegin
icerisinde Kutsal Ruh’u Baba Tanri ve Ogul ile esitleyen bir doksoloji
oldugunu iddia ettiginde amacinin ne oldugu daha iyi anlagilacaktir.

Basil'in yazili gelenegin aktarilmasinda yol olarak ifade ettigi “muste-
rio” kavrami ilk ddnem aragtirmacilar arasinda Basil'in Ariusgular kargisin-
da deyim yerindeyse Kutsal Ruh’un ilahiligi konusunda diistiigii durumu
“gizli gelenek” bahanesiyle kotarma girisimi olarak diisiiniilmiistiir. Fakat
yakin dénemde bu hususta yapilmis 6nemli ¢aligmalar bu iddianin temelsiz
oldugunu savunmugtur. Basil'in, kutsal metinlerde Kutsal Ruh’un ilahi-
ligi konusunda kanit bulamadigi dogrudur. Fakat Basil'in bu problemi
asmak icin Kutsal Ruh’un ilahiligi 6gretisinin siradan Hiristiyanlardan
gizlenen sadece belli seckin kesimin bildigi yazili olmayan gizli bir ak-
tarim yoluyla geldigi iddiast dogru degildir. Basil'in burada yaptig: sey
kilisedeki litiirjik gelenekten bir doktrin ¢ikarma ¢abasidir. Yani ona gore
kilisedeki sakramentlerde Kutsal Ruh, Baba ve Ogul’dan ayrilamaz ilahi
bir varlik bigiminde tasavvur edildiginden bu doktrinin kabul edilmesi

gerekir. Musterio kavrami da kilisede gizem olarak gériilen sakrament-
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lerle yakin iligkilidir. Hatta gizem olarak terciime edilebilecek bu kavram
sakramentlerle zaman zaman es anlamli dahi kullanilmigtir. Dolayisiyla
bize gdre Basil’'in yaptigi kilisedeki pratik iizerinden bir doktrin tiretme
girisimidir. Bunu da kutsal metinlerde agik bir delil bulamadigi Kutsal
Rub’un ilahiligi tizerinden yapmustir.
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