
Osmanlı Medeniyeti Araştırmaları Dergisi  
Sayı 27 (Aralık 2025): 133-160 
https://doi.org/10.21021/osmed.1654218 

 
 

*Sorumlu yazar - Corresponding author & T.C. Milli Eğitim Bakanlığı  vedattufekci@gmail.com 
Araştırma Makalesi - Research Article & Benzerlik / Similarity: 3 
Başvuru & Submitted: 9 Mart 2025 & Kabul & Accepted: 4 Temmuz 2025  
Atıf & Citation: Tüfekçi, V. “Ohrili Eyüp Sabri Akgöl’ün Birinci Dünya Savaşı’nda Esareti ve Osmanlı Devleti Tarafından Geri Geti-
rilme Çabaları”, Osmanlı Medeniyeti Araştırmaları Dergisi, 27 (2025): 133-160. 

Published by Ottoman Civilization Studies, İstanbul, Türkiye  
  This is an open-access article under the CC BY 4.0 license (http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/).  

 

Ohrili Eyüp Sabri Akgöl’ün Birinci Dünya Savaşı’nda Esareti ve Osmanlı Devleti Tara-
fından Geri Getirilme Çabaları 

The Captivity of Eyub Sabri Akgol from Ohri in The First World War and The Efforts of 
Return by The Ottoman Empire 
Vedat Tüfekçi*    

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 
 

  

 

Öz 

Osmanlı Devleti, İttihat ve Terakki Cemiyeti’nin bir oldubittisiyle Birinci Dünya Savaşı’na girmiş ve 
henüz savaşın başında ilk esirlerini vermeye başlamıştır. Savaş süresince İtilaf Devleti ile ilişkisini 
kesmemiş ve esirlerin yurda döndürülüş çalışmaları için aracı devletler ve kurumlarla diplomatik 
ilişkilerini yürütmüştür. Bu esirler arasında genel olarak İttihat ve Terakki, özel olarak Talat Paşa 
için önemli bir kişi vardır. Osmanlı Devleti henüz savaşa girmeden İttihat Terakki tarafından gö-
revli olarak Arnavutluk’a giderken Fransızlar tarafından tutuklanan Eyüp Sabri Bey Malta’ya gön-
derilmiş ve savaş süresince adada İngilizlerce esir tutulmuştur. İttihat Terakki’nin özellikle Talat 
Paşa’nın Eyüp Sabri Bey’i esir değişimde İngilizlere ön şart olarak ileri sürmesi, iki devlet arasında 
esir değişimi görüşmelerini zora sokmuştur. Bir başka deyişle esir değişiminin şahsileştirilmesi, 
esir değişiminin başarısızlıkla sonuçlanmasına neden olmuştur. Sabri Bey’in Talat Paşa ve İttihat 
ve Terakki için önemli bir şahsiyet olduğunu anlayan İngiltere, Eyüp Sabri Bey’i esir değişiminde 
pazarlık aracı olarak kullanmıştır. Sabri Bey, kendisinin serbest kalması için uğraşan Talat Paşa’nın 
ve İttihat ve Terakki’nin kurbanı olmuş ve dört yıl Malta’da esir olarak yaşamak zorunda kalmıştır. 
Özgürlüğüne kavuşması ancak savaş sonunda mümkün olabilmiştir. Bu çalışmada İttihat ve Te-
rakki’nin önde gelen kişilerinden olup aynı zamanda Talat Paşa’nın arkadaşı Eyüp Sabri Bey’in, 
esaretten yurda döndürülüş çabaları incelenmiştir. 

Anahtar Kelimeler: Osmanlı, İngiltere, Malta, Esir, Eyüp Sabri Bey. 

Abstract 

The Ottoman Empire entered the First World War as a fait accompli of the Committee of Union 
and Progress and started taking its first prisoners at the beginning of the war. During the war, the 
Ottoman State maintained its relations with the Allied Powers and diplomatic ties with interme-
diary states and institutions to repatriate prisoners. Among these prisoners was an important 
person for the Committee of Union and Progress in general and for Talaat Pasha. Eyub Sabri, who 
was arrested by the French on his way to Albania as an officer of the Committee of Union and 
Progress before the Ottoman Empire entered the war, was sent to Malta and held prisoner by 
the British during the war. The fact that the Committee of Union and Progress, especially Talaat 
Pasha, put Eyub Sabri to the British as a precondition for prisoner exchange put a strain on the 
prisoner exchange negotiations between the two states. In other words, the personalization of 
the prisoner exchange led to the failure of the prisoner exchange. Realizing that Eyub Sabri was 
an important figure for Talaat Pasha and the Committee of Union and Progress, Britain used Eyub 
Sabri as a bargaining tool in the prisoner exchange. Eyub Sabri became a victim of Talaat Pasha 
and the Committee of Union and Progress, who were trying to free him, and had to live as a 
prisoner in Malta for four years. His freedom was only possible at the end of the war. This study 
discusses the efforts to repatriate from captivity Eyüp Sabri, one of the leading figures of the 
Committee of Union and Progress and a friend of Talat Pasha.  
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Giriş 

Eyüp Sabri Akgöl 1876 senesinde Ohri’de doğdu. İlk ve orta eğitimini günü-
müzde Kuzey Makedonya yer alan Ohri ve Manastır’da tamamladı. 1891 yılında İs-
tanbul’da öğrenim görmeye başladığı Harbiye Mektebi’nden 1894 yılında piyade teğ-
men rütbesiyle mezun oldu. Erzincan, Selanik ve Ohri’de değişik birliklerde subay 
olarak görev yapan Eyüp Sabri 1908’de Meşrutiyet ve Anayasa’nın ilanı için dağa 
çıktı ve meşrutiyetin öncülerinden birisi oldu. 1910 yılında askeriyedeki görevinden 
istifa etti. Birinci Dünya Savaşı başında Teşkilat-ı Mahsusa bünyesinde çalışmaya baş-
ladı. 1914 yılının sonunda Seferberlik (Birinci Dünya Savaşı) sebebiyle Arnavutluk’a 
giderken Adriyatik Denizi’nde Fransızlar tarafında esir alındı. Malta Adası’nda 4 yıl 
esir tutuldu. Mondros Ateşkes Antlaşması’nın imzalanmasından sonra serbest bıra-
kıldı ve bir süre İstanbul’da yaşadı. İstanbul’dan Eskişehir’e geçen Eyüp Sabri Bey 
burada Millî Mücadele’ye destek verdi. Ankara’da açılması kararlaştırılan Büyük Mil-
let Meclisi için yapılan seçimlerde Eskişehir vekili seçildi. Meclis çalışmaları sıra-
sında Müdafaa-i Milliye ve iktisat kurullarında görev aldı. Büyük Millet Meclisi’nin 
birinci dönem milletvekilliği sona erince Eskişehir’e döndü ve burada ticaret ve tarım 
işleriyle meşgul oldu. 1926 yılında Mustafa Kemal Paşa’ya karşı İzmir’de yapılması 
planlanan suikast sonrası tutuklandı ve İstiklal Mahkemesi’nde yargılandı. Yargıla-
ması Eski Hariciye Vekili Ahmet Nesimi ve Müderris Hüseyinzade Ali Bey ile birlikte 
yapıldı. Yargılama sonucu suçsuz bulundu ve serbest bırakıldı. Uzun yıllar siyasetten 
uzak bir şekilde yaşadıktan sonra 1935 yılında yeniden siyasete girdi. Türkiye Büyük 
Millet Meclisi’nin 5., 6., ve 7. dönemlerinde Çorum, 8. döneminde Erzurum vekili 
olarak mecliste görev aldı. Vekilliği sona erdikten kısa bir süre sonra 16 Ağustos 
1950’de İstanbul’da hayatını kaybetti.1  

İngilizler Eylül 1914’de savaşın henüz başlarında İtilaf Devletlerine bağlı 
topraklarda, sömürgelerinde ve değişik yerlerde ele geçirdikleri Osmanlı tebaasını, ilk 
Türk esir kafilesi olarak Malta’ya yerleştirmişti. Bu esirler arasında İttihat ve Terakki 
Cemiyeti’nin en önemli simalarından birisi olan Eyüp Sabri Bey de bulunuyordu. 
İngilizlerin amacı İttihat ve Terakki Cemiyeti’nin yöneticilerini ve ileri gelenlerini 
tutuklayarak Osmanlı halkının direniş gücünü kırmaktı. Her ne kadar savaş esiri 
olmasa da Eyüp Sabri Bey esir olarak Malta Adası’nın en kıdemlileri arasında yer 
alıyordu. Gelenleri karşılar ve ev sahipliği yapardı.2 

Bu çalışma ile Talat Paşa’nın yakın arkadaşı ve İttihat ve Terakki’nin önde gelen 
kişilerinden Eyüp Sabri Bey’in, esir düşmesinin ardından esaretten yurda dönüşe 
kadar Osmanlı Devleti’nin göstermiş olduğu çaba ve diplomatik ilişkiler ortaya 
konulmaya çalışılmıştır. Bu bağlamda, İngiliz Milli Arşivi ve Osmanlı Arşivi’nde yer 

………………………………………………… 

1 Türkiye Büyük Millet Meclisi (TBMM) Birinci Dönem Meclis Albümü 1920-1923: TBMM 2023/6, 
TBMM Basımevi, 2002; Hakimiyet-i Milliye, sayı 1831, 13 Ağustos 1926, s. 3; Erol Şadi Erdinç, Osmanlı 
İttihad ve Terakki Cemiyeti Yargılamaları III: Ankara İstiklâl Mahkemesi ve Siyasî Yargılama (İstanbul: 
Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, 2018), X. 
2 Cemal Kutay, Birinci Dünya Harbinde Teşkilat-ı Mahsusa ve Hayber’de Türk Cengi (İstanbul: Ercan 
Matbaası, 1962), 95, 138. 
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alan belgeler tetkik edilerek savaş boyunca Eyüp Sabri Bey’in geri getirilişi için özelde 
Talat Paşa’nın genelde Osmanlı Devleti’nin teşebbüsleri ayrıntılı bir şekilde 
incelenmiştir. Bu çalışma Eyüb Sabri Bey’in esir düşmesi ve ardından yurda 
döndürülüş faaliyetlerine dair iki devlet arasında gerçekleşen diplomatik ilişkilere dair 
yapılan ilk araştırma özelliğine sahiptir.3 

1. Savaşı Başlaması ve Esirlerin Değişimine Dair Usul ve Esaslar 

İngiltere ve Osmanlı Devleti’nin 1914 yılının sonunda birbirine savaş ilanı son-
rası öncelikle İngiltere olmak üzere her iki devlet topraklarında yaşayan karşı devletin 
tebaalarına karşı kısıtlayıcı bazı tedbirler aldı. İngiltere topraklarında yaşayan Osmanlı 
tebaalarından yerel polis merkezlerine giderek kayıt yaptırmalarını talep etti. Bu işlem 
sonrası milis güçler sivil Osmanlı tebaalarının ev ve işyerlerini ziyaret ederek mal var-
lıklarını kayıt altına aldı. Osmanlı tebaalarının sahip oldukları tüm değerli eşyalara 
polis tarafından el konuldu. Ayrıca Osmanlı tebaasından olanların saat 21.00’den 
sonra sokağa çıkışı ve her türlü genel toplantı düzenlemesi yasaklandı. İngiltere 
Hükûmeti Şubat 1915’de bir kanun çıkararak Osmanlı tebaası Hristiyanları ve Erme-
nileri bu kısıtlamalardan muaf tuttu. Bu kanunla 55 yaş üstü Müslüman ve Musevi 
Osmanlı tebaalarının ülkelerine iadesine, diğerlerinin esir kamplarına gönderilmesine 
karar verildi. Mart 1915 sonrası İngiliz topraklarında yaşayan Osmanlı tebaaları gece 
evlerinden alınarak tutuklandı ve esir kamplarına gönderildi. Buna misilleme olarak 
Osmanlı Devleti kendi topraklarındaki İngiliz tebaasını tutuklamaya başladı. Bu tu-
tuklamaların ardından iki devlet karşılıklı olarak savaşın sonuna kadar vatandaşlarını 
kurtarmak içi diplomatik girişimlerde bulundu.4 

İngiltere savaşa girişi sonrası topraklarında ikamet eden sivil Alman ve Osmanlı 
tebaalarına farklı muamelelerde bulundu. Savaşın başlamasıyla İngiliz himayesinde 
bulunan topraklarda yaşayan Osmanlı tebaasının bir kısmı toplama kamplarına yerleş-
tirdi. İngiliz topraklarında yaşayan bir Almanı düşman gören İngilizler, Osmanlı teba-
asına daha hoşgörülü davrandı. Topraklarındaki Osmanlı tebaası Ermeni, Yahudi, Su-
riyeli gibi azınlıklar da İngilizlerin ve Müttefiklerin amaçlarına sempati ile bakıyor-
lardı. Ayrıca İngiltere gereksiz düşmanlığa sebebiyet verebilecek siyasî bir hamlede 

………………………………………………… 

3 Eyüp Sabri Akgöl hakkında değişik hatırat ve telif eserler mevcut olup sadece esaret yaşantısına dair 
bilgiler vermektedir. Ayrıca şunu da belirtmek gerekir ki Eyüb Sabri Akgöl’e atfedilen Esaret Hâtıraları: 
Bir Esirin Hâtıraları ve Matbuat ve İstihbarat Müdüriyet-i Umumiyesi: Yunan İllerinde Zavallı 
Esirlerimiz adlı hatıratın bu çalışmada konu edilen Ohrili Eyüb Sabri Akgöl’e ait olması mümkün 
değildir. Bu eserin yazarı olan Eyüb Sabri Bey, 1914 yılında Teşkilât-ı Mahsusa tarafından gönderildiği 
Arnavutluk’a giderken Adriyatik Denizi’nde Fransızlarca tutuklanıp Malta’da esir tutulan Ohrili Eyüp 
Sabri Akgöl’den başka birisidir. Ohrili Eyüp Sabri Akgöl, Mustafa Kemal Paşa’ya karşı gerçekleştirilen 
suikast ile yargılandığı İstiklal Mahkemesi’nde verdiği ifadesinde Malta’da 4 yıl esir kaldığını 
söylemektedir. Savaş süresince Malta’da esaret hayatı yaşayan Eyüp Sabri Akgöl’ün savaş esnasında 
Gaziantep’e gidip 1917’de tekrar esir düşmesi mümkün değildir. Bkz. Hakimiyet-i Milliye, sayı 1831, 13 
Ağustos 1926, s. 3; Ayrıca bkz. Eyüb Sabri Akgöl, Esaret Hâtıraları: Bir Esirin Hâtıraları ve Matbuat 
ve İstihbarat Müdüriyet-i Umumiyesi: Yunan İllerinde Zavallı Esirlerimiz, haz., Nejat Sefercioğlu 
(İstanbul: Tercüman, 1978). 
4 Cumhurbaşkanlığı Osmanlı Arşivi (BOA), Hariciye Nezareti Siyasi Siyasi Kısım Evrakı (HR.SYS), 
2189/5. 
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bulunmak istemiyordu. İngiltere’nin çok sayıda güçlü düşmanı vardı ve bu sırada düş-
man cephesini genişletmek ve tepkileri üzerine çekmek arzusunda değildi. Bu nedenle 
Osmanlı tebaalarına getirdiği sınırlamada hassas davrandı ve Müslüman olmayan te-
baaları yanına çekmeye çalıştı.5 

İngilizlerin kendi topraklarındaki düşman ülkelere mensup kişileri göz altına 
alma işlemi, askeri hizmete katılabilecekleri gerekçesiyle Osmanlı Devleti’ne git-
mekte olan ve ticari gemilerde bulunan pek çok sivil Osmanlı tebaasına da uygulandı. 
Örneğin, İtilaf Devletleri ve Osmanlı Devleti arasında henüz savaş ilan edilmeden 
önce Fransız deniz kuvvetleri uluslararası hukuka aykırı olarak Eyüp Sabri Bey’i Ka-
sım 1915’de Arnavutluk’ta tutukladı ve Malta’ya götürdü.6 

İtilaf Devletleri ve Osmanlı Devleti savaş süresince esir değişimine olumlu yak-
laştılar. Fakat değişimin kendileri açısından avantajında ısrar etmeleri esir değişimini 
olumsuz etkiledi. Bazen anlaşılan konularda dahi uygulama esnasında sorunlar çıktı. 
Her iki taraf da ilk esirlerin alınması sonrası 1915 yılından başlayarak esir mübadele-
sinde kendileri açısından şartlar öne sürdü. Bu şartlar çoğu zaman şahıslar üzerinden 
yürüdü ve her iki taraf kendileri açısından önemli gördükleri kişileri öncelikle müba-
dele etmek istedi. İngiltere Hükûmeti, 1915 sonunda Osmanlı topraklarında ticaretle 
uğraşan İngilizlerin geri dönmelerine mukabil sömürgelerinde tutuklu veya serbest 
bulunan Osmanlı tebaasının ülkeden çıkışına izin vereceğini bildirdi.7  

Diğer taraftan İtilaf Devletleri, topraklarında veya sömürgelerinde bulunan Os-
manlı tebaası sivillerin durumuna dikkat çekerek bu insanların yaşam koşullarını dü-
zeltmek için belirli tedbirlerin alınmasını zaruri gördü. Bu tedbirler arasında göz al-
tında bulunan sivillerin değişimi de vardı. İngiliz ve Fransız hükûmetleri esirlerin de-
ğişimi konusunda Osmanlı Hükûmeti’ne değişik önerilerde bulundu. Örneğin Prens 
Ömer Tosun Paşa’nın serbest bırakılması karşılığında tüm Fransız ve İngiliz konso-
losluk ve posta memurlarının ülkeden ayrılmasına izin verilecekti. Ayrıca Eyüp Sabri 
Bey ve kendisiyle beraber esir değişiminde ismi sürekli birlikte geçecek bir diğer İtti-
hatçı esir Zinun Bey’in serbest bırakılmasına ve savaş alanlarının dışında kalan arazi-

………………………………………………… 

5 The Times, 30 April 1915, s. 11. 
6 BOA, HR.SYS, 2978/27; Hariciye Nezareti İstişare Odası (HR.HMŞ.İŞO), 43/17; HR.HMŞ.İŞO, 43/19. 
İngiliz yetkililerin açıklamalarına göre Malta’da ismi Eyüp Sabri olan iki esir bulunuyordu. Birisi İstan-
bullu, kasım ayında esir alınan 34. Yedek Kuvvetler albayı, diğeri Trabzonlu, ikinci hat Osmanlı kuvvet-
lerinden, Çanakkale Boğazı’nda aktif operasyon sırasında yaralanan ve bu sırada yakalanan, sonrasında 
ağustos ayında Malta’ya getirilen bir esirdi. Bu ikinci kişi birkaç haftadır hastanede yatıyordu. Bu esir-
lerden kendilerine İngiliz yetkilileri tarafından yapılan muameleye ilişkin hiçbir şikâyet alınmamıştı. 
Eyüp Sabri Bey’in sağlığı ve refahı ile alakalı Malta’daki Amerikan konsolosundan daha önce de raporlar 
alınmıştı. 29 Ocak 1915’te konsolos, Eyüp Sabri Bey ile bir konuşma yaptığını, onu iyi gördüğünü ve 
ona İstanbul’dan 30 sterlin teslim ettiğini yazmıştı. Eyüp Sabri Bey bu meblağın tüm ihtiyaçları için ye-
terli olduğunu ifade etmişti. Bu meblağ İçişleri Bakanlığı tarafından karşılandı. Yine 5 Temmuz’da, Talat 
Bey’den gelen bir notaya cevap olarak Eyüp Sabri Bey’in tutukluluğu boyunca hiç hasta olmadığı, sağlık 
kontrolünün yapıldığı ve sağlığının yerinde olduğu yönünde Osmanlı Hükûmeti bilgilendirdi. Bkz. TNA, 
Foreign Office (FO), 383/223.  
7 BOA, HR.SYS, 2978/27; HR.HMŞ.İŞO, 43/17; HR.HMŞ.İŞO, 43/19. 
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lerin bombalanmayacağı garantisi verilmesine karşılık rızaları dışında Osmanlı top-
raklarında alıkonulan tüm Fransız ve İngiliz esirleri serbest bırakılacaktı. Osmanlı top-
raklarında kalmak isteyenlere mal varlıklarına yaraşır biçimde davranılacaktı. İstanbul 
Hükûmeti de Eyüp Sabri Bey ve arkadaşlarının geri dönmeleri için karşı teklifte bu-
lundu. İlk olarak bahsi geçen 4 konsolosluk görevlisi, ayrıca Amara’daki Osmanlı gö-
revlileri, imparatorlukta bulunan İngiliz konsolosluk görevlileri ile değiş tokuş edile-
cekti. Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey, Sabri Efendi, Reşit Sadi Bey, Cidde doktoru, 
müfettişi ve veznedarı da rütbeli İngiliz vatandaşları ile mübadele edilecekti. İngilizler 
tarafından gözlem altında tutulan Neşat Bey isminde bir subay yine aynı şekilde rütbeli 
ya da nişanlı bir Fransız vatandaşı ile değiştirilecekti. Ayrıca Osmanlı Devleti, 10 ya-
şından küçük çocukların ve 50 yaşından büyük erkelerin aynı yaştaki Fransız ve İngiliz 
vatandaşları ile değiş tokuşunu öneren Papalık makamının teklifini de uygun gördü. 
Yukarıdaki öngörülerin haricinde geri kalan İngiliz ve Fransız vatandaşları ise göz 
altında bulunan ya da bulunmayan Osmanlılarla değiş tokuş edilecekti. Bu kişilere 
topraklarından ayrılmaları ve İngiliz ve Fransız maiyetine girebilmeleri için her türlü 
imkân sağlanacaktı.8 

Osmanlı Dâhiliye Nezareti, İngiltere ve himayesindeki topraklarda Osmanlı te-
baasının haksız yere tutuklanmalarına karşılık Osmanlı memleketinde ikamet eden İn-
gilizler hakkında bazı tedbirler aldı. İngilizlerin kendi topraklarında tutukladığı sivil 
421 Osmanlı vatandaşına karşı İstanbul’da bulunan 421 şahsı tutuklayarak Çorum esir 
kampına gönderdi. İngiltere Hükûmeti, Osmanlı Hükûmeti’nde bulunan ve kendi mes-
lek ve işleriyle meşgul İngilizlerin özgürce geri dönmelerini Osmanlı Hükûmeti’nden 
talep ederken kendi topraklarındaki kamplarda tutuklu bulunan Osmanlı tebaasını tah-
liyede ve serbest bulunan diğer Osmanlı tebaalarının ülkeden ayrılmalarına müsaade 
etmekte gönülsüz davrandı.9 Özetle İngiltere Hükûmeti özelde bazı İngiliz tutukluların 
genelde tüm İngiliz tebaasının serbest bırakılması isterken Osmanlı Devleti sadece 
bazı şahısların serbest bırakılmasını istiyordu. Prens Ömer Tosun Paşa’nın yanı sıra 
Eyüp Sabri, Zinnun, Bombay Başkonsolos Vekili Basri, Johannesburg Başkonsolosu 
Remzi, Malta Başkonsolosluk imamı Cemaleddin Bey ve Manchester Fahri Konso-
losu Rasim Bey bu esirlerden bazılarıydı.10 

Eskrlerkn karşılıklı değkşkmk yukarıda söylendkğk gkbk sık sık tarafsız devletler ara-
cılığıyla gerçekleştk ve bu konuda Amerkka Bkrleşkk Devletlerk önemlk görevler üst-
lendk. Bu amaçla İngkltere Dışkşlerk Bakanı Edward Grey Osmanlı topraklarından ay-
rılmak ksteyen tüm İngklkz ve Fransız tebaasının dumurları kle klgklk Amerkkan Büyü-
kelçklkğk’ne 17 Şubat 1915’te bkr bklgk notu gönderdk. Bklgk notuna göre Osmanlı 
Hükûmetk bu tür kkşklere kstenen kznk vermeye hazır görünüyordu fakat beyan ettkğk 
koşul Malta’da tutuklu bulunan Türk tebaasından Eyüp Sabrk Bey ve Zknnun Bey’kn 
serbest bırakılması ve Türkkye’ye dönmelerkne kzkn verklmeskydk. İngkltere Hükûmetk 
bu koşula endkşeyle yaklaşmasına rağmen bu koşulu kabule hazırdı. İngklkz ve Fransız 

………………………………………………… 

8 BOA, HR.SYS, 2978/27; HR.HMŞ.İŞO, 43/17; HR.HMŞ.İŞO, 43/19. 
9 BOA, HR.SYS, 2978/27; HR.HMŞ.İŞO, 43/17; HR.HMŞ.İŞO, 43/19. 
10 BOA, HR.SYS, 2240/1. 
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vatandaşlarının Osmanlı topraklarından ayrılmasına klkşkkn fkklk düzenlemeler, bu ko-
nuda tatmkn olur olmaz Malta Valksk kle temasa geçecek olan Amerkka Bkrleşkk Devlet-
lerk’nkn İstanbul Büyükelçksk Henry Morgenthau’a bırakıldı. Konuyla klgklk haber alınır 
alınmaz Eyüp Sabrk Bey ve Zknnun Bey kle Mısır İmamı Cemaleddkn Efendk’nkn ser-
best bırakılması kçkn gereklk düzenlemelerkn yapılacağını duyurdu. Morgenthau, tüm 
İngklkz ve Fransız tebaasının Osmanlı topraklarını terk etmekte özgür olduğuna kkna 
olmayı beklkyordu. Osmanlı Hükûmetk klk başta bu şartları kabul etmeye ksteklk oldu-
ğunu belkrtmkşse de bunu reddedebkleceğkne dakr kşaretler de vardı. Berlkn’den sonra 
Amerkka’ya gktmek üzere 8 Şubat 1916’da Norveç’e uğrayan Morgenthau’nun Norveç 
Dışkşlerk Bakanı’na söyledkğkne göre İngkltere Hükûmetk kendkskne danışmadan Eyüp 
Sabrk Bey’k hkçbkr koşulda serbest bırakmamalıydı. Türkler bu şahskyete büyük önem 
verkyordu ve onun devam eden esaretk, İngklkz eskrlerkne daha kyk muamele edklebklmesk 
kçkn İngklkzlerkn pazarlık yapma gücünü büyük ölçüde artırıyordu. İçkşlerk Bakanlığı, 
Ömer Tosun’un serbest bırakılması ve Brktanya İmparatorluğu’ndakk Osmanlı konso-
losluk görevlklerkne ayrılma kznknkn verklmesk göz önüne alındığında Osmanlı yetkklk-
lerknkn tüm İngklkz ve Fransızların ayrılmasına kzkn vereceğknk düşünüyordu. Aslında 
bu güvence, Sadrazam ve Harbkye Nazırı tarafından tasdkk edklmkştk. Amerkkan Büyü-
kelçklkğk Ömer Tosun’un serbest bırakılması ve İngkltere Hükûmetk tarafından Osmanlı 
konsolosluk görevlklerkne ayrılma kzkn verklmesk halknde Osmanlı yetkklklerknkn bu kyk 
nkyetk görmezden gelemeyeceğknk düşünüyordu. Osmanlı Devletk topraklarındakk 
Fransız ve İngklkz konsolosluk görevlklerknkn ayrılmasına kzkn vermeye hazırdı fakat 
bu konuda nkhak kararı da vermemkştk.11 

2. Bern İtilafnamesi Öncesi Esirlerin Değişine Dair Görüşmeler  

Osmanlı Hükûmeti tarafından değişik zamanlarda İngiltere Hükûmeti’ne Türk 
esirlerine uygulanan kötü muamele konusunda notalar verildi. Eyüp Sabri Bey’in adı 
da bu notalarda özel olarak geçmekteydi. Osmanlı Devleti, 18 Kasım 1915’de İngiliz-
lerin Eyüp Sabri Bey’e ve dünyanın değişik yerlerinde bulunan kamplarındaki diğer 
savaş esirlerine kötü davrandığını ileri sürerek Deniz Kıdemli Yüzbaşısı H. J. Stoker 
ve Asteğmen Geoffrey Fitzgerald’ı tutukladı. İngiltere Dışişleri Bakanlığı, Birleşik 
Devletler Büyükelçiliği aracılığıyla Eyüp Sabri Bey başta olmak üzere İngilizlerin 

………………………………………………… 

11 Fransa Hükûmeti savaş boyunca İngiltere Hükûmeti ile karşılıklı esir değişimi konusunda genelde 
hemfikirdi ve çoğu zaman esir değişim görüşmelerini birlikte yürüttü. Halihazırda Türk esirlerinin büyük 
çoğunluğu İngiliz yönetimindeki kamplarda tutuluyordu. Eyüp Sabri Bey örneğinde olduğu gibi 
Fransızlar tarafından esir alınan Türk esirlerinin bir kısmı da müttefiki olan İngiliz esir kamplarına 
gönderilmişti. Eüp Sabri Bey’in serbest bırakılması konusunda da Fransa Hükûmeti İngiliz Hükûmeti 
gibi düşünüyordu. Osmanlı Hükûmeti’nin serbest bırakılması için çok istekli göründüğü Ömer Tosun 
Bey, Eyüp Sabri Bey, Zinnun Bey ve Basri Bey ile diğer üç Türk konsolosunun serbest bırakılması ancak 
Osmanlı topraklarını terk etmek isteyen tüm Fransızlara izin verildiğinin kanıtlanmasıyla mümkün 
olmalıydı. Savaş süresince de tarafların tutumunda bir değişiklik olmadı. Amerikan Büyükelçiliği’nin 
arabuluculuğa rağmen sorunlar savaş sonuna kadar devam etti. Bu konuda Amerikan Büyükelçisi Henry 
Morgenthau, Vatikan delegesini de davet ederek iki taraf arasında genel bir anlaşma ile ülkelerde göz 
altında tutulanların serbest bırakılmasını önerdi. Paris dahil Fransa topraklarında 9.000’den fazla Osmanlı 
tebaası yaşamaktaydı. Bu kişilerin ülkeden çıkmalarına ve mallarını devretmelerine izin verilmiyordu. 
Bkz. TNA, FO, 383/91; FO, 383/224. 
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elinde bulunan diğer savaş esirlerine tatbik edildiği ileri sürülen kötü muameleye mi-
silleme olarak Osmanlı Hükûmeti’nin Deniz Kıdemli Yüzbaşı H. J. Stoker ve Asteğ-
men Geoffrey Fitzgerald’u tutuklamasına ilişkin karşı nota verdi. İngiltere Dışişleri 
Bakanlığı’nın 6 Kasım tarihli notasında belirtilen Osmanlı Hükûmeti’nin Osmanlı 
esirlerine kötü muamele gösterildiğine dair savlarıyla ciddi bir şekilde ilgilendiği gö-
rünmektedir. Öncelikle İngilizlerin Amerikan diplomatik veya konsolosluk görevlileri 
tarafından Osmanlı savaş esirlerinin denetlenmesine bir itirazı yoktu. Ayrıca Babıali 
İngiliz egemenliğindeki topraklarda bulunan Osmanlı savaş esirlerinin iyi bir davranış 
gördüğünü kanıtlayan yansız ve adil raporlara da sahipti. Bu yüzden 2 İngiliz tutuklu 
subaya tatbik ettikleri davranış ile alakalı Osmanlı Hükûmeti’nin hangi mazereti öne 
sürebileceğini anlamakta zorlanıyorlardı. Şartlar ne olursa olsun kişiler üzerinde mi-
silleme yapmanın haksızlık olduğunu düşünmekteydi.12  

İngiltere Hükûmeti Eyüp Sabri Bey’in esir olarak tutulduğunu reddederek 
Malta’da iyi şartlarda yaşadığını ve özgürce günlerini geçirdiğini iddia ediyordu. Hatta 
bu konuda Malta’daki Amerika Konsolosluğu tarafından Eyüp Sabri Bey’in durumu 
hakkında bir rapor da düzenlenmişti. Rapora göre Eyüp Sabri Bey asla hapsedilme-
mişti. Bu kişi İngiliz kuvvetleri tarafından kullanılan ikametgâhta tutuluyordu. Sevk 
sırasında veya kamplarda bulunduğu sırada kendisine yapılan muameleye dair hiçbir 
şikâyet de bulunmamıştı. Ailesine gönderdiği mektuplarda iyi muameleye gördüğün-
den bahsediyordu.13 

İngiltere Hükûmeti Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’in serbest bırakılmaları konu-
sunda Amerika Birleşik Devletleri delegelerini sıklıkla aracı kıldığını yukarıda söy-
lenmişti. Esir değişimi konusunda aracı olarak çok çaba harcayan kişilerden birisi olan 
Amerika’nın İngiltere Büyükelçisi Walter Hines Page, söz konusu İngiliz ve Fransız 
vatandaşlarının serbest bırakılması yönünde herhangi bir ilerleme kaydedilmediğinin 
farkındaydı. İngiltere Hükûmeti, bu konuyu başarılı bir şekilde sonuçlandırmakta is-
tekliydi ve bu konuda Fransa Hükûmeti ile birlikte iş birliği yapmaktaydı. Buna karşın 
İngiltere Hükûmeti, Türkiye’den ayrılmak isteyen tüm İngiliz sivillere karşılık Bri-
tanya İmparatorluğu içindeki tüm Türk sivilleri ülkelerine geri göndermeye hazır de-
ğildi.14 

İngiltere Dışişleri Bakanlığı’nın 23 Eylül 1915’te İngiltere Hükûmeti’ne gönder-
diği bilgi notuna göre Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey serbest bırakılmaz ve kendilerine 
uygulanan kötü muameleye son verilmezse Türkler topraklarında bulunan İngilizleri 
tutuklamakla yetinmeyecek gerekirse iç bölgelere tehcir edecekti. Ayrıca İngiltere’nin 
Bern’deki delegesi Lord Newton İçişleri Bakanlığı’na ve Amerika’nın İstanbul Büyü-
kelçiliği’ne Osmanlı yetkililerinin, Osmanlı uyruğuna uygulanan kötü muameleye mi-
silleme olarak İstanbul’da yaşayan Fransız ve İngilizleri tehcir etmeye hazırlandıkla-
rını bildirdi. İngiltere Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’in tutukluluklarının devam et-

………………………………………………… 

12 TNA, FO, 383/101. 
13 BOA, HR.SYS, 2195/2. 
14 TNA, The Ministry of Transport (MT), 9/1190. 
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mesi nedeniyle İngiliz esirlerine kasıtlı olarak acı çektirildiğini iddia ediliyordu. İngi-
liz Hükûmeti, Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey karşılığında tüm İngiliz ve Fransız si-
villerin Türkiye’yi terk etmelerine izin verilmesini istiyordu. Ancak, Osmanlı Dev-
leti’nde resmi işlerinin alışıla gelmiş bir şekilde gelişigüzel yürütüldüğü göz önünde 
bulundurulmalıydı. Osmanlı Hükûmeti, taahhütlerini yerine getirmeyi reddederse İn-
giltere, İngiliz ve Fransız tebaasına uygunsuz muameleden herhangi bir Türk bakanı 
veya diğer üst düzey yetkilileri kişisel olarak sorumlu tutacaktı. Aynı zamanda, konu 
hakkında Amerika’nın İngiltere Büyükelçisi Walter Hines Page’den İstanbul’daki 
Amerikan Büyükelçisi Henry Morgenthau’a sık sık bilgiler veriyordu. İngiltere 
Hükûmeti Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’i serbest bırakmaya hazırdı, bununla bir-
likte, Babıali’nin bu ve diğer konulardaki sürekli tutum değişiklikleri göz önüne alın-
dığında, İngiltere Hükûmeti Türklerden gelen hiçbir teklifi kabul edemez duruma gel-
mişti. Bu nedenle, herhangi bir Türk önerisi, eğer dikkate alınacaksa yazılı olarak alın-
malı ve gerçekten yetkiye sahip olan bakan veya bakanların imzasını taşımalıydı.15  

Amerikan’ın İstanbul Büyükelçisi Morgenthau, Amerika’nın İngiltere Büyükel-
çisi Page’in 17. notasına atıfta bulunarak Washington’daki Dışişleri Bakanı’na hitaben 
gönderdiği telgrafta İstanbul’da ikamet eden Fransız ve İngilizlerin sınır dışı edilmesi 
konu edinilmişti. 10 Eylül’de İstanbul’da çok sayıda İngiliz ve Fransız vatandaşının 
yanı sıra Rus Ermeni tebaası da polis tarafından tutuklanmıştı. Tutuklanan kişi sayısı 
yaklaşık 100 civarındaydı. Osmanlı makamlarının Osmanlı tebaasının İngilizler tara-
fından maruz kaldığı iddia edilen kötü muameleye misilleme olarak İstanbul’daki 
Fransız ve İngiliz sakinlerini tehcir etmeye hazırlandıkları daha önce öğrenilmişti. 
Herkes bilmekteydi ki asıl neden Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’in devam eden tu-
tukluluğu içindi. İngiliz Dışişleri Bakanı, konu hakkında rahatsızlığını Amerika Bir-
leşik Devletleri Büyükelçiliği’ne bildirdi ve Kıdemli Yüzbaşı H. J. Stoker ve Asteğ-
men Geoffrey Fitzgerald’ın tutuklanmasına ilişkin Osmanlı Hükûmeti’nden hoşnut-
suzluğunu iletti. Adı geçen iki asker, Eyüp Sabri Bey ve diğer Osmanlı savaş esirlerine 
İngilizler tarafından kötü muamelede bulunduğu iddiasına misilleme olarak tutuklan-
mıştı. Osmanlı esirlerine kötü muamele yapıldığına ilişkin iddialarının tamamı ele 
alınmış ve gerekli araştırmaları yapılmıştı. İngiltere Hükûmeti, Osmanlı savaş esirle-
rinin kendi bölgelerinde denetlenmesine hiçbir itirazı olmadığını her fırsatta belirti-
yordu. Amerikan diplomatik görevlilerin de bildiği üzere Babıali, İngilizlerin elindeki 
Osmanlı savaş esirlerine gerektiği gibi davranıldığını gösteren, hiçbir şüpheye yer bı-
rakmayan tarafsız raporlara sahipti. Bu nedenle Babıali iki İngiliz subayına yönelik 
muamele için hiçbir ciddi gerekçe ileri süremezdi. Bu kişilere yönelik misilleme hiçbir 
koşulda ve hiçbir şekilde savunulamazdı.16     

İngiltere Hükûmeti’ne göre Osmanlı topraklarındaki savaş esirlerinin durumu iyi 
niyetten ve uluslararası normlara uygunluktan çok uzaktı ve hükûmet bu iki askerin 
hapisten serbest bırakılması için yeterince çaba harcamıyordu. Oysaki Osmanlı 
Hükûmeti tam bu sırada bir iyi niyet göstergesi olarak biraz da Eyüp Sabri Bey’e daha 

………………………………………………… 

15 TNA, FO, 383/101. 
16 TNA, FO, 383/101. 
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yumuşak bir muamele yapılması için 11 Ekim’den 5 Kasım’a kadar aşırı rejime maruz 
kalan Kıdemli Yüzbaşı H. J. Stoker ve Fitzgerald’ın rejimlerini sonlandırma kararı 
aldı.17  

Birleşik Devletler’in Mısır Büyükelçisi Olney Arnold, Birleşik Devletler’in 
İstanbul Büyükelçisi Henry Morgenthau’a yazdığı mektupta İngiltere Hükûmeti’nin, 
esirlerin tutulduğu tüm kampların, karşılıklı olmak koşuluyla yansız ve adil bir kurum 
veya devlet tarafından gözlemlenmesine izin verilmesi konusunda ısrarcı davranması 
gerektiği anlatılıyordu. Bunun sonucu olarak öncelikle Amerikan uyruğundan, reddi 
durumunda diğer milletlerden bir sıhhi subayının kampları teftiş etmesi her iki taraf 
için de faydalı olacaktı. İngiltere Hükûmeti, Osmanlı Hükûmeti’nin çeşitli 
mazeretlerle yapması gerekeni yapmaması halinde Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey ile 
seçilecek bazı esirler için aynı muameleye başvuracaklarını söyleyerek Osmanlı 
Hükûmeti’ni bu davranışından vazgeçirmeye çalıştı.18  

İngiltere Hükûmeti tüm İngiliz ve Fransız esirlerinin serbest bırakılması için 17 
Kasım 1916’da Osmanlı Devleti’ne bir teklifte daha bulundu. Sadece Eyüp Sabri 
Bey’i ilgilendiren bir anlaşma yapmak sorunları kesinlikle ortadan kaldırmayacaktı. 
İngiltere tüm esirleri kapsayan genel bir değişim antlaşması yapmak istiyordu. Hatta 
bu konuda Eyüp Sabri Bey ve diğerlerinin serbest bırakılması için Osmanlı Hükûmeti 
tarafından gösterilen çabaları da takdirle karşılıyordu. Diğer taraftan da kendi esirleri 
için ellerindeki kozu bırakmaya niyetleri yoktu.19  

Esirlerin değişimi konusunda bir ilerleme sağlanamaması karşılıklı misillemeleri 
devam ettirdi. Presbiteryan Kilisesi Rahibi Robert Frew, Eyüp Sabri Bey ve Manches-
ter imamının tutuklanmalarına karşılık Osmanlı Devleti tarafından misilleme olarak 
İstanbul’da tutuklandı. İngiltere Hükûmeti Malta Manchester’daki Osmanlı Konsolos-
luğu imamı ve Eyüp Sabri Bey’in tutuklanmasına misilleme olarak Robert Frew’un 
tutuklanmasına tepki gösterdi ve konuyla ilişkin olarak Amerikan Büyükelçisi’ne bilgi 
verdi. Osmanlı Hükûmeti, Eyüp Sabri Bey ve Manchester Osmanlı Konsolosluğu ima-
mının Malta’da tutuklanmasına misilleme olarak Frew’i önce 27 Aralık’a kadar İstan-
bul’da tutacağı ve eğer Eyüp Sabri ve imam o tarihe kadar serbest bırakılmazsa Hay-
darpaşa’dan ülkenin iç bölgelerine, Anadolu’nun bir şehrine gönderileceği tehdidinde 
bulundu. Bu duruma karşılık İngiltere Hükûmeti, Aralık 1916 sonunda Türkiye’deki 
tüm İngiliz ve Fransız sivillerin ve İngiltere ve Fransız yargı yetkisindeki tüm Türk 
sivillerin mübadelesini önerdi. Babıali bu teklifi kabul ederse Eyüp Sabri Bey ve ima-
mın İngiliz topraklarını terk etmesine izin verecekti. Bu nedenle Frew geçici de İstan-
bul’dan başka bir yere kesinlikle gönderilmemeliydi.20 

Amerika’nın İstanbul Büyükelçiliği’ne 2 Ekim 1916’da atanan Abram I. 
Elkus’un, Haziran 1917’de verdiği bir röportajdan esirlerin evlerine gönderilmesiyle 

………………………………………………… 

17 TNA, FO, 383/223. 
18 BOA, HR.SYS, 2242/4; TNA, FO, 383/223. 
19 TNA, FO, 383/224. 
20 TNA, Colonial Office (CO), 323/748; TNA, FO, 383/224. 

https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Abram_I._Elkus&action=edit&redlink=1
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Abram_I._Elkus&action=edit&redlink=1
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alakalı gelişmeleri ve Türkiye’deki mevcut şartları öğrenmekteyiz. Elkus’a göre Os-
manlı Hükûmeti İngiltere ile esirleri gerçekten değiştirmek istemiyordu. Türkler açı-
sından esir değişiminde bir kişi çok önemliydi. Aslında Eyüp Sabri Bey, Osmanlı 
Devleti için politik açıdan önemi bir şahsiyet değildi. Eyüp Sabri Bey’in önemi, 
kendisini devletin sahibi olarak gören İttihatçı Talat Paşa’nın, Eyüp Sabri Bey için bir 
şeyler yapamamasının verdiği rahatsızlıktan ileri geliyordu. Kısaca söylemek 
gerekirse Osmanlı Hükûmeti, Eyüp Sabri Bey hariç olmak üzere kendi esirlerinin akı-
betini önemsemiyordu. İngiltere Hükûmeti de bu şartlar altında Eyüp Sabri Bey’in 
Osmanlı Hükûmeti, özelde de Talat Paşa için çok önemli bir şahsiyet olduğunun 
farkındaydı. Yalnız şu da dikkate alınmalıydı ki Eyüp Sabri Bey’in geri gönderilmesi, 
Osmanlı Devleti’nin esir değişimine dair yaklaşımını olumlu yönde 
etkileyebilecekken serbest bırakılmaması İngiliz esirlerine daha fazla çok acı 
çektirebilirdi. Talat Bey, kişisel ve yakın arkadaşı olan Eyüp Sabri Bey haricinde İn-
gilizlerin elindeki esirlerin hiçbiri için endişe hissetmiyordu. Türkler değişik bahane-
lerle esir değişimine engeller çıkarıyor ve her defasında başa dönülüyordu. Örneğin 
İngiltere’nin 100 kişilik esir değişimi teklifinden geri adım atmışlar ve 600 kişilik de-
ğişimini değerlendirmeye bile almamışlardı. Abram I. Elkus, yukarıda sözü edilen 
röportajda Türklerin ileri sürdüğü ikiye bir şeklindeki değişimi dikkate dahi almayarak 
kesinlikle reddediyordu. Osmanlı Hükûmeti’ne 600 Türk esirine karşılık 600 
Britanyalı esirin değişimi konusunda baskı yapılmalıydı. Elkus’a göre İngiliz 
esirlerine uygulanan muamele içinden çıkılmaz bir hâle dönüşmüştü. Türkler insani 
ilkelerden tamamen uzaktı. Türkler sürekli olarak esir değişimi konusunda fikir değiş-
tiriyordu. Bu sebeple Türklerin sözlerine güvenilmezdi. Buna rağmen İngiliz esirlerin 
kurtuluşu için değişimden başka çare de yoktu. Osmanlı yetkilileri şimdiye kadar de-
ğerlendirmeyi bile reddettikleri uygulamayı bir anda kabul edecek görünmeseler de 
değişime ilişkin olarak Osmanlı Hükûmeti’ne baskı yapılmaya devam edilmeliydi. El-
kus Türk limanlarının müttefikler tarafından bombalanmasını dahi tavsiye edebili-
yordu. Türkler tam bir yenilgiye uğratılmadıkları müddetçe Türkiye’deki İngiliz esir-
lerine uygulanan muamelenin iyileştirilemeyeceğini düşünüyordu. Kişisel etki ve bah-
şiş Türkiye’de en önemli iki faktördü. Türkler, İngiliz delegelerini dikkate almayarak 
sonuç alabileceklerini düşünüyorlardı. Diğer taraftan Birleşik Devletler Büyükelçilik 
yetkilisine verilen Osmanlı topraklarındaki kampları gözlemleme izni, Rusya’da 
meydana gelen devrimden sonra iptal edilmişti. 1917 Ekim Devrimi Osmanlı 
Devleti’ni daha güçlü hale getirmişti. Öncelikle Eyüp Sabri Bey’in bir otelde 
yaşamasına izin verilmeli ve kendisine bir yardımcı tahsis edilmeliydi. Türkler 29 
Nisan 1916’da Kût-ül Amara’de esir düşen General Charles Vere Ferrers 
Townshend’e nasıl davranıyorsa Eyüp Sabri Bey’e de öyle davranılmalıydı. General 
Townshend’in ele geçirilmesi Türkler için bir zaferdi ve ona iyi davranılması kendileri 
için bir reklam aracıydı. Osmanlı topraklarındaki İngiliz esirlerin daha iyi bir davranış 
görmesi amacıyla Eyüp Sabri Bey, kendisini kurtarmak için büyük çaba harcayan 
Talat Bey’e mektup yazabilmeli ve kendisine tatbik edilen davranışı anlatmasına izin 
verilmeliydi. Verilen bu ödünler sayesinde Osmanlı topraklarında bulunan İngiliz 
esirleri için imtiyazlar elde edilecekti. İngilizlerin talepleri yerine getirilmezse Eyüp 
Sabri Bey daha ağır şartlar altındaki bir esarete maruz kalabilirdi. Osmanlı 
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Hükûmeti’ne karşı böyle bir sözde taviz verilirse Türklerin Eyüp Sabri Bey 
karşılığında 5 veya 6 subay vermeleri beklenebilirdi.21 

İngiltere Dışişleri Bakanlığı 9 Mart 1917’de Birleşik Devletler konsolosunun 
Malta’da Eyüp Sabri Bey’i ve tutuklu bulunan diğer Osmanlı savaş esirlerini ziyaret 
etme konusunda tam özgürlüğe sahip olduğunu ve İngiltere Hükûmeti’nin, esirlere 
yönelik muameleye ilişkin olarak yapılan tüm beyanları ve şikayetleri değerlendir-
meye hazır olduğunu bildirdi. Bununla birlikte İngiltere Hükûmeti bu tutumlarının 
Osmanlı Hükûmeti delegeleri tarafından ortaya konan tutumla güçlü bir tezat oluştur-
duğunu düşünmekteydi. Türkler ellerinde tutsak olan İngiliz askerlerine ve diğer esir-
lere misillemede bulunarak kötü davranıyordu. İngiltere Hükûmeti ise tüm bunlara 
rağmen iyimser bir anlayışla Eyüp Sabri Bey ve diğer benzer savaş esirlerine yönelik 
olumlu muamele yaparak Türklerin, ellerindeki İngiliz astsubay ve erlerine yaptıkları 
muameleyi önemli ölçüde iyileştirebileceklerini düşünüyordu.22   

Amerika’nın İstanbul Büyükelçisi Elkus tarafından 20 Şubat 1917’de esirlerin 
mübadelesine ilişkin olarak Amerika’nın Londra Büyükelçisi Walter Hines Page’e bir 
mektup gönderildi. Mektupta İngiliz ve Osmanlı esirlerin mübadelesine ilişkin iki 
hükûmet arasında aylardır çok sayıda teklifin tartışıldığı anlatılmaktaydı. Bu teklifler 
arasında sivillerin, sakat (malul) savaş esirlerinin, 25 Amara subayının, Bağdat’ta bu-
lunan Britanyalı kadın ve çocukların ve Karadeniz’in tüccar tayfasının karşılığında 
Assiout ve City Of Chios’un tüccar tayfasının mübadelesi bulunmaktaydı. Eğer an-
laşma sağlanırsa bir miktar Osmanlı kadını ve çocuğu da Mısır’dan gönderilebilecekti. 
Bu tarihe kadar Britanyalı ve Osmanlı uyruğundan olan bazı şahısların ya da grupların 
mübadelesine ilişkin çok sayıda teklif yapılmıştı. Bunların hiçbiriyle ilgili herhangi 
bir kesin sonuç alınamamış ve gerçekleşen bir mübadele olmamıştı. Yapılan her teklif 
İttihatçıların engeline takılıyordu. Enver Paşa ve Talat Paşa’nın içine sinmeyen hiçbir 
anlaşma Osmanlı Hükûmeti tarafından kabul edilemezdi. Bu şartlar altında zor da olsa 
Elkus, Talat Paşa, Enver Paşa, Halil Bey’in katıldığı genel anlamda mübadele konu-

………………………………………………… 

21 TNA, FO, 383/333; FO, 383/341; Osmanlı Hükûmeti esareti süresince Eyüp Sabri Bey’i maddi olarak 
da desteklemeye çalıştı. Eyüp Sabri Bey sık sık Osmanlı Hükûmeti’nden yardım talebinde bulunuyor, 
Osmanlı Hükûmeti de aracı devlet ve kurumlarla Eyüp Sabri Bey’e yardım gönderiyordu. Örneğin 16 
Temmuz 1917’de Eyüp Sabri Bey’e Hollanda Elçiliği aracılığıyla bir miktar maddi yardımda bulunuldu. 
Ayrıca Londra Savaş Merkezi’nin 4 Ekim 1917 tarihli yazısından Malta’daki savaş esirleri kampının 
komutanına Osmanlı savaş esiri Eyüp Sabri Bey’e iletilmesi üzere 670 Hollanda florininin gönderildiğini 
öğrenmekteyiz. Bazen de kamplarda esirlere gönderilen paraların bazen yerlerine ulaşmadığı, geç ulaştığı 
ve sahipsiz kaldığı oluyordu. Türk Yardım Fonu’ndan Malta esir kampında bulunan Eyüp Sabri Bey ve 
Zinnun Bey’e verilmek üzere 35 pound Mısır’a gönderilmişti.  Bu meblağ Mısır’a ulaştığında, bu iki 
subay serbest bırakılmış ve ülkelerine iade edilmişti. Mısır Posta Ofisi’nde sahipsiz kalan bu meblağ, 
kampta hiç parası olmayan, az da olsa teselliye ihtiyacı olan siyasi tutuklular için kullanıldı. Bu paranın 
yüksek rütbeli esirlerden seçilen bir komite tarafınızdan muhtaç kişiler arasında dağıtılması amacıyla 
Osmanlı Hükûmeti’nden olur istendi. TNA, FO, 383/341; BOA, HR.SYS, 2191/1; BOA, HR.SYS, 
2211/88. 
22 TNA, CO, 323/749. 

https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Abram_I._Elkus&action=edit&redlink=1
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sunun görüşüldüğü bir konferans düzenlendi. Bu konferansın sonucunda Elkus, İngil-
tere ve Osmanlı hükûmetleri arasında yapılacağına inanılan bir düzenlemenin ana hat-
larını 10 Ocak tarihli telgrafla duyurdu.23 

Osmanlı topraklarındaki İngiliz ve Fransız sivillerin, Sabri Bey ve Zinnun Bey 
de dahil İngiltere ve Fransa’dan ayrılmak isteyen Osmanlı sivilleri karşılığında müba-
deleye tabi tutulmaları 28 Haziran 1917’de tekrar gündeme geldi. Osmanlı Hükûmeti 
İngiliz, Fransız ve Osmanlı topraklarındaki askerlik çağındaki erkeklerden, isimleri 
sonra açıklanacak askeri yetkililer tarafından sınır dışı edilmesi uygun görülmeyen az 
sayıdaki sivili hariç tutmak istedi. Mübadele, bir Ege veya Akdeniz limanından taraf-
sız bir gemiyle yapılacaktı. Talat Paşa tarafından mübadele dışında tutulacak siviller 
de dahil İngiliz ve Fransız sivillerin tam bir listesi hazırlanmıştı. Bir iyi niyet göster-
gesi olarak Talat Paşa Haydarpaşa Tren İstasyonu’nda tutulan Robert Frew’u içlere 
gönderme işini süresiz olarak erteledi. Bir süre sonra da yukarıda bahsedilen bakan-
larla yapılan mülakat ve Talat Paşa ile olan kişisel buluşmanın sonucu olarak Robert 
Frew hapisten çıkarıldı. Tüm bu gelişmelere rağmen Eyüp Sabri Bey’in ve Manchester 
imamının serbest bırakılması için yapılan görüşmeler başarılı olana kadar hiçbir esirin 
özgür olma ihtimali yoktu ve Robert Frew’un başına neler geleceği de belirsizdi. Bir 
başka değişle Eyüp Sabri Bey’in ve Manchester imamının serbest bırakılması için ya-
pılan görüşmeler başarılı olana kadar bazı kişilerin serbest bırakılması geçiciydi ve 
tekrar tutuklanarak hapsedilebilirdi. Babıali Eyüp Sabri Bey ve Manchester imamı öz-
gür olmadan hiçbir değişim anlaşmasına sıcak bakmıyor ve işi geciktiriyordu. Ancak 
bu kişilerin iadesinden sonra diğer konular örneğin sakat esirlerin mübadelesi görüşü-
lebilirdi.24  

İngiltere’de ikamet eden Osmanlı tebaasının toplama kamplarında göz altına alın-
dıklarına ve sert bir muameleye maruz kaldıklarına dair haberler Ağustos 1917’de 
dünya basınına yansıdı. Lahey’deki Dışişleri Bakanlığı bu haberler üzerine esir deği-
şimi için iki hükûmet arasında tekrar aracı oldu. İngiltere Hükûmeti’ne göre Türklerin 
kötü muameleye maruz kaldığı iddiasında bir gerçeklik payı varsa bunda sorumluluk 
genel bir sivil esir değişimini reddeden Osmanlı Hükûmeti’nindi. Yapılacak bir genel 
esir değişimi anlaşması sivil esirlerin ve de Eyüp Sabri Bey’in serbest kalmasına da 
vesile olabilirdi. İngiltere Hükûmeti esir değişiminde Talat Paşa’nın arkadaşı Eyüp 
Sabri Bey’in ismini öne koyarak Osmanlı Hükûmeti’ni bu şekilde ikna etmeye çalışı-
yordu. Osmanlı Hükûmeti bu konuda samimi ve hazır ise sivil esirlerle ilgili bir dü-
zenleme gerçekleştirilebilir ve Eyüp Sabri Bey bir anda serbest kalabilirdi. Bu düzen-
leme çok sayıda masumun acılarına son verdiği gibi tüm dünyada da memnuniyetle 
karşılanırdı.25 

Mısır’da alıkonulmuş yaklaşık 100 Türk esiri taşıyacak olan esir gemisini, İzmir 
yakınlarında bir limana göndermek için Osmanlı Hükûmeti ve saray yönetiminden söz 

………………………………………………… 

23 TNA, FO, 383/333. 
24 TNA, FO, 383/333; FO, 383/341. 
25 BOA, HR.SYS, 2238/6; BOA, HR.SYS, 2189/5. 
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alındığı takdirde Mısır’da olduğu düşünülen Dr. Emin’in de içinde bulunduğu 25 Os-
manlı görevlisi, Hicazlı kadın ve çocuklar İngiliz esirleri ile değiştirilebilirdi. Eğer 
yanıt olumlu yönde olursa Osmanlı Hükûmeti’nden, müttefiklerinden gelebilecek ta-
arruzlardan korunmak koşuluyla esaret altında tutulan askerlerin serbest kalması mu-
kabilinde Bağdat şehrindeki Britanyalı kadınları serbest bırakmaları istenecekti. Eyüp 
Sabri Bey hakkında bir şey söylenemezdi ama bu öneri en acil değişim olarak öne 
alınmalıydı.26 

Çeşitli kategorilerdeki İngiliz ve Osmanlı savaş esirlerinin değişimi tasarıları 12 
Eylül 1917’de tekrar görüşülmeye başlandı. İlk konu tutuklu askerlerdi. 1916’da bir 
anlaşmaya varılmış fakat uygulanamamıştı. Yeni dönemde de genel bir mutabakat Os-
manlı Hükûmeti’nin ileri sürdüğü değişik bahaneler ile sağlanamayacaktı. İngilizler 
her türlü esir değişimin önünde Eyüp Sabri Bey gerçeğini görüyordu. Fakat İngilizler 
Eyüp Sabri Bey’i kullanarak bir kazanım sağlayacağını da biliyordu. Osmanlı 
Hükûmeti’nin özelde de Talat Paşa’nın Eyüp Sabri Bey’in serbest bırakılmadan bir 
esir değişimine sıcak bakmadığı açık bir gerçekti. Sadece Talat Paşa değil Enver Paşa 
da Eyüp Sabri Bey’in serbest bırakılmasını ön şart olarak görüyordu. Harbiye Nazırı 
Enver Paşa da arkadaşı ve İttihatçıların çok önemli simalarından Eyüp Sabri Bey’in 
ilk esir kafilesine dahil edilmesini istiyordu. Eyüp Sabri Bey’in iadesi gerçekleşmediği 
takdirde Osmanlı Hükûmeti’nin esir değişiminde bir art niyet arayacağı belli olmuştu. 
Bu şartlar altında gerçekleşen görüşmelerde Osmanlı Hükûmeti öneriden az sayıda 
esirin yararlandığını ileri sürdü ve öneriyi her iki devletten 100 ila 600 arası esir aske-
rin takasını içine alacak şekilde genişletmek için reddetti. Sınırlı sayıdaki yaralı esir-
lerin değişimi ikinci konuydu. Cenevre’deki Kızılhaç Örgütü eylül ayında Osmanlı 
Devleti’nin başkentinden hareket ederek 49 yaralı esirin kısa sürede Avusturya’da ola-
cağını söyledi. Babıali belirlenen sayıda İngiliz savaş esirini serbest bırakırsa İngiltere 
Hükûmeti de belirlenen sayıda herhangi bir suçla itham edilmemiş Osmanlı savaş esi-
rini serbest bırakacaktı. Amirallik bu esirlerin sivillerle birlikle daha sonra iade edil-
mesini önerdi. Üçüncü konu sivillerin genel değişimi oldu. İngiltere Fransa’nın bilgisi 
dahilinde, İngiliz ve Fransızların elinde bulunan tüm Osmanlı sivil esirlerini, Osmanlı 
topraklarında bulunan tüm İngiliz ve Fransız sivilleri mukabilinde iade etmeyi teklif 
etti. Babıali temmuz ayında Eyüp Sabri Bey iade edilene kadar hiçbir öneriyi kabul 
etmeyeceğini bildirmişti. Bu şartlar altında ellerindeki tüm İngilizleri hapsetmekle teh-
dit ederek bu teklifi de reddetti. Ayrıca bu madde gereğince Mısır’da bulunan Osmanlı 
kadını ve çocukları memleketlerine gönderilecekti. Çoğunluğu Hicazlı olan 500 civa-
rındaki kadının, Kahire ve Filistin’deki Osmanlı komutanın öncülüğünde, seçilecek 
bir Osmanlı limanına gönderilmesi teklif edildi. İngiliz Deniz Kuvvetleri, hasım dev-
letlerin taarruzda bulunmayacağının garantisinin alınması ve mahalli imkanların kul-
lanımın sağlanması koşuluyla bu teklife olumlu yaklaştı. Dördüncü konu 25 Britanyalı 
kadın ile 25 Osmanlı yetkilisinin İzmir veya Midilli üzerinden değiş tokuş yapılma-
sıydı. Esirleri İzmir civarındaki bir limanda gemiden indirmek ve gemiye bindirmek 
en münasip yoldu. Bir diğer konu 45 yaş üzeri ve 18 yaş altı sivillerin karşılıklı değiş 

………………………………………………… 

26 TNA, Admiralty Record Office (ADM), 116/1565. 
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tokuşuydu. Bu konuda İzmir Valisi Rahmi Bey, Atina’ya görevli olarak gönderildi. 
Son konu ise deniz tüccarlarının durumuydu. Babıali’ye 45 yaş üzeri tüm Osmanlı 
deniz subayı ve tüccarlarının aynı durumdaki İngiliz esirlerle karşılıklı değiştirilmesi 
önerildi. İzmir yakınlarındaki Foça mübadele yeri olarak teklif edildi. Yukarıda bahsi 
geçen tekliflerle ilgili yapılan müzakerelerde esir değişimi konusunda bir ilerleme 
kaydedilemedi. Osmanlı Hükûmeti’nin Eyüp Sabri Bey geri gönderilene kadar hiçbir 
öneriyi değerlendirmeyeceğini ifade etmesi ve ellerinde tuttukları tüm İngilizleri tu-
tuklayacağını ilan etmesi bu sonuçta etkili oldu.27   

İki devlet arasında genel bir esir değişiminin kısa süre içinde mümkün olmadığı-
nın anlaşılması üzerine zaman zaman adam adama mübadele gündeme geldi. Temmuz 
1917’de Osmanlı Devleti, İngilizler açısından önemli bir esir olan Teğmen Fitzgerald 
ile bir Osmanlı esirin değiştirilmesini teklif etti. İngiltere Hükûmeti Teğmen Fitzge-
rald ile değiştirilebilecek Mısır ve Malta’da uygun bir Osmanlı esiri aradı. Mübadele 
için ellerinde bulunan 3 Osmanlı savaş esiri düşünüldü. Osmanlı Hükûmeti bu kişile-
rin değişimini kabul etmedi. Babıali açısından Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’den 
başka hiçbir Türk’ün önemi yoktu.28 

Amerika Birleşik Devletleri’nin Halep Konsolosu Jesse J. Jackson, 25 Ağustos 
1917’de gazetelerde yayınlanan mülakatında tarafların elinde bulundurduğu esirler ve 
Eyüp Sabri Bey hakkında önemli bilgiler verdi. 21 Ağustos günü Halep’ten ayrılarak 
İstanbul ve İsviçre üzerinden İngiltere’ye giden Jackson, Türklerin İngilizlerin elin-
deki esirlerine aldırış etmediğini ve bu durumun esirlerle ilgilenen herkes tarafından 
uzun süredir fark edildiğini iddia ediyordu. Devleti yönetenler için en ufak bir öneme 
sahip tek kişi Eyüp Sabri Bey’di. Jackson, Eyüp Sabri Bey’i de içeriyorsa bir takas 
yapılabileceğini düşünüyordu. Bir mübadelenin düzenlenmesi imkânsız olursa Eyüp 
Sabri Bey’in, Bağdat demiryolu boyunca uzanan çalışma kamplarına düzenli periyo-
dik ziyaretler yapılması şartıyla hapsedildiği yeri terk etmesine, karısı ve çocukları ile 
yaşamasına izin verilmesi yerinde olacaktı. Bu ve her türlü düzenlenmeler İngiliz esir-
lerinin yararına olacak şekilde yapılmalıydı. Tüm bu şartlar altında İngiliz esirlerin 
iyiliği için İngiltere’nin Mezopotamya veya Filistin’e saldırması halinde dahi Türk-
lerle müzakereye kesinlikle açık olunmalıydı.29  

Lord Newton tarafından esirlerin değişime dair hazırlanan bir rapordan da İngiliz 
ve Osmanlı savaş esirlerinin değişimi konusunda yalnızca bir kişinin değişinin öne 
çıktığı anlaşılmaktadır. Eylül 1917’de Türk tarafına Bağdat konutunda tutulan ticari 
delege Gaskin ile eski Mumbai Başkonsolosu Basri Bey’in değişimi önerildi. Elde 
bulunan Osmanlı esirleri arasında Osmanlı Hükûmeti’nin en çok ilgilendiği kişiler ise 
Eyüp Sabri Bey, Zinnun Bey, Kurna’da esir düşmüş 4 kişi, Bağdat ileri gelenlerinden 
1 kişi, Mısır’da esir tutulan 2 subay, Osmanlı Manchester Konsolosluğu imamı ve 
Donington Malikânesi’nde 1 asteğmendi. İngiltere açısından ise öncelikli olarak ilgi-
lenilen Türkiye’deki İngiliz sivil tutuklulardan Hadkinsonlarla birlikte 3 sivil kişiydi. 

………………………………………………… 

27 TNA, ADM, 116/1565. 
28 BOA, HR.SYS, 2245/27; HR.SYS, 2245/2; TNA, FO, 383/344. 
29 TNA, FO, 383/334. 
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İngilizler, ayrıca Türkiye’deki İngiliz savaş esirlerinin bulunduğu kamplarının ziyaret 
edilmesini istiyordu. Osmanlı Hükûmeti bu özel istekleri reddetmekle kalmayıp Eyüp 
Sabri Bey özgür kalana kadar İngiltere’den gelen hiçbir öneriyi dikkate almayacağını 
ve Osmanlı topraklarındaki İngiliz kolonisi azalarına yönelik misilleme tedbirleri uy-
gulayacağını ilan etti.30  

İngiltere her zaman genel bir esir değişiminden yana oldu ve bu konudaki kişisel 
değişimleri reddetti. Malta’da gözaltında bulunan Ejonbesabrien adlı birinin serbest 
bırakılması için Papalık tarafından İngiltere Hükûmeti’nden bir talepte bulunuldu. Söz 
konusu kişi Eyüp Sabri Bey ile aynı şartları taşımaktaydı. İngiltere Hükûmeti sivil 
savaş esirlerinin mübadelesine ilişkin tatmin edici bir genel düzenleme Osmanlı 
Hükûmeti tarafından kabul edilene kadar Papalığın bu konudaki isteklerini yerine ge-
tiremeyeceklerinden büyük üzüntü duyduğunu bildirdi.31 

Babıali tarafından sürekli olarak insana yakışır bir davranış görmediği ileri 
sürülen Eyüp Sabri Bey, 1917’de kendisine karşı uygulanan muamele hakkındaki 
şikayetlerini bir yolunu bularak Babıali’ye ulaştırabildi. Eyüp Sabri Bey’nin 
şikayetlerini anlattığı mektuplarını İstanbul’a ulaştırmayı başarabilmesi İngilizleri 
rahatsız etti ve ayrıca soruşturma konusu oldu. Eyüp Sabri Bey’in sadrazama yazdığı 
iddia edilen mektupta kendisine uygulanan muamele anlatılıyordu. Eyüp Sabri Bey ise 
İngilizlerin yaptığı sorgulamada böyle bir mektubu yazmadığını iddia edip hükûme-
tine veya başka bir kimseye kendisine uygulanan muameleden şikâyet eden herhangi 
bir mektup yazmadığına Kuran’ın üstüne yemin etmişti. İngiltere Hükûmeti böyle bir 
mektup yazmadığına dair şifahi olarak verdiği beyanını yazılı olarak da tekrarlamasını 
istedi. Alınan tüm tedbirlere rağmen serbest bırakılan veya nakledilen bir savaş esiri 
aracılığıyla bir mektubun gönderilebilmesi mümkündü. Fakat yazıldığı iddia edilen 
mektubun bir örneği de yoktu. Osmanlı Hükûmeti’nin elinde gerçekte böyle bir mek-
tubun olmama ihtimali de vardı. Bu nedenle ya Osmanlı Hükûmeti’nin yaptığı bir sah-
tekarlıktı veya Eyüp Sabri Bey yalan yere yemin etmişti. İngiltere Hükûmeti’ne göre 
Eyüp Sabri Bey’in yazdığı iddia edilen mektup gerçekte varsa bunun bir suretinin 
kendilerine iletilmesi zorunluydu. Osmanlı Hükûmeti ise bunun yerine Eyüp Sabri 
Bey’e karşılık olarak tüm İngiliz esirleri tutuklayacağını ilan ediyordu. Sadrazam, 
kendisi ile yapılan röportajda Eyüp Sabri Bey kısa bir sürede örgür kalmazsa kadın ve 
çocuklar hariç tüm İngiliz esirlerinin Anadolu’nun içlerine doğru sürgün edileceğini 
söylüyordu. Bu sebeplerle İngiltere Hükûmeti’ne göre Eyüp Sabri Bey’in serbest bı-
rakılmasındaki gecikmeden yalnızca Osmanlı Hükûmeti sorumluydu. Çünkü bu şah-
sın serbest kalmasını sağlayacak en makul teklifler dahi reddedilmişti. Oysaki yapıl-
ması gereken işlemler çok zor değildi. Eyüp Sabri Bey’in geri gönderilmesi yalnız iki 
devlet arasında bir anlaşmaya varılmasıyla mümkündü ve İngiltere Hükûmeti’nin bu 
konudaki tavrını değiştirmeye niyeti de yoktu. İngiliz esirlere karşı uygulanacak her-
hangi aşırı şiddet eylemi ancak Sabri Bey’in tabi tutulduğu iyi muamele üzerinde iyim-
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ser olmayan bir etki yaratabilirdi. Osmanlı Hükûmeti’ne Eyüp Sabri Bey’in salıveril-
mesine ilişkin sivillerin bir bölümünün serbest bırakılması teklif edilmişti. Osmanlı 
Hükûmeti bu teklifi reddetmişti. Eyüp Sabri Bey’in serbest bırakılmamasının bunda 
önemli bir payı vardı. Serbest bırakılması, yalnızca sivillerin mübadelesi anlaşmasının 
sonuçlanması ile değil ayrıca bazı diğer koşulların da gerçekleşmesiyle sağlanabilirdi. 
İngiltere’nin Bern’deki delegesi Lord Newton’a göre Eyüp Sabri Bey’in salıverilmesi 
tüm Türk sivillerin mübadelesinin ön koşulu olmuştu. Bahsedilen esirin Türklere tes-
limi, Osmanlı Hükûmeti üzerinde olumlu bir etkiye yol açabilirdi. Bunun için de Türk-
ler tarafının yerine getirmesi gereken dört koşul vardı. Lord Newton’un önemli oldu-
ğunu düşündüğü koşul İngiltere Hükûmeti’nin son derece makul olan bazı taleplerinin 
Osmanlı Hükûmeti tarafından kabul edilmesiydi. Eyüp Sabri Bey de başka bir yolla 
bunun gerçekleşemeyeceğinin farkındaydı. Oysaki esir değişimdeki tarafların davra-
nışlarına bakıldığında Osmanlı Hükûmeti esir değişimini misillemelere dayandırmıştı. 
İngiltere Hükûmeti’ne göre Osmanlı Hükûmeti’nin bu politikanın yararsızlığını kav-
ranması ve değişim konusunda Sadrazam’ın şartları kabul etmesi gerekiyordu.32   

İngilizler tarafından öne sürülen dört koşul Türklerin de kabul edebileceği koşul-
lardı fakat İngiltere Hükûmeti Osmanlı Devleti’nin ciddiyetine inanmıyordu. Birinci 
koşul İngiliz savaş esirleri kamplarının denetlenmesiydi ki Osmanlı Hükûmeti, savaş 
esirlerinin denetlenmesine izin vermeye her zaman hazır olduğunu iddia ediyordu. Bu 
denetlemeler tüm kötü muamele iddialarını çürütecekti fakat Osmanlı Hükûmeti kar-
şılıklılık ilkesini ileri sürerek kampların denetlenmesini reddediyor ve çeşitli neden-
lerle İngiltere Hükûmeti’ni oyalıyordu. Değişik yollarla edinilmiş bilgilere göre İngi-
liz esirleri acınası durumdaydı ve bu bilgiler kamplarda %50’nin üzerinde ölüm oranı 
olduğu haberlerini doğruluyordu. Sivillerin mübadelesine ilişkin bir anlaşmanın ya-
pılması ve uygulanması, savaş esirlerinin kayda değer bir miktarda mübadelesi ve 
Hadkinsonlara uygulanan muamele konusunda bir garanti verilmesi İngilizler tarafın-
dan ileri sürülen diğer şartlardı.33 

3. İzmir (Aydın) Valisi Rahmi Bey’in Esir Değişimine Dair Teşebbüsleri 

Esirlerin genel bir antlaşma ile serbest bırakılması için İzmir Valisi Rahmi Bey’in 
teşebbüslerinde de Eyüp Sabri Bey’in ismi her zaman öncelikli olarak yer aldı. Eyüp 
Sabri Bey’in serbest bırakılmasına dair Rahmi Bey’in teklifi İngiltere Hükûmeti’ne 
iletildi. Bu konuda arabuluculuğu İzmir’in saygın İngiliz tebaasından Giraude yapı-
yordu. Eyüp Sabri Bey serbest bırakılırsa Osmanlı Hükûmeti İngiliz ve Fransız teba-
asının serbest bırakılmasına razı olacaktı. İngilizlere göre Rahmi Bey’in iyi niyetinden 
şüphe yoktu ama Osmanlı Hükûmeti’nin esir değişimini bir şahsın arkadaşının serbest 
bırakılmasına bağlaması ve işi şahsileştirmesi İngilizleri şaşırtmaktaydı. Türkler gö-
rünürde sanki sadece 2 kişinin koşulsuz serbest bırakılmasını istiyordu. Bu kişiler el-
lerinde kaldığı müddetçe Osmanlı Hükûmeti ellerindeki İngiliz ve Fransız esirlerine 
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kötü davranmaya cüret edemeyecekti. İngiltere kendi tebaalarına ait tüm sivil esirler 
Osmanlı topraklarından çıkınca ancak Eyüp Sabri Bey’in serbest kalacağını bildirdi.34  

İngiltere Hükûmeti, Osmanlı Hükûmeti’nin Eyüp Sabri Bey ve belki Zinnun Bey 
dışında İngilizlerin elindeki hiçbir esiri umursamadığından son derece emindi. Bu şart-
lar altında Osmanlı Hükûmeti’nin sıklıkla uyguladığı misilleme yöntemini İngiltere 
Hükûmeti Osmanlı Hükûmeti’ne karşı denemedi. Kendi esirlerini düşünmeyen bir 
hükûmete karşı bu tür eylemin yararsız olacağının farkındaydı. Türkler her olayda mi-
sillemeyi tehdit aracı olarak kullanıyordu. Almanlara misilleme yapmak konusunda 
tereddütler olsa da Türklere karşı misillemeyi denemek beyhudeydi. Bu şartlar altında 
sivil esirlerin mübadelesi konusunda İngilizlerle müzakere etmek isteyen Rahmi Bey 
nüfuzunu esirlerin değişimi konusunda kullanacaktı. İngiltere Hükûmeti Osmanlı 
Hükûmeti’ne pek güvenmese de bir umutla şansını denemek istiyordu. Bu görüşme-
lerden bir sonuç çıkarsa elbette bu savaş esirlerini de etkileyen bir iyileşmeye yol aça-
bilirdi.35 

Eyüp Sabri Bey’in İngilizlerce serbest bırakılmasının reddedilmesi sonrası Talat 
Paşa’nın bir misilleme önlemi olarak daha fazla İngiliz’i tutuklaması ve hatta şehir 
merkezlerinden iç bölgelere tehcir etmesi bir ihtimaldi. Talat Paşa’nın ikna ile bu ko-
nudaki fikrinden vazgeçmesi sağlanabilirdi. Ayrıca Talat Paşa her ne kadar sözüne 
güvenilmese de Amerikan Elçiliği’nden veya Hollanda Kraliyet Hükûmeti’nden bir 
delegenin İngiliz savaş esirlerinin bulunduğu kamplara ziyaretini de sorun olarak gör-
müyordu. Tüm savaşan ülkelerde olduğu gibi tarafsız delegeler İngiltere hakimiyetin-
deki topraklarda bulunan esir kamplarına serbestçe girebiliyordu. İlk başta verilen be-
lirsiz vaatlere rağmen yalnızca Türkiye bir istisnaydı. Amerikan ve Hollanda elçilik-
leri ile görüşen Talat Paşa, bu soruyu ilk kez duymuş gibi notlar almış ve konuyu 
Harbiye Nazırı ile görüşeceğini söylemişti. İstanbul yakınlarında ve Afyon’da bulunan 
kamp için izin istendiğinde mesafenin uzak olmadığını, kamplara ziyaret izni alabile-
ceğini belirtiyordu. Kampları ziyaret izni verilmesi durumunda bu amaçla Hol-
landa’dan gönderilecek ehil kişinin seçimine dikkat edilmesi gerektiğine dikkat çeki-
yordu. Paşa, elçi karşısındaki tavırları ile zayıf bir devlet adamı imajı uyandırıyordu. 
Büyükelçilik yetkililerine göre paşanın tavrı, gerçek bir devlet adamının verdiği gü-
venceler ve vaatler konusunda iyimser olmaktan çok uzaktı. Paşa’nın askeri konular-
daki cehaleti ise elçilik yetkilisini şaşırtmıştı.36 

Esirlerin durumuna dair Foça’da gerçekleşecek mübadele görüşmeleri 1916 yılı-
nın kasım ayında başladı. Görüşmeler boyunca Eyüp Sabri Bey’in serbest bırakılması 
Osmanlı Devleti’nin tartışılamaz şartı oldu. Öncelikle memleketine dönme taleplerine 
bakılmadan bilaistisna tüm İngiliz, Fransız ve Osmanlı sivillerinin serbest bırakılması 
tartışıldı. Bu sivillere Manisa’da esir tutulan ticaret gemisinde görevli 80 denizci de 
katılacaktı. İkinci olarak, İngiliz ve Fransız kamplarında esir tutulan ve bu anlaşmadan 
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faydalanmak isteyen Eyüp Sabri Bey dahil tüm Osmanlı tebaası anlaşmanın imza edil-
mesinden bir ay sonra gemiyle geri gönderilecekti. Osmanlı Hükûmeti, Eyüp Sabri 
Bey ve Zinnun Bey’den başka Londra Elçiliği eski kâtibi Reşid Sadi Bey’in de savaşçı 
esir olmadığını ve Londra’da iken gereksiz yere esir edildiğini iddia ederek vakit kay-
betmeksizin geri gönderilmesini istedi. İngiliz ve Fransız esirleri de aynı gemi ile alı-
nacak ve evlerine gönderilecekti. Sonraki madde olarak savaş esirlerinin bulundukları 
kampların muntazam olarak teftiş edilmesi ve önemli oranda sakat savaş esirlerinin 
karşılıklılık ilkesine göre mübadelesi değerlendirildi. İngilizler, Osmanlı toprakların-
daki kamplarda tutulan savaş esirlerinin vefat sayılarının çok fazla olması nedeniyle 
en az 600 sakat savaş esirinin değiş tokuş yapılması gerektiğini ve daha az miktardaki 
esir değişiminin mümkün olmadığını düşünmekteydi. Osmanlı Hükûmeti, İngiliz esir-
lerin tutulduğu kampların tarafsız yetkililerce koşulsuz teftiş edilmesine müsaade et-
mediği müddetçe İngiltere Hükûmeti, Eyüp Sabri’yi serbest bırakmayacaktı. Koşulla-
rın sağlanmasını temin etmek maksadıyla Osmanlı Hükûmeti’ne mali yardım yapıl-
masına müspet yaklaşılmaktaydı. İngiltere, askerlik çağındaki sivil erkekler ile her-
hangi bir suçla yargılanan şahısların değiş tokuş yapılmasına karşı çıkılmasını anlamı-
yordu. Yalnız Osmanlı Hükûmeti ile bir anlaşma yapabilmek için her iki milletten en 
fazla 10 kişiyi, mübadele edilecek esirlerin dışında tutmaya da hazırdı. Ayrıca, Eyüp 
Sabri Bey ve Zinnun Bey’i bu 10 kişi arasında bulundurmamaya da razıydı. Diğer 
taraftan Hadkinson adlı 2 İngiliz esiri de Babıali tarafından alıkonulan 10 kişi arasında 
olmayacaktı. Bunun yanı sıra Babıali, esir kamplarının denetlenmesi konusunda kar-
şılıklılık esasını kabul edecekti. Hatta kampların denetlenmesinden fazlasını yapma-
lıydı. Tüm İngiliz savaş esirlerini gelecekte, herhangi bir savaş alanına 40 kilometre-
den daha yakında bulundurmayacağına, çalıştırmayacağına ve Hollanda delegesinin 
Osmanlı topraklarındaki tüm kampları denetlemesi konusunda sınırsız ulaşıma ve ko-
laylığa sahip olacağına dair yazılı teminat vermeliydi. Bu şekilde yazılı bir teminat 
olmaksızın Eyüp Sabri Bey’i teslim etmeyecekti. Ayrıca Babıali önemli oranda sakat 
savaş esirlerinin serbest bırakılmasına razı olacaktı. Babıali uzun süre sonra bu öneri-
lerin mütalaası için Rahmi Bey’i delege olarak atamıştı. İngiltere, delege olarak atanan 
Rahmi Bey’in mizacı gereği akla uygun davrandığını ve eşitliği savunduğunu biliyor 
ve gücünü kullanarak bu önerileri kabul ettireceğini umuyordu.37 

Eskr değkşkmk görüşmelerkne başlayan Rahmk Bey’kn, Eyüp Sabrk Bey’kn serbest 
bırakılmasına dakr attığı adımlar Atkna ve Parks’tekk İngklkz ve Fransız temsklcklerk ara-
cılıyla telgrafla İngkltere Dışkşlerk Bakanlığı’na ulaştırıldı. Parks’tekk İngklkz temsklcksk, 
Rahmk Bey’kn talebknkn yerkne getkrklmesk konusunda İngkltere Dışkşlerk Bakanı ve 
Fransız Büyükelçk kle Gukllemkn aynı fkkkrdeydk. Vatkkan’da da Osmanlı toprakların-
dakk İngklkz ve Fransız skvkl eskrlerkn ülkelerkne gerk gönderklmesk kçkn yapılan müza-
kereler devam edkyordu. Rahmk Bey kkşksel açıdan olduğu kadar skyask açıdan da Eyüp 
Sabrk Bey’kn serbest kalmasını sağlayarak güç elde etmek kstkyordu. Enver Paşa, Talat 
Paşa ve dkğer etkklk İttkhatçılar varken Rahmk Bey’kn İngklkz ve Fransız eskrlerk serbest 
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bıraktırabkleceğk İngklkzlerce şüpheyle karşılandı ve 22 Kasım 1916’da kkk devlet ara-
sında görüşmeler sekteye uğradı. Buna rağmen Rahmk Bey, Fransa’nın Atkna temskl-
cksk kle görüşerek tekrar müzakerelerkn başlamasını sağladı. İngklkz temsklckden Eyüp 
Sabrk Bey’kn koşulsuz olarak serbest bırakılmasını bkr kez daha kstedk. Fransa 
Hükûmetk’nkn de bu teklkfk destekleyeceğknk düşünüyordu. Rahmk Bey, Talat Bey ta-
rafından açıkça korunan Eyüp Sabrk Bey’kn akıbetkyle klgklenkrken büyük zorluklar pa-
hasına Avrupalıları, Rumları ve Ermenklerk kötü muamele ve tackze karşı etkkn bkr şe-
kklde korumaya çalışıyordu. İngklkz ve Fransız eskrlerknkn sayısı 20.000 ckvarındaydı 
ve kaderlerk yalnızca valknkn kyk nkyetkne bağlı görünüyordu.  Rahmk Bey, Eyüp Sabrk 
Bey’kn serbest bırakılması konusunda özgüven sahkbkydk ve kkşksel olarak çabalarının 
reddedklmeyeceğknden umutluydu. İngkltere Hükûmetk teklkfe olumlu bakarken toplu 
bkr eskr değkşkmknk de göz ardı etmkyordu.38  

İngiltere Hükûmeti Rahmi Bey’i düşman olarak değil kayda değer siyasi öneme 
sahip bir kişi olarak görüyordu. Bu yüzden bu görüşmeler sırasında meydana gelen 
çok sayıdaki gecikmeye göz yumdu. Osmanlı topraklarındaki savaş esirlerin durum-
larının aciliyeti göz önüne alındığında Rahmi Bey’e güvenmek istiyorlardı. Bu sebeple 
acil olacak gerçekleşecek bir değişim ile esirleri taşıyacak gemide en az üçte iki ora-
nında sakat savaş esirlerine yer verilecekti. Zor şartlarda yaşayan esirler için bu ilk 
mübadele hayati önem taşıyordu. Mübadeleye tabi tutulacak bu kategoridekilerin ge-
nel toplamın hiçbir şekilde 600 kişiden az olmaması yönünde ısrarcı olunması gereki-
yordu. İngiltere, Hadkinsonlara iyi muamelede bulunulacağının teminatının verilmesi 
şartıyla anlaşma iki hükûmet tarafından onaylanır onaylanmaz Eyüp Sabri Bey’i ser-
best bırakacak ve Foça’ya gönderecekti.39 

Yukarıda söylendiği üzere İstanbul’un Amerikan Büyükelçisi Morgenthau İngi-
lizlere ellerindeki en değerli piyon olan Eyüp Sabri Bey’i serbest bırakmamasını tav-
siye etmişti. Eğer İngiltere bu şantaja boyun eğer ve Eyüp Sabri Bey’i salıverirse Talat 
Paşa’ya karşı en büyük kozlarından birisinden mahrum kalacaktı. Öte yandan Eyüp 
Sabri Bey’in salıverilmesi ertelenirse bu durum Talat Paşa’yı kızdıracak ve İngiliz 
savaş esirleri çok ihtiyaç duydukları yardımları alamayacaktı. İstanbul’dan dönen İn-
giliz tebaasından önemli kişiler Talat Paşa’nın bu kez ciddi olduğunu ve arkadaşının 
salıverilmesinde daha fazla gecikmeye katlanacak ruh halinde olmadığını söylüyor-
lardı. Örneğin kararlılığı sayesinde Türkiye’den ayrılabilen ve dikkat çekici bir kadın 
olan Saagar Türkiye’deki İngiliz askerleri hakkında İngiltere Hükûmeti’ne kendile-
rince çok önemli bilgiler vermiş ve Talat Paşa’dan İngiltere Hükûmeti’ne bilgiler ulaş-
tırmıştı. Eyüp Sabri Bey serbest bırakılmazsa Türkiye muhtemelen misillemede bulu-
nacak ve elindeki önemli İngiliz sivil esirlerini serbest bırakmayacaktı. Sonuçta İngil-
tere Hükûmeti, Rahmi Bey’i rahatsız etmemeyi büyük bir siyasi önem olarak görü-
yordu. Bu nedenle, ilk sevkiyata Eyüp Sabri Bey’i dahil etmekten herhangi bir baha-
neyle kaçınmak hem kendi esirlerinin durumu dikkate alındığında hem de Waugh An-
laşması açısından imkânsız görünüyordu. Yapılabilecek en iyi şey ilk sevkiyatın sınırlı 
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tutulmasıydı. Böylece hem İngiltere açısından işler güvenli bir şekilde ilerleyecek hem 
de değiş tokuş önemli ölçüde çalışır durumda olacaktı. Ayrıca Türkiye’deki savaş esir-
lerinin acil durumu göz önünde bulundurularak ilk mübadelede geminin en az üçte 
ikisinin sakat savaş esirleri olması konusunda ısrar edilmeliydi. Takas edilecek ikinci 
kategoridekilerin sayısının 600’den az olmaması konusunda baskı yapılmalı ve müm-
künse daha fazlasına Osmanlı delegesi ikna edilmeliydi. Eyüp Sabri Bey’in serbest 
bırakılması ile İngiliz esirlerin serbest bırakılması eş zamanlı olarak gerçekleşecekti.40  

Uzun süren zorlu müzakerelerden sonra 2 Aralık 1917’de değişimin Foça’da ya-
pılmasına dair Osmanlı Devleti adına Rahmi Bey’in ve İngiltere adına İngiltere’nin 
Atina  Ticaret Ataşesi Alexander Telford Waugh’un imzası bulunduğu bir antlaşma 
imzalandı. İzmir’deki tüccar gemisi tayfası ile sivil ve sakat esirlere mukabil Eyüp 
Sabri Bey’i geri göndermeye söz veren İngilizler, kendileri için şüpheli ve riskli gör-
dükleri Reşit Sadi Bey’i iade etmeye yanaşmadı. Hariciye Nazırı Ahmed Nesimi Bey, 
bu konuda ısrarcı olunması gerektiğini 1917 yılının aralık ayında Bern’deki kurul 
azası Fuat Selim Bey’e bildirdi. Eyüp Sabri Bey ve sivil esirlerin değiş tokuşu normal 
koşullar altında onaylanmıştı. Bu antlaşmanın gerçekleştirilmesiyle alakalı detaylar 
iki hükûmet delegasyonunun iştirak ettiği Bern’de gerçekleşecek konferansta ayrıca 
ele alınacaktı. Yalnız değiş tokuş, antlaşmanın iki devlet tarafından ayrı ayrı onayı ve 
onaylı kopyanın birbirlerine iletilmesinden sonra yapılacaktı. Antlaşma imzalanma-
dıkça bu kişilerin serbest bırakılmasının söz konusu olamayacağı İngiltere’ye bildi-
rildi. İtilafnamenin tasdik edilmesinden sonra İngiltere, Eyüp Sabri Bey’i Foça’daki 
Osmanlı görevlilerine zaman geçmeksizin bırakacak ve Osmanlı Devleti de Ma-
nisa’daki deniz tüccarlarını aynı gemiyle iade edecekti.41 

İngiltere’nin Atina Ticaret Ataşesi Waugh göre Rahmi Bey izzetinefsini tatmin 
etmenin yanı sıra anlaşmanın tüm şartlarının sadık ve ivedi olarak uygulanmasında 
şahsına duyulan güveni karşı tarafa göstermek istiyordu. Varılacak bir antlaşmanın 
İngiltere Hükûmeti tarafından onayının gecikmesi, Eyüp Sabri Bey’in serbest bırakıl-
masını da gereksiz geciktiriyordu. Bu sebepten Osmanlı Hükûmeti’nin de antlaşmayı 
ivedilikle onaylaması gerekiyordu. Rahmi Bey tarafından bir kopyası İstanbul’a gön-
derilen antlaşma metni, onayın ardından İstanbul’daki Hollandalı delegeye teslim edi-
lecekti. Eğer anlaşma iki hükûmet tarafından onaylanırsa İngiltere Hükûmeti Eyüp 
Sabri Bey’in bir an önce Rahmi Bey’e teslim edilmesine ilişkin gerekli talimatı 
Malta’ya ulaştıracaktı. Anlaşmanın Osmanlı Hükûmeti tarafından aslına sadık bir şe-
kilde uygulanması hususundaki Rahmi Bey’in iyi niyeti ve gayreti İngiltere 
Hükûmeti’nin kendisi hakkındaki iddialarını güçlendiriyordu.42 

Harbiye Nazırı Enver Paşa’ya göre Foça’da gerçekleşmesi düşünülen esir deği-
şimi genel şartları bakımından kabul edilebilirdi. Yine bu antlaşmaya göre Eyüp Sabri 
Bey ve Hicaz’da tutuklanıp Seydi Beşir Kampı’nda tutulan sivil sağlık görevlileri iade 

………………………………………………… 

40 TNA, FO, 383/344. 
41 BOA, Emniyet-i Umumiye Müdüriyeti 5. Şube (DH.EUM.5.ŞB), 84/29; HR.SYS, 2241/2; HR.SYS, 
2241/4; HR.SYS, 2241/5; TNA, FO, 383/344.  
42 TNA, FO, 383/344. 
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edildiği zaman Manisa’daki ticaret gemisi tayfasından askerlik çağı dışında bulunan-
lar, savaşın sonuna kadar hiçbir gemide çalıştırılmamak koşuluyla serbest bırakıla-
caktı. Öncelikle gemi tayfasıyla Eyüp Sabri Bey değiş tokuş edilecek ve daha sonra 
tüm sivil esirlerinin değişimi yapılacaktı.43 

4. Bern İtilafnamesi ve Esirlerin Durumu 

Foça görüşmelerinin bir devamı olarak Türk ve İngiliz harp esirlerinin durumla-
rını görüşmek, mevcut durumlarını daha iyi hale getirmek ve mümkünse her iki tarafın 
esirlerini değişim ile kısa sürede evlerine döndürmek için Bern’de konferans düzen-
lendi. Osmanlı Hükûmeti Bern Elçisi Fuat Selim Bey aracılığıyla İsviçre Dışişleri Ba-
kanı Ador’a esirlerin değişimine dair yapılacak konferansa iştirak etmek istediğini bil-
dirdi. 3 Aralık 1917’de esir değişimi görüşmeleri başladı. Görüşmelerde Eyüp Sabri 
Bey’in iade edilmesi, Osmanlı Hükûmeti bakımından önceki görüşmelerde olduğu 
gibi en önemli mesele haline geldi. Ador Eyüp Sabri Bey’in serbest bırakılması konu-
sunda gücünün yettiği kadar çaba sarf edeceğini söylüyordu. Eyüp Sabri Bey de içine 
alacak şekilde tüm savaşçı ve sivil esirlerin durumları, takasları ve kampların denet-
lenmesi her iki devlete mensup delegelerce tartışıldı. İngiltere Hükûmeti, Osmanlı 
Hükûmeti’nden kendi vatandaşlarının tutuklanmasını önlemek için olası her çabayı 
ortaya koymasını istiyordu. İngiltere Hükûmeti, Eyüp Sabri Bey’in özgür kalmasın-
daki tehirden Osmanlı Hükûmeti’ni mesul tutuyordu. Eyüp Sabri Bey’in iade edilme-
sini sağlayacak en mantıklı önerileri bile reddediyordu. Eyüp Sabri Bey’in geri gön-
derilmesi ancak genel bir anlaşmaya yapılmasıyla olabilirdi. İngiltere Hükûmeti’nin 
tavrı kesindi ve bu konudaki tavrını değiştirmeye yönelik başka bir planı da yoktu. 
İngiliz uyruğundaki kişilere gösterilen ve gösterilecek her çeşit kötü davranış, Eyüp 
Sabri Bey’in yararlandığı güzel davranış üzerinde fena bir etki yapacaktı.44 

Bern İtilafnamesi öncesi esirlerin mübadelesine dair yapılan görüşmelerde 
önemli mesafeler kaydedildikten sonra İngiltere’nin Yunanistan’daki delegesi Lord 
Earl Granville, 1917 yılının aralık ayında Bern’e çektiği telgrafta, Rahmi Bey ile ger-
çekleştirdiği müzakerelere dair Waugh’a önemli haberler verdi. Tüm sakat esirler, za-
man geciktirilmeksizin ilk önce değiş tokuş yapılacaktı. Bu teklif Rahmi Bey tarafın-
dan öne sürülmüştü. Teklif İstanbul’daki hükûmet tarafından da kabul gördü. Sakat 
esirlerin niteliklerine karar vermek, Bern’deki detaylı görüşmelere bırakıldı. Sağlık 
kontrolünden geçirilme imtiyazı tüm esirlere sağlamalıydı. Eyüp Sabri Bey’in iade 
edilmesinin geciktirilmesi Rahmi Bey’de güven kaybı oluşturuyordu. Rahmi Bey bu 
anlaşmayı kendi işi gibi görüyordu. İngilizler tarafından güvenilir bir kişi olarak algı-
lanıyordu. Bu algının devamı anlaşmanın metne uygun bir şekilde gerçekleşmesine 
bağlıydı. İngiltere Hükûmeti Rahmi Bey’in gücünü kullanmak istiyorsa ona verdiği 
sözleri tutması gerekiyordu. Kendisini İngilizlere kabul ettirmiş ve son 3 yıl süresince 
de Almanların her türlü engelleme çabalarına rağmen bunu kanıtlamıştı. İngiltere 
Hükûmeti, Rahmi Bey’i savaştığı devletin delegesi olarak görmemeli ve ondan müm-
kün olduğunca yararlanmalıydı. Bu sebeple Eyüp Sabri Bey’i ilk gönderilecek kafile 
………………………………………………… 

43 BOA, DH.EUM.5.ŞB, 84/29; HR.SYS, 2241/2; HR.SYS, 2241/4; HR.SYS, 2241/5; TNA, FO, 383/344. 
44 BOA, HR.SYS, 2238/81; HR.SYS, 2241/1; HR.SYS, 2241/2; HR.SYS, 2245/8; TNA, FO, 383/344. 
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içine koymaktan çekinilmemeliydi. Her iki taraf için de yapılabilecek en iyi şey, ilk 
sevkiyatın mümkün olduğunca geniş tutulmasıydı. Osmanlı topraklarındaki savaş esir-
lerinin endişe verici ve ivedilikle çözülmesi gereken durumları göz önüne alınırsa ge-
minin en az üçte ikisi sakat savaş esirlerinden oluşmalıydı. Bern’de müzakereler sü-
rerken yeterli miktardaki sakat esirin ivedilikle geri gönderilmesi, kampların Hollan-
dalı delegelerce muntazam teftiş edilmesi, bu temel şartların yerine getirilmesine bağlı 
olarak Eyüp Sabri Bey’in iade edilmesi; daha az önemli ikincil diğer meselelerin 
imkân ölçüsünde her iki tarafı mutlu edecek şekilde çözülmesine yardımcı olacaktı. 
Türklerin Bern Konferansı’ndaki baş delegesi Muhtar Bey’di. Konferanstan imkân ol-
duğunca detaylı bilgi elde edebilmek için Hakkı Halil Bey, Cenevre’den Bern’e geçti 
ve konferansta sorun olarak ortaya çıkan meselelere çözüm getirmek amacıyla 
hükûmetten tam izin aldı. İzmir veya Urla’ya ağır yaralı esirlerin taşınacağı bir gemi 
göndermek için müzakereler yapıldı. Muhtar Bey, İngiliz delegelerinin Osmanlı dele-
geleri üzerinde olumlu bir tesir oluşturduğunu görüyor ve Osmanlı Devleti’nin İngil-
tere’nin hasmı olarak varlığını devam ettiremeyeceğini söylüyordu. Esir kamplarında 
yaşanan lüzumsuz sorunlardan hali hazırda Enver Paşa mesul tutulmaktaydı. Diğer 
taraftan Mısır’dan Türk sahillerine esirleri taşıyan gemiler başta olmak üzere tüm İtilaf 
Devletlerine ait gemilere taarruzda bulunulmayacağına dair Almanya ve Avus-
turya’dan aracısız olarak teminat istenecekti. Garanti alındığında geminin yola çıka-
bilmesi için en az 10 hafta daha geçmesi gerekiyordu. Almanya Hükûmeti mayınları 
temizlemek için 6 hafta önceden haber verilmesini istiyordu. Mayın tarlasında bir ro-
tanın belirlenmesi ve diğer düzenlemeler için ayrıca 3 hafta daha gerekiyordu. Bu da 
Eyüp Sabri Bey’in daha uzun süre İngilizlerin elinde kalacağı anlamına geliyordu. 
Osmanlı delegelerin Bern’de anlaşma konusunda istekli olmalarına rağmen İngilizler 
fazla ümitli değildi. İngiltere Hükûmeti, Osmanlı Hükûmeti’nin bir bahane ile anlaş-
maya yanaşmayacağını, anlaşma sağlansa dahi anlaşmanın uygulanamayacağını dü-
şünüyordu. Osmanlı Hükûmeti yaşlarına bakılmadan esir tayfasına mukabil Eyüp 
Sabri Bey’in mübadelesine razı oldu. 24 Aralık 1917’de 1.000 İngiliz ve 1.500 Os-
manlı sakat savaş esiri ve askerlik çağında olanlar dışında (Eyüp Sabri Bey ve Zinnun 
Bey dahil) memleketine dönmeyi isteyen sivillerin ivedi olarak değiş tokuşu mesele-
sinde mutabakata varıldı. İngiltere Hükûmeti sivil esirlerin değiş tokuşunda sayı bakı-
mından üstün olduklarının farkındaydı. Yaklaşık bir yıldır Osmanlı Hükûmeti ve İn-
giltere Hükûmeti arasında gerçekleşen görüşmeler sonucunda yarısının beyaz İngiliz, 
yarısının Hintli birliklerden oluşan 1.000 Britanyalı esire karşılık 1.500 Türk esirinin 
değişimine dair esir değişimi anlaşmasının imzalanması ancak 1917 yılı sonunda 
mümkün oldu.45  

Lahey’deki W. Townley tarafından 19 Aralık 1917’de Savaş Bakanlığı’na gön-
derilen bir telgrafta Babıali’den bir an önce İzmir’de toplanan esirlerin mübadelesine 
dair anlaşma şartlarını içeren metni göndermesi isteniyor, aksi takdirde İngiliz ve Türk 
delegelerin görüşmelere devam edemeyecekleri ifade ediliyordu. Bunun yanı sıra yaş-
larına bakılmadan gözetim altında tutulan tayfaya mukabil Eyüp Sabri Bey’in derhal 

………………………………………………… 

45 TNA, FO, 383/344; FO, 383/452. 
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geri gönderilmesi, sivil kişilerden sadece askerlik çağında olmayanların (17 ila 45-50 
yaş arası) koşulsuz değişimleri, esir kamplarına ziyaretlerin karşılıklı yapılması ve 
esirlerin savaş alanından 40 kilometre uzaklıkta tutulmaları Babıali tarafından kabul 
edilecekti. Babıali, savaş alanlarının çok sayıda olması ve birbiriyle önemli ölçüde 
çakışmaları sebebiyle esir kamplarının dışında çalışan esirlerin ziyaret edilmesini red-
detmekteydi.46 

İngiltere’nin İsviçre Büyükelçisi Horace Rumbold 24 Aralık 1917’de mutabakat 
sağlanmış olan başlıca konuları İngiltere Hükûmeti’ne bildirdi. Bern Anlaşması’nda 
esas hükümler üç başlığa ayrılmıştı. Anlaşmanın ilk maddesinde 1.000 Britanyalı ve 
1.500 Osmanlı sakat savaş esirinin hızlı bir şekilde değiş tokuşu yer alıyordu.  Ger-
çekte ise sağlık durumu sakatlık kategorilerine giren tüm savaş esirlerinin geri gönde-
rilmesi amaçlanmaktaydı.  Hemen 2. maddesinde askerlik çağında olanlar dışında 
Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’i içine alan memleketine dönmeyi isteyen sivil esirle-
rin değişimi karar altına alınmıştı. Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey öncelikle gönderi-
lecekti. Tarsus’un kuzey ve batısında bulunan esir kamplarının Hollanda delegasyo-
nunca arzu edilen vakitte her yönü ile detaylı bir şekilde denetlenmesi, 2 Osmanlı, 1 
İngiliz esir doktorundan müteşekkil kurulca savaşçı esirlerin sağlık kontrolünden ge-
çirilerek en düşük engellilik standartların oluşturulması, esirlerin naklinin Mısır ve 
Türk limanları arasında deniz yoluyla gerçekleştirilmesi diğer maddeler arasındaydı. 
Esirlerin nakli bir gemi ile gerçekleştirilebileceği gibi birden fazla gemi ile de yapıla-
bilecekti. Diğer taraftan gemi gidiş ve dönüşte esirlerle eksiksiz doldurulacaktı. La-
hey’deki W. Townley tarafından Hollanda’ya gönderilen 4 Ocak 1918 tarihli telgrafta 
Eyüp Sabri’nin ilk grup sakat savaş esirleriyle birlikte eş zamanlı olarak geri gönderi-
leceği yazıyordu. Anlaşma onaylanana kadar bu konuda herhangi bir adım atılması 
mümkün değildi.47 

Mütarekeye göre ağır durumdaki pek çok esir için mübadelenin hemen başlaması 
gerekiyordu. Yalnız anlaşma hükümlerinden Eyüp Sabri Bey, Zinnun Bey, Dr. Emin 
Bey ve Reşid Sadi Bey geciktirilmeksizin yaralanacaklar ve ilk nakil ile gönderilecek-
lerdi. Osmanlı esirlerinin sayısal olarak çoğunlukta olması sebebiyle yukarıda bahsi 
geçtiği üzere ilk kafile olarak 1.500 sakat Osmanlı esirine karşılık 1.000 Britanyalı 
sakat esirin mübadelesine karar verildi. İlk kafilenin Osmanlı esirlerinden sırasıyla sa-
kat askerlerin, Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’in, sıhhiye memurlarının ve sivillerin 
getirilmesi öngörüldü. Esaretten bir an evvel kurtulması gerekli görülen Eyüp Sabri 
Bey ve Zinnun Bey’in deniz yoluyla Reşid Sadi Bey’in kara yoluyla vatanlarına iade 
edilecekleri İngiliz delegeler tarafından taahhüt edildi.48 

………………………………………………… 

46 TNA, FO, 383/344. 
47 TNA, FO, 383/344. 
48 Savaş Esirleri ile Sivil Esirlere dair İngilizlere Hükûmeti ile Osmanlı Hükûmeti Arasındaki İmzalanan 
İtilafname (Dersaadet: Askeri Matbaane, 1334), 7; Agreement between the British and Ottoman 
Governments Respecting Prisoners of War and Civilians (London: Stationery Office, 1918), s. 10-11; 
BOA, DH.EUM.5.ŞB, 85/72; DH.EUM.5.ŞB, 85/88; HR.SYS, 2242/4; İrade Dosya Usulü (İ.DUİT), 35/8; 
Hariciye Nezareti Tercüme Odası Evrakı (HR.TO), 547/80; TNA, ADM, 116/1565; TNA, CO, 323/784; 
TNA, FO, 383/457; TNA, FO, 383/452. 
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5. Bern İtilafnamesi Sonrası Yaşanan Gelişmeler 

İngiltere Hükûmeti, esir değişimi konusunda Bern Konferansı’nda imza edilen 
antlaşmayı 25 Ocak 1918’de tasdik ettiğini ve Osmanlı Hükûmeti’nin de onaylaması 
durumda antlaşma kararlarını yerine getirmeye başlayabileceğini pek çok defa Os-
manlı Hükûmeti’ne iletti. Bu arada esirlerin geri gönderilmesi ve Eyüp Sabri Bey’in 
durumu Ordu Meclisi tarafından Eyüp Sabri’nin kendisine de iletildi. Eyüp Sabri Bey 
ve diğer esirlerin serbest kalması artık sadece antlaşmanın Osmanlı Devleti tarafından 
onayına bağlıydı. İngiltere Hükûmeti buna rağmen Türk tarafının onayının büyük ola-
sılıkla gecikeceğinden korkuyordu. İngiltere Hükûmeti’nin korktuğu gerçekleşti ve 
Osman Devleti antlaşmayı ancak 22 Nksan 1918’de kmzaladı. Detaylarda yaşanan so-
runlar nedenkyle antlaşma 1918’kn sonuna kadar uygulanamadı. Mondros Ateşkes 
Antlaşması ardından ise Bern İtilafnamesi fiilen hükümsüz kaldı ve esir değişimi İn-
gilizler tarafından askıya alındı. Mübadele ateşkesten ancak bir yıl sonra başlayabildi 
ve çok kısa sürede esir kamplarında tutulan esirler serbest kaldı.49  

Taraflar arasında uzlaşılan antlaşmayı onaylamakta ve hatta sonrasında uygulan-
masında ağırdan alan Osmanlı Hükûmeti, İngiltere Hükûmeti’nin topraklarındaki Os-
manlı tebaasını Bern’de imza edilen antlaşma hükümlerinden haberdar edip etmediği-
nin takipçisi oldu. Böylece İngiltere’de bulunan Osmanlı tebaalarının antlaşma mad-
delerinden doğan haklarını garanti altına almaya çalıştı. İngiltere Hükûmeti İsveç El-
çiliği aracılığıyla İngiliz kamplarında tutulan Osmanlı esirlerine değiş tokuş için ge-
rekli bilgilendirmelerin yapıldığını, Reşid Sadi Bey’in Hollanda’ya geçmek için İngil-
tere’den ayrıldığını, Eyüp Sabri Bey’in Mısır’a gönderileceğini ve 1.500 kişilik ilk esir 
kafilesinde yer alacak Osmanlı savaş esirlerinin seçme çalışmalarının sona ermek 
üzere olduğunu Osmanlı Hükûmeti’ne bildirdi.50    

İngiltere Hükûmeti, Osmanlı Hükûmeti’ne anlaşma gereğince mutabakata varılan 
hasta listesindeki koşullarda bazı düzenlemelere gidilmesini önerdi. Osmanlı 
Hükûmeti bu teklifleri uygun gördüğünü açıkladı. Bunun sonucu olarak Ağustos 
1918’de Mısır askeri görevlilerince ilk 1.500 sakat Osmanlı savaş esirinin seçimi ya-
pıldı. İngiltere Hükûmeti Eyüp Sabri Bey’i bu esirler arasında ülkesine iade etmek 
üzere Mısır’a göndermeye hazır olduğunu bildirdi.51 

Esir değişimi konusunda Eylül 1918’de gelindiğinde hala beklenen noktaya 
gelinemedi. İngiltere Hükûmeti, Osmanlı Hükûmeti’ni esirlerinin mübadelesi 
amacıyla Bern İtilafnamesi’nin şartlarının yerine getirilmesine yönelik hiçbir işlem 
yapmamakla veya işlemleri yavaş yapmakla suçlamaktaydı. Osmanlı Devleti esir 
değiş tokuşuna müspet yaklaşsa da İngiltere bu değişimin yapılabileceğine şüpheyle 
bakmaktaydı. Öncelikle itilafnamenin imzalanmasından sonra uzun zaman geçmesi 
İngilizleri rahatsız etmeye başladı. 28 Aralık 1917’de imzalanan antlaşma İngilizler 
tarafından ocak ayında onaylanırken Osmanlı Devleti tarafından ancak nisan ayında 

………………………………………………… 

49 BOA, HR.SYS, 2241/6; TNA, FO, 383/457. 
50 BOA, DH.EUM.5.ŞB, 65/41. 
51 BOA, HR.SYS, 2242/4. 
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onaylanmıştı. İngiliz doktor bir binbaşının raporuna göre kurulu oluşturan İstan-
bul’daki iki Türk doktorun İngiliz esirlerin hiçbirini sakat olarak kabul etmeye niyeti 
yoktu. Osmanlı Hükûmeti’nin gerçekleştirdiği uygulamalar bir biçimde adaletten 
uzaktı. Türkleri tanıyan İngilizlere göre sağlık kurulu azaları yansız değildi ve bu ger-
çekleşene kadar söz konusu hakkaniyetin sağlanmasına imkân yoktu. İtilafnamenin 3. 
maddesine göre savaş esirleri, rütbelerine ve miktarına bakılmadan serbest bırakıla-
caktı. Hemen hemen bütün yüksek rütbeli İngiliz subayları burada toplanmış durum-
daydı. Kurulun Osmanlı azalarının esirlere davranış tarzı, herhangi rütbedeki bir su-
bayın geri gönderilmesine izin vermeye niyetlerinin olmadığı yönündeydi ve bu du-
rum korku duyulması için İngilizlere haklı bir sebep veriyordu. Eğer Eyüp Sabri ve 
itilafnamede adları geçen diğer Osmanlı vatandaşları iade edilirlerse kendi esirlerinin 
serbest bırakılması yönünde Osmanlı Devleti’ne şantaj yapmak için ellerinde bir ne-
den kalmayacaktı. Osmanlı esirlerinin iade edilmesi geçiktirilirse Osmanlı 
Hükûmeti’ni değişime zorlama fırsatı olacaktı. 52   

Bern İtilafnamesi’nin 8. maddesinin (F) bendinde Eyüp Sabri Bey, Zinnun Bey 
ve Reşid Sadi Bey’in itilafname hükümlerinden ertelenmeksizin istifade edecekleri 
belirtilmiş ve 31 Aralık 1917 tarihli yazıda bu kişilerin ilk değiş tokuş yapılacak kafi-
lenin içinde bulunacağı beyan edilmişti. Sakat esirlerinin yola çıkarılmalarının zaman 
alınacağı dikkate alındığında Eyüp Sabri Bey’in Manisa’daki ticari gemilerin tayfa-
sına mukabil derhal iadesi ve Foça’da görevli memurlara teslim edilmesi istendi. 8. 
maddeye göre ticari gemilerde görevli kişileri, polis ve emekli subayları da içine alan 
17 yaş ve altı ile 50 yaş üstü siviller istedikleri takdirde serbest kalacaktı. 17 ve 50 yaş 
arasındakiler için ise ayrı bir liste düzenlenecekti. Bir başka değişle askerlik çağında 
olan sivil esirler evvelce mütekabil şekilde tanzim edilecek listelere uygun olmak 
üzere diplomatik yazışmalar yoluyla başa baş mübadele edilecekti. Her bölgedeki 
Türk sivillere geri gönderilme hakları olduğu bilgisi ulaştırılacaktı. İtilafnamenin (F) 
bendinde Sabri Bey ve Zinnun Bey konusunda Malta ve İçişleri Bakanlığı ile temasa 
geçilecekti. İtilafnamenin tasdikinden sonra savaş ve sivil esirleri konusunda anlaşma 
sağlanmasına rağmen İngiltere Hükûmeti’ne tebliğ edilecek liste üzerinde anlaşmaz-
lıklar ortaya çıktı, bu da pek çok başka sorunu ortaya çıkardı. Eyüp Sabri Bey’in ka-
radan geri gönderilmesine maddi olanak yoktu ve mübadeleye mahsus gemilerin gü-
venli bir şekilde seyri temin edilmesi gerekiyordu. Gemilerin güvenliğinin temin edil-
mesine dair haberin İngiltere’ye tebliğine müteakip gecikmeye sebep olabilecek her-
hangi bir ayırma gibi muayeneye tabi tutulmadan İskenderiye’ye sevk edilmesi düşü-
nüldü. Buna rağmen Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’i taşıyan esir kafilesinin bulun-
duğu geminin, doktorlarla birlikte Kuşadası’ndaki Osmanlı memurlarına teslim edil-
mesi uygun görüldü.53  

………………………………………………… 

52 TNA, FO, 383/453. 
53 Savaş Esirleri ile Sivil Esirlere dair İngilizlere Hükûmeti ile Osmanlı Hükûmeti Arasındaki İmzalanan 
İtilafname, s. 7; Agreement between the British and Ottoman Governments Respecting Prisoners of War 
and Civilians, s. 10-11; BOA, DH.EUM.5.ŞB, 85/72; DH.EUM.5.ŞB, 85/88; İ.DUİT, 35/8; HR.SYS, 
2242/4; HR.TO, 547/80; TNA, ADM, 116/1565; TNA, CO, 323/784; TNA, FO, 383/457; TNA, FO, 
383/452. 
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Bern İtilafnamesi’nin 10. maddesi ilk geri gönderme işleminden bahsediliyordu. 
En önemli konu Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’in ilk nakil gemisi ile gönderilmele-
riydi. İngiliz ve Osmanlı savaş esirlerinin teklif edilen değişimlerine ilişkin 1 Ekim 
1918’de Lahey’deki İngiliz delegeye taslak halinde iki telgraf gönderildi. S.S. Empire 
gemisi yaklaşık 1.000 yolcunun barınmasını için tahsis edilmişti. 1.000 İngiliz esirin 
gemiye bindirilmek üzere hazır bulundurulmaları şartıyla Eyüp Sabri Bey, Zinnun 
Bey, bir miktar sakat Türk esiri ve sağlık personelinin karaya çıkmasına izin verile-
cekti. İngiliz esirlerin en az 1.000 kişi olmaması durumunda Eyüp Sabri Bey, Zinnun 
Bey dahil olmak üzere Türklerin karaya ayak basmalarına izin verilmeyecekti. İngi-
lizler bu şekilde anlaşma şartlarına bağlı kaldığını ortaya koyuyor, özellikle Eyüp 
Sabri Bey’e atıfta bulunarak Osmanlı Hükûmeti’ne mübadeleyi gerçekleştirmek için 
çaba sarf ettiğini gösteriyor ve hükûmeti işlemleri hızlandırmaya teşvik ediyordu. Ül-
kenin batı bölgelerinde tutulan esirlerin mübadelesi Kuşadası’nda gerçekleşecekti. 
Demiryolu inşasında çalıştırılanlar dahil ülkenin güneyinde tutulanların geri gönderil-
mesinde Kuşadası’na alternatif olarak Mersin limanının kullanılması kararlaştırıldı. 
Ülkeye dönen ilk esirleri taşıyan gemi, 16 Kasım’da Kuşadası’nda olacak ve Doktor 
Emin Bey, Eyüp Sabri Bey ve Zinnun Bey’i de getirecekti. Bununla birlikte, İngiltere 
Hükûmeti Osmanlı Hükûmeti’nin istekliliğini göz önünde bulundurularak daha fazla 
gereksiz gecikmeden kaçınmak istiyordu. Türk esirlerin gemiden indirilmeleri ve 1917 
tarihli Bern Anlaşması’nın 10. maddesinde bahsedilen İngiliz esirlerin gemiye bindi-
rilmeleri eş zamanlı olarak gerçekleştirilecekti.54 

Sonuç 

Osmanlı Devleti Birinci Dünya Savaşı’nın henüz başında savaşa girmesinin he-
men ardından ilk esirleri vermeye başladı. Esirlerin yurda döndürülüş çalışmaları sa-
vaş süresince devletin en önemli faaliyetlerinden birisi oldu. 200 binden fazla esir ve-
ren Osmanlı Devleti, düşmanı olan İtilaf Devleti ile ilişkiyi kesmedi ve aracı devlet ve 
kurumlar vasıtasıyla esirlerin serbest kalması için diplomatik ilişkileri sürdürdü. Bu 
esirler arasında Osmanlı Devleti’nin savaşa gereğinden önce girmesine neden olan İt-
tihat ve Terakki Cemiyeti için çok özel bir şahıs da vardı. İttihat ve Terakki Cemi-
yeti’nin önemli şahsiyetlerinden birisi olan Eyüp Sabri Bey, İttihat ve Terakki Cemi-
yeti’nin liderlerinden birisi olan Talat Paşa’nın çok yakın arkadaşıydı. Eyüp Sabri Bey 
savaşın henüz başında Osmanlı Devleti’nin resmi olarak savaşa girmesinden önce Ar-
navutluk’a giderken Adriyatik Denizi’nde Fransızlar tarafından esir alındı ve İngiliz-
lerin ifadesiyle Malta’da gözlem altına tutuldu. Görünürde Osmanlı Devleti’nin ger-
çekte Talat Paşa’nın, cemiyetin önde gelenlerinden birisi ve yakın arkadaşı olan Eyüp 
Sabri’yi esir değişimde ön şart olarak ileri sürmesi iki devlet arasında esir değişimi 
görüşmelerini şahsileştirdi, değişimi içinden çıkılamaz bir duruma soktu ve esir deği-
şiminin başarısızlıkla sonuçlanmasına yol açtı. Eyüp Sabri Bey’in Talat Paşa ve İttihat 
ve Terakki Cemiyet için ne kadar önemli bir şahsiyet olduğunu anlayan İngiltere ve 
Fransa normal şartlar altında serbest bırakacağı Eyüp Sabri Bey’i bir koz olarak elinde 
tuttu ve savaş süresince Osmanlı Devleti’ne iade etmedi. Eyüp Sabri Bey, kendisinin 

………………………………………………… 

54 TNA, FO, 383/457; TNA, FO, 383/459. 
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özgür kalması için özel olarak çaba gösteren Talat Paşa’nın ve İttihat ve Terakki Ce-
miyeti’nin kendisini ön şart olarak ileri sürmesinin kurbanı oldu ve dört yıl Malta’da 
esir olarak sürgün hayatı yaşadı. Eyüp Sabri Bey’in özgür kalması ve yurda dönmesi 
ancak savaşı sonunda gerçekleşti.  
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