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The Denominal Function of the Particle tag in Similative Structures in Old Uyghur in
the Context of Grammaticalization and on the Phrase tnritg in Turkish Runic
Inscriptions
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0z Tlrkee, dil ici degismeleri takip edebilmeye elverisli zengin bir dil malzemesi barindirmaktadir. Bu zengin dil malzemesinin
bir sonucu olarak tarihi metinlerde tespit edilebilen ancak kéken, yapi, islev, anlam, kullanim vb. bakimlardan hala bulanik
nitelikte olup Turkluk bilimini mesgul eden birtakim hususlara tesaduf edilmektedir. Kanaatimizce irdelenmeyi ve ¢ozime
kavusturulmayi bekleyen meselelerden biri, Tirk Kaganligi devri yazitlarindaki t(d)nrit(d)g ibaresinde izlerine rastlanan,
Eski Uygur Turkcesi metinlerindeyse birden fazla ornekte karsimiza ¢ikan kimi benzetme yapilarinda tdg edatinin islevi ve
kurdugu obek yapilarin analizidir. Alan yazininda dil bilgisellesmis gortinimlerin; kendine 6zgl, ¢ok boyutlu ve karmasik
oldugu kabul edilmektedir. Ancak genel itibariyla dil bilgisellesme, anlam diizeyinde baslayan ve dilin diger diizeylerine
sirayet eden tekamili bir siire¢ olarak goriilmektedir. Buna dayanarak calismada tdg edatinin dil bilgisellesmesi, salt
bigim-sozdizimsel bir slregten ziyade Kiparsky'nin “anlamsal dil bilgisellesme” terimi cercevesinde ele alinmistir. Bunun
sonucunda, tdg edatiyla kurulan kimi benzetme yapilarinda, 0bek yapiyr olusturan sozliksel birimlerin; temel anlamlariyla,
dusuk bagimlilik derecesine sahip, miistakil sozliksel birimler olarak algilanabilmelerine ragmen anlamsal dil bilgisellesme
slreci sonunda yuksek bagimlilik derecesine sahip unsurlar olduklari gosterilmeye calisilmistir. S6zu edilen yapilarda
edatin dil bilgisellesme sonucu ad yapma isleviyle kullanildigl belirlenmis; bu yapilarin yeni bir kavrama karsilik gelen
sozliksellesmis birimler olduklari ileri surtlmustar.

Abstract Turkish offers a wide range of linguistic material that enables the tracking of intralinguistic changes. However, this diversity
also brings forth several unresolved issues regarding origin, structure, function, meaning, and pragmatics, which continue
to occupy Turkology. One such issue is the function of the particle tdg and its role in forming certain similative structures.
While the earliest examples of these structures appear in the Orkhon Inscriptions (e.g., t(d)nrit(d)g), more widespread usage
is observed in Old Uyghur texts. In linguistic literature, grammaticalization is considered an evolutionary process that begins
at the semantic level and extends to other linguistic domains. This study examines grammaticalization through Kiparsky's
concept of “semantic grammaticalization” rather than as a purely morphosyntactic phenomenon.It is demonstrated that
in certain similative structures formed with tdg, lexical units—initially perceived as independent and with low levels of
coalescence and denotation—undergo semantic grammaticalization and ultimately attain high degrees of coalescence.
Additionally, it has been determined that in these structures, the particle functions denominally because of this process.
The study suggests that these tdg-based constructions have become lexicalized, representing new conceptual entities.
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Extended Abstract

Turkish presents a wide array of linguistic materials that enable the observation of intralinguistic changes over time.
This rich corpus allows researchers to identify various issues in historical texts that remain unclear regarding origin,
structure, function, pragmatic, and meaning issues that continue to preoccupy the field of Turkology. In our view, one
such issue is the acquisition of a denominal function by the particle tdg through grammaticalization in similative
structures. Although the earliest known examples of this usage appear in the Orkhon Inscriptions, more frequent
instances are found in Old Uyghur texts.

It is generally accepted in literature that grammaticalized structures can be distinctive, multidimensional, and
complex. Given that Turkish exhibits an agglutinative language typology, Old Uyghur texts reveal unique grammati-
calized structures that sometimes deviate from this norm. Notable examples include lexical items derived from the
grammaticalization of bilig and konlil, as well as tdg-based similative constructions that align with Kiparsky’'s notion
of “semantic grammaticalization”

In Old Uyghur texts, the particle tag frequently combines with various lexical elements, illustrating different stages of
grammaticalization. We encounter more than one example in which tag exhibits semantic grammaticalization in these
texts. When viewed from this aspect, although this phenomenon might be seen as some kind of metaphorization,
metaphorization alone does not sufficiently account for the underlying structure of these examples. For instance,
when a with particle and non-ellipsis similative structure is assumed pre-semantic grammaticalization for the
examples where bdlintdg, drdoktdg, metaphorization fails to provide a comprehensive explanation. This also applies
to the examples where tdg forms nouns through the participle {-gU} and {-gUlUk} and receives other inflectional
morphemes.

Similar patterns are observed in texts from other Turkic communities, such as the Xuanzang Biography and Herbi-
Baari (E 59), where the degree of grammaticalization, which appears as the addition of other suffixes, is important
in showing both the morphological progress of the process and the spread of the aforementioned intra-linguistic
change. The word t(d)nrit(d)g seen in the opening lines of the K&l Tigin Inscription and Bilge Kagan Inscription
(e.g, t(@)nrit(d)g t(d)nridd bolm(1)s tiirik b(i)lgd k(a)g(a)n (KT G1 - BK K1) and t(@)nrit(d)g t(@)nri y(a)r(a)tm(i)s tirk
bilgd k(a)g(a)n (BK D1 - BK G13), provides early evidence of this grammaticalization, suggesting that the process
began during the Orkhon period. In these similative constructions, the particle tag clearly functions denominally. All
identified examples (except RGrk mdniztdgldri in HTVIII) serve as adjectives.

In a language like Turkish, where word formation typically relies on derivational suffixes, such structures suggest
an alternative pathway for lexical innovation. Therefore, it is possible to talk about derivation in Turkish in general,
except for some morphological or morphosyntactical mechanisms such as compounding, copying, etc. The variety
of grammaticalization types found in Old Uyghur texts may be attributed to the community’s interactions with
diverse cultural environments. When these constructions are viewed as results of internal linguistic evolution due
to grammaticalization rather than borrowings from contact languages, the influence of analogy becomes evident.
For instance, the expression bir tdg appears to parallel birtdm, which is formed using the suffix {+dAm}. Moreover,
tdg-based units often recall related collocations stored in the mental lexicon. The word t(d)nrit(d)g carries the same
meaning as t(d)nriddm, both deriving from the same root. Lexical elements with frequent collocational usage are
more likely to undergo grammaticalization, transforming into new grammatical forms.

In conclusion, this study aims to show that in certain similative constructions involving the particle tdag, lexical units—
though initially functioning independently with low coalescence and specificity—eventually evolve through semantic
grammaticalization to become tightly integrated lexical elements with new grammatical functions. In addition, all
phrases that the function words tdg combine with various lexical elements have been lexicalized from the moment
they emerged.
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Giris

Tarihi veriler 1siginda Tiirklerin yazi ile ne zaman temas kurduklarini saptamak gii¢ olsa da Tiirk¢enin
Tirk Kaganligi devri bengii taslarindan itibaren, zaman iginde dogrudan ya da dolayli olarak etkilesimde
bulundugu cesitli kiiltlir cevrelerinden de beslenen terciime, uyarlama veya 6zgiin nitelikli tarihi metinlerle
oldukca zengin bir edebiyat meydana getirdigini soylemek miimkindiir. Bu yonuyle Tirkge, dil ici
degismeleri takip edebilmeye elverisli genis bir dil malzemesi barindirmaktadir.

Diger taraftan gliniimiizde, bahsi gecen zengin dil malzemesinin bir sonucu olarak tarihi metinlerde tespit
edilebilen ancak koken, yapi, islev, anlam, kullanim vb. bakimlardan hala bulanik nitelikte olup Tiirkliik
bilimini mesgul eden birtakim hususlara rastlanmaktadir. Sorun teskil eden bu hususlar, art ve es zamanli
yaklasimlar vasitasiyla ¢oziime kavusturulmaya calisilmaktadir. Kanaatimizce irdelenmeyi ve ¢oziime kavus-
turulmayi bekleyen meselelerden biri de Tiirk Kaganlig devri yazitlarindaki t(d)nrit(d)g ibaresinde izlerine
rastlanan, Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinde ise birden ¢ok drnekte karsimiza ¢ikan kimi benzetme kuru-
luslarinda tdg edatinin dil bilgisellesme™ sonucu ad yapma? islevini kazandigi yapilardir.

1. Dil Bilgisellesme Teorisi ve Anlamsal Dil Bilgisellesme

Yeni Gramerciler® ve F. de Saussure’e gore; tim dilsel degismelerin ardinda ses degisimi, 6rnekseme
(analogy) ya da o6diingleme olmak lizere ii¢ sebep bulunmaktadir.* Ancak A. Meillet, bu li¢ kategoriden
herhangi biriyle bagdasmayan yeni bir dilsel degisim kategorisi tanimlamistir: Grammaticalization ‘dil
bilgisellesme’. Ona gore, dil bilgisellesmis yapilar da tipki orneksemeye dayali degisimler gibi dogrudan
morfoloji ve s0z dizimine etki eden dil i¢i degismelerdir. Ancak dil bilgisellesmis yapilar, orneksemeye
dayali degisimlerin aksine dilde onceden var olan herhangi bir bicim-sozdizimsel yapiya dayanmamaktadir.®
Buradan hareketle Meillet'in dilsel degismeler icin tanimladigl yeni yaklasim olan dil bilgisellesmeyi, bir
kural genellemesi olan orneksemeden ayri tutmak istedigi anlasilmaktadir. Ancak bugiinkii dil bilgisellesme
calismalarinda ornekseme, hem dil bilgisellesmeyi ortaya cikaran bir neden hem de bir dil bilgisellesme
mekanizmasi olarak kabul edilmektedir.

Dil bilgisellesmeyi, en genel ifadeyle bir icerik s6zciigiiniin (content words) islev sozcligiine (function
words) doniismesi olarak tanimlamak miimkiindiir. Bununla beraber dillerde icerik ve islev sozciikleri
olarak adlandirilan sozliiksel ve dil bilgisel kategorilerin yaninda ne sozliiksel ne de dil bilgisel olarak tarif
edilebilen kimi unsurlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple bazi dil birimlerinin kategorik olarak sozciik ile
dil bilgisel unsur arasinda yer aldigl, yari sozliiksel ve yari dil bilgisel kategorilerin niteliklerini tasidigi,
bu agidan ayri bir kategori meydana getirdigi kabul edilmektedir.” Hal boyleyken dil bilgisellesmeyi hem
sozliiksel bir birimin dil bilgisellesmesi hem de yari dil bilgisel bir birimin daha fazla dil bilgisellesmesini

ing. grammaticalization, grammaticization; Alm. grammatikalisierung; Fr. grammaticalisation.
2Dil bilgisi calismalari, ad soylu sozcukler ile fiil soylu sozciklerden turetilen sozliksel birimleri ayri ayri tasnif etmektedir. Tirkce dil
bilgisi calismalarinda isimden (addan) isim (ad) yapim eki, isimden (addan) fiil (eylem) yapim eki veya fiilden (eylemden) isim (ad) yapim
eki, fiilden (eylemden) fiil (eylem) yapim eki olarak ifade edilen bu husus, ingilizce terminolojide sirasiyla “denominal” ve “deverbal”
olarak gosterilmektedir. Buna binaen bu calismada sozii edilen ayrima géndermede bulunmak maksadiyla ad yapma (denominal) terimi
tercih edilmistir.

3ing. Neogrammarians, Alm. Junggrammatiker. Yeni Gramerciler 1870'lerden itibaren, dilbilimin salt tarihsel bir bilim olarak goriilmesi
Uzerine ortaya ¢ikmis, A. Leskien, K. Brugman ve H. Osthoff gibi dilbilimciler ¢evresinde kurulan bir ekoldur. Bu dilbilimciler ses degisim
yasalarinin kesin nitelikli oldugu gortisiint benimseyerek kural disi sayilan verileri genel bir kurala baglamaya ¢alismis ve karsilastirmali
dilbilimin ulastigi sonuglara tarihsel élciitler uygulamislardir. Ayrintili bilgi icin bk. Berke Vardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri S6zLigu
(Multilingual, 2002), 223.

“Paul Kiparsky, “Grammaticalization as Optimization” in Grammatical Change: Origins, Nature, Outcomes, edited by Dianne Jonas, John
Whitman and Adrew Garrett (Oxford University Press, 2011), 15.

SKiparsky, “Grammaticalization as Optimization”, 15.

60lga Fischer, “An analogical approach to grammaticalization”, in Grammaticalization Current views and issues, edited by Katerina Stathi,
Elke Gehweiler, Ekkehard Kénig (John Benjamins Publishing Company, 2010), 188.; Kiparsky, “Grammaticalization as Optimization”, 23-25.
"Norbert Corver and Henk van Riemsdijk, Semi-lexical Categories: The Function of Content Words and the Content of Function Words
(Mouton de Gruyter, 20071).
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icine alan kapsamli bir siire¢ olarak gormek makul olacaktir. Bu tanimlama, s6z konusu siirecin “icerik
sozciigl” > “dil bilgisel birim” > “klitik” > “ek” seklinde, kademeli ve tek yonli (unidirectionality) olmasi
gerektigini beraberinde getirmektedir.?

Fakat boyle bir tutum, dil bilgisellesmeyi yalnizca bagimsiz sozliik birimlerin dil bilgisel isaretleyicilere
doniismesi seklinde salt bicim-sozdizimsel bir cerceveye indirgeyebilir. Dil bilgisellesme dogasi geregi
anlamsal, yapisal ve islevsel bir siirectir.® Bu bakimdan Lehmann terimi; anlam, so6z dizimi ve ses bilgisinin
etkilesim halinde oldugu kapsamli bir siire¢ olarak degerlendirmekte ve dil bilgisellesmeyi daha diisiik dil
bilgisi kategorilerinin daha yogun dil bilgisi kategorilerine gelismesi olarak ifade etmektedir.’® Meseleye
benzer bir bakis acisiyla yaklasan Heine ve Reh, dil bilgisellesmeyi bir dil bilgisel unsurun sirasiyla anlamini,
pragmatik niteligini, sozdizimsel bagimsizligini ve ses bilgisel icerigini yitirdigi tekamiili bir siire¢ olarak
tanimlamaktadir.’™ Kuteva ve digerlerine gore ise dil bilgisellesme esas olarak anlamsal bir siirectir."2

Dil bilgisellesme ¢alismalarina bakildiginda bu calismalarin icerigini kabaca fiil sekillerinin yardimci
fiillere ya da zaman isaretleyicilerine, edatlarin baglaglara veya hal eklerine, cinsiyet adlarinin gramatikal
cinsiyetlere, isaret ya da kisi zamirlerinin ilgi yanciimlesi isaretleyicilerine veya tanimliklara doniismesi gibi
daha ¢ok bicim-sozdizimsel unsurlarin ve degismelerin olusturdugu goriilmektedir.'3

Buna ek olarak Kiparsky, ‘anlamsal dil bilgisellesme’ (semantic grammaticalization) terimini kullanarak
dil bilgisellesmenin yalnizca bigim-sozdizimsel bir goriiniimden ibaret olmadigina vurgu yapmaktadir.'
Onun bu kapsamda ingilizce with edatinin kategori degistirmesi iizerine verdigi asagidaki érnekler, tarihi
Tirk dili alanlarinda karsimiza ¢ikan benzetme yapilarindaki tdg edatinin dil bilgisellesme durumuyla
ozdeslesmesi bakimindan kayda degerdir. O, ingilizcede with edatinin sirasiyla sociative (toplumsallik) -
comitative (birliktelik) - instrumental (vasita) - associative (iliskisellik) seklinde bir dizi hal kategorisini
kapsayacak bicimde dil bilgisellestigine isaret etmektedir. Ona gore asagidaki v numarali cimlede with
edati morfolojik degil anlamsal bir dil bilgisellesmeye tabi olmustur.’s

1. Sociative: John saw Fred with Mary ‘John, Fred'i Mary ile gordi’
1. Comitative ‘birliktelik’: John ate cheese with wine ‘John, peyniri sarap ile [beraber] yedi’
. Instrumental ‘vasita’: John ate cheese with a fork ‘John, peyniri catalla yedi.

Iv. Associative: John ate cheese with care ‘John, peyniri dikkatlice yedi.

Buradan hareketle Kiparsky'nin yiizey yapidaki birtakim unsurlarin bagimlilik dereceleri diisiik, mistakil
sozliiksel birimler olarak algilanmalarina ragmen fonolojik ve morfolojik bir goriiniim sergilemeden dil
bilgisellesebildiklerine isaret ettigini ileri sirmek mimkiindir.

Dil bilgisellesme farkli asamalarda baslayip sonlanabilmektedir. Bu durum goz oniinde bulundurul-
dugunda bir dilsel birimin dil bilgisellesip dil bilgisellesmediginden ziyade onun siire¢ boyunca sahip
oldugu dil bilgisellik derecesi onem arz etmektedir.'® Bu bakimdan pek ¢ok arastirmaci dil bilgisellesmenin
derecesini belirleyebilmek maksadiyla cesitli olciitler/asamalar tanimlama yoluna gitmistir. Lehmann’a gore
herhangi bir dilsel birimin dil bilgisellik derecesi, onun 6zerklik (autonomy) seviyesiyle yakindan iliskilidir.’”

8Terttu Nevalainen, “Three perspectives on grammaticalization: Lexico-grammar, corpora and historical sociolinguistics”, in Corpus
Approaches to Grammaticalization inEnglish, edited by Hans Lindquist, Christian Mair (John Benjamins Publishing Company, 2004), 5.
9Meltem Can, “Dilbilgisellesme ve Eski Uygurca Edatlar’, (Doktora tezi, Hacettepe Universitesi, 2016), 33, Ulusal Tez Merkezi (443560).

19 ehmann, Thougts on Grammaticalization (Second, Revised Edition), vii.

11Bernd Heine and Mechthild Reh, Grammaticalization and Reanalysis in African Languages (Helmut Buske, 1984), 15.

2Tania Kuteva, et al, World Lexicon of Grammaticalization (Second, extensively revised and updated edition), (Cambridge University
Press, 2019), 4.

3lyle Campbell, Historical Lingustics: An Introduction (MIT Press, 1999), 239-240.

14Kiparsky, “Grammaticalization as Optimization”, 24.

15Kiparsky, “Grammaticalization as Optimization”, 24.

16Can, “Dilbilgisellesme ve Eski Uygurca Edatlar”, 38.

7Lehmann, Thougts on Grammaticalization (Second, Revised Edition), 110.
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Ozerklik seviyesi, birimin s6zdizim bakimindan yanindaki diger 6gelere gére sahip oldugu sozliiksel biitiinliik
(lexical integrity) derecesini ifade etmektedir. Bunun yaninda Campbell, anlam agarmasi (bleaching) ve
sesbilgisel yipranma (phonetic erosion)'nin dil bilgisellesmede 6nemli birer asama oldugunu belirtmekte-
dir.’® Hopper; kategorisizlesme (decategorization), ayrilma (divergence), katmanlasma (layering), 6zellesme
(specialization) gibi bir dizi 6l¢lit tanimlamaktadir.’® Heine ve Reh ise anlamsizlasma (desemanticization),
genisleme (expansion), basitlesme (simplification), kaynasma (merger) gibi islevsel; yer degistirme (permu-
tation), birlesme (compounding), klitiklesme (cliticization), eklesme (affixiation), fosillesme (fossilization)
gibi bicim-sozdizimsel ve uyma (adaptation), asinma (erosion), erime (fusion), kayip (loss) gibi sesbilgisel
asamalardan soz etmektedir.2°

Fakat dil bilgisellesmeye neden olan etmenler ve dil bilgisellesmis goriiniimler; her bir 6rnekigin kendine
0zgl, ¢cok boyutlu ve karmasik vaziyette olabilmektedir. Bu sebeple bahsi gecen olciitler; herhangi bir dil
bilgisellesmis unsurda ayni anda, kuralli bir vaziyette ve bir diizen dahilinde bulunmayabilir. Eski Uygur
Tirkgesi devri metinlerinde bu hususu dogrular nitelikte farkli tiir ve seviyede dil bilgisellesme 6rnekleri
karsimiza ¢ikmaktadir.

Sondan eklemeli bir dil tipolojisi sergileyen Turkcede, genel egilim olarak yeni bir kavram adi meydana
getirmek icin ¢ogu durumda yapim eklerine basvurulmaktadir. Bundan dolayi birlestirme, kopyalama vb.
birka¢ sozcuk olusturma yolu disinda Tiirkcede genel itibariyla tiiretmeden soz edilmektedir. Ancak Eski
Uygur Turkgesi devri metinlerinde bu genel egilimin yaninda, dil bilgisellesme yoluyla da yeni sozliksel
birimler olusturuldugu gorilmektedir. Bu noktadan hareketle bilig ve koniil sozliksel birimlerinin kimi
sozciklerin ardina gelerek herhangi bir sesbilgisel ya da bicimbilgisel degisime ugramaksizin yalnizca
anlamsal olarak dil bilgisellestigi ornekler karsimiza ¢ikmaktadir: az bilig ‘hirs, hirslilik’, 6pkd bilig ‘kizginlik’,
kertgliing bilig ‘iman’, biligsiz bilig ‘cehalet’; sevig kRoniil ‘sevgi’, ikir¢gii kRoniil ‘kararsizlik’, amil Roniil ‘sakin’
vb.2" Bu orneklerin anlik olusum, sirali dizen iliskileri, aliskanlik veya rastlanti geregi yan yana gelen
sozliiksel birimler olmadiklarina dikkat edilmelidir.

Cesitli kiiltiirel cevrelerle siki baglar kurmus Uygurlardan geriye kalan metinlerde, kelime tiiretmedeki
genel egilimin disina ¢ikan bu orneklerin nedenleri icin dogal dil ici degisimden morfolojik ya da anlamsal
kopyalara kadar bir dizi sebep ileri siiriilebilir.

Kanaatimizce bilig ve Ronil sozciklerinde goriilen anlamsal dil bilgisellesme durumuna benzer
goriinlimlerden biri de asagida yer verilecegi lizere kimi benzetme yapilarinda tdg edatinin dil bilgisellesme
sonucu ad yapma islevini kazandigi 6rneklerdir.

2. Benzetme Yapilari ve Eski Uygur Turkgesinde tag Edatli Kuruluslar

Benzetmeler iki farkli seyi ortaklik gosterdikleri bir ozellik, nitelik, davranis bi¢imi vb. bakimindan
karsilastiran s6z 6bekleri olarak tanimlanir.22 Benzetme yapilarinda benzetme, tesadifi olmaktan ¢ok kasten
secilmis kavramlar araciligiyla yapilmaktadir. Benzerlige konu edilen nesne ya da kavramin ise tiim ozellik-
lerinden ziyade one ¢ikan, onu diger nesne ve kavramlardan ayiran ve tasnif edilmesine yarayan nitelikleri
esas alinmaktadir. Word Lexicon of Grammaticalization adli calismaya gore; diinya dillerinde benzetme
yapilari (similative) tiimleyici (complementizer), dil adlandirma (glottonym/linguonym), zorunluluk (neces-
sity), amac (purpose), gorelik (accord), alintilama (quotative) gibi bir takim anlamsal ve islevsel yapilari ifade
etmede rol almaktadir.2®

'8Campbell, Historical Lingustics: An Introduction, 238.

19Paul Hopper, “On Some Principles of Grammaticization”, in Approaches to Grammaticalization (I vols.), edited by Elizabeth Closs Traugott,
Heine Bernd (John Benjamins Publishing Company, 1991), 22.

20Heine and Reh, Grammaticalization and Reanalysis in African Languages, 16-17.

21Ablet Semet, “Uygurcada Terim Yapma Teknigi Uzerine Gozlemler”, Besbalikli Singko Seli Tutung Anisina Uluslararasi Eski Uygurca
Calistayi Bildirileri (4-6 Haziran 2011) icinde, ed. Mustafa S. Kagalin. (TDK Yay,, 2022), 21-22.

22Andrew Ortony, Metaphor and Thought (Cambridge University Press, 1993), 344.

23Kuteva, et al., World Lexicon of Grammaticalization (Second, extensively revised and updated edition), 397-403.
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Bununla birlikte benzetme yapilarinin kimi dillerde hal kategorisi cercevesinde degerlendirildigi
goriilmektedir. ingilizce alan yazininda similative case veya semblative case olarak ifade edilen bu yapilarin
cesitli edat, onek ya da sonekler vasitasiyla kuruldugu goriilmektedir.2* Agca, tarihi Tiirk dili alanlarinda
benzetme ilgisinin bicimbirimsel, sozciiksel ve s6zdizimsel olmak iizere {i¢ sekilde kuruldugunu varsaymak-
tadir.25 Tiirkgenin hal kategorilerinin ¢cogunlukla bagimli bicimbirimler vasitasiyla meydana getirildigi goz
oniinde bulunduruldugunda, Agca'nin bicimbirimsel benzetme olarak ifade ettigi kuruluslar benzetme
hali (similative case) olarak degerlendirilebilir. Bu dogrultuda Erdal da Eski Tiirkce devrinde on iki hal
kategorisinden biri olarak “similative” hale isaret etmektedir.2¢ O, Eski Tiirkce devri metinlerinde similatif
yapilarin {+slg}, {+dAm}, {+mAn}, {+|AyU} ve {+cA} bagimli bigimbirimleri ve tdg edati vasitasiyla karsilandigini
dile getirmektedir.2? Tokyiirek ise sozii edilen yapilarda {+lig} bagimli bicimbirimi ile montag ve osuglug
gibi farkli tiirden sozliiksel birimlerin de islev gordiiglinii belirtmektedir.2® Buradan anlasilacagi lizere Eski
Tiirkge devrinde benzetme yapilarinin ekli ve edatli olmak lizere iki sekilde ifade edildigi soylenebilir.

Eski Tiirkce devrinde tdg edati vasitasiyla kurulan benzetme yapilarinda esas itibariyla dort o6genin
gorev aldigi varsayilabilir. Bu dort dge klasik literatiirde benzeyen (ing. tenor/topic/target), benzetilen (ing.
vehicle/source), benzetme yonii (ing. ground) ve benzetme edati (ing. postposition) olarak ifade edilmek-
tedir.2® Buna gore Eski Tiirkcede edatli ve eksiltisiz bir benzetme yapisi soyle formiile edilebilir:

ad obegi edat nitelik ad obegi
yani togmis Riin tanri tdg yalinlig Rorkla yarukunuz
‘yeni dogmus giines’ ‘gibi’ ‘parlak (ve) glizel’ ‘Is1gIn1Z’

Dil bilgisellesmeyi hem sozliiksel bir birimin dil bilgisellesmesi, hem yari dil bilgisel bir birimin daha fazla
dil bilgisellesmesini agiklayan kapsamli bir siire¢ olarak tanimladigimizda, benzetme yapilarinda karsimiza
cikan tdg edatinin da boyle bir siirece maruz kalmasi olasidir. Nitekim Erdal, Eski Uygur Tiirkcesindeki kimi
orneklerde tdg edatinin sifat ya da adlarla esdizimlendigi ayri bir kullanimina dikkat ¢ekmistir. Ona gore;
bdlin tdg ~ badlinddk ‘korkung’ sozciligu bu duruma ornek teskil etmektedir. Erdal, bu yapilarda tdg edatinin ne
yapim eki (formative) ne de cekim eki (inflectional ending) islevinde oldugunu dile getirmektedir.3° Benzer
sekilde edatin islevindeki degismeye HTVIII'de yer alan Rork mdniztdgldri ifadesinin agiklamalar kisminda
da dikkat cekilmektedir. Buna gore; tdg ‘gibi’ edatiyla kurulan bu ifadede tdg'in “adnominal” islevde sik sik
kullanilabiliyor olmasi, gonderimde bulundugu adin zaman zaman atlanmasina ve onun bir sonek haline
gelmesine yol agmaktadir.3"

2.1. Anlamsal Dil Bilgisellesme Baglaminda tdg Edatli Ornekler

Anlamsal dil bilgisellesmeyi; bagimlilik dereceleri diisiik, miistakil sozliiksel birimler olarak algilanan
yiizey yapidaki birtakim unsurlarin fonolojik ve morfolojik bir goriiniim sergilemeden dil bilgisellesebildik-
leri bir slire¢ olarak tanimlamak miimkiindiir. Buna binaen tdg edatinin dil bilgisellestigi 6rnekler bir tiir
metaforlasma olarak algilanabilmektedir. Nitekim Kiran ve Eziler Kiran, benzetme ile metafor arasindaki
iliskiyi “Benzetmede sozii edilen oge ile onun gosterdigi imge karsilastirilirken metaforda imge nesnenin

2¢Avrupa dillerindeki yapilar igin bk. Martin Haspelmath and Oda Buchholz. “Equative and similative constructions in the languages of
Europe”, in Adverbial Constructions in The Languages of Europe, ed. J. van der Auwera, (De Gruyter 1998), 313-334. Avustralya dillerindeki
sozU edilen yapilar igin bk. Jane Simpson. “Semantic Case”, in The Oxford Guide to Australian Languages, (Oxford University Press 2023),
241-242.

25Ferruh Agca “Kutadgu Bilig'de Gegen Benzetme Edatlari ve sani ‘gibi’ Edati”, Yeni Tiirkiye 1, no. 105, (2019): 102.

26Marcel Erdal, A Grammar of Old Turkic (Brill Handbook of Oriental Studies, 2004), 380.

27Marcel Erdal, Old Turkic Word Formation I-1 (Otto Harrassowitz, 1991), 67.; Erdal, A Grammar of Old Turkic, 380.

8Hacer Tokyurek, “Eski Uygur Tlrkcesinde Benzetme Unsurlar’, Ill. Tirk Dili ve Edebiyati Ogrenci Sempozyumu (5-6 Mart 2009) icinde,
(Erciyes Universitesi Yayinlari, 2010), 249-251.

29Cem Dilcin, Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi (TDK Yay., 2005), 406.

30Erdal, Old Turkic Word Formation I-11, 67.

3IVATEC, erisim 17 Ocak, 2025, https://vatec2.fkidgl.uni-frankfurt.de/vatecasp/Xuanzang-Biographie_VIIl.htm).
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yerine gecer.” seklinde ifade etmektedir.32 Bu da bahsi gecen durumun su sekilde seyrettigini sezdirmektedir:

ad 6begi edat nitelik ad 6begi
sirigga tdg P« (toz
tiitiin tdg (o balgiildr

ort yalin tdg (I tr(i)jul
6g kan tdg O« dcim

Fakat asagidaki orneklerde goriilecegi iizere mevcut yapilarin altinda yatan sebebi izah etme noktasinda
metaforlasma biitiinciil bir gerekce sunmamaktadir. Ornegin bdlintdg ‘korkunc’ veya drdoktdg ‘oldugu gibi
olan’ 6rnekleri icin anlamsal dil bilgisellesme oncesi edatli ve eksiltisiz bir benzetme yapisi varsayildiginda
metaforlagsmadan s6z etmek oldukca giigtiir. Bu durum tdg'in {-gU} ve {-gUlUk} sifat-fiil bigimbirimleri vasi-
tasiyla kalic adlar meydana getirdigi ve lizerine isim isletme ekleri gibi bagimli bicimleri alabildigi 6rnekler
icin de gecerlidir.

Asagida anlamsal dil bilgisellesmeye konu olabilecek ornekler kavramsal karsiliklariyla beraber tasnif
edilmistir.

212, isim + tdg Seklindeki Yapilar

Burada tdg'in mistakil sozciiklerle iliski kurarak anlamsal dil bilgisellesme baglaminda ilistigi sozciikten
yeni adlar meydana getirdigi goriilecektir.

bir tag ‘esit, denk, ayni, farksiz’: Kullanim sikligi bakimindan Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinde anlamsal
dil bilgisellesme baglaminda en sik tesadiif edilen ornektir. Genel itibariyla ‘esit, denk, ayni, farksiz’ anlam-
larina gelse de AY(S)I ve AY(S)III'ten alinan asagidaki iki 6rnekte ‘ayrimsiz’ anlamiyla karsimiza gikmaktadir.
Bu durum, sozciigiin sozluksellesmesinin ardindan anlam genislemesine ugradigini gostermesi bakimindan
kayda degerdir.

kamag burkanlar Gtézldri barga bir tég driirldr ‘Bitiin Budalarin viicutlar tamamen ayni, ayrim-
siz33dir’ (AY(S)1. 132 1429/1430).

angulayu y(d)md onrd drtmis 6dtdki tinl(i)glarnin kilu tiiketmis buyanlarina kin Rdligmd édtdki
tinl(i)glarnin kilguluk buyanlarina alkuka barga bir tdag dyin 6girdr m(é)n seviniir m(d)n. ‘Boylece
canlilarin ge¢miste isledigi sevaplari ile gelecekte isleyecegi sevaplarina tiimiine ayni, ayrimsiz, esit
sevinirim. (AY(S)III. 232-233 4568 /4574).

...bo iRi R(i)sinin ddgii Riling bir tdg tiiz adroksuz [titi]r. ‘Bu iki kisinin sevabi birbirine denk, benzer ve
birbirinden farksizdir! (Kuansi. 60-61 090/094).

burhanlar kop 6diin alku bes ajun tinl(1)glarka tiizii tidigsiz y(a)rlukangugi Réniilliig bolurlar 6gmiskd
y(d@)md sdvinmddin yermiskd y(d)me yerinmddin ikigiikd barga bir tdg ddgliliig bolurlar. ‘Budalar biitiin bes
varlik seklindeki canlilara (karst) tam anlamiyla sonsuz merhametli olurlar. Ovene sevinmeden kétiileyene
de kizmadan her ikisine de tamamen ayni (sekilde) iyi davranirlar. (DKPAM. 117 1641/1647).

otrii ol m(a)hap(a)dme elig bdg burhan kutina tavranip kéziiniirtd nirvan osuglug amrilmis drigin turulmis
kénilin alku tinl(1)glarka bir tdg y(a)[rlikancugi R6niil turgurup... Sonra Hiikkimdar Mahapadma Buda
kutsalligi icin gayret edip goriiniiste Nirvanaya ulagsmis gibi sakin davranislarla (ve) durulmus goniille
biitiin canlilara ayn1 merhameti besleyip...(DKPAM. 217 4509/4513).

327eynel Kiran ve Ayse Eziler Kiran, Dilbilime Giris (Segkin Yay., 2006), 351.

33ifadenin anlaminin AY(S)II'te yer alan kamag biigii biliglig burkanlarnin adirtsiz bir tdg tézi tiipi titir.. ifadesinden hareketle ‘farkli
olmayan, farksiz, ayrimsiz’ seklinde olmasi da muhtemeldir. Nitekim ¢alismasinda Wilkens, adirtsiz sozciigune ‘farkli olmayan, farksiz,
ayrimsiz’ karsiigini vermektedir. Ayrintili bilgi icin bk. Wilkens, Handworterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - Ttirkisch, 12.
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alku akiglig noml(a)r bir tdg bir bilip 6¢mdklig mii ol ‘Biitiin asravali dharmalar aymi ve bir bilip sénmeli
midir?’ (Ul. 45 110a 6).

bo tiltagin kigingi bolarnin adirt 6ni driir bir tdg drmdz. ‘Bu sebeple bunlarin cevabi farklidir, ayni
degildir’ (Ui. 61123a 12/13).

sani drsdr tokuzar yiiz kata bir tdg tiiz yorir. ‘Sayisina gelince her biri dokuz yiiz defa esit sekilde hareket
eder! (UTot. 122 559).

tinl(1)g adkaklig tdn Roniil drsdr k(a)lti dmgdksiz manisiz tinl()glar iizd biligsiz sakingin ketdrip mdnilig
tinl(1)glar iizd azlanmak sakingin ketdrip kamagunu bir tdg tdn tiiz alku dmgdRldrintin ozgurgali kiisdmdk
dartir. ‘Canliya bagli denk gonlil ise 1zdirapsiz ve huzursuz canlilardaki cehalet diisiincesini giderip 1zdirapli
canlilardaki 6fke diislincesini giderip hepsini ayni, esit, denk (sekilde) biitiin 1zdiraplardan kurtarmayi
istemektir. (AY(S)IV. 318 7308/7316).

dnilki 6ziig yadig bir tég tdg tiip tiiz Rértdci kamagta yoritagi atl(1)g drdéktdg téziin. ‘Birincisi kendini
ve baskasini, esit ve tamamiyla diimdiiz [orantili] gérerek her yerde yiiriiyecek (her yere yayilmasi) adli
oldugu gibi olan esas. (AY(S)IV. 300 6770/6773).

alku burkanlarning dtozldri bir tdg oni drmdz bir tozliik titirldr. ‘Blitiin Budalarin viicutlari ayni, cok farkli
degil ve bir drnektir. (AY(S)II. 177 2832/2834).

ol kim kamag m(a)habutlar bir tdg dziik titirldr ilkisizdd bar drmdz ‘Ki biitin mahabhtlar, aym (sekilde)
aldatmaca gibidir, baslangicta yokturlar. (AY(S)V. 398 9809/9812).

amti bo kuvragta bir tdg ddramliglér kalti Ridin tdg tit(i)r ‘Simdi bu cemaatte esit (derecede) erdemli
olanlar (yani rahipler ve rahibeler) bir ¢arsi kadar kalabaliktir’ (VATEC (HTVIII) 1347/1349).

ac Riz baslap ii¢ térliig yaviz adalar amtik(1)ya ok tavrak bagup amrilip arka kamag bes azun tinl(i)glar
ugusi alasiz bir tdg mdnilig bolzunlar ‘Aglik ve kitliktan baslamak lizere {i¢ gesit biiylik sikinti simdi hizlica
ortadan kalkip tiim bes varlik alemindeki canlilar toplulugu tam ve esit mutluluga ersinler’ (BTXIII. 171
47 15/18).

Daha dnce belirtildigi lizere Erdal, Eski Tiirkce devri metinlerinde similatif ifadelerin {+slg}, {+dAm},
{+mAn}, {+lAyU} ve {+cA} bagimli bicimbirimleri vasitasiyla karsilandigini dile getirmektedir.3* Erdal'in {+dAm}
bagimli bicimbirimi hakkinda verdigi drnekler arasinda birtdm (< bir+dem) sbzciigline rastlanmaktadir.
Wilkens, calismasinda birtdm sozcliguine ‘butiin, blisbitiin, tamamen’ karsiligini vermektedir.3> Asagidaki iki
ornekte tdg ile kurulan bir tdg sozliiksel birimi, {+dAm} bagimli bicimbirimi vasitasiyla kurulan birtdm ile
ayni anlami tasimaktadir. Bu durum mevcut yapilarda benzer kategorik kuruluslar meydana getirmelerine
binaen anlamsal bir drneksemenin varligina isaret etmektedir. Mevcut ornekler orneksemenin, hem dil
bilgisellesmeyi ortaya cikaran bir neden hem de bir dil bilgisellesme mekanizmasi olarak kabul edildigi
giinimiz calismalarini desteklemektedir.

iki maniilernin taplaginta arkalagip bir tdg 6ni 6ni Riini iizd tdgdildr ‘iki sonsuzluk (Buda yaradilisi izerine
Di-lun ekoliiniin birbirine karsi ¢ikan iki 6gretisi) ekoliinde gruplasip tamamen farkli kiskancik(lar) ile
(birbirlerine) zarar verdiler! (VATEC (HTVII) 1702/1704).

34Erdal, Old Turkic Word Formation I-1l, 67.; Erdal, A Grammar of Old Turkic, 380.
35Wilkens, Handwarterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TiirRisch, 180.

==
oC ol

W e

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi-Journal of Turkish Language and Literature, 65 (2): 458-477 m

=i



Dil Bilgisellesme Baglaminda Eski Uygur Tiirkcesindeki Benzetme Yapilarinda tdg Edatinin Ad Yapma islevi... £ Alpay, 2025

amti yana nomlug savka katilmaklari lizd bir tag uvutlug 1yatlig boltilar ‘Artik Dharma yoluna katildiklar
icin tamamen edepli, terbiyeli oldular’ (VATEC (HTVIII) 1331/1333).

sakig tdg ‘asilsiz’: Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde sakig sozciigii ‘siiphe, serap, sihir, aldanma’ anlamin-
dadir.3¢

suv mahabud oodka sinmdr iizd til agiz kurip tiltd kara ¢izig bolur ictin sinar sakig tdg irii bdlgii bolur.
‘Su elementi atese dogru ilerledikce dil ve agiz kurur, dilde siyah cizgi(ler) ortaya cikar. iceriden asilsiz
alamet(ler) belirir’ (UTot. 84 263/265).

sirigga tag ‘berrak, duru’: Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde siri¢ga sozciigii ‘cam, kristal’ anlamindadir.3?
TTV'ten alinan asagidaki climlede siri¢ga tdg ifadesi siizok ‘temiz, duru, berrak’® ve arig ‘temiz, ar, duru,
berrak, 1siltili’*® sozciikleriyle bir licleme meydan getirmistir. Eski Uygur Tiirkcesinde cesitli formlardan
kurulu yapilarla icerik sozciiklerinin anlamlarinin metin igcinde verilmesine dayali bir sozliikgiiliik anlayisinin
oldugu bilinmektedir. Nalbant ve Agca'ya gore bu yontem “metin ici sozliikciilik” olarak ifade edilmekte-
dir.4® Bu sebeple asagidaki ciimlede yer alan iiglemeyi olusturan yapilarin anlamsal olarak 6zdes oldugu
distnilmelidir.

siiz6k arig sirigga tdg iic min ulug min yertingii yer suw ulati ontun sigarki burhanlar ulusina tdgi alku
dtoz lizd kRéziinmisin sakinmis R(d)rgdk. ‘Temiz, saf, berrak bir beden ile {i¢ bin ulu bin yeryiizii(ne) ve on
taraftaki Budalar iilkesine kadar goriindiglinii diisinmeli. (TTV. 326 24/27).

t(é)pri tdg ‘mukaddes, kutsal’: Eski Tiirkce devrinde t(d)nri soézciiglii “tanri, ilah; gok, gokyiizi; ilahi,
mukaddes; saygideger” gibi bir dizi anlama sahiptir.? Sirin bunlara ek olarak sozciige ‘hasmetmeap,
majeste’ karsiliklarini vermeyi uygun gormiistiir.*> Bu anlam genisligi, sozcligin temel anlaminin yani sira,
kavram alanina uygun oteki anlamlarini sonradan kazandigini gostermektedir. Sozciigiin temel ve ikincil
anlamlarinin varligl, t(@)nri tdg ifadesinde yer alan t(d)ngri sézctigiiniin ‘tann, ilah’ ya da ‘ilahi, mukaddes’
anlamlarindan hangisine sahip oldugu noktasinda belirsizlige sebep olmaktadir. Sayet t(d)nri tdg ifadesinde
yer alan t(d)nri sozciigii ‘ilahi, mukaddes’ anlamindaysa tdg'in bu 6rneklerde pekistirme enklitigi islevinde
oldugu one siriilebilir.

t(d)nrim nd mun tak bolt kim ant(a)g t(@)yri tdg drd(i)ni tdg Sgiikiiniizni 6liim yerind i1dirsiz. ‘Efendim;
mukaddes, degerli evladinizi 6liim(ciil) yere gondermeniz icin nasil bir dert tasa oldu?’ (KP. 43 XXVI).

t(c)gri tdg amrak bdgim(i)zé bo bir tinl(1)gnin isig 6zin satgin alip bizin 6ziimiizni bar¢a urungak yegdy siz.
‘Ey mukaddes (ve) sevgili beyimiz! Bu canlinin hayatini satin alarak bizim yasamimizi tamamen tehlikeye
atacaksiniz! (DKPAM. 173 3187/3190).

6trii anasi p(a)rcapati hatun oglintin adrilmaklI(1)g dmgdkin kogsap barip tlelginkd incd tep tedi t(@)nri
tdg toziin amrak ogluma nd is isldgdli ugrayuk sdn... ‘Sonra annesi Kralice Prajapati oglundan ayrilmak
istirabiyla zayiflamis (bir halde) varip prense soyle dedi: Ey mukaddes, soylu, sevgili oglum! Ne yapmay!
planladin?’ (DKPAM. 212 4356/4362).

36Wilkens, Handwarterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — TiirRisch, 574.

37Wilkens, Handwarterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 610.

38Wilkens, Handwérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — TiirRisch, 639.

39Wilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TiirRisch, 59.

“0Mehmet Vefa Nalbant ve Mustafa Agca, “Eski Uygur Tlrkcesi Metinlerinin Sozliikselligi ve Sozlitk Yontemi: Metin ici SozLUk” Tirkbilig, no.
39, (2020).

“TWilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TurRisch, 694.

“2Hatice Sirin, Eski Tiirk Yazitlar S6z Varligi incelemesi (TDK Yay., 2016), 379.
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Ayrica tipki bir tdg ~ birtdm (< bir+dem) sozliiksel birimlerinde oldugu gibi t(d)nri tdg ifadesi igin de
benzer bir paralellikten bahsetmek miimkiindiir. tdg ile kurulan t(d)nri tdg sozliiksel birimi, {+dAm} bagimli
bicimbirimi vasitasiyla kurulan t(é)priddm ‘tanrisal, goksel, ilahi, semavi'#3 sézciigii ile ayni anlami tagimak-
tadir. Bu durum mevcut yapilarda da benzer kategorik kuruluslar meydana getirmelerine binaen anlamsal
bir 6rneksemenin varligina isaret etmektedir.

tiitiin tag ‘bulanik’: Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinde tiitiin s6zctigii ‘duman, pus, buhar’ anlamindadir.**
Ayrica Caferoglu’na gore sozciik “mesken sayiminda alinan bir vergi” karsiligina da sahiptir.4>

tastin sinarki bdlglisi drsdr yiiiiz utru yilvi oksati tiitiin tdg bdlgiildr kdrgdkldmdsdr ymd katun balgliriir
koziiniir. ‘Dis taraftaki alametlere gelince soyledir: Yuziin oniinde sihire, yanilsamaya benzeyen bulanik
alametler zaruri olmasa da yine de tekrar tekrar zuhur eder, gériiniirler! (UTot. 170 1114/1117).

2.1.2. ikileme + tdg Seklindeki Yapilar

Taranan metinlerde karsimiza ¢ikan ornekler, tdg'in yalnizca mistakil sozciiklere degil ort yalin, 6g kan
ve yilvi Romdn gibi ikileme kurulusundaki soz 6bekleri iizerine de gelebildigini gostermektedir.

0g kap tdg ‘0z, iivey olmayan’: Bu 6rnekte asagidakilerin aksine zit anlamli sozciiklerin kullanildigi bir
ikileme tiru goriilmektedir. Eski Turkcede 6g sozciigu ‘anne™® anlamindayken kan sozciigl ise ‘baba’’
anlamindadir. Tipki ana ata ~ ata ana ‘ebeveyn, ana baba’ sozliiksel birimlerinde oldugu gibi 6g kan ikilemesi
de Eski Uygur Tirkgesi metinlerinde ‘ebeveyn, ana baba’ anlamina gelmektedir.4®

6g kan tdg ecim sintar selikd bo maytri(sm)it nom bititgdli 6tiintiimiiz drti. ‘Oz agabeyim Sintar Seli'ye bu
din kitabini Maytrisimit'i yazmasini rica ettik. (MaitrSen. 39 2 9/12).

ort yalin tdag ‘parlak’: Yakin anlamli sozciiklerle kurulmus bir ikileme olan 6rt yalin ifadesine Wilkens,
‘alev’ karsiligini vermektedir.*® ort yalin tdg ifadesinin anlamsal karsiligi olan parlaklikla iliskisini DKPAM'dan
alinan su climleden de gormek miimkiindiir: [... yalin] tdg R6zi karaki yalinayu tdgzintiiriip.. (DKPAM. 190
3712/3713). Bu climlede gegen yalina- fiili, Eski Uygur Tiirkgesinde ‘parlamak, parildamak, isildamak’ anlam-
larina gelmektedir.5°

otrii ol ydkldr ¢(a)stane elig bégnin mongulayu Riicliig yavlak savin esidip 6vkdldrintd 6tgiirii artukrak
bulganip anta ok ydkldr oy[uni]n oynayu bédiyii yirlayu ayalarin yapinip sigganaklarin tutunup oot 6nliig
kipkizil saglarin artlarinta idip ért yalin tag tr(i)jul badruk v(a)jirl(1)g tokimak eligldrindd tuta ¢(a)stane
elig bdgig sancgali urgali kilinip... ‘Hiikimdar Castana’nin bu derece hiddetli (ve) hasin sozlerini duyan
seytanlarin ofkelerinden dolayi ¢ok fazla canlari sikildi. Hemen oyunlarini oynayarak dans ederek sarki
soyleyerek yumruklarini (siktilar). Adalelerini sikarak sertlestirip ates renkli kizil saglarini sirtlarina
saliverdiler. Parlak ii¢ disli mizrak, teber (ve) elmastan yapilmis (sert) giirzleri ellerine aldilar. (DKPAM.
184 3515/3524).

anga sozlép oért yalin tdg y(i)ti kilicin elgintd tuta ydRldr tapa yakin sikrip ickdrii Rirti. ‘Bu sekilde konusup
parlak (ve) keskin kilicini elinde tutarak seytanlara dogru yaklasip sig¢rayarak aralarina girdi. (DKPAM. 186
3571/3573).

“3Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - Tirkisch, 698.
“4Wilkens, Handworterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 778.
“SAhmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkgesi Sozligd, (TD Yay., 1968), 260.

46Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century TurRish, 99.
47Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 630.
“8Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — Tiirkisch, 523.
4°Wilkens, Handwérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 541.
Sowilkens, Handwarterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 857.
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yilvi R6mdn tdg ‘hayali’: Yakin anlamli s6zciiklerle kurulmus bir diger ikileme olan yilvi komdn s6z 6begine
ise Wilkens, ‘biiyli goriiniisii, hayal, kuruntu, aldatici goriinis, biiyli’ karsiligini vermektedir.

0g karinnin kapigin bdkldgiiliik al altag drsdr bes torliig driir 6g Ranni bahsi sakinmak 6z pinsunni
sakinmak yaruk yasuk sakinmak yilvi Rémdn tdg sakinmak émdk kiisdmdk (izd bakldmdk driir ‘Rahmin
kapisini kilitleyecek yontem ise bes tiirliidiir: Anne babayi 6gretmen olarak diisiinmek, kendi Devatasini
distinmek, aydinligi diisiinmek, hayali®2 (sekilde) diislinme ve rizayla terbiye olmaktir. (UTot. 72 179/183).

2.1.3. Isim (< fiil + {-gU}/{-gUIUK}) + tdg Seklindeki Yapilar

Kimi orneklerde tdg'in sifat-fiil bigcimbirimleri vasitasiyla adlastirilmis sozciiklerin izerine geldigi
goriilmektedir. Bu orneklerde {-gU} ve {-gUlUk} sifat-fiil bigimbirimleri isim-fiil islevinde kullanilmakta ve
kalici adlar meydana getirmektedir. Nitekim Tekin, {-gUlUk} bicimbirimini fiilden isim yapan ekler bahsinde
ele almis ve onun eylem adlar tiireten bir bicimbirim oldugunu dile getirmistir.53

tdg'in {-gU} ve {-gUlUk} sifat-fiil bigimbirimleri vasitasiyla kalici adlar meydana getirdigi bu 6rnekler,
edatli ve eksiltisiz bir benzetme yapisi tasarlandiginda sozii edilen yapilarin altinda yatan sebebin
metaforlasma olmadigini kanitlar niteliktedir. Nitekim asagidaki ornekler birer metaforlasma olarak
diisiiniildiigiinde dil bilgisellik disi bir durum ortaya ¢ikar: Rorkgu tdag yanku iin **korku gibi [...] (bir) ses’,
yarsiguluk tdg yaviz yid *'igrenc gibi [...], kotii koku’ vb.

korkgu tdg ‘korkung, korkutucu’: Sozliiksel birimin, Rork- ‘korkmak, birinden ya da bir seyden tirkmek’s*
fiili Gizerine {-gU} sifat-fiil eki ve tdg islev sozciigiiniin gelmesiyle olustugu goriilmektedir.

korkgu tdg yanku iin esidilti yagiz yer titrddi. ‘korkung (bir) ses, feryat isitildi, yeryiizii sallandi’ (DKPAM.
710355/0356).

ol pr(a)tapan atlag tamuda korkgu tég iki ulug isigldr bar. ‘O Pratapana cehenneminde korkung iki biiyiik
kazan var’ (DKPAM. 87 0829/0830).

anta 6trii ol [atava]ke yik Rorkgu tédg y(a)vlak Ratig [iinin] Rikirtr alakirti. ‘Bunun iizerine seytan Atavaka,
korkung sert sesiyle bagirip haykirdi’ (DKPAM. 153 2613/2615).

taplamagu tag ‘istenmeyen, can sikici, nahog’: Sozliiksel birimin, tapla- ‘onaylamak, kabul etmek, hosuna
gitmek, tercih etmek, istemek vb.s5 fiilinin olumsuzu iizerine {-gU} sifat-fiil eki ve tdg islev sozciigliniin
gelmesiyle olustugu goriilmektedir.

Rim kayu kisi ... taplamagu tdg savlarg sozlagiici drsarlar ‘istenmeyen sozleri séyleyen kisiler
ise’ (MaitrHami. 47 17/21).

ugu tdg ‘miimkiin, kabil, yapilabilir’: Sozliiksel birimin, u- -abilmek, muktedir olmak’>e fiili izerine {-gU}
sifat-fiil eki ve tdg islev sozciigiiniin gelmesiyle olustugu goriilmektedir.

bo savag ayitma sozldgdli ugu tdg drmdz ‘Bu s6zii sormayin, soylemek miimkiin degildir’ (VATEC (UPF)
22/24):

5TWilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — TiirRisch, 541.

52jfadenin anlaminin AY(S)IV'te yer alan bilignin ye[lvi] kbmdn tdg tisiz ornagsiz tézligin... ifadesinden hareketle ‘gecici’, ‘fani’ seklinde
olmasi da muhtemeldir. Nitekim Wilkens, tisiz ornagsiz ifadesine ‘gegici, fani, kararsiz anlamlarini vermektedir. Ayrintili bilgi igin bk.
Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TiirRisch, 716.

53Talat Tekin, Orhon Yazitlari (TDK Yay., 2010), 91.

54Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 651.

55Wilkens, Handwérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 675.

56Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 2.

=
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yaragu tdg ‘yarasir, uygun’: Sozliiksel birimin, yara- ‘uygun olmak, miinasip olmak, yakismak, yaramak,
faydasi olmak, basarili olmak’>” fiili izerine {-gU} sifat-fiil eki ve tdg islev s6zcligiiniin gelmesiyle olustugu
gorulmektedir.

ol R(a)razalar blarga] yiiz R6rRkld drmdz liciin anin han kéntii 6zi ayip Riilintd tiktiirgdli RGniilk[d] yaragu tég
Rérkld bolzun tep yinggd semdkldttiiriip kag yilda temin biitmis drdi. ‘O rahip clippelerinin tamami uygun
ve glizel olmadigi icin hiikimdar bu giysiyi gonliine yarasir ve giizel olsun diye bizzat kendi i¢ sarayinda
hemen diktirmeyi diisiindii. Ancak o kadar yil sonra bitirilebildi. (VATEC (HTVII). 641/648).

madpizdtgiiliik tdg ‘karsilastirilabilir, mukayese edilebilir’: Sozliiksel birimin mdnizdt- ‘karsilastirmak’s®
fiilinin tizerine {-gUlUk} sifat-fiil eki ve tdg islev sdzcligliniin gelmesiyle olustugu goriilmektedir.

ol y(i)me baranas balikda kut t(e)yrisine mdnizdtgiiliik tdg br(a)hmadate atl(1)g elig han bdg bar drti.
‘Yine o Baranas (adli) memlekette, saadet Tanrisiyla mukayese edilebilir Brahmadatta adli (bir) hiikiimdar
vardi! (DKPAM. 171 3106/3108).

t(d)nri hatunlarina médnizdtgiiliik tdg Riiiintdki kurig Rirkinlarin idalap... ‘Tanri hanimlariyla mukayese
edilebilir haremdeki ince zarif cariyeleri birakip..! (DKPAM. 219 4566 /4567).

yarsiguluk tdg ‘tiksindirici, tiksinti verici’: Sozliiksel birimin yarsi- ‘igrenmek,’> fiili tizerine {-gUlUK} sifat-
fiil eki ve tdg islev sozcligliniin gelmesiyle olustugu goriilmektedir.

ndgddd 6lsdr anta ok 6liig dtozintin yarsiguluk tdg yaviz yid (iniip étgiirii 6gi kani barga yerip yarsip titip
idalap irak tazdrldr... ‘Olir 8lmez cesedinden tiksindirici, kotl kokular yayildig icin anasi, babasi (hemen)
herkes tiksinip igrenerek (onu) terk edip uzaga kacarlar’ (DKPAM. 161 2847/2849).

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde tdg'in fiil + {-gU} ve fiil + {-gULUk} seklinde kurulmus sozliiksel birimlerin
uzerine geldigi ifadelerin bunlarla sinirli olmadigl anlasilmaktadir. Bu dogrultuda sozi edilen yapilarin
bagimsiz birer sozliiksel birim olduklarina isaret etmesi ve anlamsal dil bilgisellesme neticesinde kazandik-
lari kavramsal karsiliklarinin bir sozliikte taniklanmasi bakimindan Wilkens'in calismasindaki su ornekler
kayda degerdir:

bolgu tdg ‘yetenekli’®®; cidagu tdg ‘becerikli’®’; engsirdtgii tdg ‘endise verici, nahos, rahatsiz edici’®?;
kilmagu tdg ‘olanaksiz, imkansiz, uygulanmasi imkansiz'3; sdrgii tdg ‘tolere edilebilir, katlanilabilir, cekilir'e4;
umagu tdg ‘dayanilmaz’®s ve yarsigu tdg ‘igreng, tiksinti verici’®®; amranguluk tdg ‘cana yakin, sevilmeye
deger, sevimli'®’; ayaguluk tdg ‘saygideger’®®; bilmdgiiliik ukmaguluk tdg ‘anlasilamayan, anlasilmaz'®®;
kertgiingiiliik tdg ‘inanilir, glivenilir'”®; ogsatguluk tdg ‘karsilastirilabilir, mukayese edilebilir'”?; 6ggiiliik tdg
‘saygideger'’?; sdvgliliik taplaguluk tdg ‘sevilmeye deger, sevimli’’3 ve suklanguluk tdg ‘istenmeye deger’.”*

57Wilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TiirRisch, 866.
58Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 352.

59Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 971.

60Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 187.
87Wilkens, Handworterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 227.
62Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — Tiirkisch, 258.
63Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - Tirkisch, 371.
54Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - Tlrkisch, 598.
65Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — Tiirkisch, 798.
66Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 871.
87Wilkens, Handworterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — TirRisch, 44.
68Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TiirRisch, 86.
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6°Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - TirRisch, 170.
7oWilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen:
"Wilkens, Handwérterbuch des Altuigurischen:
72Wilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen:
73Wilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen:

tuigurisch - Deutsch - Turkisch, 366.
tuigurisch - Deutsch — TirRisch, 503.
tuigurisch - Deutsch - TirRisch, 525.
tuigurisch - Deutsch - Turkisch, 599.
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2.2. Dil Bilgisellesme Asamalarina Gore tag’in Morfolojik ve Fonolojik Gortiinimleri

Dil bilgisellesen unsurlar, farkli oranlarda ses, sekil, soz dizimi ve anlam diizeylerinde islev degisikligine
ugramaktadir.’> Bu husus anlamsal dil bilgisellesme siireci i¢in de gegerlidir. Yukarida ele alinan ornekler,
dil bilgisellesme neticesinde tdg'in fonolojik veya morfolojik degerinde herhangi bir kaybin yasanmadigi
durumlari goz oniine sermektedir. Ancak asagida yer verilen orneklerde morfolojik ya da fonolojik katego-
rilere indirgenebilecek birtakim degismelerin yasandigini gormek mimkindiir. Tipki diger tdg’li orneklerde
oldugu gibi bu drneklerin de ortaya ¢itkmasinda anlamsal dil bilgisellesme etken olmustur.

Daha evvel pek c¢ok arastirmacinin dil bilgisellesmenin derecesini belirleyebilmek maksadiyla
cesitli olciitler/asamalar belirleme yoluna gittig§inden bahsedilmisti. Bu olglitlere bakildiginda olgiitlerin
mahiyetinin sozliik birimlerden bagimli bicimbirimlere dogru bir degisime gonderme yapacak sekilde
tasarlandigi anlasilmaktadir. Ancak icerik sozciikleri ile islev sozclikleri arasinda mahiyet bakimindan farklar
bulunmaktadir. Bu da kimi islev sozciiklerinin, dil bilgisellesme siireclerinde yukarida adi gecen ol¢iitlerden
en azindan bir kismina tabi olamayacaklari anlamina gelmektedir. Dolayisiyla asagidaki orneklerde de
gorilecegi lizere tdg edatiyla kurulmus yapilarda dil bilgisellesmenin her asamasina tesadiif edilmez. Ayrica
dil bilgisellesme anlam, s6z dizimi ve ses bilgisinin etkilesim halinde oldugu kapsamli bir siire¢ oldugu igin
mevcut asama ve olgutler arasinda gecirgen bir iliski de karsimiza ¢ikmaktadir.

Dil bilgisellesmenin en 6nemli gostergelerinden biri kategorisizlesme (decategorialization)'dir. Buna gore
sozliiksel birimden bagimli bicimbirime dogru seyreden siirecte biiyiik kategorilerin bicim ve sozdizim
ozelliklerinde birtakim kayiplar meydana gelmektedir.’®¢ Bunun yaninda kategorisizlesme yalnizca blyik
kategoriler sinifina ait olan ad ve eylemlerin; dnce zamir, sifat ve zarflar gibi ara kategoriye ardindan edat,
baglag, yardimci fiil ve iinlemler gibi kiiglik kategorilere gelismesi seklinde ele alinmaz, ayni zamanda
bunlarin orijinal o6zelliklerinden verdigi kayiplari da ihtiva eder.”” Lehmann’a gore kategorisizlesme, dizimsel
birlesmeyi veya bagimliligi (boundedness) yani birimlerin birbirine yakinligini géstermektedir.”® Heine ve
Reh, bu asamayi eklesme (affixation) terimi ile ifade etmektedir.”® Nevalainen’in aktardigina gére Hopper
ve Traugott bu siireci “sozliksel birim” > “dil bilgisel birim” > “klitik” > “ek” seklinde tasarlanmaktadir.8®
Eski Turkce devrinde benzetme ilgisi kuran tdg edatinin bu tasariya uygun olarak kimi orneklerde edat
kategorisinden bir tiir klitik ve eke dogru seyreden bir goriiniim kazandigini ileri siirmek miimkiindiir.
Kanaatimizce Erdal'in bdlin tdg ~ bdlinddk sozciiklerinde tdg edatinin ne yapim eki (formative) ne de ¢ekim
eki (inflectional ending) islevinde oldugunu dile getirmesi,8" mevcut 6rneklerde edatin dil bilgisellesme
stirecindeki klitiklesme (cliticization) ve eklesme (affixation) durumuyla dogrudan iliskilidir. Ornegin HTVIII
ve MTTT'den alintilanan asagidaki orneklerde tdg icin klitik karsiligini kullanmak yanlis olmayacaktir.
HTVIII'deki tdg'in kendinden sonra bir ek aldigini gosteren durum ise kategorisizlesmenin ileri bir 6rnegini
sunmaktadir.

t(d)gri eligim(i)z Ruti tért taloy ligiiz Ridiginatdgi eldnii drksinii yarlikap Rilu yarlikamaki bolzun Réziingii
icint(é)Ri kRGrk mépiztdgldris? berii yarlikazun ‘ilahi hiikiimdarimizin saadeti dort denizin kiyilarina kadar
hiikiim siirsiin. (0) aynadaki suretlerini ortaya cikarsin.83 (VATEC (HTVIII). 2099/2103).

74Wilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — TiirRisch, 629.
75Kerim Demirci, “Dilbilgisellesme Uzerine Bir inceleme”, Bilig, no. 45 (2008): 141.
76paul Hopper and Elizabeth Closs Traugott, Grammaticalization (Second Edition), (Cambridge University Press, 2003), 107.

77Faruk Gokge, Gramerlesme Teorisi ve Tiirkge Fiil Birlesmeleri (TKAE Yay., 2013), 34.

8 ehmann, Thougts on Grammaticalization (Second, Revised Edition), 131-132.

7°Heine and Reh, Grammaticalization and Reanalysis in African Languages, 35.

80Nevalainen, “Three perspectives on grammaticalization: Lexico-grammar, corpora and historical sociolinguistics”, 5.

8TErdal, Old Turkic Word Formation I-11, 67.

82Buradaki madniztagldri ibaresindeki tdg icin VATEC'te su not duslUlmustir: “kork maniztaglar tdg ‘gibi’ edatiyla olusturulmustur. tdg'in
adnominalislevde sik kullanilabiliyor olmasi gonderimde bulundugu adin zaman zaman atlanmasina ve tdg'in bir sonek haline gelmesine
yol agmistir” Bilgi icin bk. VATEC, erisim 17 Ocak, 2025, https://vatec2.fkidgl.uni-frankfurt.de/vatecasp/Xuanzang-Biographie_VIil.htm.
83jlgili ifadenin baglami da géz 6niinde bulunduruldugunda burada mecazen bir iyi dilekte bulunmadan s6z edildigi anlasilmaktadir.
Eski Uygur Turkcesinde Rozlint sozclgiyle ifade edilen ayna, Budizm'de metaforik olarak cesitli anlamlar ifade etmektedir. Eski Uygur
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ymd besing barcada i¢gdriirdk bar¢ada lizdrdk kut sinl(1)g uluslardan ordolardan bes yiiz min tiimdn t(d)nri
Rirkinlarin t(@)nri ogulanlarin alkamis tériitmis ol kim ol 6rginnir 6zintdg ortosintdg oronintég olorgusin-
tdg bolup tururlar ol Rim ulug [elig tdlgri hani dzrua t(d)yri t(@)ngrisi [... ilgrd ornanip driir ‘Besincisi: En
icteki ve en istteki kut sahibi iilke ve saraylardan, tahtin merkezi, kalbi, yeri ve konumu [tam anlamyla:
en ici, ortasi] olarak hazir bulunan 500.000 ilahi bakire ve ilahi genci dviip yaratmistir. Tanrilarin biiylik
hani, tanr Ezrua’'nin... yerlestigi kisi odur’ (BTV. TID20 31170/179).

Benzer bir durum TTV ve Ui'den alinan asagidaki 6rnek ciimlelerde de goriilmektedir. TTV'te karsimiza
¢ikan tan tdg ifadesine ‘muhtesem’ karsiligini vermek miimkiindiir. Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde her biri
Cince alinti olan tan, (< #) ‘miikemmel, 6zel, hayret verici'84 tan, (< %) ‘hol, biliyiik salon’8s olmak lizere iki
sozciik karsimiza ¢ikmaktadir. tan tdg ifadesinin yapisinda yer alan tan soézciigi ise tan, (< #) ‘miikemmel,
ozel, hayret verici’ sozciigiiyle ilgili olmalidir. Bu da tan, sozciigiiyle tan tdg ifadesi arasinda anlamsal bir
farklik olmadigina burada tdg'in bir tiir pekistirme enklitigi islevinde olduguna isaret etmektedir. Ayni
durum Ui'de goriilen ediz tdg ifadesi icin de gecerlidir. Eski Uygur Tiirkcesi devrinde ediz sozciigii ‘engin,
yiiksek, sarp, heybet, yiicelik’ anlamlariyla karsimiza ¢itkmaktadir.8é

huasin burhanlar b(d@)lgiirtiip eligldrintd tan tdlg] t(G)priddm hua ¢éi¢dk tuta kamag burhanlar bir iinin
tarni s[6z]ldmisin sakinip ... ‘Hwasin Buddhalar ortaya gikip ellerinde muhtesem ilahi gicek(ler) tutarak
biitiin Buddhalar (tek) bir sesle dharani séylemeyi diisiiniip... (TTV. 330 103/105).

azuga ymd k6k kalik ediz tdg driir liglin sigirdagi anin asnu s6zldmis ol. ‘Veyahut da gok sigdiran oldugu
icin engindir bu yiizden dnce soylemistir. (Ui. 34 101b 1/2).

Ayrica bazi orneklerdeki tdg'in birlesik yazimi, diger 6rneklerle kiyaslandiginda yan yana bulunmadan
ziyade kaynasmaya (merger) varan bir durum sunmaktadir. Bu durum dil bilgisellesme alan yazininda
bagimsizlik terimi cercevesinde ifade edilir. Diisiik bagimsizlik evresinde bir baska deyisle bagimliligin nihai
asamasinda birim, morfolojik kimligini tamamen kaybeder ve diger birimin ayrilmaz bir pargasi haline
gelir8” Asagida tdg'in farkli bagimsizlik derecesindeki goriiniimleri goriilebilmektedir. Ozellikle Sekiz'den
alintilanan drdoktdg ifadesi yiiksek bagimliligin tipik bir 6rnegini sunar. dr- ‘olmak, var olmak, bulunmak,
mevcut olmak’ fiilinin iizerine sirasiyla {-DOKk} sifat-fiil bigimbirimi ile tdg edatinin getirilmesi sonucu
meydana gelen bu sozliiksel birim, Skr. tathata ‘Gyle, boyle dogaya sahip’ ile Cin. (3 11) zheén ri ve (4nn)
ra ra ‘boylesilik, oylesinelik’ kavramlarinin Eski Uygur Tiirkcesindeki karsiligidir.2® Burada bir tiir kavram
tercimesi so6z konusudur.®® Fakat birlesik yazimin dogrudan bir dil bilgisellesme gostergesi olarak ele
alinmasi tartisilmasi gereken bir husustur. tdg ile kurulmus ve dil bilgisel bagimliliga ornek teskil edebilecek
nitelikte cesitli birlesik yazim ornekleri ise soyledir:

Turkcesinde gerek Tantrik gerekse Mahayana'ya ait metinlerde karsimiza ¢ikan bu kavram, “bosluk” (Skr. sinyata), “bilin¢” (Skr. vijiana)
ve Ug tir bilgelik gibi kavramlarla yakindan iliskilidir. Budalarin zihni parlak aynaya benzetilmektedir. Parlak ayna bilgeligi ve safligi ifade
etmesinden kaynakli olarak hem “Hakikat Bedenine” hem de “Doga Bedenine” gonderimde bulunmaktadir. Ayrica aynanin, dogru duslince
veya analizi temsil ettigi bununla birlikte her seyi onyargl, yanilsama veya ¢arpitma olmadan oldugu gibi yansittigina inanilmaktadir.
Bu yansimada insanin yizi bir aractir. Budizm'e gore kisinin ylzyillar boyunca taslyarak iginde barindirdigi tohumlar Skr. alaya-vijiana
denilen yerde saklidir. Burada bulunan tohumlar karmalar sonucunda ortaya gikmakla birlikte bu durum kisinin hem eylemlerine hem
de bir ayna gercekligi ile ylziine yansimaktadir. Dolayisiyla Roziingl icint(d)Ri kérk mdniztdgldri berii yarlikazun ifadesinde bilgeligin
ve iyiligin artmasi yoniinde bir temenniden sz edilmektedir. Ayna ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. Hacer Tokyiirek, “Budizm Aynasindan
Yansiyanlar: koziinl ‘ayna”, Dogumunun 60. Yilinda Nevzat Ozkan Armagani Ediyd Yazika icinde, ed. Hacer Tokyiirek ve Beytullah Bekar,
(Nobel Bilimsel, 2021).

84Jens Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - Tiirkisch (Universitatsverlag Gottingen, 2021), 671.
85Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch - Tiirkisch, 672.

86Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — Tiirkisch, 251.

87 Lehmann, Thougts on Grammaticalization (Second, Revised Edition), 131-132.

88Hacer Tokylrek, Eski Uygur Tiirkcesinde Budizm ve Manihaizm Terimleri (TDK Yay., 2019), 272-273.; Hasan isi, “Eski Uygur Tiirkcesi
Metinlerinde DinT bir Terim: drdéktdg”, Uluslararasi Tirk Lehge Arastirmalari (TURKLAD) 3, no. 2, (2019): 288.

89]si, “Eski Uygur Tiirkcesi Metinlerinde Dini bir Terim: drdéktdg”, 288.
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kamag tinlig ogusu kararig nizvanilar iizé kal tilfdtdag®° drtildr kas icintd toriimis. ‘Kasi icinde yasayan
tiim insanlar, karanlik ihtiraslarinin bir sonucu olarak sefih vaziyetteydiler. (TTIII. 194 114/115).

birtdg yarganlig kiic ‘esit yargilama giicii’ (BTXIII. 67 10 12).

6trii ol [kRadir] tumlug yiizliig atavake ydk bdlinltdg] téliikin t(G)nri burhanka yakin si[kriyii] barip...
‘Bunun lizerine o asik suratli, soguk yiizlii iblis Atavaka, korkung giicliyle Tanri Buddha'nin yanina sigra-
yarak..! (DKPAM. 153 2605/2608).

anga sozldyii turur drkdn anin arasinda ¢(a)stane eligkd yakin béligtédg yavlak iin yanku tdg®" esidilti. ‘Bu
sekilde konusup dururken hiikimdar Castana’nin (kulagina) yakin (bir yerlerden) korkung, kotii, asilsiz bir
ses calindi! (DKPAM. 190-191 3717/3720).

taki ymd toziinldr ogliya ... ¢inZu tigmd drdoktdg kirtii toz otgurak bdlgiisi bo driir. ‘Ey asiller oglu! Bu
Tathata adli oldugu gibi olan dogru cevherin mutlak isareti budur. (Sekiz. 124 189/191).

Hopper, dil bilgisellesme sonucunda eski ve yeni yapilarin bir arada ve karsilikli etkilesim halinde
olabilecegini dile getirerek bu durumu katmanlasma (layering) seklinde adlandirmistir.®2 AY(S)IV'ten alinan
asagidaki climlede yer alan bir tdg tdg ‘esit’ ifadesi, dil bilgisel katmanlasmaya ornek teskil etmektedir.

dnilki 6ziig yadig bir tég tdg tiip tiiz Rortdci kRamagta yoritagi atl(i)g drd6ktdg téziin. ‘Birincisi kendini ve
baskasini esit ve tamamiyla diimdiiz [orantili] gérerek her yerde yiiriiyecek (her yere yayilmasi) adli oldugu
gibi olan esas. (AY(S)IV. 300 6770/6773).

Dil bilgisellesme calismalarinda birimin sesbilgisel bitiinliigiiniin azalmasi sesbilgisel yipranma (pho-
netic erosion) olarak ifade edilmektedir.®® Sesbilgisel yipranmada dil bilgisellesen birimin fonolojik 6zellik-
lerini kullanim sikligina ve diger birimlerle olan iliskilerine gore yavas yavas kaybettigi diisiiniilmektedir.®*
Eski Tlirkce devrinde tdg edatinin sesbilgisel yipranmaya ugradigi en belirgin 6rnekler antag (< ani+tag)?s
ve montag (< moni+tag)®® isaret zamirleridir. Erdal calismasinda badlin tdg ifadesinin esdegeri olarak onun
sesbilgisel yipranmaya ugramis versiyonu olan bdlinddk sozciigline isaret etmektedir.®’

3. Runik Harfli Tiirk Yazitlarindaki tpritg ibaresi

K6l Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda giris climleleri olarak degerlendirilebilecek t(d)nrit(d)g t(d)prida
bolm(1)s tiiriik b(i)lgd k(a)g(a)n (KT G1 - BK K1) ile t(a@)nrit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(i)s tiirk bilgd k(a)g(a)n (BK D1
- BK G13) ifadelerine simdiye kadar pek ¢ok arastirmaci tarafindan farkli farkli yorumlar getirildigi ve farkli
anlamlar verildigi goriilmektedir.?® Bu durumun sebepleri arasinda hem yukaridaki ifadelerde birden fazla
kez yer alan t(@)nri s6zciigliniin devre metinlerinde genis bir anlam yelpazesine sahip olmasi hem de ifade-

90Eski Uygur Tlrkcesi metinlerinde tilfd < tdlvd sozcligi ‘deli’ anlamindadir. Clauson sozcligiin ilk Gnlisiiniin /-é-/ seklinde olmasi gerektigi
kanaatindedir. Bununla birlikte sozcligiin hem mevcut ornekte goriilecegi lizere nizvani sozcligiyle birlikte kullanilmasi hem de Wilkens'in
telvdsiz madde basina ‘sefahatsiz’ karsiligini vermesi, sozcuglin anlam alaninda Tirkiye Tlrkcesindeki mecnun ve meczup sozcuklerinde
oldugu gibi bir “tutku, ihtiras” durumunun varligini sezdirmektedir. Bilgi icin bk. Wilkens, Handwaérterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch
- Deutsch - Tiirkisch, 693-707.; Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish (Oxford University Press,
1972), 493.

tifadenin anlammin AY(S)VII'de yer alan nomlarig yanku tn tdg kurugin kék kalik tdg ilin¢siz yapsinmaksiz tozligin... cimlesinden
hareketle ‘koksliz, esasi olmayan, bir gercege dayanmayan’ seklinde olmasi muhtemeldir. Nitekim Wilkens, kurug ifadesine ‘sebatsiz,
aslilsiz’ anlami da vermektedir. Ayrintili bilgi icin bk. Wilkens, Handwdrterbuch des Altuigurischen: Altuigurisch - Deutsch — TirRisch, 426.
92Hopper, “On Some Principles of Grammaticization”, 22-24.

93Campbell, Historical Lingustics: An Introduction, 238.

%4Can, “Dilbilgisellesme ve Eski Uygurca Edatlar”, 41.

95Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 177.

%6Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 349.

97Erdal, Old Turkic Word Formation I-11, 67.

°8Calismanin kapsami geregi burada ilgili ciimlelere arastirmacilarin timd tarafindan verilen anlamlara deginilmeyecek ve onlar iizerine
yapilan tum calismalardan bahsedilmeyecektir. Bunun yerine ana hatlariyla genel bir tablo gizilmeye calisilacaktir.
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lerdeki sozliiksel birimlerin birbirleriyle kurduklari 6bek yapilarin tanimlanmasinda ve analiz edilmesinde
arastirmacilarin farkli tutumlar sergilemesi gosterilebilmektedir.

Buna dayanarak 6rnegin Orkun, KT G1 ve BK K1'de yer alan t(d)nrit(d)g ibaresini ardindan gelen t(@)nri
s6zcliglinlin sifati olarak diisiinmiis, t(@)nrit(d)g t(@)nridd bolm(i)s ifadesini “Goge benzer gokte (mevcud)
olmus” seklinde yorumlamistir. Ayni sekilde BK D1'deki t(c)grit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(1)s ifadesine “Goge ben-
zer gogiin yarattigl” seklinde, BK G13'te yer alan t(d)grit(d)g t(a)nri y(a)r(a)tm(1)s ifadesine de “Goge benzer
gok tarafindan yaratilmis” seklinde bir anlam vermistir.?°. Buradan ilgili cimlelerde Orkun’un t(d)nrit(d)g

t(d)nri seklinde bir sifat tamlamasinin varligindan bahsettigi anlasilmaktadir.

Ercilasun ve Barutcu Ozonder de bahsi gecen yapinin bir sifat tamlamasi oldugu konusunda Orkun ile
hemfikirdir. Ercilasun ile Barutcu Ozonder; t(d)nrit(d)g ibaresine “tenri” sézciigiiniin hem ‘gokyiizii’ hem de
‘Tanr’ seklindeki ikili anlamina da uygun olarak ‘semavi’ karsiligini vermis ve bu ibareyi ardindan gelen
t(d)nri s6zciigiiniin sifati olarak degerlendirmistir. Ercilasun KT G1 ve BK K1'de yer alan t(d@)nrit(d)g t(a)nridd
bolm(1)s ifadesini “(Ben) semavi Tanri’dan olmus” seklinde; BK D1'de yer alan t(d)grit(d)g t(a)nri y(a)r(a)tm(1)s
ibaresini “Semavi Tanri'nin yaratmis oldugu” seklinde ve BK G13'te yer alan t(d)nrit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(1)s

ifadesini de “Semavi Tanri'nin yarattigi” seklinde anlamlandirmigtir.°°

Barutcu Ozonder ise KT G1ve BK K1'de yer alan t(@)nrit(d)g t(d)npridd bolm(1)s ifadesini “Semavi Yaratici’'dan
olmus”; BK D1 - BK G13'te yer alan t(d)nrit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(1)s ifadesini de “Semavi Yaratici (tarafindan)
yaratilmis” seklinde anlamlandirmaktadir.’®’

Buna ek olarak Olmez de giris ciimleleri olarak degerlendirilebilecek bu ifadelerde yer alan t(d)grit(d)g
t(d)nri yapisini bir sifat tamlamasi olarak diistinmiis ancak o t(d)nrit(d)g ibaresine ‘ilahi’ anlamini vermeyi
uygun bulmustur. Buna gére Olmez, KT G1'deki t(d)nrit(d)g t(d@)nridd bolm(1)s ifadesi ile BK D1'deki t(d)nrit(d)g
t(@)nri y(a)r(a)tm(1)s ifadesinin ayni anlamda oldugunu diisiinmiis ve bu ifadelere “ilahi gogiin yarattig”
seklinde bir anlam vermistir.1°2

Clauson, Ergin, Tekin ve Berta'nin anlamlandirmalarindan t(d)nrit(d)g ibaresinin kendinden sonra gelen
t(da)nri s6zciigliyle degil ciimlenin sonunda yer alan Bilge Kagan adinin sifati olarak dogrudan Bilge Kagan
ile iliskilendirildigi ve boylece ona bir kutsiyet ve mesruiyet atfedilmek istendigi anlasilmaktadir. Clauson’a
gore BK D1 - BK G13'te yer alan t(d)nrit(d)g ibaresi “Tanriya benzer” karsiligindadir.’°3

Ergin, KT G1 - BK K1'de yer alan t(d)grit(d)g t(d)nridd bolm(i)s ibaresini “Tanri gibi gokte olmus”; BK
D1 - BK G13'te yer alan t(d)grit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(1)s ibaresini de “Tanri gibi Tanri yaratmis” seklinde
yorumlamistir.104

Tekin, KT G1 ve BK K1'de yer alan t(d)nrit(d)g t(d)nridd bolm(i)s ifadesine “(Ben), Tanri gibi (ve) Tanri'dan
olmus” seklinde; BK D1'de yer alan t(d)nrit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(i)s ibaresine “Tanri gibi, Tanr (hiikiimdar)
yapmis” seklinde ve BK G13'te yer alan t(d)nrit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(1)s ibaresine ise “Tanri gibi, Tanrica (tahta
oturtulmus)” seklinde anlam vermistir.'°5

Berta’'nin KT G1 - BK K1'de yer alan t(d)grit(d)g t(d)pridd bolm(1)s ifadesini “[Ben] Tengri gibi gokte (kk.
Tengriden) dogmus (kk. olmus)” seklinde anlamlandirdigi ve t(@)nrit(d)g ibaresini ilgili ciimlenin zarfi olarak
tasavvur ettigi anlagilmaktadir.’®¢ Ancak Berta, BK D1'de yer alan t(d@)nrit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(1)s ibaresini
“[Benim,] Tengri gibi, Tengri [tarafindan] yaratilmis” ve BK G13'te yer alan t(d)nrit(d)g t(G)nri y(a)r(a)tm(i)s

99Hiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, (TDK Yay., 2011), 22-70.

100 Ahmet Bican Ercilasun, Tirk Kaganligi ve Tiirk Bengi Taslari, (Dergah Yayinlari, 2016), 501-589.

101F Sema Barutcu Ozender, “Tenriteg Tenride Bolmis Tiirlik Bilge Kagan ve Tenriteg Tenri Yaratmis Tiriik Bilge Kagan ibareleri Uzerine”.

Prof. Dr. Zeynep Korkmaz'a Armagan iginde (Turk Kultiri Arastirmalari, 1996), 93.

102Mehmet Olmez, KGktiirkce ve Eski Uygurca Dersleri (Kesit Yayinlari, 2017), 78-102.

103Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, 959.

104Muharrem Ergin, Orhun Abideleri (Bogazigi Yayinlari, 2007), 3-57.

105Tekin, Orhon Yazitlari, 21-69.

106 Arpad Berta, Sézlerimi lyi Dinleyin...Tiirk ve Uygur Runik Yazitlarinin Karsilastirmali Yayini. cev. Emine Yilmaz (TDK Yay., 2010), 190.
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ifadesini de “Tengri gibi, Tengrinin yarattigl” seklinde anlamlandirmakta ve bu ifadelerdeki t(d)nrit(d)g
ibaresini ciimlenin sonunda yer alan Bilge Kagan adinin bir niteleyicisi olarak degerlendirmektedir."°’

Aydin, hem KT G1 - BK K1'de hem de BK D1 - BK G13'teki t(d)nrit(d)g ibaresini bizzat “Tengriteg” seklinde
aktarma yoluna gitmistir."°® Fakat Aydin, calismasinin dizin kisminda tdnritdg ibaresine ‘aziz, kutlu’ anlamini
vermesi dikkate degerdir. Ayrica o, dizin kisminda t(d)grit(d)g t(d)pridd bolm(i)s tiiriik b(i)lgd k(a)g(a)n
ifadesinin II. Tiirk Kaganliginin dordiinci kagani Bilge Kagan'in kaganlik unvani oldugunu ayni sekilde
t(d)grit(a)g t(d)nri y(a)r(a)tm(1)s tiirk bilgd k(a)g(a)n ifadesinin ise Bilge Kagan'in oglu Tengri Kagan'in
kaganlik unvani oldugunu belirtmistir.’®® Buradan Aydin’in tdnritdg s6zctigiinii uzunca bir unvan grubunun
miistakil bir parcasi olarak algiladigi anlasilmaktadir.

Bundan baska Pritsak da bahsi gecen ciimleleri unvan grubu seklinde degerlendirmeyi uygun bulmustur.
Eski Tirk hiikiimdarlik unvanlarini Cin kaynaklarindaki denkleriyle mukayese eden Pritsak’a gore, Eski Tlirk
yazitlarindaki t(d)nrit(d)g ibaresinin Cin kaynaklarinda t'ien-nan ve onun yiikseltilmis sekli olan sheng t'ien-
tzu olmak lzere iki karsiligi bulunmaktadir. Ona gore; Cince sheng radikali ‘mukaddes, uhrevi, semavi; im-
paratorluga mahsus’ anlamlarini tasimaktadir. t'ien radikali ‘tanrr’, tzu radikali ise ‘oglu’ anlamlarindadir.’'®
Ayrica Pritsak t(d)nrit(d)g t(d)nridd bolm(i)s tiiriik b(i)lgd k(a)g(a)n ile t(G)nrit(d)g t(a)nri y(a)r(a)tm(i)s tiirk
bilgd k(a)g(a)n unvanlarinin yapi ve anlam bakimindan esdeger oldugunu da belirtmistir. Bu ciimlelerin
Cince denklerinde “sabit karizmatik ifade”, “sahsi karizmatik ifade” ve “milli sifat” gibi belirli kaliplarin
oldugundan bahseden Pritsak, bunlarin sirasiyla t(d@)nrit(d)g, t(d)nridd bolm(i)s ve tiirk sozcliklerine tekabiil
ettigini ifade etmistir.""" Dolayisiyla o, bahsi gecen ciimlelerin Cince eslerinde sabit karizmatik ifade olarak
adlandirdigi kisma denk gelen t(d)prit(d)g sozclgiiniin, bir unvan grubunun pargasi oldugunu ve ‘kutsal
imparator’ anlamini tasidigini ileri sirmektedir.

Yukarida ilgili ciimlelere verilen anlamlandirmalardan hareketle runik harfli yazitlarda bulunan
t(d)nrit(d)g ifadesinin anlamlandirilmasinda arastirmacilar arasinda bir fikir birligine varilamadig
gorilmektedir. Bunun sebeplerinden biri yukarida da belirtildigi lizere ifadelerdeki sozliiksel birimlerin bir-
birleriyle kurduklari 6bek yapilarin tanimlanmasinda ve analiz edilmesinde arastirmacilarin farkli tutumlar
sergilemesidir. Orkun, Ergin, Tekin, Berta ve Clauson gibi arastirmacilarin t(d)nrit(d)g ibaresinde yer alan
t(d)nrive t(d)g unsurlari icin dil bilgisel bir kural degisimi (grammatical reanalysis) tanimlamayarak sozliiksel
birimlerin temel anlamlarini muhafaza edecek bicimde ‘Tanri gibi’ seklinde bir anlamlandirma yaptiklari
agiktir. Buna karsin her ne kadar kendinden sonra gelen t(é)yri ya da bilge kagan ibareleri ile 6bek yapi
kurduklarini diisinseler de Ercilasun, Barutcu Ozonder ve Olmez'in t(d)grit(d)g ibaresini bir kavram olarak
dusliniip ona sirasiyla ‘semavi’ ve ‘ilahi’ karsiliklarini uygun gormeleri dikkate degerdir. Pritsak ve Aydin’in
ise t(d)nrit(d)g ibaresini mistakil bir unvan olarak kabul edip ‘mukaddes, aziz, kutlu’ karsiliklarini vermeleri
Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinde karsimiza ¢ikan tdg edatinin benzetme yapilarinda anlamsal olarak
dil bilgisellestigi ornekler diisiniildiigiinde oldukc¢a yerindedir. Nitekim Eski Uygur Tlrkgesi metinlerinde
t(d)nrit(d)g ibaresi ‘mukaddes, kutsal’ anlamiyla birden ¢ok drnekte karsimiza ¢ikmaktadir.

Buna ek olarak runik harfli Tiirk yazitlarinda t(@)nrit(d)g ibaresinin Hopper ve Traugott'un dil bilgisellesme
tasarisina uygun olarak klitiklesme (cliticization) ve eklesme (affixation) siirecinde bir goriiniim sergiledigi
bir 6rnege de tesadiif edilmektedir. Yenisey yazitlarindan Herbi-Baari (E 59)'da yer alan elim kanim a
tanritdgim yita b6km[ddim] (6) ‘Yurdum ve hanima, kutlum! Eyvah! Doymadim. ciimlesinde''2 yer alan tdg'in
klitik islevinde kullanildigini soylemek yanlis olmayacaktir.

107Berta, Sézlerimi lyi Dinleyin...Tiirk ve Uygur Runik Yazitlarinin Karsilastirmali Yayini, 192-200.
198Erhan Aydin, Orhon Yazitlari (Bilge Kiltir Sanat, 2019), 47-99.
199Aydin, Orhon Yazitlari, 169.
1190melijen Pritsak, “Cin Kaynaklarinda Eski Tirk Hikimdarlik Unvanlari”, cev. Esref Bengi Ozbilen. (Tiirk Diinyasi Arastirmalari, no. 113,
1998), 219.
M Pritsak, “Cin Kaynaklarinda Eski Turk Hukimdarlik Unvanlari”, 220.
2Fikret Yildinim ve digerleri, Yenisey-Kirgizistan Yazitlari ve Irk Bitig (BilgeSu 2016), 141.
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Sonug

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde genel egilimin disinda farkli tiir dil bilgisellesme goriiniimleri sergileyen
ornekler karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan biri de benzetme yapilarinda tdg edati vasitasiyla meydana gelen
Kiparsky'nin tabiriyle anlamsal dil bilgisellesme (semantic grammaticalization) 6rnekleri gésteren yapilardir.
Bu ornekler Heine ve Reh'in dil bilgisellesmeyi anlamsal diizeyden baslayan ve dilin diger diizeylerine sirayet
eden tekamiili bir siireg olarak gordiigii savini dogrular niteliktedir.

Bahsi gecen ornekler dilsel birimin siire¢ boyunca sahip oldugu dil bilgisellesme tiiriiniin ve dil bilgisellik
derecesinin farkli asamalarini gozler 6niine sermektedir. Bu noktada tdg edati soyle bir goriiniim arz etmek-
tedir: isim + tdg; ikileme + tdg; isim (< fiil + {-gU}/{-gUIUK}) + tdg ve isim + tdg + isim isletme ekleri.

Xuanzang Biyografisi ve Herbi-Baari (E 59) gibi farkli Tiirk topluluklarina ait metinlerde, lizerine diger
bagimli bigcimbirimleri alma seklinde goriilen dil bilgisellesme diizeyi hem siirecin morfolojik seyrini hem
de sozii edilen dil ici degismenin yayilimini gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Diinya dillerinde similatif yapilar bir dizi farkli anlamsal ve islevsel kategori ile yakindan iliskilidir. Eski
Tirkce devresinde tdg edati ile kurulmus yapilarda karsimiza ¢ikan durum dil bilgisellesme neticesinde
tdg'in ad yapma (denominal) islevini kazanabilecegini gostermektedir. HTVIII'de yer alan R6rk maniztdgldri
ifadesi disinda bu orneklerin tamami sifat islevindedir.

Sondan eklemeli bir dil tipolojisi sergileyen Tirkcede, genel egilim olarak yeni bir kavram adi meydana
getirmek icin ¢cogu durumda yapim eklerine basvurulmaktadir. Dolayisiyla birlestirme, kopyalama vb. birkag
sozciik olusturma yolu disinda Tiirkcede genel itibariyla tiiretmeden bahsetmek miimkiindiir. Cesitli kiiltiirel
cevrelerle siki baglar kurmus Uygurlardan geriye kalan metinlerde, dil bilgisellesme bakimindan genel egil-
imin disinda farkli tiirden goriiniimlerin mevcudiyeti icin ¢esitli sebepler ileri siiriilebilir. S6zii edilen yapilar,
Eski Uygur Tirkgesinin temas dillerinden herhangi biri vasitasiyla kopya unsurlar degil de dil bilgisellesme
geregi dil ici degisim siireci olarak tanimlandiginda karsimiza ¢ikan ornekler bahsi gecen yapilarda
orneksemenin rol oynamis olabilecegine isaret etmektedir. Nitekim 6rnekseme bugiinkii dil bilgisellesme
calismalarinda hem dil bilgisellesmeyi ortaya ¢ikaran bir neden hem de bir dil bilgisellesme mekanizmasi
olarak kabul edilmektedir. Bu durumu bir tdg sézciigiiniin, {+dAm} bagimli bicimbirimi vasitasiyla kurulan
birtdm ile ayni anlami tasidigl birkag 6rnek dogrular niteliktedir. Buna ek olarak kimi tdg'li yapilar birtdm
orneginde oldugu gibi baska yakin zihinsel s6z varliginda kodlanmis sozliik birim ve esdizimlilik ornek-
lerini cagristirmaktadir. Ornegin ayni kokten tiiretildigi g6z 6niinde bulunduruldugunda t(d)nrit(d)g ibaresi
t(d)nriddm ile ayni anlami tasimaktadir. Esdizimsel kullanimi olan sozliiksel unsurlarin sikliga bagli olarak dil
bilgisellesme siirecine maruz kalabildikleri ve cesitli dil bilgisel yapilara doniisebildikleri duisiiniilmektedir.

Bunun yaninda Eski Uygur Tiirkgesindeki sozii edilen yapilarin kaynak dil(ler)den terciime ya da uyarlama
yapilirken aslina sadik kalarak bire bir aktarma arzusu neticesinde olusturulmus olma ihtimali de goz
oniinde bulundurulmalidir. Bu dogrultuda Skr. tathata ‘Gyle, boyle dogaya sahip’ ile Cin. (¥ 41) zhen ra ve
(antwn) ra ra ‘boylesilik, 6ylesinelik’ kavramlarinin karsilig olan drdéktdg s6zcligii 6ne ¢ikan bir 6rnektir.

Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda giris climleleri olarak degerlendirilebilecek t(d)nrit(d)g t(d)prida
bolm(1)s tiiriik b(i)lgd k(a)g(a)n (KT G1 - BK K1) ile t(@)nrit(d)g t(d)nri y(a)r(a)tm(i)s tiirk bilgd k(a)g(a)n (BK
D1 - BK G13) climlelerinde yer alan t(d)nrit(d)g ibaresi g6z 6niinde bulunduruldugunda, Eski Uygur Tiirkgesi
metinlerinde farkli tiirden sozliiksel birimler lizerine gelerek anlamsal dil bilgisellesme Ornegi sunan
yapilarin ilk 6rneklerini Tiirk Kaganligi yazitlari devrine gotiirebilmek miimkiindiir. Bu ifadelerde t(d)nrit(d)g,
mistakil bir sozliiksel birim olarak ‘Tanri gibi’ seklinde degil ‘mukaddes, kutsal’ seklinde bir unvan grubunun
parcasi olarak anlasilmalidir.

Buna ek olarak, tdg islev sozciigiiniin lizerine gelmesi sonucu meydana gelen mevcut tim yapilar, ortaya
ciktiklari andan itibaren sozliiksellesmis durumdalardir.
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AY(S) . Altun Yaruk Sudur BK :  Bilge Kagan Yaziti

BT :  Berliner Turfn-Texte Cin :  Cince

DKPAM : Dasakarmapathavadanamala HT :  Xuanzang-Biographie

ing :  ingilizce KP :  Kalydnamkara ve Papamkara Hikayesi
KT : Koltigin Yaziti Kuansi : Kuansi im Pusar

MaitrSen :  Maytrisimit (Sengim) MaitrHami :  Maytrisimit (Hami)

MTT :  Manichaisch-Tiirkische Texte  Sekiz 1 Sekiz Yilkmek

Skr :  Sanskrit TDK : Turk Dil Kurumu

T :  Tirkische Turfan-Texte UPF :  Uigurische Pancatantra-Fragmente
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