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Ibnii’l-A ‘rabi: Dilciligi, Raviligi ve Tenkit¢iligi Baglaminda limi Kigiligi

Oz

Arap dili ve edebiyat: tarihinde s6zlii rivayet gelenegi ile yazim gelenegi-
nin basladig1 zaman dilimini keskin ¢izgilerle birbirinden ayirmak mtimkiin ol-
masa da, bazi arastirmacilarin tespitine gore hicri II. asir telif geleneginin bas-
ladig1 zaman dilimleri olarak kabul edilir. Siir soyleme faaliyeti ise Islami-
yet'ten 150 sene 6ncesinde ¢oktan baslamistir. Dolayisiyla telif geleneginin bas-
ladig: stireyle siirin baslangici arasinda yaklasik 3 asir vardir. Bu siire igerisinde
Arap siir mirasinin bir kismi sozlu rivayet gelenegiyle koruma altina almabil-
mistir. Bu gelenegin mimarlar ise basta Ziitheyr b. Ebi Stilma (61. 609 [?]) ve
Hutay’e (6l. 59/678 [?]) gibi sair raviler olmak tizere sonraki nesilden hafizasi
guiclii olup “raviye” lakabiyla anilan Hammad er-Raviye (6l. 160/776-77 [?]),
Mufaddal ed-Dabbi (6l. 178/794 [?]), Halef el-Ahmer (61. 180/796 [?]), Asmai
(61. 216/831) ve Ibnii’'l-A‘rabi (61. 231/846) gibi raviler olmustur. Bu calismada
Ibni’1-A‘rabi’nin hayati, eserleri, hocalar1 ve dgrencilerinin yani sira dilciligi,
raviligi ve tenkitciligi gibi 6ne ¢ikan vasiflar1 cercevesinde ilmi kisiligi incelen-
meye calisilmistir. Siir mirasi, 6zelde Arap dili ve edebiyatinda genelde Islami
ilimlerde ¢ok 6nemli bir yeri haizdir. Calismanin 6nemi ise; siir mirasinin, telif
geleneginin tam anlamiyla yerlesmedigi bir donemde sonraki nesillere saglikli
bir sekilde aktarilmasina hizmet etmis ravi neslinin énemli simalarindan olan
[bni'l-A‘rabi'nin  kisiliginin incelenmesinde ortaya ¢ikmaktadir. Ibnii'l-
A‘rabi’ye dair Tiirkiye’de ansiklopedi maddesi disinda herhangi bir miistakil
arastirmanin olmamasi ¢alismanin hareket noktalarindan biri olmustur. Aras-
tirmada klasik ve modern kaynaklar taranarak veri toplama yontemine basvu-
rulmustur.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Edebiyati, [bnii’l-A‘rabi, Siir Rivayeti,
Raviye, Tenkit, Nevadir ve Garib.

Abstract

In the history of Arabic language and literature, although it is not possible
to distinguish sharply between the oral transmission tradition and the begin-
ning of the tradition of writing, according to some researchers, the second cen-
tury of Hijri is considered to be the time when the tradition of writing began.
The activity of reciting poetry, on the other hand, had already begun 150 years
before Islam. Therefore, there are about 3 centuries between the beginning of
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the tradition of composition and the beginning of poetry. During this time,
some of the Arab poetic heritage was preserved through the oral transmission
tradition. The architects of this tradition were poet narrators such as Zuhayr b.
Abi Sulma (d. 609 [?]) and Hutay'ah (d. 59/678 [?]), and Hammad al-Rawiya (d.
160/776-77 [? 160/776-77 [?]), al-Mufaddal al-Dabbi (d. 178/794 [?]), Khalaf al-
Ahmar (d. 180/796 [?]), al-Asma1 (d. 216/831) and Ibn al-A'rabi (d. 231/846).
In this study, we have tried to analyze Ibn al-Arabi's life, works, teachers and

students, as well as his scholarly personality within the framework of his pro-
minent qualities such as linguism, transmission (riwaya) and criticism. Poetic
heritage has a very important place in Arabic language and literature in parti-
cular and Islamic sciences in general. The importance of this study lies in analy-
zing the personality of Ibn al-Arabi, one of the important figures of the rawi

generation, who served to transmit the poetic heritage to the next generations
in a healthy way at a time when the tradition of writing was not fully establis-
hed. The lack of any independent research on Ibn al-‘Arabi in Turkey other than

an encyclopedia article has been one of the starting points of this study. In this
study, classical and modern sources were scanned and data collection method
was used.

Keywords: Arabic Language and Literature, Ibn al-‘Arabi, Poetry Narra-
tion, Rawiya, Criticism, Nawadir and Garib.

Giris

Siirin Araplarin divan yani toplumsal hafizasi oldugu hususu hep vurgu-
lanan bir gercektir. Zira Araplarin soy ilimleri, savaslari, haberleri, tarihleri, iyi
kotii hasletleri hemen her seyi siirle nakledilir. Bunun yani sira Arap toplu-
munda onemli bir yeri olan atlar, yildizlar, develer, riizgarlar, bulutlar, ¢ol vs.
tabiat unsurlarina dair bilgiler de siirler ve onlara bagh nakillerle sonraki nesil-
lere intikal etmistir. Nitekim Hz. Omer (r.a.): “Siir Araplarin ilmidir. Onlarn si-
irden daha giivenilir ilimleri yoktur.” demistir. Kadim Arap toplumunun san ve
serefini koruyanlar, mazide basardiklar1 buiytik isleri unutulmaktan kurtaran-
lar, hatiralarin1 yayanlar sairleridir. Ayrica siir, Arap toplumunun kullandig:
dilin fesahat kaynagidir. Nadir kullanilan ve yabanci lafizlar da onunla 6greni-
lir. Bu nedenle Kur’an-1 Kerim'in bazi miiskil ayetlerini anlama ¢abasinda kla-
sik Arap siirine ihtiya¢ duyulmus oldugu gibi, nahiv kurallarinin tespitinde ve
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temel Islami ilimlerin bazi meselelerinin ¢oziimiinde de siire miiracaat edilmis-
tir. Ayni sekilde Arap toplumu ve cografyasini inceleme amacini giiden her
ameliye siire muhtagtir.!

Arap siirinden kasit ise basta Cahiliye siiri olmak tizere kadim Arap siiri-
dir. Bu siir, Islamiyet’in gelisinden 150 sene &ncesine, ilk sair kabul edilen ve
tinli sair Imrutilkays'in (61. 540 dolaylar1) dayist olan Miihelhil b. Rebia’ya (&1.
525 civari) kadar dayandirilmaktadir. Nitekim ona “Miihelhil” denilme nedeni
olarak da ilk Arapga siiri soylemesi gosterilmistir. Zira bu kelime “dokuyan,
oren” anlamina gelmektedir. Miihelhil de siiri ilk dokuyan oldugu icin bu la-
kapla adlandirilmistir.2 Boylece siir ilk olarak Miihelhil’in mensup oldugu
Rebia kabilesinde baslamis, daha sonra Kays kabilesine ge¢mis, sonra da
Temim de gortilmiistiir.3

Araplar nezdinde bu denli 6nemli olan siirin nesilden nesile saglikli bir
yolla aktarilmasi gerekiyordu. Ancak Araplarin biiytik cogunlugu yaziy1 bilmi-
yordu. Bu da ilmi birikimin ve edebi zenginligin uzun bir donem yaziya gegiri-
lememesi, tedvin edilememesi ve bu nedenle de unutulmas: anlamina gelmek-
teydi. Bu nedenle Cahiliye mirasinin buiyiik bir boltimii tabiri caizse buharlasip
gitmisti. ilk donem dil bilginlerinden Eba Amr b. Ala'min (61. 154/771) su s6z-
leri bu tabloyu aynen resmetmistir:# “Size Araplarin sozlerinden pek azi ulasnstir.
Eger onlarin cogu ulasmis olsaydi bolca ilim ve siir gelmis olacakt.” Ibn Sellam el-
Cumahi de (6l. 231/846 [?]) bu baglamda su sozleri sarf etmistir:5 “Siirin kaybo-
lup yok olduguna dair kanitlardan biri de, giivenilir ravilerin elinde kalan (sahih) siir-
lerin azligidir.” 1bn Kuteybe (1. 276/ /889) ise kasideleri ve yasadiklar1 dsnem
unutulup gitmis, kendileri hakkinda anilacak maltimat bulunamamis pek cok

1 Eba Hilal el-Hasen b. Abdillah el-Askeri, es-Sind ‘ateyn, thk. Ali Muhammed el-Becavi ve
Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim (Beyrut: el-Mektebetii'l-‘Unsuriyye, 1419), 138; Nihad M.
Cetin, Eski Arap Siiri (istanbul: Kap1 Yayinlari, 2021), 10-11.

2 Ebtit Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Hayevin (Beyrut: Déru’I-Kﬁtﬁbi’l-’ilmiyye, 1424),7/481.

3 Eba Abdillah Muhammed b. Sellam el-Cumahi, Tabakdtii fuhiili’s-su ‘ard’, thk. Mahmad
Muhammed Sakir (Cidde: Daru’l-Medeni, ts.), 1/40.

4 Cumabhi, Tabakdtii fuhiili’s-su ‘ard’, 1/25.

5 Cumahi, Tabakatii fuhilli’s-su ‘ard’, 1/26.
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sair olugunu, bunlar1 kitabina almadigini dile getirmistir.6 Bu veriler o do-
nemde Araplarin s6z konusu miras1i muhafaza edebilmeleri i¢in hifz ve rivayet-
ten baska bir seceneklerinin olmadigl anlamina gelmektedir. Nitekim 2/8.
asirda yaziya gegirilinceye kadar Arap siiri biiytik 6l¢tide sozlii olarak rivayet
edilmistir.”

Arap siirindeki sozlii rivayet geleneginin parametrelerine gelince; o do-
nemde her sairin bir, hatta birkag ravisi olmustur. Saire refakat eden ravi, onun
siirlerini ezberlemis ve okumustur. Bu durum adeta bir usta ¢irak iligkisine ben-
zeyen geleneksel bir mektep halini almus, ravilik de bir meslek haline gelmistir.
Ustalarimin rivayetlerini aktararak kendilerini yetistiren ravilerin bir kismi gii-
niin birinde sair olmus ve onlar da yanlarinda birer ravi tagir olmuslardir. Or-
negin Hutay’e (61. 59/678 [?]) Ziiheyr b. Ebi Stilma&'nin (61. 609 [?]), Zitheyr Evs
b. Hacer'in (6. 620) ve dayisi Besame b. el-Gadir'in, Evs ise Tufeyl el-Ga-
nevi'nin (6l. 610) raviligini tistlenmistir.8

Hicri II. Asirda telif gelenegi baslamasina ragmen sifahi rivayet gelenegi
ortadan tamamen kalkmamis, yalnizca biraz vasif degistirerek varligini stirdtir-
miistiir. Zira Hicri II. asra kadar ravilik sistemi ve meslegi sairlerin ¢ocuklari,
akrabalar1 veya saire ¢ok yakin olan dostlar1 vs. tarafindan icra edilirken; daha
sonra hentiz tesekkiil etmekte olan nahiv ekollerine giivenilir siir malzemesi
sunmay1 veya mevcut siir malzemesini derleyerek koruma altina almay1 hedef-
leyen yeni bir nesil tarafindan eyleme konmaya baslamistir. Bu yeni nesil her
bir kabilenin biitiin sairlerinin siirlerini ezberledikleri i¢in ¢okca rivayet eden
veya biiytlik ravi anlaminda “raviye” olarak anilir olmustur. Bu lakapla anilan-
larin dnciileri Hammad er-Raviye (61. 160/776-77 [?]), Mufaddal ed-Dabbi (61.
178/794 [?]) ve Halef el-Ahmer’dir (6. 180/796 [?]). Onlarin 6grencileri Ebt
Amr es-Seybani (61. 213/828 [?]), Asmai (6l. 216/831) ve Ibnii'l-A‘rabi (6l.
231/846) nesli ise bu meslegi siirdiiren ravilerdir. Daha sonra gelen Ibnii’s-
Sikkit (ol. 244/858) ve Muhammed b. Habib (61. 245/860) gibi alim ve raviler
de onlarin ¢alismalarimi tamamlamaslardir.®

6  Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, es-Si ‘r ve’s-su ‘ard’ (Kahire: Daru’l-Hadys,
2002), 1/61.

7 Cetin, Eski Arap Siiri, 22-23.

8 Cetin, Eski Arap Siiri, 20-21.

9 Cetin, Eski Arap Siiri, 24-25.



Ibnii’l-A ‘rabi: Dilciligi, Raviligi ve Tenkit¢iligi Baglaminda limi Kigiligi

Bu arastirmada s6z konusu tinlii ravi ve dil bilginleri arasinda ad1 gecen
Ibnii’l-A‘rabi’nin raviligi, dilciligi ve tenkitciligi ekseninde ilmi kisiligi ele ali-
nacaktir. Arastirmaya ilham kaynag1 olan husus ise bu alanda Tirkiye'de Is-
mail Durmus’un yazdig1 “Ibnii’l-A’rabi, Ebt Abdullah” adli ansiklopedi mad-
desi disinda herhangi bir arastirmanin gerceklestirilmemis olmasidir. Dolay1-
styla basta Arap dili ve edebiyat: olmak {izere Islami ilimlerin birgogunun kay-
naklar1 arasinda olan siirin muhafazasi ve nakli ile bu sayede Arap dilinin ori-
jinalitesinin korunmasi gibi yabana atilamayacak bir misyona hizmet etmis bir
bilgin ve ravinin ilmi sahsiyetinin tespitinin, tilkemizde yapilan Arap dili ¢alis-
malar1 agisindan 6nemli oldugu umulmaktadir. Bu saikle arastirmada ibnii’l-
A‘rabi'nin oncelikle hayati, eserleri, hocalari, 6grencileri ve genel karakterin-
den s6z edilmis, daha sonra da raviligi, dilciligi ve tenkitciligi ekseninde ilmi
kisiligine temas edilmistir.

1. Ibnii’l-A‘rabi’nin Hayati, Eserleri ve Genel Karakteri
1.1. Hayat1

Tam ad1 Ebi Abdillah Muhammed b. Ziyad olan ibnii'l-A‘rabi,© 6grencisi
Ebii'l-Abbéas Sa‘leb’in (1. 291/904) bizzat kendisinden rivayetine gore hicri 150
senesinde meshur fakih EbG Hanife'nin (61. 150/767) vefat ettigi gecede
Kafe'de diinyaya gelmistir.1! Kendisi giriste de ismine deginilen bir diger tinlti
siir ravisi Mufaddal ed-Dabbi'nin evlatlig1 olup!?2 Hasimogullari'ndan Abdiil-
muttalib’in (6l. 577) torunlarindan olan Abbas b. Muhammed’in kolesidir.?3
[bnii’l-A‘rabi, kiigiikken babasinin sliimiinden sonra annesiyle evlenen {inlii
siir ravisi Mufaddal ed-Dabbi'nin himayesinde yetismistir. “Ibniti’l-A‘rabi”
kiinyesi ise aslen Arap oldugu igin verilmemistir. Bu yanilgiya diistilmemesi

10 Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, el-Ma ‘drif, thk. Servet Ukkése (Kahire: el-
Heye'ti'-Misriyyetii’l-Amme  1'1-Kitab, 1992), 1/546; Ebii'l-Berekat Kemaliiddin
Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, Niizhetii'l-elibbi’ fi tabakiti’l-iidebd’, thk. ibrahim es-
Samrai (Urdiin: Mektebetii’l-Menar, 1985), 119.

11 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya'kab ishak ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, thk. ibrahim Ramazan
(Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1997), 94, Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin (Beyrut:
Mektebetii’'l-Miisenn4, ts.), 10/11.

12 {bn Kuteybe, el-Ma ‘@rif, 1/ 546.

13 Eba Abdillah Sihabiiddin Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-tidebd’ Irsadii’l-erib ild ma ‘rifeti’l-edib,
thk. ihsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1993), 6/2530.
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icin olmalidir ki, Cahiz (61. 255/869) Ibnii’l-A‘rabi'nin kesinlikle Arap olmadi-
gina ozellikle vurgu yapmustir.1 “ A‘rabi” kelimesinin ne ifade ettigi tam olarak
bilinmemekle!5 beraber kavramin Arap olsun olmasin bedevi olan herkesi ifade
ettigine bakilirsa bu manaya yorulmas: ihtimal déhilindedir.¢ Dolayisiyla
kiinye; kendisinin ahbar, liigat, emsal ve siir almak {izere ¢ol Araplari ile de-
vamli bir diyalog icerisinde olmas1 miinasebetiyle adeta bir bedevi gibi oldugu
icin kullanilmistir.1” Nitekim babas1 Ziyad'in da Hindistanli oldugu ve Belh hal-
kindan olan Siileyman b. Miicalid ve onun yegeni olan Ibrahim b. Salih’in hiz-
metinde kole olarak bulundugu ifade edilmektedir. Ibnii'l-A‘rabi'nin bizzat
kendisinden gelen bir rivayete gore ise, babas1 Esedogullar1’nin kolesi, bir diger
rivayete gore ise Seybanogullari'nin kolesidir.18

Kaynaklarda Ibnii’'l-A‘rabi’nin tivey babasi Mufaddal’in annesiyle ne za-
man evlendigi, kendisinin evlenip evlenmedigi, evlendiyse evliliginden kag go-
cugu oldugu bilgisi yer almasa da, “Ebi Abdullah” kiinyesine bakilacak olursa
onun en azindan bir evlilik yapmis olabilecegi ve bu evlilikten Abdullah isimli
bir oglunun olabilecegi ihtimali kuvvetli gortinmektedir. Bununla birlikte ken-
disinin Ebii’'l-Abbas Ishak b. Ziyad Ibnii’l-A‘rabi isimli bir erkek kardesinin ol-
dugu anlasilmaktadir. Bu isimde bir erkek kardesinin oldugu bilgisi ise Ebti
Miishil el-A‘rabi'nin en-Nevadir isimli kitabinda yer almaktadir. Oradaki bil-
giye gore Ishak, EbG Miishil’in s6z konusu eserinin belli bir bliimiinti, duydu-
gunu yazmak suretiyle bizzat kendisinden rivayet etmistir.1 Buna gore karde-
sinin de kendisi kadar olmasa da bir ilim adami hiiviyeti tasidig1 anlasilmakta-
dur.

14 Ebii'l-Hasen Cemaliiddin AR b. Yasuf Ibni'1-Kifti, [nbdhii’r-ruvit ‘ald enbdhi'n-niihdt, thk.
Muhammed Ebii’l Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri'l-' Arabi, 1982), 3/133.

15 Fuat Sezgin, Tadrihu't-tiirdsi’l- Arabi, cev. Arafe Mustafa-Mazin Amavi (Riyad: Cami‘atii’l-
Imam Muhammed b. Su‘td el—islémiyye, 1988), 8/221.

16 Ebii'l-Abbas Semstiddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydti'l-a‘yin ve enbd'ii
ebni ’i’z-zamin, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1900), 4/308.

17 {smail Durmus, “Ibnii'l-A‘rabi, Eba Abdullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1999), 20/487.

18 [bni’1-Kafti, Inbdhii'r-ruvit, 3 /132-133.

19 Ebt Miishil Abdiilvehhab b. Hards el-A‘rabi, Kitdbii'n-nevidir, thk. Izzet Hasan (Dimesk:
Matbt atii Mecme*i'l-Lugati’l-* Arabiyye, 1961), 1/177.
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bnii’l-A‘rabi’'nin hayatiyla ilgili yeterince bilgi bulunmamakla birlikte
bazi rivayetlerdeki ipuglarindan onun hayatiyla ilgili dolayli yoldan bazi
onemli verilere ulasmak miimkiin goriinmektedir. Ornegin dénemin devlet
adamlarindan oldugu anlasilan Said b. Selm’in oglunun egitim ve 6gretimiyle
ilgilenmek tizere belli vakitlerde evine gittigi20 ve kendisine yoneltilen kimi ilmi
sorulara verdigi isabetli yanitlar miinasebetiyle donemin halifesi Vasik tarafin-
dan 10.000 dirhemle 6diillendirildigi?! rivayetleri, kendisinin devlet buiytikleri
nezdinde saygideger bir konumunun oldugunu gostermektedir. Ayni sekilde
kimi tedris faaliyetleri miinasebetiyle ayda 1000 dirhemlik maas ald1g1 kaydi,2
onun miiderrislik vasfiyla bir donem devlet memuriyeti gorevini tistlendigini
ortaya koymaktadir. Diger taraftan Kufeli bilginler, Basral1 bilginlere nispetle
devlet adamlarma yakin olduklar1 icin daha itibarli ve sansl idiler. Nitekim
Kafe ekoliiniin énde gelen nahiv bilginlerinden Ferra (6l. 207/822) da halife
Me'mtn’un (6l. 218/833) cocuklarin egitim ve dgretimiyle mesgul olmus-
tur.?

O, her ne kadar Kife'de diinyaya geldiyse de bazi bilgilere gore ilim 6g-
renmek maksadiyla Bagdat ve Basra gibi vilayetleri de ziyaret etmis,* 6mrii-
niin sonuna dogru ise hem bedenen hem de maddi giicti itibarryla zor durum-
lara diismiistiir.2

Ote yandan Ibnii'l-A‘rabi’ye dair kimi s6z ve anekdotlar onun mensubu
oldugu itikddi mezhebi hakkinda 6nemli ipuglari sunmaktadir. Ogrencisi
Ebii'l-Abbas Sa‘leb’in (6l. 291/904) ona nispet ederek aktardig1 su soz bu bag-
lamda dikkat gekicidir: “Kur'an'in mahlilk oldugunu iddia edenlerden daha ¢ok dil

20 EbtG Bekr Muhammed b. el-Hasen ez-Ziibeydi, Tabakitii'n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, thk.
Muhammed Ebii’l Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1973), 196.

21 Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr es-Stiyati, Bugyetii’l-vu'at fi tabakati’l-
lugaviyyin ve n-niihdt, thk. Muhammed Ebii’l Fadl Ibrahim (Litibnan: el-Mektebetii'l-* Asriyye,
ts.), 1/106.

2 Abdiilkadir b. Omer el-Bagdadi, Hésiye ‘ald serhi Banet Sii‘dd li'bni Hisdm, thk. Nazif
Mubharrem Hoca (Beyrut, 1980), 1/321.

2 Ahmed Emin, Duha’l-Islim (Kahire: Mektebetii’l-Usra, 2003), 2/312.

2+ Ebt't-Tayyib Abdilvahid b. Ali el-Lugavi, Meritibii'n-nahviyyin, thk. Muhammed Ebti’l Fadl
ibrahim (Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 2009), 112; Ebii'l-Mehasin Cemaliddin Yasuf ibn
Tagriberdi, en-Niicimii'z-zdhire fi miilitki Misr ve’l-Kahire (Musir: Vizaratii's-Sekafe, ts.), 2/264.

25 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 6/2531.
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konusunda yalan séyleyen bir topluluk gormedim.”26 Bu s6z, Kur'an'in mahltk, yani
Allah'in kelami degil de insanlarin eseri oldugunu sdyleyenleri agik¢a yermek-
tedir. Bir anekdota gore ise, ona bir adam gelerek Allah'in arsa istiva ettigini
vurgulayan ayetten?” ne anladigini sormus, o da “Allah haber verdigi iizere arsinin
lizerindedir.” diyerek yorum kapisini pesinen kapatmus, bir takim dilsel argii-
manlarla da s6z konusu ¢ikarimini destekleyerek adamin bu konudaki cedeline
miisaade etmemistir.2® Gerek bu ifadelerdeki vurgular, gerek kendisinin Kife
ve gevresinde yetismis olmasi, sanki Ibnii’l-A‘rabi'nin Hanefi-Maturidi oldu-
gunu ispatlar niteliktedir. Ayrica Ebtt Hanife nin vefat ettigi gecede dogduguna
ozellikle temas edisi, Ebti Hanife’ye ve mezhebine ayr1 bir deger verdiginin gos-
tergesi gibidir.

Kaynaklarda bnii’l-A‘rabi'nin vefat tarihine iliskin tam bir uzlas s6z ko-
nusu degildir. Hicri 230, 231, 232 ve 233 yillarinda vefat ettigine dair bilgiler
vardir.?? Ibn Hallikan (61. 681/1282) dogru tarihin 231/846 oldugunu ozellikle
vurgulamistir.®0 Vefat ettiginde 81 yasinda olduguna dair bilgilere bakilirsa3!
bu tespit isabetli goriinmektedir. Vefat1 bir rivayete gore Bagdat’da3®2, daha kuv-
vetli rivayete gore ise Samerra’da halife Vasik b. Mu'tasim (61. 232/847) done-
minde gerceklesmis olup cenaze namazini dénemin bas kadis: olan Ahmed b.
Ebi Duad el-Iyadi (61. 240/854) kildirmistir.33

1.2. Hocalar

ibnii'l-A‘rabi zamanmnm meshur alimlerinden ilim almistir. Kendisinin
ilmi sahsiyetinin tesekkiiltinde en 6nemli pay sahibi hi¢ stiphesiz tivey babasi
ve ilk hocast Mufaddal olmustur. Lugavi, Ibnii'l-A‘rabi’nin dil ilmini ivey ba-
bas1 Mufaddal’den aldigini ve Kifeliler icinde Arap dili bilgisine en ¢ok sahip

26 Hamevi, Mu ‘cemii’l-tideba’, 6 /2533.

27 bk. Taha 20/5.

2 Ebt Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, thk. Bessar Avvad Ma‘raf (Beyrut:
Daru’l-Garbi'l-Islami, 2002), 3/201.

2 Dbk. Cahiz, el-Hayevdn, 7/439; Enbari, Niizhetii'l-elibbd’, 122; Stiyati, Bugyetii’l-vu ‘dt, 1/106.

3% bn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘yin, 4/308.

31 Tbnu'1-Kafti, Inbahii’r-ruvit, 3/133; Ebii'l-Mehasin Yasuf b. Ahmed el-Yagmari, Niru’'l-kabs,
ts., 112.

%2 bn Tagriberdi, en-Niiciimii'z-zdhire, 2,/ 264.

33 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 6/2534.



Ibnii’l-A ‘rabi: Dilciligi, Raviligi ve Tenkit¢iligi Baglaminda Iimi Kisiligi 586

bilgin oldugunu nakletmistir.3* O, Mufaddal’in yan1 sira Esedogullar1 ve Ukay-
logullarindan olup Ktfe nin kenar semtlerinde ikamet eden® Sakil, Acrame ve
Ebti'l-Mekarim gibi Kafeli baz1 bedevi Araplardan sikca dil malzemesi almis ve
Ebt Zeyd el-Ensari (6l. 215/830) gibi Basra’nin meshur simalarindan olan bir
dil bilgini sayesinde Basra ekoliiniin nahiv birikiminden de faydalanmustir.
Kendisinin Ebti Zeyd’den hayirla s6z etmesine bakilirsa ona bu meyanda min-
net duydugu soylenebilir.36 Ibnii'l-A‘rabi, liigate dair Kitabii n-Nevddir adli ese-
rini Kafe ekoliintin imami Ali b. Hamza el-Kisai'den (61. 189/805) 6grendikle-
riyle olusturmustur. Ondan ayrica nahiv de 6grenmistir.3” Dolayisiyla o, hem
Ktfe hem de Basra’nin nahvini sahsinda birlestirmis olmaktadir. Arap edebi-
yatma dair ilimleri ise Mufaddal’in yan sira Kife kadis1 olan Kasim b. Ma‘n
(6l. 175/792) ve Ebti Muaviye ed-Darir’den almistir.38

[bnii’'l-A‘rabi'nin kaynaklarda yer yer adlar1 gegen diger bazi hocalart ise;
Araplarin fasih konusanlarindan es-Samuti el-Kilabi ve Ebii'l-Miicib er-
Rab‘1'nin® yan1 sira Ebt Ziyad el-Kilabi (61. 200/816),% Said b. Selm, 4! Faris b.
Dib‘an el-Kelbi, %2 Ar‘aretii’l-Kelbi,4> Ebti Mahda el-A‘rdbi ve Sarim el-Beh-
deli’dir.+

1.3. Ogrencileri

Omriinii ilim meclislerinde ilim 6grenmek ve dgretmekle gecirmis olan
Ibnii’l-A‘rabi ozellikle biiyiik mescit ve camilerdeki tedris faaliyetlerinde on-
larca talebe yetistirmistir. Diizenli olarak kurdugu ders halkalarmna yaklasik 100

34 Lugavi, Merdtibii'n-nahviyyin, 112.

%5  EbtG Manstr Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii’'l-luga, thk. Muhammed Ivad Murib
(Beyrut: Daru 1hyéi’t—T1’irési’1—’Arabi, 2001), 1/19.

3 Lugavi, Merdtibii'n-nahviyyin, 112.

37 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/19; Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-tidebi’, 6/2530.

3 Tbn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘yin, 4/306.

39 [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 95.

40 Sezgin, Tarihu't-tiirdsi’l- ‘Arabi, 8/222.

41 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 10/105.

42 Cahiz, el-Hayevin, 6/377.

4 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 14/155.

4 Ebii'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzfr, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru
Sadir, 1414), 4/596, 2/416.
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Ogrencinin katilim sagladig: ifade edilmistir.45 Bu talebelerin bazilarinin kendi-
sinden ilim almada daha istikrarli ve gayretli oldugu anlagilmaktadir. Ornegin
19 yil siireyle Ibnii'l-A‘rabi'nin ders halkalarina istikrarli bir sekilde devam
eden, en-Nevidir isimli eserini ondan rivayet etmis, bu stiire icinde baz1 gozlem-
lerini aktarmis# ve Arap dili tarihinin 6nemli isimlerden biri Ebii'l-Abbas
Sa‘leb’in Ibnii’l-A‘rabi’nin en gozde 6grencisi oldugunu séylemek miimkiin-
diir. Onun en-Nevidir adl1 eserini derleyip rivayet etmis Muhammed b. Habib
el-Bagdadi'nin de (6. 245/860), Ibnii’'l-A‘rabi'nin 6nde gelen ogrencilerinden
biri oldugu anlasilmaktadir. Ayni sekilde Simr b. Hamdeveyh (1. 255/869) bir
dénem Ibnii'l-A‘rabi'nin ilim meclislerinde bulunmus ve siir divanlari ile bu
divanlardaki garib kelimelerin agiklamasini ondan dinlemistir.4

[bni'lI-A‘rabi'nin 6grencileri arasinda zamanin bazi meshur alimleri de
vardir. Bunlar Garibii'l-hadis isimli eserlerin sahipleri Ibrahim el-Harbi (1.
285/899) ve Ebti Ubeyd el-Kasim b. Sellam (61. 224 /838) ile Arap dili alimleri
Tbnii’s-Sikkit*® (61. 244/858) ve Cahiz (6l. 255/869) ile hadis bilgini Osman b.
Said ed-Darimi’dir# (61. 280/894). Onun bu sayilanlarin disinda diger bazi 6g-
rencileri ise sunlardir:3 Ebt Said ed-Darir, Ebt Suayb el-Harrani (1. 295/ 908)
Ebii’l-Hasen et-Ttsi, Ebt Tkrime ed-Dabbi (61. 250/864), Ebti Amr el-Herevi (61.
255/869), Said b. Selm, Ebt Cafer Muhammed b. Habib el-Hasimi (1. 245/860).

1.4. Eserleri

Ibnii'l-A‘rabi, Arap dili ve edebiyatina iliskin kendi caginda popiiler olan
her alt disiplinde eser telif etmistir. Kendisinin eserleri ile cagdas: diger dil bil-

45 Tbn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘yin, 4/307.

46 Eba Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a limi'n-niibeld’ (Kahire:
Daru’l-Hadis, 2006), 9/75; Velid b. Ahmed el-Huseyn ez- vd. Ziibeyri, el-Mevsil ‘atii’l-
miiyessera fi terdcimi eimmeti’t-tefsir ve’l-ikrd ve’n-nahvi ve’l-luga (Manchester: Mecelletii’l-
Hikme, 2003), 3/2089.

47 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/19.

48 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 5/2198; ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yan, 4/308.

99 Ebii'l-Felah Abdiilhay b. Ahmed Tbni'l-‘Tmad, Sezerdtii’z-zeheb (Dimesk-Beyrut: Daru Ibn
Kesir, ts.), 3/330.

50 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebi’, 6/ 2480; Tbnii'1-Kufti, Inbahii r-ruvit, 2/285,3/13,129, 132; Bagdadi,
Tarihu Bagdad, 3/201.
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ginlerinin eserleri, dil malzemesinin derlendigi, yaziya gecirildigi ve bu vesi-
leyle koruma altina alindig1 hicri II. asirda kaleme alindigs igin, sifahi donemle
telif cag1 arasinda adeta bir koprii vazifesi gormiis, boylece cok onemli bir gorev
tistlenmistir. Arap dilinin korunmasinda bu denli 6nemli vazifeyi haiz bu eser-
lerin bir kisminin isimleri bilinse de, maalesef tamamina yakini giintimiize ulas-
mamustir. Glintimtize ulasan eserleri ise tespit edilebildigi kadariyla dort adet
olup bunlar; Kitabii'n-Nevadir, Kitdbii’l-Bi'r, Kitdbii Esmdi hayli’l-‘Arab ve
fiirsaniha ve Kitdbii'l-Fazil fi'l-edeb’dir. Ibnii’'l-A‘rabi'nin giintimiize ulagan sdz
konusu eserlerinden Nevidir’de 13 mesel, 98 siir beyti ve 3 eyyam ile desteklen-
mis 160 dil maddesi;5! Kitdbii Esmai hayli’l-‘Arab’da 25 eyyam, 160 siir ile des-
teklenmis 221 dil maddesi, Kitabii’l-Bi'r’de ise 37 siirin yer tuttugu 121 dil mad-
desi aciklanmustir. Ibnii’l-A ‘rabi’nin isimleri kaynaklarda gegen diger eserlerini
ise dil risaleleri, edebiyat kitaplar1 ve diger bazi eserleri seklinde {i¢ grupta top-
lamak mumkiindiir.

Kaynaklarda sikca ismi gegen en-Nevidir'in Ibnii'l-A ‘rabi’nin en mithim ve
en hacimli eseri oldugu soylenebilir.52 Muhammed b. Ahmed el-Ezheri (6.
370/980) bu eserin giizel, hos bir kitap oldugunu 6zellikle belirtmistir.5 ibnii’l-
A‘rabi'nin risaleler seklinde olan diger dil calismalarini ise, literatiirdeki bilinen
sozliik calismalarmin ilk niivelerinden kabul etmek gerekir. Ibnii’l-A‘rabi’nin
yukarida temas edilen {i¢ eserinin disindaki s6z konusu dil risalelerini soyle
siralamak mumkiindur: el-Elfiz, el-Envd’, ed-Diyit, ez-Ziibdb, Sifatii’t-dir’, Si-
fatii’z-zer, Sifatii’n-nahl, en-Nebdt, en-Nebtii ve'l-bakl, Nevidirii Beni Fak ‘as,
Nevadirii Ziibeyriyyin, Kitabii’l-Mu ‘cem.>*

Lugat, gramer ve neseb alimi olmasimin yani sira insanlarin siirlerini ez-
bere en iyi bilen bir edebiyat alimi olarak da tanimlanan3> Ibniti'l-A‘rabi pek

51 bk. Ebt Abdilldh Muhammed b. Ziyad Ibnii’1-A‘rabi, Kitdbii Nevadiri [bni’l-A ‘ribi, thk. Ahmed
Receb Ebt Salim (Beyrut: Déru’l—Kiitl‘ibi’l-‘Hmiyye, 2013), 97-233; ibnii'l-A‘rabi, Kitibii Esmdi
hayli’l-‘Arab ve fiirsiniha, thk. Muhammed Abdilkadir Ahmed (Mektebetii'n-Nehdati'l-
Misriyye, 1984), 179-245; ibnii'l-A‘rabi, Kitibii’l-Bi’r, thk. Ramazan Abdiittevvab (Misir: el-
Heye'tii'I-Misriyyetii'l- Amme, 1970), 77-86.

52 [bn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yin, 4/308.

5 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/19.

5 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 6/2533; Tbnii'1-Kifti, Inbdhii r-ruvit, 3/131.

5 {bn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘yin, 4/306-307.
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tabidir ki edebiyat alaninda da eserler telif etmistir. Nitekim kendisinin kabile-
lerin divanlarini el-Mufaddal’e okuyup diizelttigi ve ondan siir rivayet ettigi
ifade edilmistir.5¢ Mufaddal’e okuyup diizelttigi, sairlerin ve kabilelerin divan-
larindan olusan bu genis koleksiyon giintimiize ulasmamissa da kaynaklarda
isimleri anilan edebiyat eserleri sunlardir:> Ebyatii’l-me ‘Gni, Si‘ru’l-Ahtal, el-
Emali, Tefsiru'l-emsal, Tarihu’l-kabdil, Me ‘ani’s-si r, Serhu Divini Ebi Mihcen es-Se-
kafi, Divanii Amr b. Ma'dikerib, Nesebii'l-hayl, Medhii’l-kabail, Mukatta ‘atii mirdsin
li ba‘zi'l-"Arab, Si‘ru Ertat b. Siiheyye, Divanii’l- ‘agikin. Bunlardan el-Emali’yi 6g-
rencisi Sa‘leb rivayet etmistir.5

ibnii’l-A‘rabi'nin Kerdmaitii 'l-evliyd, Halku'l-insan, Halku'l-feras, Kitabii'l-
Mudkabat gibi baska birtakim eserleri® de vardir.

Diger taraftan eserlerinin sayisinin bunlardan ibaret olmadig1 ve hepsi bi-
linemediginden olmalidir ki, biyografi yazari bazi alimler bir kismini siraladik-
tan sonra <Us azs (vb. ...) ifadesini kullanmislardir.t Nitekim 6grencisi Sa‘leb’in

onun meclislerde develer ytikii bilgi yazdirdigina dair rivayeti de bu veriyi des-
tekler niteliktedir.6!

1.5. Ilmi Kisiligi ve Genel Karakteri

Ibnii’l-A‘rabi’nin yetistigi devirde Kafe dnemli ilim ve kiiltiir havzalarin-
dan biriydi. Kafe'nin merkezindeki biiytik camide taninmis ilim adamlar1 uz-
man olduklar1 alanlarda dersler veriyordu. Tabékat kitaplarinda her ne kadar
onun Arap dili ve edebiyat1 ilimleri disinda herhangi bir ilimden istifade etti-
ginden s6z edilmese de, bu denli ilim besigi olan bir sehirde onun Kur’an ilim-
leri, fikih, hadis ve kiraat gibi temel Islami ilimlerde de tahsil yapmis olmast

5 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/19.

57 bk. Tbnil-Kafti, Inbdhi’'r-ruvit, 3/131; Suyati, Bugyetii’'l-vu ‘at, 1/106;, Abdilkadir b. ‘Amr
Bagdadi, Hizanetii’l-edeb ve l1ibbii liibdbi lisdni’l- ‘Arab (Kahire: Mektebetti’l-Hanci, 1997), 8/186,
411; Hayruddin b. Mahmtid b. Muhammed b. Ali b. Faris ed-Dimeski (61.1396/1976) ez-
Zirikli, el-A'ldm (Beyrut: Daru’l-'Ilm 1i'I-Melayin, 2002), 6/132; Carl Brockelmann, Tarihu'l-
edebi’l-’Arabi, cev. Abdiilhalim en-Neccar (Kahire: Daru’l-Ma’arif, ts.), 2/204-205.

58 Tbn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘yin, 4/307.

5 Katib Celebi, Kesfii'z-zuniin (Bagdat: Mektebetii'l-Miisennd, 1941), 1/722-723, 2/1452; Sezgin,
Tarihu't-tiirdsi’l- ‘Arabi, 8 /226; Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-’Arabi, 2/ 205.

60 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 6/2533; Ibn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘yan, 4/308.

61 Bagdadi, Hasiye, 1/321.
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kuvvetle muhtemeldir. Ancak o; basta siir raviligi olmakla birlikte nahiv, liigat,
tarih, Araplarin soylar1 (ensab), savaslar1 (eyyam), atasdz ve deyimleri (emsal),
az kullanilan ve nadir rastlanan kelimeleri (garib ve nevadir) gibi alanlarda s6z
sahibi olan bir ilmi kisilige sahiptir.62 Kendisi edebiyat meclislerinde bulun-
mus® olup siir ve siirin manalar1 tizerine uzmandir.¢* Hepsi bir yana Arap dili
ve soy ilmine dair bilgisi, sahit olanlarda saskinlik uyandiracak derecededir.®
Nitekim kendisinin, Mufaddal’e Halil b. Ahmed’in (6l. 175/791) Kitabii’l-
Ayn'mi okuyarak teyit ettirdigi bilgisi aktarilmaktadir.®¢ Kemaluddin el-

AN

Enbari’ye (61. 577/1181) gore ibnii’l-A‘rabi; liigat, eyyam ve ensab ilimlerinde
insanlar arasinda hafizasinda en ¢ok bilgi barindiran alim olup bu konuda onun
tizerine yoktur. Onun dil 6grenimi ve kendi donemine nispetle dilbilim insa-
sindaki yontemi; fakihlerin, alimlerin ve muhaddislerin 6nde gelenlerinin yon-
temidir.®” Ayni sekilde onun aktardig: bir rivayete gore Muhammed b. Fadl es-
Sa‘rani (6l. 280/894); ilimde cesitli uzmanlik alanlarmin onderleri oldugunu
soylemistir. Bu baglamda hadis ilminde Stifyan es-Sevri'nin (61. 161/778), ki-
yasta Ebt Hanife'nin (6l. 150/767), Kur’an kiraatinde Kisai'nin 6nctii bilginler
oldugunu ve geriye Ibnii’l-A‘rabi haricinde herhangi bir ilim dalinda bu kim-
ligi tastyacak kimselerin kalmadigini, onun da Arap kelaminda lider oldugu-
nun altini ¢izmistir.® Sa‘rani’nin siraladig1 bu bilginlerin her birinin Ktife eko-
liinden olduguna ve ifadesinin de nispeten miibalaga tasidigina dikkat edildi-
ginde onun bu ifadesinin mezhep taassubundan kaynaklandig1 hissi uyanmak-
tadir. Ancak Ibnii’l-A‘rabinin gerek telif ettigi eserlerinin gerekse ileride gele-
cegi tizere onun hakkinda bir¢ok alimin dillendirdigi pozitif kanaatlerin, ken-
disinin ilmi kimligine iliskin yabana atilamayacak veriler oldugu sdylenebilir.
Nitekim yukarida tek tek siralanan hatta sayilamayan cok sayida eseri onun

62 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/19; Ebti't-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya’kab el-Firtzabadj, el-
Bulga fi terdcimi e immeti’n-nahv ve’l-luga (Kahire: Daru Sa‘diddin, 2000), 264.

63 Ebii’l-Kastm Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccaci, Mecilisii’l- ‘ulemd’, thk. Abdiisselam
Muhammed Hartn (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1983), 78.

64 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/19.

65 Ebf Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarihu'I-Isldm ve vefeydtii'l-mesahir
ve’l-a ldm, thk. Bessar Avvad Ma raf (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 2003), 5/915.

66 Firtizabadyi, el-Bulga, 264.

67 Enbari, Niizhetii’l-elibbd’, 120; Bagdadi, Tirihu Bagdad, 3/201.

68  Hamevi, Mu ‘cemii’l-tidebd’, 6/2531.
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hangi ilimlerinde ne kadar yetkin oldugunun, engin birikiminin ve eser yazma-
daki tiretkenliginin asikar gostergesidir.

Nahiv tarihindeki ilk biyografi eserlerinden birini kaleme alan Ebii't-Tay-
yib el-Lugavi'nin (61. 351/962), nahiv bilginlerinin tek tek tabakalarindan s6z
ettigi kitabinda Ibnii’l-A ‘rabi’ye 6zel bir baslik agmast, % onu nahiv alimleri ara-
sinda kabul etmesindendir. Ancak onun cagdas1 sayilabilecek Ziibeydi (6l.
379/989) nahiv ve ltigat bilginlerini ayr1 ayr1 ele almus, Ktifeli nahiv bilginlerini
alti tabakaya, liigat bilginlerini ise 5 tabakaya ayirmis, Ibnii'l-A‘rabi’yi nahiv
bilginleri arasinda degil, liigat bilginlerinin ikinci tabakasinda miistakil baslik
altinda zikretmistir.”0 Onlarin cagdasi olan Ezheri ise nahiv ve ltigat ayrimi yap-
maksizin kendi giivendigini belirttigi alimleri ti¢ tabaka halinde ele almuis,
bni'l-A‘rabi’yi {igincti tabakada anmustir.” Bu bilgilerin hiilasasi olarak
[bni'l-A‘rabi, hem nahiv hem de liigat alimleri arasinda sayilabilir. Ancak ge-
rek kaynaklarda onun hakkinda yer alan anekdotlar ve gerekse ortaya koydugu
eserler onun liigatci kimliginin nahivci kimliginden ¢ok daha 6nde oldugunu
tartismasiz kilmaktadir. Ayrica modern dénem nahiv tarihi kitaplarinda sirala-
nan nahiv tabakalarinda Ibnii’l-A‘rabi’nin ismi hig gecmemektedir.”2 Bununla
beraber kendisinin Kife ekoliine mensup oldugu halde hem Ktfe hem de Basra
nahiv ekollerinin birikiminden faydalandigina yukarida temas edilmisti.

[bnii'1-A‘rabi’'nin o donemde hentiz filizlenmeye baslayan belagat ilmine
de ilgisi vardir. Soyle ki o, hocas1t Mufaddal’e belagat sanatlarindan biri olan
“icaz”1 sormus, o da “Liizumsuzlar: atmak ve uzagr yakinlastirmaktir.” diyerek
soziin fazla, gereksiz kismini atip mithim olanini bir an 6nce ifade etmek sure-
tiyle anlatilmak istenen mananin en kisa ve etkili sekilde ifade edilmesi oldu-
gunu soylemistir.”3

6 Lugavi, Meritibii'n-nahviyyin, 112.

70 Ziibeydi, Tabakétii'n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, 195.

71 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/18.

72 bk. Abdiilkerim Muhammed el-Esad, el-Vesit fi tdrihi'n-nahvi’l-’Arabi (Riyad: Daru’s-Sevvaf,
1992), 45-87; Muhammed Tantavi, Nes'etii'n-nahv ve tarihu eshiiri'n-niihdt (Kéhire: Daru’l-
Ma‘arif, 1119), 71-122.

73 Ebtt Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beyin ve't-tebyin (Beyrut: Dar ve Mektebetii’l-Hilal,
2002), 1/99.
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[bnii’I-A‘rabi'nin, onca ilmi birikimine ve bu ugurda bitkin diismesine kar-
sin bilmediklerini 6grenmekten bir an bile geri durmayan, ilme son derece
glclu bir tutkuyla bagh bir sahsiyete sahip oldugu anlasilmaktadir. Nitekim
Muhammed b. Fadl'in nakline gore Ibnii'l-A‘rabi ilim 6grenmekten gozleri yo-
rulmasina ragmen kendilerinden bilgi alacagi insanlardan ayri durmazdi.
Yemame’'den bedevi Araplar gelir, [bnii’l-A‘rabi onlara Arap dilinde az kulla-
nilan, anlasilmasi zor bazi kelimeler (nevadir ve garib) bahsini acar, onlar da
kendisine bu kelimelerin anlamlarini agiklardi. Boylece yaklasik bir ay iginde
daha onceki birikimini teyit etme ve daha da genisletme imkan elde etmis
olurdu.”

[bnii'1-A‘rabi’yle ilgili aktarilan bazi rivayetler onun kitaplara bakis1 ve ki-
taplarin onun hayatindaki yerine iliskin ipuglar1 sunmaktadir. Ziibeydi'nin ak-
tardig1 rivayete gore Ebt Eyytb Ahmed b. Muhammed isimli mevki sahibi bir
zat, hizmetgilerinden birini Ibnii’l-A‘rabi’'ye gondererek kendisini evine davet
eder. Hizmetcisi eve dondtigiinde onun yaninda hicbir insan olmadig halde
“Yammda Araplardan bir topluluk var, onlarla isimi bitirince geleyim.” dedigini,
ontinde bulunan kitaplariyla mesgul oldugunu, bazen bir kitaba bazen de diger
bir kitaba baktigini aktarir. O sirada [bnii’l-A‘rabi soz verdigi gibi cikagelir. Eba
EyyGb “Ey Ebii Abdullah, Siibhdnallah! Bizi birakip gittin ve seninle birlikte olma
serefinden bizi mahrum ettin.” dedikten sonra hizmetgisinin kendisine onun hak-
kinda verdigi haberle ilgili saskinligini Ibnii’l -A‘rabi’ye bildirir. ibnti’l-A‘rabi
ise 0 an sairi bilinmeyen su siirle meramini daha vurgulu ve etkili bir bigimde
anlatir:7> [Tavil]
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74 Zubeydi, Tabakitii'n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, 196.
75 Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 196-197; Suyati, Bugyetii’l-vu ‘dt, 1/106.
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“Bizim 0yle dostlarimiz var ki, sohbetlerinden hi¢ sikilmayiz... Onlar zeki, giive-
nilir, hem gizlide hem de agikta (diiriist)...”

“Mazide oldugu gibi bizi ilimlerinden faydalandirirlar... Akil, terbiye, isabetli go-
riis cihetinden...”

“Ne korkulacak bir fitne, ne de kotii bir miinasebet var ... Onlarin ne dilinden ne
de elinden zarar gelir...”

“Onlara oliiler desen yalan séylemis olmazsin ... Diriler desen de yalan olmaz.”

Bu dizeler, Ibnii'l-A‘rabi'nin kitaplarla olan yakin iliskisini ve onlara
“Araplar” benzetmesi yaparak ne kadar deger verdigini gosterdigi gibi kendi-
sini insanlara nispetle kitaplara daha yakin hissettigini de gosterir niteliktedir.

Ibnii’l-A‘rabi’nin émriiniin ilim meclislerinde gectigi, doneminin ilmi ¢ev-
resinde 6nemli simalarca tanind1g1 ve zekasiyla bilindigi anlasilmaktadir. Soyle
ki bir vesileyle Kafe dil ekolintin énderi Ferrd'min (6l. 207/822) bulundugu
mecliste Ibnii’l-A‘rabi’'nin adr anilmis, Ferra da “Mufaddal’in yam bagindaki su
bizimle rekabete girisen zeki adam.” diyerek onu hemen tanimustir.”e Ayni sekilde
en yakin 6grencisi Sa‘leb; bnii’l-A‘rabi’nin meclislerine yaklasik 100 kadar in-
sanin katildigina, dersteki miitalaalarin soru cevap veya 6grencilerin eldeki
bilgi ve notlarini teyit etmek tizere hocalarina arz etmek seklinde gectigine, so-
rulara elinde higbir kitap olmaksizin cevap verdigine sahit oldugunu bildirmis-
tir. Sa‘leb Ibnii’l-A‘rabi'nin derslerine 19 sene istikrarli bir sekilde devam etti-
gini, bu stire zarfinda elinde hig kitap gérmedigini”” ve insanlara onlarca deve
yiikii bilgi yazdirdigindan asla stiphe duymadigini da s6zlerine eklemistir.”8
Nitekim bir defasinda onun kendisine: “ Sen gelmeden dnce bir deve yiikii kadar
bilgi yazdim.” dedigini de nakletmistir.” Bu haberler ibnii'l-A‘rabi'nin derin
bilgi donaniminin ve giiclii hafizasinin gostergesidir. Fuat Sezgin, Ibnii’l-
A‘rabi'nin elinde kitap olmaksizin develer yiikii bilgi yazdirdig: bilgisinin ¢ok
abartilmamasi gerektiginin altini ¢izmistir. Ona gore verilen bu bilgiden ancak

76 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/19.

77 Zehebi, Siyeru a ‘lami'n-niibeld’, 9/75.
78 Bagdadi, Hdsiye, 1/321.

79 Hamevi, Mu ‘cemii’l-tidebd’, 6/2530.
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cok icli disli oldugu 6zel kitaplar: olmaksizin tedris faaliyetinde bulundugu an-
lasilabilir.80

Sa‘leb, Ibnii’l-A‘rabi’ nin dildeki yetkinligini; dilbilim ve hafizanin Ibnii’l-
A‘rabi ile son buldugunu, yani bir bakima kemale erdigini belirterek vurgula-
mak istemistir.8! Ayni sekilde donemin bir diger tinlti dil bilgini ve ravisi Asmai
ile karsilastirarak onun bu alandaki otoritesini pekistirmeye ¢alismistir. Soyle

~d

ki, Asmai “ikiz” anlamindaki kelimeyi hemzesiz olarak ;i kelimesiyle karsila-

mis, ancak Ibnii’l-A‘rabi ayni anlami daha dogru kullanimla hemzeli olarak
~i53 kelimesiyle ifade etmistir. Ayni sekilde Ahmed b. Yahya'nin Ibnii'l-

A‘rabi’ den aktardigina gore o, ;x4ll (agag) kelimesinin dallarmin cesitliligi ve
coklugu nedeniyle boyle isimlendirildigini, #) cozisl (muzraklar birbirine
girdi) demenin de bu kabilden oldugunu, mecazi olarak ciddi bir ¢ekisme ve
uzlasmazlik hali i¢in kullanildigini, bu nedenle ayn1 kelimenin ;z2 s &si&=3 &>
Seis “Sonra da verdigin hiikiimden dolayi aralarinda bir ihtilafa diismeksizin...”82
ayetinde ihtilaf, anlasmazlik anlamina geldigini aciklamistir.83 Ibnii'l-
A‘rabi'nin aktardig ilging bilgilerden bir digeri de, Araplarin = ile 1 harflerini
bazen birbirlerinin yerine kullanmakta hi¢bir sakinca gérmemeleridir. Dolayi-

styla bunu yapan hata etmis olmamaktadir. Ibnii'l-A‘rabi bu tespitini bir de si-
irden ornekle desteklemistir. Istidlal ettigi siirde L kelimesinin yerine ayni

anlama gelen ve Araplarca daha ¢ok kullanilan ve daha fasih olan stz kelimesi
tercih edilmistir.84

bnt'1-A‘rabi’nin “Kur’an’in mahlitk oldugunu iddia edenlerden daha ok dil ko-

nusunda yalan soyleyen bir topluluk gérmedim.”5 seklindeki s6zii, onun Kur’an'in
dili ve belagatine bakisini da izhar etmektedir. Zira ona gore Kur'an'in mahltik

80  Sezgin, Tarihu't-tiirdsi’l- ‘Arabi, 8/222.

81 Hamevi, Mu ‘cemii’l-tideba’, 6 /2530.

82 en-Nisa 4/65.

8 Ziuibeydi, Tabakatii'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 197.

84 Zubeydi, Tabakitii’n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 197; ibn Hallikan, Vefeyitii'l-a ‘yin, 4/307.
85 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 6/2533.

594



595

tasavour, c. 11 sy. 1 (Aralik 2025) | Mehmet Zahid Cokyiirtir

oldugunu sdylemek, onun degerini diistirmek ve konumuna zarar vermek an-
lamina gelirse, Kur'an'in dil ve edebiyattaki seviyesi insanlar tarafindan asla
erisilemeyecek yiiksek bir kalitede demektir.

[bnti'l-A‘rabi'nin kisiligini olusturan parametreler bu kadariyla smirl de-
gildir. Kaynaklar, zekas1 ve ilmi donaniminin yan sira Ibni’l-A‘rabi’nin er-
demli kisiliginden de s6z etmislerdir. O, kimi rivayetlere gore dis gortintisti iti-
bariyle her ne kadar topal ve sas1 olsas da; ihlasli, vera ve ziihd sahibi, son
derece dogru soz1ii%” ve giizel ahlaklidir.8¢ Her ay aldig1 bin dirhem maas1 dost-
larina ve halkina dagitacak kadar da comerttir.8® Bu gtizel huyunu, 6mriintin
sonuna dogru maddi durumu kétiilesinceye dek birakmamustir.?0 Ayni sekilde
onun iyi bilmedigi bir konu hakkinda “bilmiyorum” deme erdemliligini gos-
termesi, dogru sozlii mizacinin kamitidir. Nitekim c¢agdaslarindan bir diger
ensab alimi ve ravi olan Muhammed b. Habib (61. 245/860) bir ilim meclisinde
kendisine sair Tirrmmah’in (61. 125/743 [?]) siirlerine dair 10 kiistir mesele hak-
kinda soru sormus, o da bu sorularin tamamina “Bilmiyorum, duymadim. Buna
ragmen sana goriis mii bildireyim?” diye cevap vermistir.! Ibnii’I-A‘rabi'nin {is-
lubu keskin ve nettir. Diistincelerini agik ve giiclii bir sekilde ifade etmekten
cekinmedigi gibi 6grencilerini de ahlaki yonden egitme egiliminde olmustur.
Kendisi, bir adamin onun yaninda kimi alimler hakkinda dedikodu yaptigimni
duyunca “Bizim yanimizda séylediklerini bizim hakkimizda (baskalarina) da séyleme-
seydin, yanumizda oturmazdin?” diyerek adamu terslemistir. Bu anekdot, [bnii’l-
A‘rabi'nin dedikodu, giybet tiirti bos ve giinah sozlere tahammiiltiniin olmadi-
gin1 ortaya koydugu gibi onun hakikati insanlara hi¢ cekinmeden, mertge ytiz-
lerine sdyleyebilme veya bir diger ifadeyle “iyiligi emretme” vasfina sahip ol-
dugunu da gostermektedir. Onun sadece bir dlim degil, ayn1 zamanda insan-
larla i¢ ice yasayan ve onlar {izerinde olumlu etkiler birakan bir kisiligi de var-
dir. Zira kapr komsusu olan bir alim zat, onunla muhabbet ederek gecirdigi bir
giline olan hayranligini ve olumlu anilarini dile getirmistir.92

86  Tbnt'1-Kiftl, [nbahii’r-ruvit, 3 /133.
87 Ezheri, Tehzibii'l-luga, 1/18.

88 Bagdadi, Hisiye, 1/321.

8  Dbk. Bagdadi, Hdsiye, 1/321.

90  Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 6/2531.
91 Hamevi, Mu ‘cemii’l-tideba’, 6 /2533.
92 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/201.
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2. ibnii'l-A‘rabi'nin Raviligi

Arap edebiyatinda “siir ravisi” denildiginde Ibnii'l-A‘rabi ilk akla gelen-
lerdendir. Tipki tivey babasi Mufaddal ed-Dabbi ve diger meshur raviler
Hammad er-Raviye ve Halef el-Ahmer gibi kabilelerin siirlerine vakif olan ravi-
lerden oldugu ve ezberinde ¢okga siir barindirdig icin “raviye” lakabryla amnil-
mustir. Uvey babasi Mufaddal’dan gokga siir isiterek ezberlemis ve onlari riva-
yet etmistir.> Hatta ondan dinledigi baz1 divanlardaki hatalar1 bile diizeltmis-
tir.9* Bu nedenle Basrali meshur alim ve ravilerle kiyaslanmistir. Zira Cahiz’in
aktarimina gore Kufeliler icinde ravilik kimligi ve kabile siirlerini iyi bilmesi
yoniiyle Basrali ravilere ondan daha cok benzeyeni yoktur.% Sa‘leb de, ibnii’l-
A‘rabi’nin birikimini 6zetleyerek dgrencilerine yazdirdigini, ondan daha cok
siir birikimine sahip bir baska ravi gortilmedigini dile getirmistir.%

[bnii’l-A‘rabi'nin ravilik mesleginde “sika (gtivenilir)” olduguna dair riva-
yetler de vardir. Kemaliiddin el-Enbéari onun sika oldugunu vurgulamis,” hatta
Ebt Ca’fer el-Kahtabi'nin onun insanlarin en sikasi oldugunu soyledigini de
nakletmistir.® Nitekim o bir vesileyle tivey babasi ve ilk hocas1 Mufaddal’in
kitabindan bir beyti okumus ve o beytin ilk misrain1 kendisine Mufaddal'in,
ikincisini ise Hisam b. Muhammed el-Kelbi (61. 204/819 [?]) isimli alimin riva-
yet ettigini aktarmistir.” Bu da onun bilginin kaynagina ve dogru aktarimina
titizlikle riayet ettiginin asikar gostergesidir.

[bnii’l-A‘rabi, doneminin Abbasi halifeleriyle farkli zaman dilimlerinde
ayn1 meclisleri paylasmus, onlarla yasadig: diyaloglarda bazi dilsel ve edebi
miiskilleri ¢oztime kavusturmus, halifelerin giiven ve hayranligimi kazandig:
icin onlar tarafindan defalarca édiillendirilmistir. Bunlarin birinde kendisi de
edip olup edebi meclislerden hoslanan Halife Vasik-Billah'in (6l. 232/847) hu-
zurunda dénemin bazi sairleri ve Ibnii’l-A‘rabi bulunmus, Ibnii’l-A‘rabi mual-
laka sairi Amr b. Kiilsim’iin (61. 584 veya 600) meshur “Ela hebi” kasidesindeki

9% Bagdadi, Hdsiye, 1/321.

94 Hamevi, Mu ‘cemii’l-iideba’, 6/2530.

% Cahiz, el-Hayevin, 7 /439; Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 6 /2530.
% [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 94.

97 Enbari, Niizhetii’'l-elibbd’, 120.

98 Enbari, Niizhetii'l-elibbd’, 122.

9 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/201.
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bir ibareyi dil ve edebiyat kriterlerince diizeltmis, boylece meclistekilerin takdir
ve hayranligin1 kazandig: igin halife tarafindan 10.000 dirhemle 6diillendiril-
mistir.100

[bnii’l-A‘rabi sadece siir ravisi degil, ayn1 zamanda az da olsa bazi hadis-
lerin rivayet zincirinde ismi yer alan bir hadis ravisidir. Hz. Peygamber'in
(s.a.s.) Hz. Aige'ye olan sevgisini ve bagliligini, Ebu Zer'in esi Ummii Zer'e olan
sevgisi ve bagliligina benzeterek ifade ettigi hadisin rivayet zincirinde o da yer
almigtir.101

Bazi kaynaklar dikkatle incelendiginde Ibnii’l-A‘rabi'nin siir, emsal, ahbar,
ensab, garib kelimeler vb. alanlarindaki rivayetlerine tanik olunacaktir.102 An-
cak onun rivayetlerinde dahi ltigatcilik yonii agir basmus ve kendisi ekseriyetle
kelimelerin anlamini ve Arap dilindeki durumunu tescillemek ve temellendir-
mek tizere siir rivayetinde bulunmustur.103

[bnii'1-A‘rabi’nin rivayetleri bunlardan ibaret olmay1p baz1 bilge kimseler-
den aktardig1 hikmetli s6zler de vardir. Bunlardan birinde kendisi su s6zii ak-
tarmustir:194 “Baskalarimin sana karsi cahilce davramgi, senin kendini bilmene galip
gelmesin.” Bu s6z, hikmet sahiplerinin evrensel bir 6gtidii olup kisinin i¢sel reh-
berligine giivenmesini, dis diinyadan gelen cahilce s6z ve davramnislara karsi
direngli olmasini, 6z farkindaligini ve giivenini korumasi gerektigini vurgular.
Kendi nefsini taniyan ve icsel bilgeligine giivenen bir kisi, dis diinyanin etkile-
rine kars1 daha giicli ve saglam durabilir.

3. ibnii’l-A‘rabi’nin Edebi ve Ilmi Tenkitciligi
3.1. ibnii’lI-A‘rabi'nin Edebi Tenkitciligi

Arap edebiyatinda edebi tenkit olgusunun mazisi esasen Cahiliye done-
mine kadar gitmektedir. el-Mufaddalliyyit ve el-Asmaiyyit gibi edebi tenkidin ilk

100 [bni’1-Kafti, Inbahii r-ruvit, 3 /137.

101 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/201.

102 bk. Mufaddal b. Muhammed ed-Dabbi, Emsilii’l-'Arab (Beyrut: Dar ve Mektebetii’l-Hilal,
2003), 25; Cahiz, el-Hayevdn, 6/560, 7/13, 20; Bagdadi, Hisiye, 1/321.

103 bk. Cahiz, el-Hayevin, 6/377, 526, 536; Ezheri, Tehzibii’l-luga, 1/57, 58, 140; ibn Manzar,
Lisanii’l- ‘Arab, 8/94, 96, 155.

104 Cahiz, el-Beydn ve’t-tebyin, 3/119.
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yazili 8rnekleri sayilabilecek derlemeler hentiz giin yiiziine ¢tkmadan 6nce de
Araplar’in bir veya birkag beyti begenerek ezberlemeleri, en iyi fahr, hiciv veya
gazel beyitleri tizerine tartismalar1 ve Cahiliyenin erken donemlerinde panayur-
larda siir yarismalar1 yaparak sayilar1 bazen yedi, bazen sekiz, bazen de on olan
Muallakat siirlerini secmeleri, hep birer edebi tenkit faaliyetidir.1%> Dolayisiyla
edebi tenkit, Araplarda 6teden beri var olagelmis bir sanat faaliyeti dir.

[bnii’l-A‘rabi ise kendi doneminde yogun bir sekilde olmasa da nispeten
edebi elestirmen halkasina katilan bilginlerden biri olmustur. Sa‘leb’in [bnii’l-
A‘rabi'ye atfettigi su sozler, edebi tenkitciligi bir yana sanki Ibnii’l-A‘rabinin
bir tist kimlikle edebi tenkide dair ilke koyucu 6zelligini yansitmaktadir:106 :z
439 3> Y6 «ile J5i3 ¥ “(Toplumda veya edebiyat diinyasinda) kabul gérmemis kimsenin
edebiyat: yasamaz.” Bu s0z, edebiyatin, yani ister siir ister nesir olsun gtizel so-
zun, eger bir kitlesi olmazsa, onu kabul eden ve begenen birileri olmazsa yasa-
yamayacagini ve devam edemeyecegini ifade etmektedir. Gergek edebiyat, zi-
hinlerde yank: uyandiran, dilden dile dolasan ve kolektif hafizanin bir parcasi
haline gelen edebiyattir. insanlar tarafindan ilgi gérmeyen ve kabul edilmeyen
sozler ise 6lmekte ve kalicilig1 olmamaktadir. Bir diger ifadeyle bu s6z, edebiyat
ile onun muhatab1 arasindaki etkilesimin 6nemini vurgulamaktadir. Dolay1-
styla edebiyat sadece soz degil, aynm1 zamanda bir iletisim ve etkilesim arac1 ol-
maktadir. Edebiyatin amacina ulasabilmesi i¢in onu tadacak ve onunla etkile-
sim kuracak bir kitlenin olmas1 gerekmektedir.

bnii’l-A‘rabi, glintimiize ulasmamis olan Ebyatii’l-me ‘dni ve Me ‘ani’s-si‘r
adl1 eserlerinde edebi tenkidin ilkeleri ve teorik boyutuna deginmis olabilecegi
gibi, kendisinin birtakim tenkitlerde de bulunmus olmas: elbette ihtimal dahi-
lindedir. Ancak bu eserlere ulasilamasa dahi, elde onun bazi sair ve siirlere dair
edebi degerlendirmelerde bulundugunu gosteren veriler vardir. Mesela Ibnii’l-
A‘rabi belli bir donem Ebt Niivas'in (6l. 198/813 [?]) siirlerini dil ve edebiyat
acisindan kusurlu, zayif ve yumusak bulmus, daha sonra bizzat Ebti Niivas'in

105 Omer ed-Dekkak, Mesadiru’t-tiirdsi’l-‘Arabi fi'l-luga ve'l-me ‘dcim ve'l-edeb ve't-terdcim (Beyrut,
1972), 38, Mehmet Akif Ozdogan, “Klasik Arap Edebi Tenkidine Genel Bir Bakis”,
Kahramanmaras Siitcti Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 12/1 (2015), 2-4.

106 Hamevi, Mu ‘cemii’l-tidebid’, 6/2533.
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ravilerinin 6viing duyarak dillendirdigi baz1 giizel beyitler karsisinda ikna ol-
mus ve fikrini degistirmistir.107 Bu olaydan sonra olacak ki Ebti Ntivas i¢in hep
pozitif degerlendirmelerde bulunmustur. Nitekim Hatib el-Bagdadi'nin (6l.
463/1071) naklettigi uzun bir rivayette meshur Abbasi halifesi Me’'man (6l.
218/833) ondan sarap hakkinda sdylenmis olan en gtizel sozti okumasini soy-
lemis, o da sairi bilinmeyen bir beyti okumustur. Ardindan edebi degeri o be-
yitten daha ytiksek olaninin EbG Niivas’a ait beyitler oldugunu eklemis ve o
beyitleri de kendisine okumustur. Bu edebi sohbetten epeyce haz aldig1 ve
memnun kaldig1 anlagilan halife ona elindeki amberi hediye etmis, Ibnii’l-
A‘rabi de bu amberi 5000 dirheme satarak para kazanmistir.19 Ibnii’l-A‘rabi bir
diger tenkidinde Miivelled sairlerin soyledigi en giizel beytin Ebu Niivas’'a ait
oldugunu bildirerek bir beyti aktarmistir.1 Ibnii’I-A ‘rabi'nin bilinen edebi ten-
kitlerinin genelinin Ebu Niivas'a yonelik oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan
kendisinin bazen tivey babas1 ve hocas1 Mufaddal’in goriistine miiracaat ettigi
de vakidir. Soyle ki Ibnii'l-A‘rabi’ bir vesileyle Mufaddal’e donemin sairlerin-
den Rat (6l. 97/716 [?]) ve Ziirrumme'den (61. 117/735) hangisinin siirde daha
tisttin oldugunu sormus, o da kendisine Rai'nin tistiin oldugunu ima etmistir.
Ancak rivayette baglami ilgilendiren asil husus, Mufaddal’in bu fikrini beyan
etmeden once Ibnii'l-A‘rabi’ye “Senin gibi biri mi bunu soruyor?” demesidir!10 ki,
bu ifade Ibnii'l-A‘rabi’nin edebi tenkitteki yetkinligini gosterdigi gibi Mufad-
dal’in bu baglamda kendisine giivendigini de ihsas etmektedir.

Ibnii’l-A‘rabi, nahiv usuliindeki istishad kaynaklari cihetinden de siir ten-
kidinde bulunmustur. Aslinda o, bu minvalde kendisinden bir kusak &nceki
nahiv bilginlerinden Ebti Amr b. el-Ala’y1 izlemistir. Eb Amr, nahivdeki is-
tishad cihetinden 3. tabakada yer alan ve kendi cagdast olan, Islamiyyan da
denilen, Cerir (6l. 110/728), Ferezdak (6l. 114/732), Ziirrumme (61. 117/735),
Kumeyt (61. 126 /744) ve Tirimmah gibi tinlii sairlerin bulundugu sair tabakasi-
nin siirleriyle istishad etmemistir. Gerekgesi ise bu sairlerin ona gore miivelled

1S}

107 Abdullah b. Ahmed el-Mehzem1 Ebt Hiffan, Ahbiru Ebi Niivds, ts., 29.

108 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 3/201.

109 Ebti Ali el-Hasen b. Resik el-Kayrevani, el- Umde fi mehdsini’s-si r ve ddabih, thk. Muhammed
Mubhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: Daru’l-Cil, 1981), 2/140.

110 Ziibeydi, Tabakitii' n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, 193.
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sayilmasidir. Ona gore Céhiliye donemi siirlerinde yeteri kadar istishad malze-
mesi varken bagkasina hacet yoktur.1! Nitekim Ibn Resik (61. 456/1064) kadim
sairlerin hepsinin muasirlar1 yaninda kendilerinden 6nceki donemlerde yasa-
mis sairlere nispetle muhdes/miivelled sayildiklarini vurgulamus, bu tespitini
de EbG Amr’in s6z konusu tavriyla 6rneklendirmistir. Eb Amr’in talebelerin-
den olan Asmai de hocasiyla 8 yil birlikteligi oldugu halde herhangi bir muasir
sairin siiriyle istishad ettigini gormedigini dile getirmis, kendisi de ayn1 yolu
tutmustur. Eba Amr'in nahiv metodolojisindeki bu ilkeli durusundan Ibnii’l-
A‘rabi de etkilenmis olmali ki, bu konuda onun takipgilerinden olmustur.112
Ayrica Ibnii’l-A‘rabi'nin bu tutumunda dénemin Tirimmah ve Kiimeyt gibi sa-
irlerinin siirlerinde yabanci dilden girme kelimeleri kullanmakta hevesli olma-
lar1 olabilir.113 Zira yukarida da gectigi tizere Ibnii’l-A‘rabi’ye Tirammah’in sii-
rinden bazi yerler sorulmus, o da garib ve nevadir bilgini oldugu halde bilme-
digini ifade etmistir.114

3.2. Ibnii’l-A‘rabi’nin Ilmi Tenkit¢iligi ve Baz1 Miinazaralar1

[bnii'l-A‘rabi’nin ilmi tenkitlerinin neredeyse tamami Asmai ve Ebt
Ubeyde Ma'mer b. el-Miisenna (61. 209/824 [?]) gibi Basralilara olmustur. Bu
tenkitlerine dair nakillerin bir kism1 bizzat kendi anlatisiyla gelmistir. Ornegin
0; Asmai'nin rivayet ettigi bir kelimenin tam tersi seklinin bedevi Araplardan
neredeyse 1000 tanesinden isittigini,'!5 bir mecliste sair Accac’dan (6l. 97/715-
16) okudugu bir siirdeki sl.all kelimesine Asmai'nin “kadinlar” anlami vermesi

tizerine dogru anlamin “kadinlarla veya erkeklerle olan cinsel iliski” demesi
tizerine sustugunu, dolayisiyla kendisinin Asmai’den yararlanacag hicbir bil-
ginin olmadigini, olsaydi onu asla terk etmez olacagini agikca belirtmistir.116

[bnii’l-A‘rabi’nin s6z konusu Basrali bilginlerle olan miinazaralari ve on-
lara olan tenkitlerine dair nakillerin diger bir kismu ise 6grencileri kanaliyla gel-
mistir. Onun 6zellikle Asmai’ye nispetle ilmi durumu 6grencileri tarafindan

1

jay
jany

Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb, 1/ 6.

2 fbn Kuteybe, es-Si 'r ve's-su ‘ard’, 1/64; Kayrevani, el- Umde, 1/90-91.
bk. el-Merziibani, el-Miivessah, ts., 248, 266.

4 Sevki Dayf, Tarihu'l-edebi’l-‘Arabi (Misir: Daru’l-Me'arif, 1960), 2/314.
115 Hamevi, Mu ‘cemii’l-tidebd’, 6/2531.

116 Zeccaci, Mecalisii’l- ‘ulema’, 210.
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objektif bir gozlemle aktarilmistir. Mesela kendisinin, donemin valisi Said b.
Selm’in egitim ve dgrenimiyle ilgilendigi oglu Fadl su anekdotu aktarmaistir:
“Ibnii’l-A ‘rabi, babam Said b. Selm’in yonetimde bulundugu giinlerde bizi yetistirirdi.
Onun dersinin hemen akabinde Asmai bize gelirdi. [bnii’l-A ‘rabi onunla miinazara
ederdi ve bunu hazirliksiz, yani dogaglama olarak yapardi. Kendisi i'rabta Asmat’den
daha bilgiliydi. Asmai aldirmaz, sakin davranir ve onu siirle manipiile ederdi. Siir ma-
nalart konusunda ilkin onun benimsedigi yolu takip ederdi. Sonra bakard: ki verdigi
manalarda i'rabtan uzaklasarak hata eder, bir daha onun ilim denizinden faydalan-
mazdi.”17 Bu anlatidan anlagildigi kadariyla Ibnii'l-A‘rabi genel itibariyla
i‘rabda Asmai’den tistiin, Asmai ise siire verdigi anlamlarda ondan daha iyi idi.
Ebi Hatim es-Sicistani'nin (1. 255/869) aktardig1 su olay ise Asmai ile [bnii’l-
A‘rabi arasindaki miinasebeti betimleyen verilerdendir: “Ibnii’l-A ‘rabi, Said b.
Selm’in oglunun egitimiyle ilgilenirken, Asmai de gelirdi. Ancak onun bulundugu
meclisi bir miiddet terk ederdi. Sonra Said b. Selm Asmai’den ogluna bir seyler yazdir-
masint rica ederdi. O da bunu yapardi. Asmai gittikten sonra ise [bnii’l-A ‘rabi oraya
gelir ve “Bdhili (Asmai)'nin anlattiklarini bana soyleyin.” der ve soylenenleri ya-
zard.”118 Bu anlati Tbnti'l-A‘rabi'nin yazdig1 bu bilgiler icerisinde hatali olani
var ise onu tespit ve tashih edip Asmai’yi bu konuda bilgilendirdigini veya mii-
nazaralarda ona karsi bu agigini bir koz olarak kullandigini ihsas etmektedir.

Hepsi bir yana esasen Ibnii’l-A ‘rabi’nin Basralilarla olan cekismesinin ilmi
tenkit sinirlarini asarak baska bir boyuta stirtiklendigi fark edilmektedir. Asmai
ve Ebti Ubeyde Ma’'mer b. el-Miisenna (6l. 209/824 [?]) gibi Basral1 bilginleri
ilme az ya da ¢ok herhangi gtizel bir katkida bulunmadiklar1 noktasinda agir
bir sekilde elestirmistir. Hatta donemin Basral1 alimlerinden biri oldugu anla-
silan Eba Zeyd el-iklidisi'ye (61. ?) Ibnii’l-A‘rabi’ye gelmeme ve onun kitapla-
rin1 okumama nedeni soruldugunda, gerekce olarak Ibnii’l-A‘rabi'nin Asmai
ve Ebti Ubeyde’yi ilmi donanim cihetinden yetersiz telakki etmesini gostermis-
tir.11® Ancak bazi kaynaklarda Ibnii'l-A‘rabi’'nin Asmai’ye karsi olan bu tavrinmn
nedeni agikliga kavusturulmustur. Rivayete gore Asmai, her ikisinin de oglu-
nun egitimiyle ilgilendikleri Said b. Selm’i ziyaret etmis, orada cocugu Eba
Said’e siir okumasini sdylemis, o da okudugu siirde irab hatasi yapmus, siiri

17 Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, 196; Toni’1-Kifti, Inbahii'r-ruvdt, 3/129.
s Ziibeydi, Tabakitii'n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, 196; Ibnu’'1-Kafti, Inbahii r-ruvit, 3 /129.
19 Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, 196; Toni’1-Kifti, Inbahii'r-ruvdt, 3/129.
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kimden 6grendigini sorunca Ibnii'l-A‘rabi cevabini almis, yanhs okudugu kis-
min dogru irab1 ve bu iraba bagli olarak anlam degisikligine degindikten sonra
Ibn Selm’e Ibnii'I-A‘rabi'nin egitimci olamayacagini, onu bu gorevden azlet-
mesi gerektigini soylemistir. Bu olay Ibnii'l-A‘rabi'nin de kars1 reaksiyon gos-
termesine neden olmustur.120 Mesele sadece Asmai ile simirli kalmamis, As-
mai’nin &grencisi Basrali Ebti Nasr el-Bahili (6. 231/846) de Ibnii'l-A‘rabi’yi
inatcilik ve yalancilik gibi kot hasletlerle niteledigi gibi onun abartan ve sah-
tekar bir kisilige sahip oldugu iddiasinda bulunmustur.’?! Buna mukabil
Ibnii’l-A‘rabi, Asmai'nin ogrencisi el-Bahili'yi onun anlatisina gore asagilamas,
bunun tizerine o da bir siirdeki kelimenin anlami tizerinden onu alt etmek iste-
mistir.12 Dolayistyla bu anekdotlar Ibnii’l-A‘rabi ile adi gegen Basrali bilginler
arasinda karsilikli stiregiden bir atisma, didisme ve neredeyse diismanliga ka-
dar varacak bir husumetin varligini ortaya koymaktadir. Nitekim Fuat Sezgin
de Ibnii'l-A‘rabi'nin Asmai ve Ebti Ubeyde’ye bugz halinde oldugunu belirt-
mistir.12 Her iki cenahin bu acimasiz ve kati tutumlarinin, Basra ile Kife ekol-
leri arasinda zaman zaman yasanan siddetli miinazara ve kavgalardan miite-
vellid, dozunu gereksiz asmis, yanl ve ilmi objektiflikten uzak bir tavir oldugu
gayet agiktir. Zira bir alimin ilmi diizeyde yaptig1 birkag hata onun entelekttiel
hiiviyetine halel getirmeyecegi gibi, s6z konusu hatalara yer yer her iki taraf da
diismiistiir.

Diger yandan her iki kanadin bu tavirlarinin arkasindaki bir diger nedenin
irkciliktan kaynakli Arap-Acem (Sutibiyye) kavgast olma ihtimali de ytiksek
gorinmektedir. Zira Emevi devleti doneminde yogun bir sekilde bas gostermis
olan “miisliiman da olsa Arap olmayani (mevali) 6tekilestirme” politikasi, ya-
banci uyruklu miislimanlarin Araplara kars: tepki gostermelerine neden ol-
mustur. Gitgide biiytiyen tepki, neticede bu devletin yikilisina yakin zaman di-
liminde Sutibiyye diye anilan toplumsal ve kurumsal bir yapiya biirtinmiis ve
bu yap1 tiim benligiyle Ibnii'l-A‘rabi'nin yasadig1 Abbasi devleti zamaninda
glicli bir siyasi ve edebi aktor olarak devlet yoneticileri nezdinde de varligim

120 Zeccaci, Mecalisii’l- ‘ulema’, 16.

121 Lugavi, Meritibii'n-nahviyyin, 112.

122 Zeccaci, Mecdlisii’l- ‘ulemd’, 216; Lugavi, Merdtibii’ n-nahviyyin, 112.
123 Sezgin, Tarthu't-tiirdsi’l- ‘Arabi, 8/222.
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devam ettirmistir.1* Emevilerin baslattig1 s6z konusu akim ilmi gevreye de
yansimistir.125 Soyle ki, mevalinin dilde yaptig1 lahn denilen hatalar kesinlikle
hos goriilmemis, onlarla en asagilayici sekilde alay edilmis, Arap dili ve siiri
mevali i¢in ulasilmasi imkansiz, adeta bir kozmik oda niteliginde goriilmiis-
ttr.126 Bu sebepten ottirti olacak ki, Araplarla yarisarak onlarla esit toplumsal
stattiye kavusmak isteyen mevali; ilimle ugrasmaya, ilimde derinlesmeye ve bu
konuda Araplarla yarismaya, hatta onlara fark atmaya baslamislardir.12” Nite-
kim Fars asilli olan Hammad er-Réviye ile Halef el-Ahmer!28 ve babas1 Hint
asilli olup kendisi de kole olan Ibnii'l-A‘rabi'nin Arap dilinde ve siir rivaye-
tinde bu kadar yetkinlesmis olmalari, kendisinin Abbasi devlet yoneticileri nez-
dinde itibarinin bulunusu, hasmi Asmai’nin ise Arap olusu!? bu kanaati bir
hayli giiclendirmektedir. Eger durum bu meyandaysa ilk bakista entelektiiel
goriinen s6z konusu miinazara ve tartismalar aynen mezhep taassubunda ol-
dugu gibi 6znellikten dteye gecemeyecektir.

Her seye ragmen meseleleri disaridan tarafsizca degerlendiren bazi bilgin-
lerin varligl, nispeten bazi objektif verilere ulasma olanagi saglamaktadir. Ni-
tekim yukarida temas edilen Ibnii'l-A‘rabi-Bahili catismasinda Lugavi adeta
hakemlik yaparcasina objektif bir tavirla Ibnii'l-A‘rabi'nin Bahili’den ok
nevadir bilgisine sahip oldugunu, Bahili'nin ise giivenilir bilgiyi tespit etmekte
[bni'l- A‘rabi’den daha titiz davrandigimi s6ylemistir. 130

Sonug¢

[bnii'1-A'rabi, Arap dili ve edebiyati ilimlerinin yani sira Islami ilimlerin
onemli bir ¢ag1 olarak kabul edilen 2/8. ve 3/9. ytizyillarda yasamis, Arap dili

124 {brahim b. Ali Ebt ishak el-Husri, Zehrii’l-ddab ve semerii’l-elbdb (Beyrut: Daru’l-Cil, ts.), 1/101;
Adem Apak, “Sutbiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2010), 39/245.

125 fbn Kuteybe, el-Ma drif, 487.

126 Jgnaz Goldziher, Muslim Studies, ed. S. M. Stern (London: Aldine Publishing Company
Chicago, 1969), 115.

127 Muhammed et-Tayyib en-Neccar, el-Mevili fT ‘asri’l-Emevt (Misir: Daru’n-Nil 1i't-T1iba’a, 1949),
93-94.

128 fsmail Durmus, “Halef el-Ahmer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul, 1997),
15/235.

129 Zirikli, el-A'ldm, 4/162.

130 Lugavi, Meritibii'n-nahviyyin, 112.
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ve edebiyatinin korunarak giintimiize ulasmasinda kayda deger katkilar sagla-
mis 6nemli bir dil bilgini ve ravidir. Ozellikle Cahiliye dénemi Arap siirinin
korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasinda kritik bir rol oynamistir. Bunda
tivey babasi, ilk hocas1 olan ve siir ravilerinin ilklerinden sayilan Mufaddal ed-
Dabbi'nin katkis1 goz ard1 edilemez. O Arap dilinde ve rivayet ilminde tipk:
tivey babasi gibi Ktfe ekoliinti temsil etmistir.

Ibnii’'l-A‘rabi; nahiv ve siirin yani sira atasozleri, eyyamii’l-Arab, neseb,
tarih ve nevadir vb. gibi Arap dili ve edebiyati alaninin kendi zamanindaki tum
popiiler alt disiplinlerinde varligini hissettirmis, giindemdeki yerini korumus,
Arap dili ve kiiltiirtine hizmet etmis kayda deger bilginlerdendir. Eserlerinin
biiyiik bir boliimii gintimtize ulasmamis olmakla birlikte, s6z konusu miielli-
fin yagsam stiresi boyunca dénemin nesillerine rehberlik ederek temel misyo-
nunu basariyla icra ettigi muhakkaktir. Mevcut bulgular, kendisinin yalnizca
edebi ve ilmi bir elestirmen olmakla kalmay1p, ayn1 zamanda edebi tenkit ala-
ninda nispeten ilke koyucu bir nitelik sergiledigini ortaya koymaktadir. Riva-
yetler, onun gii¢lii ve etkileyici hafizasinin yani sira ilmi gevrelerde giivenilir
bir sahsiyet olarak kabul edildigini gostermektedir. Kaynaklar, ad1 gegen alan-
larda kendisine atfedilen ¢ok sayida rivayet unsurunun varligimni da teyit et-
mektedir.

[bnii'1-A‘rabi'nin edebi tenkit faaliyetleri incelendiginde, Cahiliye donemi
veya muhadram sairlerin siirlerine yonelik herhangi bir elestirel degerlendir-
mede bulunmadig1 goriilmektedir. Cagdasi olan sairlerden ise Ebti Nuivas, Ziir-
rumme, Rai, Tirimmah ve Kiimeyt'in eserlerine sinirli sayida elestiri yoneltmis-
tir. Bu olgu, aslinda donemin genel manzarasini yansitmaktadir. Zira saglam
siir materyalinin tenkit asamasina ulasmadan evvel herhangi bir kayba veya
tahrifata ugramaksizin sonraki nesillere aktarilmasi, donemin kosullar1 goz
ontine alindiginda 6ncelikli bir mesele teskil etmekteydi. Dolayisiyla, ibnii'l-
A‘rabi'nin s6z konusu tavirlarinda bu bilingle hareket etmis olmas: yiiksek bir
olasiliktir. Sonug olarak, o, bir elestirmen kimliginden ziyade gtivenilir bir ravi
olarak on plana ¢ikmaktadir.

Arastirmada ulasilan sonuglardan bir digeri ise, donemin sosyolojisinde
ileri diizey bir mezhep taassubu, bu taassuptan kaynakli ilmi miinazaralar, ce-
kismeler ve diismanlik derecesine ulagsan miinasebetlerin olusudur. Gerek
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Kufeli gerek Basrali bazi bilginlerin birbirlerine ¢cok agir suclama ve tenkitler
yoneltmis olmalari, vaziyeti daha net bir sekilde gozler 6niine sermektedir. Bu
tabloda hi¢ stiphesiz Emevi devleti doneminden kalma asabiyetten kaynakl
irkgilik ve sutibiyye gibi akimlarin da rolii olmustur. Boylece Ibnii’l-A‘rabi sah-
siyet itibariyla ahlakli, erdemli ve entelektiiel bir kisilige sahip olsa da ait ol-
dugu Kife ekoliine olan tutkusu ve mevzubahis konjonkttirel olgularin da et-
kisinde kalarak, donemin bazi alimlerinde de goriildiigti tizere kimi zaman
kendi 6z kisiliginden siyrilarak objektiflikten uzak, beklenmedik tutumlar ser-
gileyebilmistir.

Arastirmada elde edilen bir diger miithim bulgu, Emevi Devleti'nin aksine,
Abbasi devlet ricali katinda Arap-Mevali veya koken ayrimi gozetilmeksizin
ilim ehlinin itibar sahibi oldugu gercegidir. Nitekim Ibnii'l-A‘rabi'nin dénemin
valileri ve halifeleri gibi baz1 devlet adamlar1 nezdinde saygin bir konum elde
etmesinin temelinde etnik kdkeni veya sosyal stattisti degil, bilakis sahip ol-
dugu derin ilmi birikim, zeka seviyesi ve giiclii hafizas1 yatmaktadar.
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