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Oz- Dil insanlarin birbiriyle anlagsabilmeleri igin gerekli olan en énemli araglardandir. Tarihin en
eski dénemlerinden itibaren insanlar bir sekilde anlasmaya calismislardir. Dillerin ortaya ¢ik-
masi konusunda farkli gériisler olsa da varliklari inkar edilmez bir gergektir. Gegirmis olduklari
birgok evreden sonra giiniimiizde ¢ok sayida dil bulunmaktadir. Dilleri birbirinden ayiran en
biiyiik ézelliklerinden biri de hi¢ siiphesiz gramer kurallaridir. En basitinden karmagik olanina
dogru biitin dillerde bu kur allar mevcuttur. Bunlar igerisinde ézellikle Arapgada digerlerine
g0re daha fazla ve karmasik gramer kurallari vardir. Biz bu makalemizde Arapgada bulunan bu
kurallarin bir kisminin alimler ve Ebu Osman el-Méazini tarafindan nasil degerlendirildigini ince-
lemeye calisacagiz.

Anahtar sézciikler- Gramer, dil, &lim, Arapga
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Giris

Nahiv ilmi Arapganin gramer kurallarini inceleyen bir ilim dalidir. Diger bir deyisle
“ Arap dilinde kelimelerin, biné ' ve iréb 2 agisindan son harekeleri hakkinda bilgi veren bir
ilimdir.” 3 Ligat ménasi ve istilah olarak kullanilis sebebi bir yana, nahiv kelimesi baglan-
gicta morfoloji ve sentaksi igine alan genis manasiyla gramer karsiligi olarak kullaniliyor-
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T Kelimenin climle igerisinde hangi 63e konumundan olursa olsun son harfinin harekesinin degisme-
mesi demekir.

2 Kelimenin climle igerisindeki konumuna gore son harfinin harekesinin degismesi demektir.
8 el-Galayini, Mustafa, Camiu'd-Durdsi’-Arabiyye, Daru'l-Kiitiibi'l-miyye, Beyrut, 2003, I, 8.
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du. Ancak Ill. ylzyilda morfoloji, sarf adiyla hemen hemen ayri bir ihtisas sahasi haline
geldi ve nahiv daha gok sentaksi ifade etti.4

Arapgada nahiv galismalarinin ne zaman ve nasil basladigi konusunda kesin bir
sey sOylemek zordur. Bu konuda gok farkli rivayetler bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi
de Hz. Ali (r.a)'in talimati (izerine EbU'l- Esved ed-Dleli'nin genel bir taslak hazirladigi
rivayetidir. 5 Arap dilinde nahiv ilminin olusturulma sebeplerini din olan ve dini olmayan
olmak (izere iki grupta toplamak mimkiindir.6 Dine ait olanlarin basinda ise sliphesiz
Kur'an- Kerim'in korunmasi gelmektedir.”

Gramer calismalarini, daha hicri ilk yizyilin baglarinda iki sehirde gérmek mim-
kinddr. Birbirlerinden farkli diigtinen bu iki sehrin alimlerinin tartismalari bir dil mektebinin
dogmasini sadlamistir. Once Basra, daha sonra da yine bu alimlerin yetistirdigi talebelerle
Kife mektebi dogmustur. iki mektep arasindaki gériis ayriligini su sekilde ézetlemek
mimkiin olabilir: Kiife ekolii dil konularinda Basra'ya gore daha esnek davranabiliyordu. 8
Her iki mektebe ait gok biyuk dil limleri yetismistir. Biz her iki mektebe ait birkag érnek
vermekle yetinecegiz. er-Ruasi, el-Kisai, el-Ferra, ibn Sikkit Kife mektebini temsil eden
bytik dil &limleridir.

Basra ekoll ise Sibeveyhi, el-Ahfes, Ebu Ubeyde, el-Asmai ve bizim makalemiz
de gorlgleri (zerinde durmaya calisacagimiz Ebu Osman el-Mazini tarafindan temsil
edilmistir.

Ebu Osman el-Mazini

Ebu Osman el-Mazini gok zeki, caliskan, aragtirmaci bir ruh sahibi ve dikkatli bir
alimdir.% Diger insanlarin ilk gériste fark edemedigi birgok konuyu el-Mazini, gorlir gérmez
anlayabilen bir dzellige sahiptir. Bu hususiyetinden dolayi bir¢ok kez farkli yer ve zamanda
alimlerin takdirine, devlet adamlarinin da évgi ve mikéafatlarina mazhar olmustur. Bun-
lardan birinin de sdyle gergeklestigi rivayet edilir: Cariyenin biri, bir siirdeki bir kelimeyi
Osman el-Mazini’nin de kendisinin okudugu gibi okudugunu sdylemesi (izerine halife Vasik
— Billah onu saray davet etmis ve goruslerini begendiginden dolayi onunla dost olmus ve
ona maas baglatmistir. Ebu Osman el-Mazini'nin sarayla irtibati Mitevekkil Alellah zama-

4 Cetin, Nihad M, DIA, Istanbul, 1994, “Arap” maddesi, Il 272 - 309.

5 DIA, “Arap” maddesi.

6 Dayf, Sevki, el-Medarisu’n-Nahviyye, Daru'l-Meérif, Kahire, 1968, 11.

7 Dayf, Sevki, el-Medarisu’n- Nahviyye, 11; Mustafa el-Galayini, Camiu’d-Durdsi’l-Arabiyye, |, 7.
8 DIA, “Arap” maddesi.

9 Dayf, Sevki, el-Medarisu’n- Nahviyye, 115.
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ninda da devam etmistir.”0 ince zekas, ayrintili diisiinebilme yetenegdi onu birgok yer ve
zamanda maddi manevi kazangli konuma getirmistir. Basra okulunun énde gelen simala-
rindan biri olan el-Mazini,"" daha dnce nahivle birlikte ele alinan sarf ilmini mistakil bir ilim
halinde tedvin eden ilk dilci olmustur. 2

Osman el-Mazini, tlim bu 6zellikleri sebebiyle, dile ait konularda igerisinden ¢iki-
lamayan problemli konular s6z konusu oldugunda ve devlet adamlari, &limleri bu konular-
da tartistirmak istedigi zamanlarda aranan ve gériisiine bagvurulan insan olmugtur. Kimi
zaman tartismaya o davet edilmis, cogu zaman da tartismay o baglatmistir.

Biz bu makalede, Ebu Osman el-Mazini'nin gerek baslamis bir tartismaya davet
edilmesi gerek bizzat kendisinin baslattigi tartismalardaki basarilarini incelemeye ¢alisa-
cagiz. Makalede gorllebilecegi gibi Ebu Osman el-Méazini, dile olan vukufiyeti sebebiyle
genellikle ele aldig konularda gérisinu kolaylikla savunmus ve muhataplarini ikna etmeyi
basarmigtir.

Ebu Osman el-Mazin?’nin diger dil bilginlerinden farkl olarak degerlendirdigi ko-
nulari miimkiin mertebe karsilastirmali bir sekilde ele almaya calisacagiz. Uzerinde duru-
lan gramer konusunun diger alimlerce nasil kabul edildigi, Osman el-Mazini’nin konunun
hangi yonlne muhalefet ettigi hususu iizerinde durmaya gayret edecegiz.

Ebu Osman el-Mazini’nin farkh bir agidan ele aldigi konular

Kaynaklarda Ebu Osman el-MazinT'nin yasamis oldugu su olayla tartisma ortam-
larina girdigi rivayet edilir:13

Ebu Osman el-Mazini birgok ilim merkezini dolastiktan sonra memleketi Basra’ya
déner. O siralarda da Basra'da sdyle bir olay cereyan eder. Halife Vasik'a hizmet etmesi
icin satin alinan bir cariye halifeye su siiri okur:

Helb sl S (S O
Orada bulunanlardan bir kismi ki (aralarinda buyuk dil &limi et-Tevezzi de vardir)
cariyeye: “ S, ” kelimesini mansdb olarak okudugu igin itiraz ederler. Onlar bu kelimenin *

&” ‘nin haberi oldugunu disiindiikleri icin merfG okunmasi gerektigini ifade ederler. Hal-

10 DJA, “Ebu Osman el-Mazini” maddesi.
1 DIA, “Arap” maddesi.

12 DA, “Ebu Osman el-Mazini” maddesi.
13 DIA, “Ebu Osman el-Mazini” maddesi.

4 “Ey zalim! Size barig getiren adama kétiiliik yapmaniz zuliimddr. ”
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buki kelime * «SiLas ” masdarinin mefdli konumundadir. Beytin sonundaki * o " keli-
mesi ise “ &) ” ‘nin haberi durumundadir. Bunun (izerine cariye “ Bu s6ziimden dénmiiyo-
rum ve onu degistirmiyorum da” der. “ Zira bu siiri Basra'nin en biiyik dil alimi Ebu Osman
el-Mazini'ye bu sekilde okudum ve buna itiraz etmedi.”

Halife Vasik Ebu Osman el-MazinTyi ¢a@irtir. EI-Mazini halifenin huzuruna cikar
ve ; “ Ben bdyle diisiinliyorum ” der. Halife bu sefer de et-Tevezzi'yi ¢agirtir. O da daha
once soyledigi ayni seyi tekrar eder. “ -, " kelimesi &) " nin haberidir der. Dolayisiyla
et-Tevezzi ““=,” kelimesinin merf( olmasi gerektigini iddia eder.

Bunun {izerine Ebu Osman el-Mazini et-Tevezzi'ye su climleyi nasil okursun diye
sorar:

1l Ty &y By
et-Tevezzi hatasini anlar ve bu delil bana yeter der.

Bu ve benzeri olaylar Ebu Osman el-Méazin'nin, zamaninin en biyik nahiv &lim-
lerinden biri olmasini saglamistir. 16

G kelimesiyle ilgili goriigi

Ebu Osman el-Mazini'nin diger dil bilginlerinden farkli yorum yaptigi bir konu da
Meryem sOresindeki G oldf 38 1s c3a Th1 940 68 G 055w <3 ¢ "7 yet-i kerimesinde
bulunan “ L& “ kelimesidir. Anlatildigina gére halife Vasik alimleri toplar ve onlari tartistir-
mak ister. Onlara ayetteki bu kelimenin miennes bir kelimenin sifati olmasina ragmen
kendisinin nigin miennes olmadi§ini sorar. Birgok farkli cevap verilir fakat Vasik higbirini
begenmez. Sonunda Ebu Osman el-Mazini bu kelimenin, J= vezninde olmadigini, Js=2
vezninde oldugunu, bu sebeple “ ;5s 81,1 “ ifadesinde oldugu gibi sifat durumunda mii-
enneslik “ & “si almak zorunda olmadigini séyler. * & “ninasli “ e “dir, 5 harfi s ‘e
donmiis ve ¢ harfi de seddelenmistir. Boylece 4 ve < kelimelerinde oldugu gibi sed-
deli « olmugstur. Ancak Ebu Osman el-Mazini’nin bu gorlst ulasabildigimiz kaynaklarda
mevcut degildir. el-MazinT'nin gérlstne katilan olmadigi gibi itiraz eden de olmamistir.

15 “Senin Zeyd'i dévmen zulimdir.”
16 Dayf, Sevki, el-Medarisu’n- Nahviyye, 118.

7 “Ey Harun’nun kiz kardesi! Senin baban kétii bir insan degildi; annen de iffetsiz degildi.” Meryem,
19/28.
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“ kS« kelimesi ile ilgili goriigii:

Buna benzer bir durumun da halife Mitevekkil zamaninda yasandigi rivayet edi-
lir. Anlatildigina gére halife, Ebu Osman el-Mazint'den ion Sikkit'le bir konu tartigmasini
ister. Bunun (izerine el-Mazini de ibn Sikkit'e Yusuf stiresindeki & 156 el 1 19055 GG 7

" bgladld 4 By 3K 66T e il &0 G 2 BT 18 Ayeti kerimesinde gegen <G “ ifade-
sinin hangi vezinde oldugunu sorar. ibn Sikkit'in, bu kelimenin * Ja& * vezninde oldugunu
sOylemesi Uizerine el-Mazini bu goértsin yanlis oldugunu, dogrusunun “ jx& * vezni oldu-
dunu soyler ve su agiklamayi yapar: Kelimenin asli “ J&~ “ den “ Juss “ dir. Fiilin ikinci
harfi hazf olmus ve “ Jx& “vezninde “ J5 “olmustur.

el-M&zint'nin bu yorumu ayni sekilde R.Safi'nin el-Cedvel isimli eserinde de yer
almaktadir.'® Kaynaklarda el-Mazini ile ayni gorlisti paylasan bir baska dil alimiyle karsi-
lasmadik.

Tesniyelik elifi ve cemilik vavi ile ilgili goriigii

Ebu Osman el-Méazint'nin birgok dil aliminden farkli olarak yorumladigi konular-
dan bir tanesi de tesniyelik elifi ve cemilik vavidir. O bu harflerin, bilinenin aksine fail olma-
diklarini, mistetir faile delalet eden birer alamet olduklarini séylemektedir. Bu duruma gére
LB fillindeki (V) ile 15 fiilindeki (5 ) harfleri cimlenin faili degil, tesniye ve cemi faile
delalet eden birer alamet durumundadiriar. Alimlerin biiyik gogunluguna ( Usdlu'n-Nahv,20
Evdahu’l-Mesalik, 2! el-insaf, 22) gore ise bu harfler, fiilin igerisinde bariz zamir ve fail
konumunda bulunmaktadirlar.

Boylece el-Mazini bu konuda da, alimlerin birgogundan farkli bir gorlis ortaya
koymus olmaktadir.

18 “Babalarina déndtiklerinde dediler ki: Ey babamiz! Erzak bize yasaklandi. Kardesimiz (Biinyamin’)
bizimle beraber génder de (onun sayesinde) diciip alalim. Biz onu mutlaka koruyacagiz.” Yusuf,
12/63.

19 Safi, R, el-Cedvel fi I'rabi’l-Kur'an, Daru'r-Resid, Dimask, 1995, 13, 20.

2 Menahic-u Camiatu’l- Medineti’l- Alemiyye, Usdlii’n-Nahv , Yiiksek Lisans Tezi, Tez No: GARB5363,
Mektebetl's-Samile, tsz, . 1 /110.

21 jbn Hisdm, Ebu Muhammed Cemaluddin ‘Abdullah b. Y(suf el-Ensari, Evdahu’l-Mesélik ila Elfiyeti ibn
Malik, Daru’l-Cil, Beyrut, 1979, IV /301.

22 g|-Enbari, Ebulberekat Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Said el-Enbari, el-insaf fi Mesali’l-Hilaf,
Daru'l-Fikr, Dimagk, tsz, | / 33.
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isim - Fiillerle ilgili gériigii
duklarini savunmus ancak bu konuda yalniz kalmamistir. Zira baska birgok alim de bu
kelimeleri ayni sekilde kabul etmislerdir. Ornegin ibn Cinni bu konuda onunla ayni gériisii
paylagmistir.23 el-Mazin'ye gore <iga ve oks isim - fillleri a3 anlaminda &% fiilinin
mef0ld mutlaklaridir.24

Cemi Miiennes-i Salimle ilgili goriigii

el-Mazin'nin farkli olarak kabul ettigi bir gorisi de, cemi miennesi salim bir ke-
limenin fetha alabilecegini sGylemesidir. Bu goristini cemi miennesi salimin cinsini nef-
yeden ¥ harfiyle kullanima sartina baglasa da onun gibi distinen alim olmamistir. ibn
Cinni bu konuyu ele aldigi yerde cinsini nefyeden ¥ ‘dan sonra gelen cemi miennesi
salim i¢in iki durumun séz konusu oldugunu ifade eder ve sdyle der: ¥ <l Slkws ifade-
sinde fetha ve kesra olarak iki hareke sekli de dogrudur. Ancak der, bu durum Ebu Osman
icin bdyledir. Onun disindakiler kesradan bagka harekeyi caiz gérmezler.25

Esma-i Hamse ile ilgili goriist

Ebu Osman el-Mazini'nin en az bir dnceki gbriisu kadar ilging farkli bir yorumu
daha bulunmaktadir. Bu mevzuda da neredeyse diger biitin alimlerden farkli bir dlistince-
ye sahiptir. Onu diger alimlerden ayiran bu gérist de esma-i hamse ile ilgilidir. Bilindigi
gibi bu beg isim (esma-i hamse), irabta kendine has bir 6zellik tagimaktadir. irabi hareke
yerine harfle olur. Omegin 41 <t> climlesinde 1 ciimlenin failidir ve ref alameti (5 ) harfi-
dir. 2ui &y climlesinde ise Sui mefdldir ve nasb alameti (1) harfidir. ehai s Ewkw climle-
sinde de ki climlenin mef(ll olup harf-i cerden dolayr mecrirdur. Cer alameti de (s )
harfidir. Bu isimlerden geriye kalan (53, ,&1, o> ) igin de durum aynidir. Nahiv alimlerinin
pek cogu bu gdriistedir. (ibn Akil, 2% Abbas Hasan,?” El-Galayini, 2 el-Fevzan2.)

23 {bn Cinni, Ebu’l Feth Osman, el-Haséis, Daru'l-Kitiibi'l-Imiyye, Beyrut, 2001, | /228, Il / 282-82-83-
84.

24 Ushlu'n-Nahv, | | 457.
%5 |bn Cinni, el-Haséis, 1,497.

2% |bn Akil, Ebu Muhammed Bahauddin Abdullah b. ‘Abdurrahman, Serh-u ibn Akil ala Elfiyeti ibn Malik,
Daru't-Tlras, Kahire, 1980, 1,47.

27 Abbés, Hasan, en-Nahvu'l-Vafi, Daru’l-Meérif, Kahire, 1973, 1,193.
8 Mustafa el-Galayini, Camiu'd-Durdsi'l-Arabiyye VI, 1.
2 el-Fevzan, Abdullah b. Salih, Delilu's-Salik il Elfiyti ibn Malik, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1999, 1, 286.
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Ebu Osman el- Mazini ise bu bes ismin irabinin da hareke ile oldugunu, (s, )
harflerinin ise isba (dolgu) olduklarini ifade eder. Mesela g s\ climlesinde 2 climlenin
faili, ref alameti damme (s ) harfi ise igbadir. Ve bu gergekten orijinal bir goriistr.

Muzari Fiil ile ilgili goriisii

el-Mézint'nin en az yukaridaki kadar bir baska ilging gérisi ise muzari fiille ilgili-
dir. O birgok alimden farkli olarak mecz{m halinin murab degil mebni oldugunu ifade eder.
Ornegin su ciimledeki muzari fiil ona gére mebnidir. > i “ Gergegi sGylemedin ”
Clmledeki J& fiili meczdmun bissukdn degil, mebniyyun alassikdndur. Halbuki birgok
alime gore (Usdlu'n-Nahv 3, ibn Serrac®, el-Abkari 32) burada fiil, cezm edatiyla meczdm
muzari bir fiildir.

Mansib Munfasil ile ilgili gorusii

Ebu Osman el-Méazin'nin dogrudan kendi gorlsti olmayan ancak vuku bulan bir
tartismada taraflar arasindaki tercihiyle ilgili bir konuyu da burada zikretmek istiyoruz.
Mans(b munfasil zamir olarak kabul edilen “ gy ,ou * gibi zamirlerdeki v “ ifadelerini
Sibeveyh zamir 33, ( » ve 4 ) harflerini ise mulhak olarak kabul ederken, Halil b. Ahmed
4y i gizliisim, (& , ») zamirlerini ise muzafun ileyh olarak almaktadir. EI-Mazini bu
noktada tercihini Halil b. Ahmet'ten yana yapar.3 Bu durumda olusan anlam farkliligina
dikkat cekmek icin bir 6rnek vermek istiyoruz. “ ww &y “ dyeti Sibeveyh'e gére: * Sadece
sana kulluk yapariz ” seklinde olurken, Halil b. Ahmed ve el-Mazini'ye gore: * Sadece
senin kullugunu yapariz” seklinde olmaktadir.

Mevsiillerle ilgili goriigii

el-Mazini'nin alimlerle ihtilafa distig ve neredeyse tek basina kaldigi konular-
dan birisi de ism-i mevsllerle ilgilidir. Bilindigi Gzere mevsdller ism-i mevsdl ve harf-i
mevs(l olmak Uzere iki grup seklinde siniflandirimaktadir. Harf-i mevsdller: “Silasiyla

30 Usdlu’n-Nahv, |1, 20.
31 |bn Serrac, Ebu Bekr Muhammed b. Sehl , el-Usdl fi'n-Nahv, Miiesseti'r-Risale, Beyrut, 1988., 1, 48.

32 gl-Abkari, Ebu’l-Beka Muhibbuddin Abdullah b. Hiiseyin b. Abdullah, el-Liibab fi ileli’l- Bina ve'l-irab,
Déru’l-Fikr, Dimask, 1995, 1, 20.

33 Sibeveyhi, Amr b. Osman b. Kanber, el-Kitab, Mektebetii'l-Hanci, Kahire, 1988, I, 165.

3 es-Suylti, Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, Hemu'l-Hevami' fi Serhi Cemil-Cevami, el-
Mektebeti't-Tevfikiyye, Misir, tsz, Il, 242.

35 Ebu Bekr es-Suy(ti, Hemu'l- Hevami’, Il, 242.
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beraber masdar olarak agiklanan harflerdir ” 36 seklinde tanimlanan mevsdllerdir. Toplam
bes tanedirler. 37 Bu mevsdlleri ism-i mevsdllerden ayiran en belirgin 6zellikleri &id zamiri-
ne ihtiya¢ duymamalaridir. 38

Musterek ism-i mevs(ller arasinda bulunan ancak harf kabul edilen bir mevsl
daha bulunmaktadir. Bu mevsdl ( Ji ) mevsalidir. Bu harfin mevs(l gérevi gérebilmesi igin
bir takim sartlar vardir.®® Yani kelimelerin 6niinde bulunan bitlin ( Ji ) harfleri mevsdl
degildir. Ancak ism-i fail ve ism-i mefaller sarih sifat olarak kabul edildikleri igin bunlarin
dninde bulunan ( Ji') mevsdl olarak kabul edilir.

Bu konuyu da bir ayet-i kerime ile agikliga kavusturmaya calisalim;

Her iki kelimenin éniinde bulunan ( Jt) harfi de mevsdldr.

Konuyu bir de 6rnek bir ciimle ile izah edelim: 41 * oSiad u~ry Eud “ climlesin-
deki “ a~> “ ism-i failinin 6ntindeki ( J1) mevsClddr.

Simdi de su ifadedeki ( J! ) harfini inceleyelim: 42 * &, &1 i *

MuttakT kelimesinin éntindeki ( J) harfini bazi &limler ism-i mevsdl bir kismi ise

harf-i tarif olarak kabul ederken Ebu Osman el-Mazini harf-i mevs(l kabul etmektedir.
Kendisinden bagka ¢ok az kisi bu sekilde dustinmustur. 43

Tesniye ve cemi miizekker-i salimin irabi ile ilgili gorisi:

Ebu Osman el-Mazini’nin farkli yorumladigi bir diger konu da tesniye ve cemi
muzekker-i salimde bulunan ( 1, 5, ) harfleridir. O bu harflerin irab harfi olmadigini, sade-
ce 0 6geye delalet ettigini ifade etmektedir. Esma-i hamsede oldugu gibi bu harflerin irab
alameti olmadigini syler. 4 Konuyu bir érnekle agiklayalim: . iwult §1 Ogsedalt a3
climlesinde bulunan o sedali kelimesi ciimlenin féilidir. Ref alameti (5 ) harfi degil ( ¢) harfinin

% [bn Hisam el-Ensari, Evdahu’l-Mesélik il4 Elfiyeti ibn Malik, 1,97.

3 Ibn Akil, Serh-u ibn Akil alé Elfiyeti ibn Malik, | ,40.

38 Ali el-Muradi, Tevdihu’-Makésid bi Serh-i Elfiyeti ibn Malik, I, 417.

3 Ahmed el-Hasimi, Kavéidu'l-Esésiye, 104; Abbas Hasan, en-Nahvu'l-Vafi, I, 387.

40 “Dogru s6yleyen erkeklerle dogru sGyleyen kadinlar...”

4 “lyiliginizi inkar edecek degilim”

42 ‘Rabbinden sakinan kurtulmustur.”

43 Ebu Bekr es-Suyti, Hemu’l- Hevami’, |, 84.

44 er-Radi, Radiyuddin el-Istirabazi, Serhu'r-Radi alel Kéfiye, Camiatil Karinus, 1978, |, 26.
45 “Ogretmenler okula gitti.”
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dammesidir. (5 ) harfi ise gogul ve merfil olduguna delalet etmektedir.46 Halbuki Halil b.
Ahmed 47, el-Muberred 48, ibn Serrac 49, Ali el-Hariri 5, Abbas Hasan 51, el-Fevzans2,

Muhammed 1d 5, ibn Hisam 54, es-Suy(iti 5 el-Muradi 5 ve el-Galayini 57 tesniye ve cemi
miizekker-i salimin harfle irab edildigini sGylemektedir.

el-Mézini sadece nahiv ilmiyle ilgili konularda farkli géris bildirmekle kalmamis,
ayni zamanda bazi sarf mevzularinda da orijinal ve farkli gérisler ileri stirmUstir. Bu ba-
histe kiyas! siddetle benimseyen bir alim konumunda olmustur. Oyle ki, kiyasa uymayan
seyleri yerlesik Arap dil kurallarinda ve hatta Kur'an'da olsa bile reddetmigtir.58

swwa kelimesiyle ilgili gorisi

Konuyla ilgili el-Mazin'nin, Kur'an-1 Kerimdeki su &yette bulunan _:s\x* kelimesi
Uzerindeki degerlendirmesini inceleyebiliriz.

o (055855 1 5B Grutes 18 80 Wy ot g 8T Al )

Ayet-i kerimedeki zikrettigimiz kelimeyi birgok kiraat ve nahiv alimi er-Razi &,
Zemahseri 61, es-Sevkani 62, Celaleyn 63, Alisi 6, Mustafa Dervis 6, ez-Zeccac 6 _iulas

46 Serhu'r-Rédi alel Kéfiye, 1, 8.

47 el-Ferahidi, Halil b. Ahmed, , el-Ciimel fi'n-Nahv, Halep, 1995, |, 306.

48 el-Muberred, el-Muktadab, http://www.alvarrag.com

49 |bn Serrac, Ebu Bekr Muhammed b. Sehl , el-Usdl fin-Nahv, Milessetii'r-Risale, Beyrut, 1988., 1, 47.
50 el-Hariri, Kasim b. Ali, Miilihhatii’-Irab, Daru’s-Selam, Kahire, 2005, |, 19.
51 Abbas Hasan, en-Nahvu'l-Vafi, |, 104.

52 el-Fevzan, Abdullah b. Salih, Delilu’s-Sélik il4 Elfiyeti ibn Malik, |, 32.

5 Muhammed 1d, en-Nahvu'l-Musaffa, el-Mektebetii's-Samile, I, I.

5 [bn Hisam el-Ensari, Evdahu’l-Mesalik il Elfiyeti bn Mélik, 1 51.

5 Ebu Bekr es-Suydti, Hemu'l- Hevami’, |, 166.

5% Ali el-Muradi, Tevdihu'l-Makasid bi Serh-i Elfiyeti ibn Mélik, I, 331.

57 Mustafa el-Galayini, Camiu’d-Durdsi’l-Arabiyye, |, 16.

5 DIA. “Ebu Osman el-Mazini” maddesi.

% ‘Dogrusu biz sizi yeryliziine yerlestirdik ve orada size gegim vasitalar verdik. Ne kadar da az slikre-
diyorsunuz.” A'raf, 7/10.

80 er-Razi, Fahruddin, Mefétihu’l-Gayb, Daru ihyai't-Tiirsi'l- ‘Arabi, Beyrut, 1420 h., XIV, 205.

61 ez-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Mahmud b. Amr b. Ahmed, el-Kessaf an Hakéki Gavamidi't-Tenzil,
Daru'l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut, 1407 h.,Il, 89.

62 gg-Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Fethu'-Kadir Eicamiu Beyne Fenni'r-Rivéyeti ve'd-
Dirayeti min limi’t-Tefsir, http://Iwwww_altafésir. Com, Il, 217.

83 Ebu Bekr es-Suydyti ve Ahmed el-Mahalli, Tefsiru’l-Celéleyn, 193.
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seklinde okurken, Ebu Osman el-Mazini kiyasa uygun oldugu icin kelimeyi ity , il
#=e kelimelerine kiyaslayarak st seklinde okumaktadir.

Mamafih bu konuda el-Mazini gibi diislinen alimler olsa da gogunluk kelimeyi,
yukarida da belirttigimiz gibi _:\x seklinde (cs) harfi ile okumuslardir.67

o131 kelimesiyle ilgili goriisii

Osman el-Mazini'nin farkli goriis beyan ettigi kelimelerden bir tanesi de Yusuf
SUresi 68 (pinddl (o3 SIS Wley WSS sUsT 3341 413 Uz ) ayetinde gegen o141 kelimesidr.
Biz dnce Ebu Osman el-Mazini'nin konuyla ilgili distincesini belirttikten sonra diger alimle-
rin gorlslerini yorumlayalim.

Hemen belirtelim ki, el-Mazini bu kelime igin de diger bircok dil bilgininden farkl
géris benimsemektedir. Onun bu kelimeyle ilgili yorumu séyledir:” Bu kelime miifredi ol-
mayan cemi bir isimdir.” 8

Sibeveyhi, kelimenin 1 kelimesinin cemisi oldugunu belirttikten sonra i keli-
mesinin cemisinin de buna benzer bir sekilde ,m olarak geldigini ifade eder. 70

ibn Adil bu kelimeyle ilgili tic farkli goriis oldugunu sdyleyerek sunlari zikreder:
1- Yukarida bizim de iizerinde durdugumuz Sibeveyhi'nin goriisiinii nakleder.

2- & kelimesinin cemisi oldugunu soyledikten sonra bunun Kisai'nin gorist ol-
dugunu belirtir.

3- EI-Mazini’'nin de gérisl olan “mifredi olmayan cemi bir kelime oldugunu” ifa-
de eder.”

6 Algsi, Ebu's-Sena Sghébuddin Mahmad b. ‘Abdullah, Rahu’l-Meani fi Tefsiri’l-Kur'ani’l-Azim ve’s-
Sebu’l-Meséni, Daru lhyai't-TUrasi’l- ‘Arabi, Beyrut, 1997, VI, 116.

8  Dervis, Muhyiddin b. Ahmed Mustafa, /rabu’l-Kurén ve Beyanuhii, Daru'l-irsad, Hims, 1415 h., Ill,
304.

8 ez-Zeccac, Ibrahim b.Seriy b. Sehl, Meani’l -Kur'én ve f'rabuhd, Alemii’l-Kitiib, Beyrut, 1988, II, 320.

67 !bn Kesir, Ebu’l Fida ismail imaduddin b. Omer b. Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, Kahraman Yayinlari,
Istanbul, 1992, IlI, 386.

88 “(Yusuf) erginlik gagina erigince, ona (isabetle) hilkmetme (yetenegi) ve ilim verdik. iste giizel davra-
nanlari biz béyle mikéafatiandiriniz.” Yusuf, 12/22.

69 ibn Cinni, el-Haséis, |, 86.
70 ibn Cinni, el-Haséis, |, 87.
7 jon Adil, Omer b. Ali b., el-Liibab fi Ulimi’l-Kitab, Daru'l —Ki]t[]bi’l-ilmiyye, Beyrut, 1998,
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Sonug

incelemis oldugumuz biitiin bu érmeklerden sonra el-MazinT'nin Sarf ve Nahiv
ilimlerinde yetkin bir isim oldugunu anlamis bulunuyoruz. Ogrencisi el-Muberred onun bu
yonuyle ilgili soyle demektedir: “Sibeveyh’den sonra nahiv ilminde Ebu Osman’dan daha
bilgili kimse yetismemistir.”72

Butin dillerin gramer kurallari konusunda dil bilginleri arasinda goris ayriliklari
bulunmaktadir. Bu kurallarla ilgili farkli gorlistin olmasi dili ne oranda etkiler sorusu lizerin-
de durulmaya deger bir husustur. Zira gramer kurallarinin anlama etkisi kabul edilmesi
gereken bir gergektir.

Ebu Osman el-Mazini'nin bu anlamda Arapga dilbilgisine bilyik katkisinin oldu-
gunu soyleyebiliriz. Yukarida Uzerinde durulmaya deger bir husus dedigimiz konuyla ilgili
el-Méazini, dnemli galismalar yapmistir. Gerek Nahiv gerek Sarf ilimlerinde diger alimlerden
farkli olarak diisiindiigii her mevzuda dile bir katkida bulundugunu gérmekteyiz. Omegin
mans(b munfasil zamirlerin incelendigi yerde de ifade ettigimiz gibi bu zamirler, kabul
edildigi konuma gore climle yeni bir anlam kazanmaktadir. Arap dilindeki gramer kurallari-
nin butlintinde oldugu gibi, bizim makalede inceledigimiz hususlarda da, Basra ile Kife
ekolleri arasinda yaklagim farklili§i bulunmaktadir. Kife ekoliiniin dilde daha esnek olmasi
gramer kurallarini ele alma metodu tzerinde de etkili olmustur. EI-Mazin?’nin bu ekolden
olmamasina ragmen, kurallari daha esnek ve farkli yorumlamasi ayrica dikkat gekici bir
durumdur. Bu da dilin zenginlik sebepleri arasinda yerini almistir.

Sonug olarak hem farkli dil ekolleri ve hem de bu ekollere mensup dil alimleri,
yapmis olduklari 6nemli ¢alismalar sonucu Arap diline bir zenginlik ve dil zevki kazandir-
miglardir.

2 el-Kiftf, Ce_maluddin Ebu Hasan Ali b. Yusuf, inbahu'r-Ruvat Ala Enbahi'n-Nuhat, tah. Muhammed
Ebu’l-Fadl Ibrahim, Mektebet(i'l-Asriyye, |. Baski, Beyrut, 2004, |, 248.
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Abstract- Language is one of the most crucial tools for people to in-
teract with each other. People have always tried to interact since the
earliest period of the history. While there are different opinions regard-
ing the emergence of languages, their existence is still an undeniable
fact. There are a great many languages that have undergone various
stages and exist today. One of the greatest distinguishing characteris-
tics of the languages is doubtlessly their grammar rules. From the
simplest to the most complex one, these rules are available in all lan-
guages. Among those languages, when compared to the others, there
are further and more complex grammar rules in Arabic. In this article
will we try to examine how very small part of the rules in Arabic is
evaluated by the scholars.
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