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Bu arastirmada Tirkiyede 2005-2023 yillar1 arasinda fen egitimi alaninda yapilan yer bilim temali
¢aligmalarin; yayin tiirdi, yili, amaci, veri toplama araglari, yontemi, ¢alisma grubu, konusu ve veri
analiz yontemi temalar1 agisindan incelenmesi amaglanmigtir. Belirlenen anahtar kavramlar ile
tarama yapilarak, Yiiksekogretim Kurulu Tez Merkezi veri tabanindan erisime agilmig tam metnine
ulagilan lisansiistii tezler ve Google Akademik veri tabaninda tam metnine ulasilabilen bilimsel
galismalar dokiiman incelemesi yontemiyle incelenmistir. Aragtirma kapsamina uygun 47 ¢aligma,
aragtirmanin veri kaynaklarini olusturmaktadir. Caligmalara ait veriler, betimsel analize tabi tutulup
verilere iliskin frekans ve yiizde degerleri belirlenmigtir. Calismalarin yayin tiiriiniin en fazla yitksek
lisans tezi oldugu, en fazla galiymanin 2017 yilinda yayinlandigi, ¢alismalarda en ¢ok akademik
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basariya etkinin incelenmesinin amaglandigi, bagar1 testinin en fazla kullanilan veri toplama araci
oldugu ve ¢aligmalarda ¢ogunlukla nicel yontemlerin tercih edildigi, ¢aligmalarin en fazla 5. siniflarla
yuritildigi, ¢alismalara en gok dogal siiregler ve yikict doga olaylarinin konu edildigi, verilerin
analizinde ¢ogunlukla betimsel istatistiklere bagvuruldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglardan
hareketle, ilgili alanda ¢alisma yiiriitmek isteyen aragtirmacilara genel egilim ve mevcut durum
hakkinda bilgi verilmis, yeni yapilacak arastirmalara iliskin 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Fen egitimi, yer bilimi, betimsel analiz

Abstract

In this research, it was aimed to examine the studies on the subject of earth science conducted in the
field of science education in Turkey between 2005-2023 in terms of publication type, year, purpose,
data collection tools, method, study group, subject and data analysis method themes. By scanning
with the determined key concepts, postgraduate theses with full texts accessible from the Council
of Higher Education Thesis Center database and scientific studies with full texts accessible from the
Google Academic database were examined using the document review method. 47 studies suitable for
the scope of the research constitute the data sources of the research. The data belongs to the studies
were subjected to descriptive analysis and the frequency and percentage values related to the data were
determined. It was concluded that the publication type of the studies was mostly master’s theses, most
studies were published in 2017, the studies mostly aimed to examine the effect on academic success,
achievement test was the most used data collection tool and quantitative methods were mostly
preferred in the studies, the studies were mostly conducted with 5th graders, natural processes and
destructive natural events were mostly the subject of the studies, and descriptive statistics were mostly
used in data analysis. Based on these results, information about the general trend and current situation
was provided to researchers who wanted to conduct studies in the relevant field, and suggestions were
made for new research to be conducted.

Keywords: Science education, earth science, descriptive analysis
Summary

Introduction

This study aimed to analyse postgraduate theses and scientific studies related to earth science that
were published in the field of science education, based on specific thematic categories.

The main research question was: “How are postgraduate theses and scientific articles on earth
science-related topics, published in the field of science education between 2005 and 2023, distributed
in terms of publication type, year, purpose, data collection tools, research method, study group,
subject area, and data analysis method?”

Due to the rapid increase in scientific publications, studies that systematically analyse field
research have become essential for revealing the current state of the field and predicting future
trends. Such analyses play a crucial role in guiding researchers interested in conducting studies in
science education by providing insights into the existing literature and informing future research
directions (Tsai & Wen, 2005).
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This study, which presents a descriptive analysis of earth science-themed research conducted in
the field of science education, is expected to contribute to addressing the gap in the literature and
to serve as a guide for researchers interested in earth science topics. Given the close connection
between earth science and daily life, systematically analysing existing studies in this field is essential
for informing and guiding future research efforts.

Method

This research was conducted using document analysis, a qualitative research method. The data
obtained through document analysis were examined using the descriptive analysis method. The
data sources consisted of postgraduate theses on earth science published between 2005 and 2023,
retrieved from the Council of Higher Education National Thesis Center and Google Scholar (only
those with full-text access), as well as articles published in journals in Turkey. A total of 47 studies
selected in line with the purpose of the research were analysed descriptively based on frequency and
percentage values across eight thematic categories. The purpose of descriptive analysis is to present
the data in a clear and comprehensible manner (Yildirim & $imgek, 2021).

Findings, Discussion and Recommendations

It was found that the majority of the analysed studies were master’s theses. This can be attributed
to the higher number of students enrolled in master’s programmes compared to the relatively limited
availability of doctoral programmes.

The highest number of studies on earth science was published in 2017. Following the revision
of the science curriculum in 2005, which expanded the number of subjects and learning outcomes
related to earth science, there was a notable increase in research on the topic, culminating in a peak
in 2017. Although the number of earth science-related outcomes decreased during the transition
from the 2005 to the 2013 curriculum, the increase in instructional hours allocated to the subject
may have facilitated more research in this area. In 2018, 2017 retained its position as the year with
the highest number of studies, likely due to the progressive narrowing of earth science content and
outcomes in the science curriculum, which was revised again that year.

It was found that the majority of the studies aimed to examine the effect on academic achievement.
This focus can be attributed to researchers’ intentions to assess the impact of instructional methods
and techniques on students’ knowledge, understanding, and overall learning outcomes.

It was found that the most commonly used data collection tool in the analysed studies was the
achievement test. Given that the primary aim of most studies was to measure academic achievement,
the frequent use of achievement tests appears to be an expected outcome.

It was observed that quantitative methods were predominantly preferred in the analysed studies.
This preference may be attributed to the fact that quantitative methods allow for comprehensive
procedures and statistical analyses, can be applied to larger sample sizes, and yield results that are
generally more generalisable.
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It was observed that fifth-grade students were most frequently selected as the study group in the
analysed studies. This may be due to the fact that earth science topics and learning outcomes in the
2005 and 2013 curricula are distributed across both the fifth and sixth grades, with considerable
overlap in content.

An analysis of the distribution of the examined studies by subject reveals that the most frequently
addressed topic is natural processes and destructive natural events. This may be attributed to the
emphasis on raising students” awareness of issues encountered in daily life, as well as the significance
of understanding natural processes and events.

It was found that descriptive statistics were the most commonly used data analysis method in
the examined studies. This can be attributed to the fact that the research objectives often involved
comparing groups either within themselves or with other groups (Kula Wassink & Sadi, 2016). The
second most frequently used analysis method was the t-test, which was predominantly employed in
studies aiming to evaluate the effectiveness of a specific teaching method, technique, or model on
variables such as attitude, academic achievement, and motivation.

Since this study focuses on science education, more comprehensive research could be conducted by
examining studies from other disciplines—such as social studies and geography—that include topics
and learning outcomes related to earth science and serve as either prerequisites or complementary
fields. Given that quantitative methods were predominantly preferred in the analysed studies,
future research may benefit from the use of qualitative or mixed methods to enable more in-depth
investigations into earth science education.

Giris

Yerkiirenin olusumu ve yerkiireyi sekillendiren dogal siiregler insanlarda merak duygusu
uyandirmaktadir. Ornegin, depremler ve volkan patlamalar1 gibi doga olaylari, insanlar1 neden
sonug iligkisi kurmaya, arastirmaya ve kesfetmeye yoneltmis, Diinya lizerindeki canlilik icin
hayati 6nemini kavramalarini saglamistir. Diinya var oldugu siirece dogal siiregler siirekliligini
koruyacaktir. Giiniimiizdeki bilgi birikimine ragmen hala pek ¢ok sorunun arasgtirilmasi ve
aydinlatilmasi gerekmektedir. Bu konuda yer bilimi yardimeai rol iistlenen bilim dallarindan biridir
(Alim ve Doganay, 2020).

Yer bilimi, Yunanca geos (yer, arz, yer yuvarlagi) ve logos (bilim, bilgi) soézciiklerinin
birlesiminden olusmustur. Fransizcadaki ‘Géologie’ (yer bilimi) s6zciiglintin Fransizca okunusuyla
Tiirkceye ge¢mistir. Yer bilimi, yer kiirenin bilimi veya arz ilmi olarak da tanimlanan bir bilim dalidir
(Akartuna, 1982; Izbirak 1989; Karaman ve Kibici, 2008; Ketin, 2016). Diinyanin yapisi ve bilesimi ile
yer kabugunun meydana gelisinden giintimiize kadar yasadig1 ve yasamakta oldugu dontisiimler, yer
biliminin inceleme alani icerisinde bulunmaktadir. Ayni zamanda, bu dontisiim siireglerinin fiziksel,
kimyasal ve biyolojik agilardan agamalarini da inceler (Karaman ve Kibici, 2008). Gezegenimizin
olusumunun ilk anindan giinimiize kadarki siirecte; tizerinde yer alan tiim organik ve inorganik
maddelerin olusumunu, degisimini, gelisimini ve bu siiregte meydana gelen olaylar: aydinlatmay1
amaglar (Tanyolu, 1978). Diinya tizerinde gelecekte karsilasabilecegimiz olaylar: tahmin edebilmek
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ve ge¢miste meydana gelen olaylarla ilgili fikirler yiiriitmek icin ge¢mis ve giiniimiiz bulgularini
bilimsel bir bi¢cimde kullanir (King, 2021).

Yikict doga olaylari, dogal siiregler ve dogal afetler vb. konular da yer biliminin konu alan:
icerisinde yer bulmaktadir (igme ve Biiyiik, 2023). Buna gore yer bilimine iligkin konularin
giincelligini koruyan konular1 igermesi ve giinliik hayatla yakindan ilgili olmasi sebebiyle 6grenilmesi
ve 6gretilmesi olduk¢a 6nemlidir. Bu bakimdan 6grencilerin kiigiik yaslarda, yerkiirenin gegmisinde
meydana gelmis ve giiniimiizde de giincelligini koruyan siirecler hakkinda fikir sahibi olmasi,
gelecekte karsilasabilecegi olasi her olaya hazirlikli olmasi fen egitimi icerisinde yer alan yer bilimi
egitimi ile miimkiin olacaktir (Keskin Cevik vd., 2022).

Yer biliminin fen bilimleri o6gretim programlarindaki yeri degerlendirildiginde; PISA
(Programme for International Student Assessment) 2018 fen bilimleri okuryazarlig1 alaninda OECD
(Organisation for Economic Co-Operation and Development) verilerine gére, OECD ortalamasinin
tizerinde yer alan bazi iilkeler ile tilkemiz fen bilimleri 6gretim programlar karsilastirildiginda,
ilkemiz 6gretim programlarinin yer bilimine ait ders saatinin ve kazanimlarinin az, kapsaminin
daha sinirli bir cercevede ve yetersiz kaldig belirlenmistir. Ulkemizde yer bilimi egitimi ilkokul
diizeyinde ve kii¢tik yaslarda baslamasina ragmen ortaokul diizeyinde yer bilimi ile ilgili konu ve
kazanimlara yeteri kadar yer verilmedigi gortilmiistiir (Keskin Cevik ve Stirmeli, 2020). Uluslararas:
sinavlardan bir digeri olan TIMSS (Trends in International Mathematics and Science Study) 2007
verilerine gore, ABD’li 8. sinif 6grencileri genel olarak fen derslerinde Tiirkiyedeki akranlarindan
daha iyi performans gostermistir. ABD ve Tiirkiyenin programlarimin 8. sinifa kadar 6gretilmesi
amaglanan TIMMS tarafindan belirlenen yer bilimi konularinin sayisi Tiirkiye ile ABD arasinda
cok fazla fark gostermemekle birlikte, her iki iilke arasinda biiyiik bir yillik ders saati farki oldugu,
ABDde fen bilimleri ders saati sayisinin ¢ok daha fazla oldugu belirlenmistir. Bu nedenle, bir
yer bilimi konusuna harcanan birim zamanin Tiirkiye ve ABD i¢in esit olmayabilecegi sonucuna
varilmistir (Ugar, 2009). Ancak, tilkemiz fen bilimleri dersi 6gretim programlarinda yer bilimi
egitimine ait konu ve kazanimlarin incelendigi ¢aligmada; 1924, 1931, 1977, 1992, 2005, 2013 ve
2018 6gretim programlarinda yer bilimi ile ilgili Ginite ve konulara dogrudan yer verildigi, 1938,
1949 ve 2000 y1l1 6gretim programlarinda bagka tiniteler altinda dolayl: olarak yer verildigi ve 2005
yili 6gretim programinin bu programlar igerisinde ilgili konu alanina yonelik en detayli program
oldugu gorilmiigtiir. Buna goére, Cumhuriyetin ilanindan itibaren giincellenen ortaokul fen bilimleri
Ogretim programlarinda yer bilimine yonelik konu ve kazanim sayilarinin yeterli oldugu sonucuna
ulagilmistir (Kalkan vd., 2021). Fen bilgisi 6gretmenligi lisans programlari incelendiginde ise
farkli lisans programlarinda yer biliminin programlardaki yerine baktigimizda 1998 programinda
8. yartyilda Fizikte Ozel Konular II dersi kapsaminda yer bilimi dersi verildigi goriilmektedir
(Yiiksekdgretim Kurulu [YOK], 1998). 2007 ve 2018 programlarinda ise “Yer Bilimi” dersi ad1 altinda
programlarda yer bulmustur (YOK, 2007; YOK, 2018).

Literatiirde fen egitiminde yer bilimi konulariyla yapilan ¢alismalar incelendiginde ise farkli
siuf diizeyleriyle ve 6gretmen adaylariyla yiiriitillen ¢alismalarin oldugu goriilmistiir (Akkus,
2009; Aksoy ve Girbiiz, 2013; Cokyasar Ozdemir, 2023; Dereli, 2016; Elmas ve Bulunuz, 2021;
Tarhan, 2018; Tiirker, 2011; Yanmaz, 2017; Yeniceli, 2016). Bazi ¢aligmalarin (Degirmencay
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ve Cin, 2016; Gezer ve Dikmenli, 2020; Okutkan ve Giin, 2023) ise egilim belirlemek ve mevcut
durumu ortaya ¢ikarmak i¢in yuritildagiu ve depremler konusuyla siirli oldugu gérillmiigtiir.
Ancak, fen egitiminde yer bilimi konularinin tamaminin yer aldig: bir betimsel analiz ¢alismasina
rastlanilmamustir. . Bilimsel yayinlarin hizla artmasi nedeniyle, aragtirmacilarin gerceklestirdigi genel
egilimi belirleme ¢aligmalari, yeni arastirmalar ve arastirmacilar i¢in biiyiik kolaylik saglamaktadur.
Alan arastirmalarinin sistematik analizinin yapildig: ¢alismalar, alandaki mevcut durumu géstermek
ve gelecekteki egilimleri yordamak konusunda 6nem tasimaktadir. Yapilan analizler, fen egitimi
alaninda caligmalar yapmak isteyen arastirmacilara ilgili literatiir hakkinda rehberlik goérevi
tstlenmekte ve yeni arastirmalara yon vermektedir (Tsai ve Wen, 2005). Fen egitiminde yapilan
yer bilimi temali aragtirmalarin betimsel analizinin yapildig1 bu arastirmanin da literatiirdeki
eksikligin giderilmesine katki saglayacagi ve yer bilimi konulari ile ¢aligmak isteyen arastirmacilara
yol gosterecegi diisiiniilmektedir. Yer bilimi konularinin giinliik hayatla yakindan iliskili konular
olmasi sebebiyle alanda yiiriitillen ¢aligmalarin sistematik analizine sahip olmak, ileride yuriitilecek
calismalara rehberlik gorevi iistlenmesi agisindan énemlidir.

Bu ¢alismada fen egitimi alaninda yayinlanan yer bilimi konulu lisansiistii tezlerin ve bilimsel
calismalarin belirli temalar dogrultusunda analiz edilmesi amag¢lanmustir.

Aragtirmanin ana sorusu “Fen egitimi alaninda 2005-2023 yillar1 arasinda yer bilimi ile ilgili
konularda yapilan lisansiistii tezlerin ve bilimsel makalelerin; yayin tiirdi, yil, amag, veri toplama
araglari, aragtirma yontemi, caligma grubu, konulari, veri analiz yontemine gore dagilimi nasildir?”
olarak belirlenmistir. Bu ana soru ¢ergevesinde incelenecek olan alt sorular sunlardir:

1. Yayin tiiriine gore dagilimi nasildir?
2. Yillara gore dagilimi nasildir?

3. Amaglarina gore dagilimi nasildir?

S

. Veri toplama araglaria gore dagilimi nasildir?

5. Aragtirma yontemine gore dagilimi nasildir?

(o)}

. Caligma grubuna gore dagilimi nasildir?
7. Konularina gore dagilimi nasildir?

8. Veri analiz yontemine gore dagilimi nasildir?

Yontem

Nitel arastirmalar, dogal ortamlardan nitel bilgi (veri) kaynaklari olan miilakat, gézlem, dokiiman,
gorsel, isitsel materyaller gibi veri toplama araglariyla toplanan pek ¢ok veri ya da dokiimanin belli
kriterler cercevesinde bir siizgecten gecirilip arastirma kapsamina dahil edilen verilerin analizini
saglayan bir stirectir. Nitel arastirma siireci, sistematik bir sekilde verileri toplama, toplanan
verileri analiz etme ve raporlar halinde sunma seklinde ilerler (Creswell, 2021). Bu arastirma,

aragtirmanin amacina ve sorularia bagl olarak nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi
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yontemiyle yiirtitiilmustiir. Dokiiman analizi yontemi, arastirmanin verilerini olusturan basili ya
da elektronik dokiimanlarin sistematik bir bigimde elde edilmesi, incelenmesi ve degerlendirilmesi
olarak tanimlanmaktadir (Bowen, 2009). Bu yontem, aragtirmacinin mevcut dokiimanlardan anlam
¢ikarmasina, temalari belirlemesine ve verileri yorumlamasina dayanir (Merriam ve Tisdell, 2015).

Dokiiman analizi ile elde edilen verilerin analizinde ise betimsel analiz yontemi kullanilmustir.

Veri Kaynakiari

Arastirmanin veri kaynaklarini, 2005-2023 yillar1 arasinda yer bilimi konulu YOK Ulusal Tez
Merkezinden ulagilan lisansiistii tezler ve Google Akademik veri tabanindan ulagilan tam metni
erisime acik bilimsel ¢aligmalar (lisansiistii tezler ve Tiirkiyede yaymlanmis dergilerdeki makaleler)
olusturmaktadir. Caligmalarin baslangi¢ yili olarak 2005 yilinin belirlenmesi fen bilimleri dersi
Ogretim programlarinda yer bilimine yonelik konu ve kazanimlarin yer alma diizeyi ile iligkilidir.
2000, 2005, 2013, 2018 yillarinda 6gretim programlar giincellenmistir. Tablo 1'de 2000, 2005, 2013
ve 2018 fen bilimleri 6gretim programlarinda yer alan yer bilimine iliskin kazanim sayilarina yer

verilmistir.

Tablo 1. 2000, 2005, 2013 ve 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programlarinda Yer Bilimine Iliskin

Kazammlar
Siniflar 2000 2005 2013 2018
3. sinif - - 3 5
4, sinif 17 17 1 5
5. sinif - 19 10 7
6. sinif - 21 4
7. siif - - - -
8. sinif - 26 16 3
Toplam 17 83 34 20

Tablo 1 incelendiginde 2000 yilinda giincellenen programda yer bilimine iliskin kazanimlara
siurl diizeyde yer verildigi gorildiigiinden arastirma kapsaminin baglangi¢ yili olarak bir sonraki
Ogretim programinin giincelleme yili olan 2005 yili olusturmustur. Tarama siirecinde kullanilan
anahtar kavramlar, Fen Bilgisi Egitimi Lisans Programlar1 (YOK, 1998; YOK, 2007; YOK, 2018) ve
Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarinda (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2005; MEB, 2013; MEB,

2018) yer alan yer bilimine ait konu ve kazanimlar incelenerek olusturulmustur.

Aragtirma, fen egitimi alaninda belirlenmis anahtar kavramlarla tarama yapilarak ulagilan yer
bilimi konulu 47 bilimsel ¢aligma ile sinirlidir. Tarama siirecinde kullanilan anahtar kavramlara Sekil

1'de yer verilmektedir.
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£ N

Diger Anahtar Kavramlar
“Diinva ve evren”, “Jeoloi”™, “Yer bilimi”, “Gezegenimiz
Diinya”, “Yer kabugu nelerden olusur?”, “Yer kabugunun
gizemi®, “Yer kabugunda neler war’, “Fosiller’,
“Kavaglar ve madenler™, “Dogal amtlar™, “Erozyon ve
hevelan™, “Erozvon ve heyelamn ver kabuguna etkisi”,
“Toprak gesitleri ve erozvon™, “Yer alt ve ver iistii sulars,
“Hawva, toprak ve su kirliligi”, “Yikict doga olaylari™,
“Paleontolog™, “Diinyamizin katman modeli™, “Dunyanin
katmanlari”, “Dogal siirecler”, “Diinyamizin olusum
sireci”, “Biiyiik patlama™, “Levha hareketleri™,
“Deprem”, “Deprem ve hava olaylan™, “Iklim ve hava
\olay]an”= “Hava hareketlen™. /

Sekil 1. Tarama yapilirken kullanilan anahtar kavramlar.

Ortak Anahtar
Kavramlar
Fen Egitimi/Fen Ogretimi

Ortak anahtar kavramlar olarak belirlenen “fen egitimi” ve “fen 6gretimi” anahtar kavramlariyla,
Sekil 1de yer alan diger anahtar kavramlar YOK Ulusal Tez Merkezi'nde gelismis tarama ve Google
Akademik veri tabanindan gelismis arama kisimlarinda 2005-2023 yillari ile sinirlandirilarak
taratilmistir. Ulasilan ¢aligmalarin bagligi, 6zeti ve bunlarin yeterli olmadigi durumda tiim igerik,
fen bilgisi egitimi alaninda uzman bagka bir aragtirmaciyla birlikte asagida verilen kriterler
dogrultusunda incelenmistir:

1. Fen bilgisi egitiminde yliriitiilmis olmasi,
2. Konuyla ilgili literatiir tarama veya kuramsal ¢aligmalarin, bildirilerin, kitap veya kitap

boliimlerinin olmamasi,

3. Tiirkiyede yayinlanmis dergilerdeki agik erigsimli ve tam metnine ulasilabilen makaleler olmasi
kriterleri dogrultusunda incelenmistir.

Ulasilan galismalar bu kriterler dogrultusunda incelendiginde arastirmanin veri kaynaklarini 47
caligma olusturmaktadir.

Veri toplama araglart

Dokiimanlar, arastirmalarda 6nemli dl¢iide kullanilan veri kaynaklaridir. Yapilan aragtirmanin
konusu ve sorularina bagli olarak hangi dokiimanlarin tercih edilecegi belirlenir (Ozmen ve
Karamustafaoglu, 2019). Bu arastirmanin verileri, aragtirmanin amacina uygun olarak yer bilimi
konulu 47 bilimsel ¢alisma ile toplanmistir. Dokiiman incelemesi yoluyla arastirma kapsaminda
incelenecek verilere, goriisme ve gozleme gereksinim duyulmadan, zamandan tasarruf edilerek
ulagilir (Yildirim ve $imsek, 2021).
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Verilerin analizi

Aragtirma siireci, arastirmanin amacina uygun dokiimanlara ulasma, orijinalligini kontrol etme,
¢aligmalar1 siniflandirmak adina bir sistematik olugturma ve son olarak elde edilen verileri analiz
etme seklinde ilerlemistir (Merriam, 2009). Aragtirmanin veri kaynaklarini olusturan 47 ¢aligmanin
verileri, arastirmaci tarafindan, 6nceden belirlenen temalar dogrultusunda hazirlanmis “Caligma
Inceleme Formu” ile siniflandirilmistir. Caligma Inceleme Formu, “Calismanin; yaymn tiiri, yil,
amaci, veri toplama araglari, yontemi, ¢alisma grubu, konu alani, veri analiz yontemi” temalarim
icermektedir. Calisma inceleme formunda belirlenen temalarin arastirmanin amacina uygun
olmasi adina, fen bilgisi egitimi alaninda uzman bir aragtirmaciyla karar verilmistir. Aragtirmanin
veri kaynaklarini olusturan dokiimanlardan elde edilen veriler belirlenen 8 tema dogrultusunda
aragtirmact tarafindan siniflandirilmigtir. Ayni veriler bagka bir aragtirmaci tarafindan da ayri1 olarak
siniflandirilmigtir. Her iki siniflandirma siirecinin ardindan arastirmacilar bir araya gelerek verileri

kargilagtirmis, goriils ayrilig1 yasanan noktalar yeniden incelenmistir ve ortak bir karara varilmistir.

Goriis birligi saglanmasinin ardindan verilerin analiz stireci betimsel analiz yontemiyle
yiritilmustiir. Betimsel analiz, elde edilen verilerin dnceden belirlenen temalar dogrultusunda
incelendigi bir veri analiz yontemidir. Veriler betimlendikten sonra gruplandirilir ve bu gruplar
arasindaki iligkiler arastirilir. Veri analiz siireci; betimleme, gruplandirma ve verileri aralarindaki
iligkiler dogrultusunda birlestirip yorumlama adimlarindan olusur. Betimsel analizde amag, ulagilan
verileri anlagilir bir bicimde okuyucuya sunmaktir (Altunigik vd., 2022; Yildirim ve Simsek, 2021).
Bu amag¢ dogrultusunda temalar altinda siniflandirilan veriler frekans ve yiizde degerleri agisindan
betimsel analize tabi tutulmustur. Elde edilen bulgularin daha net anlasilmas: i¢in veriler tablo, sekil
ve grafiklerle ifade edilmistir. Tablo, sekil ve grafiklerle elde edilen veriler, birden fazla tema altinda

degerlendirilmistir.

Calismanin i¢ gecerligi, gercek durumu ne kadar yansitabildigi ile iligkilidir. Verilerin elde edilmesi,
analizi ve degerlendirilip yorumlanmas: siireclerinde, arastirmacinin tutarli olmast ¢alismanin ig
gecerligini dogrudan etkiler. Giivenirlik ise verilerin analizinde farkli arastirmacilarin ayni durumu
benzer sekilde tanimlamalariyla ilgilidir (Yildirim ve Simgek, 2021). Arastirmanin gegerligini
ve giivenirligini saglamak icin, arastirmacinin verileri 8 tema dogrultusunda siniflandirmasinin
ardindan, ayni veriler baska bir aragtirmaci tarafindan tekrar smiflandirilmigtir. Daha sonra iki
aragtirmacinin birbirinden bagimsiz siiflandirdigy veriler karsilastirilmis, goriis birligi ve goris
ayrilig1 yasanan noktalar belirlenmistir. Miles ve Huberman (1994) tarafindan igsel tutarlilik olarak
tanimlanan kodlayicilar arasi goriis birligini belirleyen formiil ile ((Giivenirlik=Goériis Birligi /
(Gorus Birligi+Goriis Ayriligi)) aragtirmanin giivenirlik katsayisi hesaplanmigtir. Hesaplanan
glivenirlik katsayisinin %80 ve {izeri olmasi beklenmektedir (Miles ve Huberman, 1994). Bu
aragtirmada kodlayicilar arasindaki uyumun %96 oldugu belirlenmistir ve bu sonug ¢aligmanin
giivenilir oldugunu gostermektedir. Goriis ayrilig1 yasanan noktalar ise tekrar incelenmis ve goriis

birligi saglanmustir.
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Bulgular

Aragtirmanin bu béliimiinde analiz edilen 47 ¢aligmanin verileri belirlenen 8 tema dogrultusunda
incelenmistir. Incelenen ¢alismalarin bulgular: tablo, sekil ve grafikler halinde sunulmus olup,
frekans ve yiizde analizlerine yer verilmistir.

Tema 1: Yayin tirii

Incelenen ¢aligmalarin yayin tiiriine gore dagilimi Sekil 2'de verilmistir.

® Tiiksek hsans tezi
o Makale

Doktora tex

Sekil 2. Incelenen ¢aligmalarin yayin tiirlerine gore dagilimu.

Sekil 2’ye gore arastirma kapsaminda ulagilan 47 ¢aligmanin 24’tiniin (%51.06) yiiksek lisans tezi,
21’inin (%44.68) makale, 2’sinin (%4.26) ise doktora tezi oldugu belirlenmistir.

Tema 2: Yayin yili

Incelenen ¢aligmalarin yayin yilina gore dagilimi Sekil 3’te verilmistir.

2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022
2023

Sekil 3. Incelenen galigmalarin yillara gére dagilimi.
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Sekil 3% gore, 2017 yilinda yayinlanan ¢alisma sayisinin en fazla oldugu ve 7 ¢alisma (%14.90)
yaymnlandigi, bu sirayr 6 ¢alismayla (%12.77) 2023 yilinin, 5 ¢alismayla (%10.64) 2018 ve 2021
yillarmin izledigi goriilmektedir. 2016, 2019 ve 2022 yillarinda 4’er ¢aligma (%8.51) yayinlanmuistir.
2011 yilinda 3 ¢alismanin (%6.38), 2009, 2013 ve 2014 yillarinin her birinde 2 ¢aligmanin (%4.25) ve
2012, 2015 ve 2020 yillarinin her birinde ise 1 (%2.13) ¢aligmanin yayinlandig goriilmektedir. 2005,
2006, 2007, 2008 ve 2010 yillarinda ise fen bilgisi egitiminde yer bilimi konulu herhangi bir ¢alismaya
rastlanilmadig: gorilmektedir.

Tema 3: Amag

Incelenen ¢aligmalarin amaglarina gore dagilimi Sekil 4’te verilmistir.

Etki Inceleme
Meveut Durum Belileme =42 %325
=36 %43
||  Akademik baganya yonelik
Gértiglere yonelic £=18,%22.5
=12, %13
-
~ Oz yeterdil, tutum, kayg: ve
Kavram anlama ve kavramlar arasi baglara | motivasyona yéneld
E—— yonelikc =10, %12.5
£=10,%12.5
\ / s ™
. BSB geligimine. yasam
| Kan e bah oS becerilerine/dzelliklerine
£=4.%3 B yonelilk
=8, %10
~,
h /
Tutum, alg ve farkindahga yoneli -
=4 %3
Diizenlenen programin ve
A 4 — etkeinliklerin etkisine yonelic
~ =6, %73
Materyal degerlendiriimesine yonelic
£=2.%2.5
p oy
- Oprenme stillerine yonefik Materyal/ Test Gelitirme
=1, %123 £2 9425
Bilgi ve bagan dizeyine yoneli:
£=1.%125 Basan testi
=1.%125
Mﬁfnﬁ)ﬁﬁn&lﬂ( Tl i
S £=1,%1.25
~,
Informal muhakeme bicimive sosyobilim sel
— yeterlilillere w&nelik
=1.%125
p oy

Sekil 4. Incelenen galigmalarin amaglarina gére dagilimu.
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%«

Sekil 4 incelendiginde bu dagilimin, “Mevcut durum belirleme”, “Etki inceleme” ve “Materyal/
test gelistirme” olarak 3 ana amag etrafinda toplandig: goriilmektedir. Ulagilan ¢alismalarin 42’sinde
(%52.5) etki incelemenin, 36’sinda (%45) mevcut durum belirlemenin, 2’sinde (%2.5) materyal/test
gelistirmenin amaglandig1 goriilmektedir.

Mevcut durum belirlemenin amaglandig1 calismalar detayli incelenecek olursa, goriislere
yonelik mevcut durumu belirlemenin amaglandig1 12 (%15), kavram anlama ve kavramlar arasi
baglara yonelik durumu belirlemenin amaglandigr 10 (%12.5), kavram yanilgilarina yo6nelik
durumu belirlemenin amaglandig1 4 (%5), tutum, alg1 ve farkindaliga yonelik durumu belirlemenin
amaglandig1 4 (%5), materyal degerlendirilmesine yoénelik durumu belirlemenin amaglandigi 2
(%2.5) caligma oldugu gortlmektedir. 1'er calismada (%1.25) ise 6grenme stillerine, bilgi ve basar:
diizeyine, zihinsel modellere ve informal muhakeme bi¢imi ve sosyobilimsel yeterliliklere yonelik
durumu belirlemeyi amaglandig: goriilmektedir.

Etki incelemenin amaglandig1 caligmalar detayli incelendiginde ise akademik basariya etki
diizeyinin arastirllmasinin amaglandigi 18 (%22.5), ézyeterlik, tutum, kaygi ve motivasyona yonelik
etki diizeyinin incelendigi 10 (%12.5), bilimsel siire¢ becerileri gelisimine, yasam becerilerine/
ozelliklerine yonelik etkinin incelendigi 8 (%10), diizenlenen programin ve etkinliklerin etkisine
yonelik etkinin incelendigi 6 (% 7.5) ¢aligmanin oldugu gortlmektedir.

Materyal/test gelistirmenin amagclandig1 caligmalar detayli incelendiginde ise 1 ¢alismanin
(%1.25) basari testi gelistirmeyi amacladig1 ve 1 ¢aligmanin (%1.25) dijital 6ykiyt gelistirmeyi
amagcladig1 goriilmektedir.

1ema 4: Veri toplama araglart

Incelenen galigmalarin veri toplama araglarina gére dagilimi Sekil 5’te verilmistir.

Basari Testi

Gérusme Formu

Olgek

Acik Uclu Sorular

Anket

Gézlem Formu

Kavram Testi

Ogretmen ve Ogrenci Gunlukleri
Ses ve Video Kayitlari
Bilimsel Surec Becerileri Testi
Kisisel Bilgi Formu

Calisma Kagitlari

Kelime lligkilendirme Testi
Materyaller

Diger Formlar

Diger Envanterler

Diger Testler

22

Sekil 5. Incelenen galigmalarin veri toplama araglarina gore dagilim.
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Sekil 5e gore, 22 calismada (%20.56) basar1 testi, 20 ¢aligmada (%18.69) goriigme formu,
16 galismada (%14.95) olgek, 7 ¢alismada (%6.54) acik uclu sorular veri toplama aract olarak
kullanilmistir. Ser ¢alismada (%4.67) anket, gozlem formu ve kavram testi, 3 ¢alismada (%2.81)
6gretmen ve 6grenci giinlitkleri, 2’ser ¢calismada (%1.87) ise ses ve video kayitlari, bilimsel siireg
becerileri testi, kisisel bilgi formu, ¢aligma kagitlari, kelime iliskilendirme testi ve materyaller veri
toplama araciolarak kullanilmigtir. 5 galismada (%4.67) diger formlar (6grenme ortami degerlendirme
formu, materyal degerlendirme formu, kavramsal anlamay: belirleme formu, dijital okuryazarlik
formu, bilimsel siireg becerileri gelisim formu, 6z degerlendirme formu), 4 ¢alismada (%3.74) diger
envanterler (portfolyo, dijital 6ykiileme rubrigi, 6grenme stilleri envanteri, sosyobilimsel muhakeme
aract) ve 3 caligmada (%2.81) diger testler (kavramsal gelisim testi, zihinsel model testi, bilim kurgu
filmi testi) veri toplama araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tema 5: Yontem

Incelenen ¢aligmalarin arastirma yéntemlerine gore dagilimi Sekil 6da verilmistir.

Nitel
23 4%
Nicel
40.4%
Farma
362%

Sekil 6. Incelenen galigmalarin arastirma yéntemlerine gore dagilimu.

Sekil 6’ya gore ¢alismalarin 19’unda (%40.4) nicel, 17’sinde (%36.2) karma ve 11’inde (%23.4) ise
nitel yontemlerin tercih edildigi goriilmektedir.

Tema 6: Caltsma grubu

Incelenen ¢aligmalarin ¢alisma grubuna gére dagilimi Sekil 7de verilmistir.
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18

16

16

14

12

10

Sekil 7. Incelenen ¢aligmalarin calisma gruplarina gore dagilimi.

Sekil 7 incelendiginde, 5. sinif 6grencileriyle 16 (%25), 6. sinif 6grenciyle 14 (%21.88), 8. sinif
ogrencileriyle 11 (%17.19), 6gretmen adaylariyla 9 (%14.06), 6gretmenlerle ve 7. sinif 6grencileriyle
5 (%7.81), 4. sinif 6grencileriyle 2 (%3.13), 3. sinif 6grencileriyle ve akademisyenlerle 1er (%1.56)

caligmanin yuritildigi goriilmektedir.

Tema 7: Konu alan:

Incelenen ¢aligmalarin konu alanina gére dagilimi Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2. Incelenen Calismalarin Konu Alanina Gére Dagilimi

Konu Alani f %
Dogal siiregler/Yikici doga olaylart 32 41.03
Kayaglar/mineraller/madenler/fosiller, paleontolog, paleontoloji/

yer alt1 ve yer iistli sulari/toprak gesitleri, dogal anitlar, hava, su, 21 26.92
toprak kirliligi

Afet/afet egitimi 10 12.82
Diinyanin katmanlari/sekli/yapist 6 7.69
iklim ve hava olaylart 5 6.41
Diinya ve evren/Yer bilimi/Jeolog 3 3.85
Hidrolik kirilma ve dogal koruma alanlart 1 1.28
Toplam 78 100
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Tablo 2de incelenen ¢alismalarin konu alanina gore dagilimina bakildiginda, 32 (%41.03)
caligmada dogal siiregler/yikic1 doga olaylary; 21 caligmada (%26.92) kayaglar, mineraller, madenler,
fosiller, paleontolog, paleontoloji, yer alt1 ve yer {istii sulari, toprak cesitleri, dogal anitlar, hava, su,
toprak kirliligi; 10 calismada (%12.82) afet ve afet egitimi; 6 caligmada (%7.69) Diinyanin katmanlari,
sekli ve yapisy; 5 ¢alismada (%6.41) iklim ve hava olaylary; 3 calismada (%3.85) diinya ve evren, yer
bilimi, jeolog; 1 ¢alismada (%1.28) ise hidrolik kirilma ve dogal koruma alanlar1 konularinin tercih
edildigi gortlmektedir.

Tema 8: Veri analiz yontemi

Incelenen ¢aligmalarin veri analiz yontemine gére dagilimi Sekil 8'de verilmistir.

Betimsel istatistik 26
t-testi

icerik analizi 21
ANOVA

Wilcoxon testi
ANCOVA

Korelasyon

Mann Whitney-U testi
AFA

Manova

Madde gucltk ve ayirt

Sekil 8. Incelenen caligmalarin veri analiz ydntemine gore dagilimi.

Sekil 8 incelendiginde, 26 ¢alismada (%26) betimsel istatistiklerin, 25 ¢aligmada (%25) t-testinin,
21 galigmada (%21) igerik analizinin, 10 ¢alismada (%10) ANOVAnin, 6 ¢aligmada (%6) Wilcoxon
testinin, 3er ¢aligmada (%3) korelasyon ve ANCOVAn1n, 2’ser ¢aligmada (%2) Mann Whithney-U
testi ve AFAnin, ler calismada (%1) ise Manova ve madde giicliik ve ayirt edicilik indekslerinin
verilerin analizi stirecinde kullanildig: goriilmektedir.
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Sonug, Tartisma ve Oneriler

Aragtirma kapsaminda incelenen ¢aligmalarin yayin tiiriine gore dagilimi incelendiginde,
24 calismanin yiiksek lisans tezi, 21 ¢aligmanin makale ve 2 ¢aligmanin doktora tezi oldugu
gorilmektedir. Yiiksek lisans tez sayisinin doktora tez sayisindan fazla olmasinin nedeni alandaki
doktora programinin daha az sayida olmasindan ve yiiksek lisans programlarinda 6grenim goéren
Ogrenci sayisinin daha fazla olmasindan kaynaklandigi distiniilmektedir. Caligilan doktora tez
sayisinin az olmasi, fen bilimleri egitimi alaninda yiratilmiis benzer ¢aligmalarla paralellik
gostermektedir. Dogru ve digerleri (2012), fen bilimleri egitimi ile ilgili lisansiisti tezlerin igerik
analizini yaptiklar1 ¢alismada; Tutar ve digerleri (2017), fen bilimleri egitimindeki beyin temelli
6grenme konulu lisanstistii tez ve makaleleri inceledikleri calismada ve Yanarates (2022), fen bilimleri
egitiminde kavram yanilgilarina yonelik yapilan lisansiistii tezleri inceledigi calismada yiiksek lisans
tez sayisinin doktora tez sayisindan fazla oldugu sonucuna ulasmislardir. Bu aragtirmada da ulagilan
yiiksek lisans tez sayisinin, doktora tez sayisindan ve ulasilan makale sayisindan daha fazla oldugu
gorillmiigtiir. Ozkul (2023), fen egitiminde zihinsel modellerin uygulanmasina iliskin lisansiistii
tezleri ve bilimsel ¢aligmalar inceledigi ¢alismasinda; Caliskan (2024), fen egitiminde modellemeye
yonelik gergeklestirilen lisanstistii tezleri ve makaleleri inceledigi ¢aligmasinda ise makale sayisinin
yiksek lisans tez sayisindan fazla oldugu sonucuna ulagsmislardir. Caliskan (2024) sozii edilen
durumu, makalelerin belirli uzmanlik alanlarina ve hedef kitlelere hitap etmesi, daha ulasilabilir ve
yayin siirecinin daha kisa olmasiyla bagdastirmistir.

Aragtirma kapsaminda incelenen ¢alismalarin yayin yillarina gore dagilimi degerlendirildiginde
2005 y1li itibariyle ilk 4 y1lda ¢alisma olmadig: goriilmektedir. Dogru ve digerlerinin (2012) yaptiklar:
fen bilimleri egitimi alaninda 1990-2009 yillar1 arasinda yayinlanan lisansiistii tezlerin incelendigi
caligmada da, ¢alisilan tinitelere ait dagilim degerlendirildiginde bu yil araliginda fen bilgisi egitiminde
yer bilimi konularini iceren herhangi bir ¢aliyma olmadig: belirlenmistir. Kiigiikozer'in (2016) fen
bilgisi egitimi alaninda yaymnlanmis doktora tezlerini inceledigi calismasinda ve Polatin (2024)
fen egitiminde asit ve bazlar konusuna yonelik yayinlanan lisansiistii tez ve makaleleri inceledigi
calismasinda da bu yil araligindaki ¢aligma sayilarinin sonraki yillara kiyasla daha az sayida oldugu
goriilmektedir. Yer bilimi temali en fazla ¢alismanin 2017 yilinda yayinlandig1 goriilmektedir. 2005
yilinda yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer bilimine ait konu ve kazanimlarin
artmasina paralel bir bigimde, konuya iligkin ¢alismalarin sayisinda da artig meydana gelmis ve 2017
yilinda en yiiksek seviyeye ulagmustir. Bununla birlikte 2005 yili 6gretim programindan 2013 yili
Ogretim programina gegilirken, yer bilimine yonelik kazanim sayisinda azalma olmasina ragmen ders
saati sayisinda artis olmustur. Bu durumun konuya yonelik ¢alismalarin daha kolay yiiriitiilmesine
olanak saglayarak calisma sayisinda artiga neden oldugu distintilmektedir. 2017 yili sonrasinda
yiiriitillen caligma sayisi, 6nceki yillardan daha fazla olmasina ragmen, ¢aligma sayilarinda yeniden
bir diigiis oldugu dikkat ¢ekmektedir. 2018 yilinda tekrar giincellenen fen bilimleri dersi 6gretim
programlarinda yer bilimine iliskin konu ve kazanimlarin kapsaminin giderek sinirlandirilmasindan
dolay1 2017 yili ¢alisma sayisinin en fazla oldugu yil olarak konumunu korumustur.

Aragtirma kapsaminda incelenen ¢alismalarin amaglarina gére dagilimi incelendiginde, ilgili
caligmalarin icerisinde en fazla etki incelemenin amaclandigr goriilmektedir. Etki incelemenin
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amaci detaylandirildiginda ise en ¢ok akademik basariya yonelik etkinin incelenmek istendigi
goriilmektedir. Bunu; goriislere yonelik mevcut durum belirleme, kavramsal anlama ve kavramlar
aras1 baglara yonelik mevcut durum belirleme, 6z yeterlik, tutum, kayg: ve motivasyona yonelik etki
inceleme amaglari takip etmistir. Arik Giingér ve Saragoglu'nun (2023) fen egitiminde baglam temelli
6grenme yaklagimu ile ilgili yaymlanan lisanstistii tezleri inceledigi ¢alismasinda ise en ¢ok akademik
basar1 ve tutuma yonelik etkinin incelenmesinin amaglandig, bu sirayi bilgilerin kalicilig1 ve kavram
6grenimi amaglarinin takip ettigi belirlenmistir. Uzun ve digerleri (2022) ise fen bilimleri egitiminde
analoji lizerine yayimlanan lisanstistii tezleri inceledikleri ¢alismalarinda bagari, tutum ve bilgilerin
akilda kalicihiginin incelenen tezlerde en sik rastlanan amaglar oldugunu belirlemislerdir. Benzer
caligmalarda benzer sonuglara ulagilmasinin nedeni olarak arastirmacilarin yiiriitiilen ¢aligmalarda
kullandiklar1 &gretim yoéntem tekniklerinin o6grencilerin bilgi, anlama, &grenme seviyelerine
ve Ogrencilerin konuya yonelik tutumlarina ne diizeyde etki ettigini belirlemeyi hedeflemeleri
gosterilebilir.

Aragtirma kapsaminda incelenen ¢alismalarin veri toplama araglarina goére dagilimi
degerlendirildiginde, basar: testlerinin en fazla tercih edilen veri toplama araci oldugu belirlenmistir.
Bu siray1 gortisme formu ve dleek izlemektedir. Kiigiikozer'in (2016) fen bilgisi egitimi alaninda
yayinlanmig doktora tezlerini inceledigi ¢alismada veri toplama araci olarak en ¢ok test, 6lcek ve
gortsmelerin tercih edildigi gorillmektedir. Yavuz ve Yavuz'un (2017) fen egitimi alaninda proje
tabanli 6gretim konusuna yonelik yaymlanmis lisansiistii tezleri inceledikleri ¢aliymada bagar1
testi ve tutum Olceginin en ¢ok tercih edilen veri toplama araglar1 oldugu goriilmektedir. Basari
testi ve Olceklerin daha ¢ok tercih edilmesinin sebebi g¢alismalarin ¢ogunlukla nicel aragtirma
yontemleri ile yiirtitiilmesinin ve ¢aligmalarda tercih edilen ve etkililigi arastirilan 6gretim
yontem tekniklerinin 6grencilerin bagarilar1 iizerindeki etkisinin belirlenmek istenmesinden
kaynaklandig1 diigiiniilmektedir. Incelenen caligmalarda en fazla akademik basariya etkinin
ol¢tilmesi hedeflendiginden en fazla tercih edilen veri toplama aracinin bagari testi olmasi olagan
bir sonugtur. Devrim (2023) ise tasarim temelli fen egitimine yonelik lisansiistii tezler ve makaleleri
inceledigi calismasinda veri toplama araci olarak en ¢ok gortismelerin tercih edildigini belirlemistir.
Bunu, incelenen aragtirmalarin ¢ogunlukla nitel olmasi ve goriismenin daha ekonomik, kullanish
olmasindan dolay: kolaylik saglamasi ile bagdastirmistir.

Aragtirma kapsaminda incelenen ¢alismalarin yontemlerine gore dagilimi degerlendirildiginde
¢ogunlukla nicel yontemlerin, 2. sirada karma yontemlerin ve en az nitel yontemlerin tercih edildigi
goriilmektedir. Bu durum, Arik Glingor ve Saragoglunun (2023) yiiriittiikleri ¢alisma ile benzerlik
gostermektedir. Ulusal diizeyde yapilan diger egilim belirleme galismalar1 goz 6niine alindiginda
nicel yontemlerin daha fazla tercih edildigi belirlenmistir (Calik vd., 2008; Kahyaoglu, 2016;
Koseoglu, 2018; Kula Wassink ve Sadi, 2016; S6zbilir ve Kutu, 2008). Nicel yontemlerin siklikla tercih
edilmesinin nedeni olarak; kapsamli islem ve hesaplamalara olanak saglamasi, ¢aligma sonuglarinin
daha genellenebilir olmas1 ve daha genis 6rneklemlere uygulanabilmesi agisindan kolaylik saglamasi
gosterilebilir. Nitel yontemlerin, nicel ve karma yontemlerden daha ¢ok tercih edildiginin belirlendigi
calismalar da (Caligkan, 2024; Devrim, 2023; Ozkul, 2023) mevcuttur. Nitel yontemlerin daha ¢ok
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tercih edilmesi, ¢aligmalarin konu ve amacina yonelik olarak daha derinlemesine aragtirmalar
yapilmak istenmesi ile bagdastirilabilir.

Aragtirma kapsaminda analiz edilen g¢alismalarin ¢alisma gruplarina gére dagilimi
degerlendirildiginde, galisma grubu olarak en fazla 5. siif 6grencilerinin ve 2. sirada 6. smif
6grencilerinin tercih edildigi goriilmektedir. Bu durumun, 2005 ve 2013 6gretim programlarinda yer
bilimine iliskin konu ve kazanimlarim 5 ve 6. sinif diizeylerinde birbirinin yerini almasi ve konularin
bityiik 6lctide benzerlik gostermesinden kaynaklandig: diistintilmektedir. 8. sinif diizeyinin ¢aligma
grubu olarak 3. sirada tercih edilmesinin sebebi ise giinlitk yasantimizda karsilastigimiz, toplumun
farkindalik kazanmasi yoniinden 6neme sahip olan “dogal siiregler, yikici doga olaylary, iklim ve hava
olaylarr” gibi konulardan kaynaklandig: distiniilmektedir. 3. ve 4. sinif diizeylerindeki 6grencilerin
caligma grubu olarak daha az tercih edilmesinin sebebi bu sinif diizeylerinde yer bilimine iliskin konu
ve kazanimlarin sinif 6gretmenleri tarafindan islenmesi, brans 6gretmenlerinin derslere girmemesi
ile iligkilendirilebilir. Az sayida ¢alismada 7. sinif diizeyinin ¢aligma grubu olarak tercih edilmesinin
nedeni olarak da 2005, 2013 ve 2018 yil1 6gretim programlarinda 7. sinif diizeyinde yer bilimine ait

konu ve kazanimlarin yer almamasi gosterilebilir.

Arasgtirma kapsaminda incelenen ¢aligmalarin konularina gore dagilimi degerlendirildiginde
calismalarda en ¢ok tercih edilen konunun dogal siiregler ve yikici doga olaylart oldugu
belirlenmektedir. Bu konunun tercih edilmesinin glinliik yasamda karsilagilan problemler, dogal
stiregler ve doga olaylar1 konusunda 6grencilere farkindalik kazandirmanin 6nemli olmasindan
kaynaklandig1 distintilmektedir. Analiz edilen ¢aligmalarda 2. sirada yer alan konu ve kavramlarin
“kayaglar, mineraller, madenler, fosiller, paleontolog, paleontoloji, yer alt1 ve yer tistii sular1, toprak
cesitleri, dogal anitlar, hava, su ve toprak kirliligi” oldugu goriilmektedir. Bu durum, soézii edilen
konu ve kavramlarin 2005 yilinda giincellenen 6gretim programinda 6. sinif diizeyinde “Yer Kabugu
Nelerden Olusur?” iinitesinde ve 2013 yilinda giincellenen 6gretim programinda 5. sinif diizeyinde
“Yer Kabugunun Gizemi” tinitesinde kapsamli olarak ele alinmasiyla iligkilendirilebilir. S6zii edilen
tinitelerin konu ve kazanimlarini kayaglar, madenler, fosil, fosil bilim, fosil bilimci, dogal anitlar, yer
alt1 ve yer iistli sulary, hava, toprak, su kirliligi konular1 olusturmaktadir.

Aragtirma kapsaminda analiz edilen c¢aligmalarin veri analiz yontemine gore dagilimi
degerlendirildiginde, en ¢ok betimsel istatistiklerin tercih edildigi, 2. tercih edilen veri analiz
yonteminin t-testi oldugu ve bunu 3. sirada igerik analizinin takip ettigi belirlenmistir. Alanda
yuriitilen benzer ¢aligmalarda (Kahyaoglu, 2016; Kula Wassink ve Sadi 2016; Tutar vd., 2017;
Yanarates 2022) benzer sonuglara ulasildigi goriilmektedir. S6z konusu durum, yiritilen
caligmalarin amaglarina bagl olarak ¢alisma gruplarinda, grubun kendi igerisinde veya farkli
gruplar arasinda karsilastirmalar yapilmasinin olagan bir sonucudur (Kula Wassink ve Sadi, 2016).
Veri analiz yontemlerinden en ¢ok tercih edilen yontemlerden birinin t-testi olmasi, Polat (2024) ile
Yavuz ve Yavuz'un (2017) ¢alismalariyla benzer dogrultudadir. Bu yontemin agirlikli olarak tercih
edilmesi, ylriitiilen ¢alismalarin ¢ogunlukla bir 6gretim yontem tekniginin veya modelin tutum,
akademik basar1 ve motivasyon gibi degiskenler {izerinde ne diizeyde etkili oldugunu belirlemeyi
amaglamasindan kaynaklanmaktadir.

335



Tuba SAHIN « Ibrahim UNAL

Tiirkiyede fen bilgisi egitimi alaninda 2005-2023 yillar1 arasinda yapilan yer bilimi konulu
caligmalarin belli temalar dogrultusunda incelenmesi amaglandig bu arastirmada elde edilen veriler
yorumlanarak mevcut durum ve genel egilim hakkinda bilgi verilmistir. Yapilan arastirmanin fen
bilgisi egitimi alaninda yer bilimi ile ilgili ¢aligma yiiritmek isteyen arastirmacilara yol gosterici
nitelikte oldugu diistintilmektedir.

Aragtirmanin bulgularindan elde edilen sonuglar degerlendirildiginde su 6nerilere yer verilebilir:

1. Yapilan aragtirma fen egitiminde yiritiilen ¢calismalari igerdiginden, yer bilimi ile ilgili konu
ve kazanimlarin yer aldig1 sosyal bilgiler, cografya gibi birbirinin 6n kosulu veya tamamlayicis
niteligindeki diger disiplinlerle yiiriitiilen ¢alismalar da incelenerek daha kapsamli bir aragtirma
yiriitilebilir.

2. Arastirmada ¢ogunlukla nicel ¢alismalarin yiritildigi belirlenmistir. Konuyla ilgili
ileride ytritiilecek caligmalarda nitel yontemler veya hem nicel hem nitel yontemlerin bir arada
kullanildig: karma yontemler de tercih edilerek yer bilimine yonelik daha derinlemesine aragtirma
ve sorgulamalar yapilabilir.
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