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Oz

Modern diinya ile baslayan siirecten giintimiize kadar olan seriiveni Baudrillard cihetinden incelemis bulundugumuz bu
calismada, yasam bicimleri tizerinden birtakim tespitler ortaya koymak ve bu tespitlerin kokenine inmek gaye edinilmistir.
Bununla birlikte, modern faaliyetlerin gerek toplumlar gerekse bireyler icin nasil bir diinya tasarimi sundugu irdelenmis
ve sunulan yeni diinya tasariminin sehirler, medeniyetler, kiilttirler, degerler bakimindan ne gibi sonuglar getirebilecegi
tizerinde miilahazalar yapilmistir. Yine ek olarak, modern diinya tasavvurunun argiimanlarini elestiren postmodern
diistinceye yer verilmis ve post-modern diisiincenin ortaya koydugu yeni o6nerilerin ne yazik ki yetersiz kaldig:
vurgulanmstir. En 6nemlisi de Baudrillard’'in bahsettigi yeni diinyanin artik son sinira ulastigina deginilmekle beraber,
ulasmis oldugumuz bu son evrenin Baudrillard agisindan déniisii olmayan bir iitopya diinyasina karsilik geldigi

saptanmustir. Son olarak ise, mevcut problemlerin ¢6ztimii noktasindaki yetersizliklerden bahsedilmis ve bu dogrultuda
muhtemel goriilen birtakim gortisler degerlendirilmeye tabi tutulmustur.
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Abstract

In this study, in which we have examined from the point of Baudrillard, the adventure from the process that started with
the modern world to the present, it is aimed to reveal some determinations on lifestyles and to go down to the origins of
these determinations. In addition, it has been examined what kind of world design modern activities offer for both societies
and individuals, and what kind of results the new world design can bring in terms of cities, civilizations, cultures and
values have been discussed. In addition, postmodern thought, which criticizes the arguments of the modern world view,
is included and it is emphasized that the new proposals of post-modern thought are unfortunately insufficient. Most
importantly, although it is mentioned that the new world Baudrillard mentioned has now reached the final limit, it has
been determined that this last stage we have reached corresponds to an irreversible utopia world for Baudrillard. Finally,
the inadequacies in solving the existing problems were mentioned and some possible views were evaluated in this
direction.

Keywords: Baudrillard, Hyper-reality, Modernism, Virtual, Technology.

Giris

Endistriyellesme ve ileri teknolojinin 6nemli bir safhaya ulastig1 gtintimiiz cagini muhtelif acilardan
miitalaa etmek maksadiyla, Fransiz diistintir Jean Baudrillard'in fikirlerine siklikla basvuruldugunu
gorebiliriz. Aydinlanma cagiyla baslayan akil ve birey agirlikli anlayis, hiz kesmeden devam ederek
bambaska boyutlara evrilmistir. Modernlige gecisin ilk adimlariyla baslayip, postmodern olusumla
devam eden bu stireg, gelmis bulundugumuz su an ki asamada, gercekligin ciddi anlamda sorgulamasinin
elzemligini ve ileri teknolojinin irdelenmesinin zaruriyetini bizlere hatirlatmaktadir. “Tlerleme ve gelisme”
gibi mottolarla cereyan eden modern diisiince, ge¢gmise ve geleneklere keskin smirlar koyarak tam
manastyla i¢timai hayata niifuz edebilmis midir? Yoksa kendi degerlerine ve gelenegine muhkem bir
sekilde bagl bulunan toplumlarin kararli miicadelesiyle mi karsilasmistir? Iste bu anlamda zihnimizde
gezinen biitlin sorular, irdelenmeye muhtac bir halde tartismaya acik héle getirilmeyi beklemektedir. Evet
belki kuru hamaset icabi, soyle gelisme boyle ilerleme diyerek, 20. Yiizyila ¢vgiiler dizebiliriz. Fakat
mahlukat ne durumda? Insanlik ne durumda? Bu sorulardan kagmamiz asla miimkiin degildir.

Tam da bu noktada gerceklerle yiizlesmek gerektigini bizlere hatirlatan Jean Baudrillard, modern
ve postmodern siirecin agmazlarmi olabildigince yalin bir dille tartismaya agmaktadir. Aklin ve bireyin
yerini yiiksek diizey teknolojinin aldig1 modern stireci, “simiilasyon” kavramiyla ele alan diistiniir, her
seyin tepetaklak edildigi, anlam mefhumunun sahtelikle i¢ ice gecerek bozulmaya yuz tuttugu bu
pragmatist stireci, kendine 6zgii kavramlarla bizlere anlatmaktadir (Baudrillard, 2021a: 13). Bu baglamda,
hassasiyetle tizerinde yogunlastigimiz bu calisma, modernligin en etkin ayag1 olan teknolojik faaliyetlerin,
sahislar ve toplumlar tizerinde nasil bir degisime sebebiyet verdigini irdelemeyi gaye edinir. Fakat bu
minvalde Baudrillard'in gtindeme tasidig1 meseleler, onun nazarinda baktigimizda, ¢oziilmeyi bekleyen
meseleler degildir. Ctinkii bu meselelerin ¢6ziime kavusturulmas: hususunda biiytk bir umutsuzluk
tastyan diistintir, yalnizca bu sorunlara tepki gostermekle kifayet etmistir. Elbette onun bu denli umutsuz
olmasinin altinda yatan nedenlerin basinda, iginde yasamis bulundugu Bat1 toplumu gelir (Alatli, 1998).
O, neredeyse fikirlerinin tamamini, kendi gozlemlerinden yola ¢ikarak olusturmustur. Bu nedenle bizler,
onun ortaya koymus oldugu tespitlerden istifade ederek, mevcut gordiigiimiiz problemlere ¢6ziim yollar:
arama mecburiyeti igerisinde bulundugumuzu unutmamamiz gerekir. Her ne kadar o, bir seyler icin cok
ge¢ kalindigini diistinse de, bizler, “her an yeniden yaratilma ve tazelenme” gercekligine sarilarak, kendi
gelenegimizden, inancimizdan ve medeniyetimizden siiregelen umudumuzu, “insanca yasanabilir bir
diinya kurma” adina, (Baudrillard, 2021a: 58) dirayetle stirdiirmeye devam etmeliyiz.

Hiilasa, titizlikle tamamlamaya gayret gosterdigimiz bu calismamizi, Baudrillard'in dort simitilakr
evresi cercevesinde degerlendirmemiz mumkiindiir (Baudrillard, 2021a: 14). Geldigimiz son asama olan,
simiilasyon evresine baktigimizda, hicbir seyin bir anda gerceklesmedigini ve her seyin asama asama
ilerleyerek bu seviyeye geldigini gormekteyiz. ilk simiilakr evrede, gercekligin bir yansimasi olarak
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karsimiza cikan imge, ikinci evrede ise gercekligi degistirmis olarak karsimiza cikar (Bostanci ve Uncu,
2022: 66; Toffoletti, 2014: 31) Bununla birlikte, {ictincii evrede, gercekligin yitirilmesi gizlenirken, son evre
olarak degerlendirebilecegimiz simiilasyon evresi, icinde bulundugumuz caga tekabiil eder (Laughey,
2007:149; Dag, 2014: 77). Stiphesiz Baudrillard cihetinden baktigimizda, son evre olan simiilasyon ¢aginin
en 6nemli miisebbibi, gostergeler basta olmak tizere teknolojik faaliyetlerdir (Gane, 2008: 71; Baudrillard,
2005: 35). Bundan miitevellittir ki, calismamizin genel amaci, modern ve postmodern siiregleri goz 6niinde
bulundurarak, Baudrillard penceresinden cagimiza 1sik tutabilecek bir pencere agmaktir. Bunun yaninda,
Baudrillard’in fikirlerinin bizim i¢in bu denli nem tegkil etmesi, onun, modern ve postmodern stirecler
tizerinde yapmus oldugu tahlillerin, son derece kapsamli oldugunu diistintiyor olmamizdan kaynaklanur.
Daha oncesinde de vurguladigimiz tizere, modernligin ve postmodernligin yol actigi sorunlarin
tistesinden gelmek, Baudrillard agisindan oldukca zordur. Son olarak ise, hizla biiytiyen teknik ve
teknolojik faaliyetleri elestirel mahiyette degerlendirmeye tabi tutuyor olusumuzun nedeni, asla
teknolojik gelismeleri yermek degildir. Bilakis, mevcut gelismelerin sorgulanmaya acik hale getirilerek,
teknolojinin daha faydali bir kullanim amacma evrilmesinin temennisi icerisinde bulundugumuzu
eklemek isteriz.

Modernizm ve Modernlesme

Modernizm ve Modernlesme kavramlarindan daha teferruatli bir sekilde bahsedebilmek icin
oncelikli olarak, “modern” kelimesinin kokenine bakmamiz gerekmektedir. “Moda”dan ttiremis olan
modern kelimesinin kokeni Latince olup, “hemen, simdi” gibi manalara gelmektedir (Williams, 2018: 252).
Ayni zamanda, “gelenek karsit1” anlamina gelen modern kelimesinin, muhtelif tiirevleriyle de
karsilasmamiz miimkiindiir. Bu iliskisellikte baktigimizda modernizm kelimesi, egitim, kiilttir, sanat gibi
bircok alanda gerceklestirilen dontistimleri ifade ederken, modernlesme kavrami ise, “geleneksel
toplumlarin moderniteye ulasma gayesini” konu edinir (Dag, 2021: 38). Yine bunlara ek olarak, modern
kavraminin cesitli alanlarda kullanilmasi da muhtemeldir (Habermas, 2015). Mesela Ronesans ve
Aydinlanma ¢aginin isaret ettigi modern kavramu ile giinimtiziin {izerinde durdugu modern kavrami
birbirinden oldukga farkli anlamlar1 ¢agristiracaktir. Tabi ki modernligin her asamasini tiim ayrintisiyla
incelemeye tabi tutmamiz burada miimkiin degildir. Fakat hayatin her alanina ihata eden modern
olusumlari, Baudrillardin kavramlarindan yola ¢ikarak ele almak, anlatmak istedigimiz meseleyi
biittinsel agidan kavrayabilmek noktasinda oldukga faydali olacaktir (Koyuncu-Giinerigok, 2019: 16).

Sanayilesme ile baslayan ve yiiksek teknolojiyle zirveye tirmanan modern diinyay: elestirel bir
perspektifle gindeme tastyan Baudrillard, modernlige dair ciddi yaklasimlar getirmistir. “Ctinkii hepimiz
bastan ¢ikarma sayesinde yasiyor ve buytilenmislik iginde 6liiyoruz” (Baudrillard, 2021:198) diyerek,
modern insanin kendini yadsiyan bir kimlige biirtindtigtint vurgulayan Baudrillard, modern ¢agin adeta
bir “cazibe cag1” olduguna dikkat ceker. O, sisteme yonelik biitiin yargilarmni, degisen Bat1 kiilttirti
tizerinden analiz eder. Yok olma stirecine dogru hizla ilerlemekte olan Bat1 diinyasi, onun nezdinde artik
tretim siirecinde degil, yalnizca tiiketim stirecindedir (Dag, 2021:38). Bu miinasebetle, Marksist 6gretilerin
toplumu kurtarma adina ortaya attig1, “emek, emekgi, isci haklar1” gibi bircok kavram artik gecersiz bir
hale gelmistir (Baudrillard, 2013: 83-85). Ciinkii insan emeginin ve gabasinin énemli Slgtide makinelere
devredildigi modern cag, makinelesmeye gecisle beraber zihinsel duraklamay1 da beraberinde getirmistir.

Tamamen biitlin toplumlarin makinelesme stirecine gectigini soyleyemesek de, bilhassa iletisim
araclar1 ve televizyon aracilig1 ile zihinlerin bu siirece adapte edilmesinin 6niiniin acildigini sdyleyebiliriz
(Eagleton, 1985). En ticra bolgelerde yasayan toplumlara bile ulasip, zihinlere kadar miidahale eden
etkilesim araglar1 sayesinde, toplumsal ihtiyaclar yeniden tanimlanmis ve birgok psikolojik ihtiyaclar,
zaruri olan biyolojik ihtiyaclara dontismiistiir. Toplumda yasayan her bireyin, kendi kimligini meydana
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getirme yolunda attig1 adimlar, gevresel etkenlerden ve toplumun olusturdugu degerler sisteminden
bagimsiz degildir. O halde bizler toplum iginde bir yer edinirken, bir ayna islevi gordiigtimiizii daima
hatirda tutmaliy1z. Yer yer puslanan bu ayna, belki de modern ¢agda en bulanik dénemini yasamaktadar.
Tabi ki burada ¢ok iddiali sdylemlerde bulunmaktan imtina ederiz. Fakat gorebildigimiz kadariyla,
modernite, kisilere inanclarina gore yasamay1 degil, yasamlarina gore inanmay1 tesvik eden rasyonel bir
sistem insa etmistir. Haliyle bu sistemin giidiimiinden kurtulmak 6yle cok da kolay bir is degildir. Mesela
“begeni” kavrami goz oniinde bulundurularak, alt smiflar ve {iist smiflar arasindaki farkliliklar
tartisilabilir (Palabiyik, 2020: 12). Bu dogrultuda soz konusu ettigimiz meseleden gayemiz, modern ¢ag ve
begeni kavrami arasindaki yakin iliskiye dikkat cekmektir. Zira kendisine dayatilan bircok icerigi, sirf
“begeni” ugruna kabul etmek mecburiyeti hisseden modern insan, biyolojik temel ihtiyaclarma degil,
toplumsal baskidan kaynaklanan psikolojik ihtiyaglarina kulak verecektir.

Yine benzer bigimde, kisisel hayatin maddi olana indirgendigi ve yalnizca niceliksel menfaatlere
dayandirildigi modern yasami elestiren Erich Fromm, “sahip olma” arzusunun kisilerde biraktigi
birtakim olumsuz duygulardan bahseder. Kendine yeter hale gelmeyi sahip olduklariyla 6lcen modern
birey, takdir gérme ve begeni arzusunun tuzagina dusmistiir. Evde, okulda, iste ve yasamin her alaninda,
gortiniir olmanin baskic1 giicti hakimdir. “Ben sahip oldugum ve tiikettigim seyler disinda bir higim”
(Fromm, 2019: 49) anlayisin1 hayatina tatbik eden modern insan, sonu gelmez tiiketim carkinin icinde,
tatmini miimkiin olmayan duygularma yenik diismiistiir. Bu dongtiden kurtulmanin tek caresi, kararl
bir sekilde “hayr” diyebilmeyi goze almakla miimkiin olabilir. Biitlin bu cezbedici 1siltili diinya
karsisinda miistagni kalabilmek, aldiris etmemek belki de bu ¢agin insanmin en biiytik basarisi olacaktir.

Modern hayatin en giiglii ayag: olan tiiketim toplumunun ¢arkini dondiiren en biiyiik etkenlerden
biri de kisilerin tasidigr “yalmizlik korkusu”dur. Kendi zihin diinyasina gore bir yasam alani kurmaya
elverisli olan insan, hakikate olan hiirmetin zedelenmesiyle beraber, biitiin yasam motivasyonunu
niceliksel olana miisemma kilmustir. O, tipki igneye takilmis bir balik gibi, hem modern hayatin getirdigi
grtltiiden, patiridan sikdyet etmekte hem de bu 1s1ltih diinyadan bir tiirli kopamamaktadir. Yasam
kalitesinin neredeyse tamamen maddi sermayeye esdeger tutuldugu modern toplumlarda, bezgin ve asik
surath insanlarla sik sik karsilasmamiz gayet tabiidir. Giintimiiz insanimni, “yorgunluk insam” olarak
nitelendiren Byung Chul Han, Yorgunluk Toplumu eserinde, insanlarin bircoguna bulasmis olan bir
yorgunluktan bahseder. “Bu béliicti yorgunluk, kisiyi dilsizlik ve bakis beceriksizligi ile vurur. Bakis
sahasimi tam anlamiyla ben zapt eder: Ona ben senin yorgununum diyebilemem, hatta yorgunum bile
diyemem” (Chul Han, 2020: 52). Chul Han'in bu ifadelerinde, modern insanin buhranina ve i¢ sikintisina
dikkat ¢ceken kayda deger tespitler mevcuttur. Tabi ki son tahlilde bu sdylemlere ek olarak, bu yalmizlig1
kortikleyen en temel gerekceler arasinda, rekabet ve giivensizlikten tevartis eden “kendini 6ne ¢ikarma”
arzusunun yattigini da dile getirmeniz gerekir.

Modernizm ve Modernlesmeye dair bircok 6nemli meseleler oldugu asikardir. Lakin bu meselelerin
basini geken en kayda deger mevzu olarak, degisim ve dontistimiin birey ve toplumlar tizerindeki tesirleri
gosterilebilir. Nitekim biitiin teknolojik hareketler, toplumsal hayata sirayet ederken, oncelikli olarak
bireylerin ve ailelerin yasamlarma miidahil olmay1 gaye edinir. Iste buraya kadar tizerinde miilahazalar
yapmis bulundugumuz modernizm ve modernlesme konusu, birey ve toplum etrafinda sekillenen
teknolojik degisim ve doniisim faaliyetinin tahlilini icermektedir. Modernligin getirmis oldugu genis
capli dontistimlere bir tepki olarak ortaya ¢ikan postmodern anlayis, her ne kadar modernitenin keskin ve
kat1 tutumuna bir tepki olarak meydana gelse de modernligin baslattig1 stire¢ hiz kesmeden devam
etmistir.
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Postmodernizm ve Postmodernite

Modernlik siirecini takip eden postmodernligin, bu siireci takip etmesi hasebiyle daha ilk bakista
modernligin devami olduguna dair bir intiba biraktigini sdyleyebiliriz (Russell, 1985). Bununla birlikte,
postmodernizmin cesitli yorumlara tabi tutulmasi nedeniyle bir belirsizlige isaret ettigini de soylememiz
gerekir. Madan Sarup’un, Post-yapisalcilik ve Postmodernizm ¢alismasinda tartismaya agtig tizere, nedir bu
postmodernizm? “Modernligin bir uzantisi olarak mi1 distintilmelidir? Bir stireklilik midir yoksa kokten
bir kopus mudur? Somut karsilig1 olan bir degisim midir yoksa belli bir ruh haline ya da belli bir zihin
durumuna mi isaret ediyordur?” (Sarup, 2019: 186). O, her ne kadar belli bir tanimlamaya ve netlige
miisaade etmese de modernlikle bir kutuplasma icerisinde bulundugu hususunda mutabik kalmamiza
izin verir. “Erkek ve kadin, iyi ve kotii, dogru ve yanlis gibi karsit kavramlarin kutupsal bir diistinceyi
tezahtir ettigini vurgulayan postmodernizm, genel teorilerden kacinmak gerektigini savunur (Eda, 2023:
19). Bu minvalde o, modernligi elestirmekle kalmaz, ayn1 zamanda insa etmek istedigi toplumsal yeni
kimliklerin, gesitliligini ve farkliligini da destekler. Stiphesiz bu yeni kimlik tasavvuru, modern anlayisin
dayattig1 tek tipgi kimlik baskilarma kars: bir meydan okumay iktiza eder. Bunun yani sira, modern
diistincenin prensip edindigi “kesin dogruluk” savi, postmodern diistinceye gecisle beraber “esnek ve
degisebilir” bir dogruluk anlayisina kap1 aralamustir (Miiller, 1979).

Mevcut konumunu modernizmin tam aksi istikamete tanzim eden postmodernizm, kanaatimize
gore, modernligin agmazlar1 karsisinda pek de basarili bir ilerleme kat edememistir. Nitekim modernizme
ciddi elestiriler getiren Baudrillard, ayn1 sekilde postmodernizme de ciddi elestiriler getirmis ve mesafeli
durmustur. Ona gore postmodernizm, sahte ve gercegin birbirine karisarak ayirt edilemez hale geldigi bir
olusumdur (Baudrillard, 2021: 212). Buradan hareketle Baudrillard’in postmodernizme bakis agisinin
gayet acgik oldugunu gorebiliriz. O halde, postmodern diistincenin, modernitenin reddiyesi
olamayacagini, olsa olsa degisim ve dontisim icerisinde devam eden modernitenin yeni bir siirecine
tekabiil ettigini ifade etmemiz yanhs olmayacaktir (Newman, 1984).

Gercekligin sanal olanda eridigi ve degerlerin yok edilerek her seyin miiphem bir gériintim aldig:
yeni postmodern stireg, gittikce daha da buiytik problemleri beraberinde getirmistir (Thompson, 2003).
Oyle ki, bu biiytisii bozulmus yeni diinya, her seyin yapay olana tahvil edilmesiyle birlikte, sahte bir hiper-
gerceklikle karakterize edilen bulanik bir diinyanin 6ntinti olabildigince acmis goriinmektedir. Muglak
bir izlenim birakan postmodern diinyayi, “simiilasyon” kavramiyla ele alan Baudrillard, hizla biiyiiyen
teknolojik faaliyetlerin, insan hayatini nasil istila ettigini ve toplumlar1 nasil sekteye ugrattigin gtindelik
hayattan 6rneklerle aciklar (Baudrillard, 2021a: 118). Bu anlamda onun bu elestirileri, postmodern anlayis
karsisinda ne kadar mesafeli durdugunu kanitlar niteliktedir (Saylan, 2009: 35). O, postmodern donemde
yastyor olmasi hasebiyle, postmodern diistiniir sinifina dahil edilmekten hosnut degildir. Mike Gane’nin
de ifadesiyle, “o kendisini hi¢bir zaman postmodern bir diistintir olarak diistinmemistir” (Hane, 2008: 56).
Nihayetinde hem modernizme hem de postmodernizme karsi ciddi elestiriler getirerek, her ikisine de aym
muvazeneden bakan bir diistiniir icin, postmodernist olma yakistirmasi yapmanin yakisik almayacag:
kanaatindeyiz. Ozellikle onun genel felsefesinin temelini olusturan kavramlarin, modern ve postmodern
diinya anlayisina karsi nasil bir durus sergiledigi konusunda bizlere yol gosterecegini timit ediyoruz.

Jean Baudrillard’'in Felsefesine Genel Bir Bakis

Cagimizi anlama noktasinda onemli diistinceler sunan Baudrillard, edinmis oldugu zengin fikir
birikimini gerek kendi ¢aginin gerekse kendinden 6nce yasamis olan énemli miitefekkirlerin diistince
diinyasindan ilhamla olusturmus (Sim, 2006: 13) ve felsefeye yon tayin etmek istemistir (Baudrillard,
2011). Ona bu konuda 1s1k tutan diistiniirlerin basinda Nietzsche gelir. Bat1 kiiltiirtintin kole ahlakina
sahip oldugunu diistinen Nietzsche, Baudrillard"in modern Bat1 kiiltuirtinti irdelemesi agisindan son drece
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yol gosterici olmustur. Elbette Baudrillard'in ele aldi1g1 meseleler kendinden 6nce gelen bircok fikir adami
tarafindan tartisilmaya agilan ve tizerinde kafa yorulan meselelerdir. Fakat Baudrillard’1 ayricalikli kilan,
biittin onemli birikimlerden istifade ederek, kendine has kavramlar olusturmasi ve ¢cagimizi kendine 6zgii
bir tarzda incelemeye tabii tutmasidir. Nietzsche'nin daha evvel ele aldig1 “hakikat” ve “yanilsama” gibi
kavramlar, Baudrillard felsefesinde, “Simiilasyon, sanal, hiper-gerceklik” gibi yeni kavramlarla
zenginlesmis ve cagimiza yonelik yeni bir bakis penceresi agmistir. Hakikatin yitirilmesini “simiilasyon”
kavramiyla aciklayan Baudrillard’a gore, gercekligin yerine ikame edilen hiper-gerceklik, gostergeler ve
sanal araciligiyla gercekligin yerinden edilmesinde son derece etkili olmustur (Baudrillard, 2021: 15). Bu
meyanda, Baudrillard'in ortaya attig1 fikirlerin alt1 elbette bos degildir. O, neredeyse biittin bilgilerini
birebir yasay1p tecriibe ettigi sosyal hayatin icinden harmanlamistir. Onun bu konularda yapmis oldugu
tespitlerin ne kadar yerinde oldugunu, yazmis oldugu eserleri miitalaa ederek anlayabiliriz. Mesela
Amerika gezi gozlemlerinden yola c¢ikarak ortaya koydugu Amerika adli calismasinda, Amerikan
kiltirtine ve yasamina yonelik farkli bir yaklasim sergiledigini gortirtiz. O, Amerika'nin siradan
sokaklarinda bile gezinirken, gercekligin yitirilmesinin bariz bir sekilde ortada olduguna ve Amerikan
caddelerinin her yerine simiilasyon gercekligin niifuz ettigine dikkat ceker. Reklamin ve gostergelerin
tahakkiimiine maruz kalan Amerikan toplumu icin tek gercek, sinema ve televizyondur (Baudrillard,
2018: 127). Bu iligkisellikte, siirekli olarak reklamin ve sanal olanin {iirettigi sahte gerceklikle hemhal olan
bu toplumun, gercek hayatin kendisiyle istigal olmaktan mahrum kaldigini ifade etmemiz yerinde
olacaktir. Tiiketim toplumunu tetikleyen sanal faktorlerin en etkin muisebbibi olarak, “rekabet ortami”ni
gorebiliriz. Baudrillard acgisindan, rekabet toplumunda yasayan bireylerin sahip oldugu bircok sey, kendi
iradelerinin ve isteklerinin tezahiirti degil, toplumda bir yer edinme ve prestij kazanma arzusundan
kaynaklanan dis denetimli duygularin tezahurtidiir. Mesela kisinin se¢mis oldugu bir araba, onun,
oturakli ya da hareketli olduguna dair bir izlenim birakabilmektedir (Baudrillard, 2020: 251). Bu nedenle,
nesne konumunda bir yer teskil eden esyalar, kisileri temsil etme mevkiine ytikseltilerek, adeta bir 6zne
statiisii elde etmistir. Her giin yeni bir {iretim modelini toplumun begenisine sunan reklam sektorleri,
sahip olan kisilerde anlik hazlar, sahip olamayanlarda ise derin bir diis kirikli§1 yaratmaya devam
etmektedir. Surekli yenilenen bu dongtide, goz boyayici 1siltili diinya karsisinda azimle ve dirayetle
“hayir” diyebilmek, takdire sayan olsa gerektir. Nesnelesen ¢zneler ve 6znelesen nesneler, yeni diinya
diizeninin tasvip ettigi birer sembol halini almistir. Gergekligin tahrifata ugratilarak tahrip edildigi bu
yikimi “kusursuz cinayet” olarak nitelendiren Baudrillard’a gore, bu kusursuz cinayetin katili belli
degildir. Mevcut cinayetin tepetaklak ettigi gerceklik mevzusunu Kusursuz Cinayet eserinde konu edinen
diistiniir, bu cinayetin belirsizligini, sanal diinyanin her seyi 6rtbas etmesiyle alakalandirir. Ustelik tahrip
edilen yalnizca anlam mefhumuyla smirli degildir, ayn1 zamanda, erkek ve disinin birbirine sas1 bakacagi
“transsekstiel” bir olusum da cereyan etmistir (Baudrillard, 2019: 146). Transekstiel birey, “oteki” ile
anlaml bir tinsiyet kurmak yerine, 6tekini diisman addetmeyi tercih etmekle beraber, kendi kimligini yok
etmenin tuzagma cekilmistir. Bunca zedelenmeye maruz kalmasina ragmen, zehri serbet niyetine icen
modern birey, icinde bulundugu durumdan olduk¢a mustariptir. Fakat o bir yandan da, halinden
memnun olduguna kendisini inandirdig1 icin, icine dustiigti hengameden kurtulmaya yonelik herhangi
bir ¢6ztim yoluna miiracaat etmez ve kendini cevreleyen sahteliklerden kurtulmaya dair bir emare
gostermez.

Toplumun her zerresine tasarruf eden sanal gerceklik, adeta ruhlarin 1518111 kapatan avci bir hayalet
gibi her yerde kol gezmektedir. Nitekim Baudrillard, Seytana Satilan Ruh galismasinda, kisilerin hayatina
miidahil olan sanal gercekligin, fiziksel gerceklikten ziyade, ruhsal gercekligi hedef aldigini soyler. O,
“gerceklik ruhunu stirdurtiyor ama ilkesi 6lmitis durumda” (Baudrillard, 2019: 16) diyerek, ruhun
temsiliyetinin kabukta degil, 6z'de bir anlam tasidigm hatirlatir. Biiyiik bir zelzeleye maruz kalmis
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binalar1 andiran bu yeni diinya, narkozlu bir hastanin gegcici coskunlugunu animsatmaktadir. S6ztin
hiilasasina gelince, Baudrillard'in biitiin eserlerine burada yer vermenin miimkiin olmadigmmn altin
cizeriz. Fakat modern ve postmodern diinyay1 kavramak adina, onun temel kavramlarinin, biittinsel bir
bakis acis1 saglama noktasinda 6nemli 6lctide yeterli olacagini umabiliriz.

Simiilasyon (Hiper-gerceklik) ve Gerceklik

Esasinda simiilasyon kavraminin tesirleri sanayilesme donemiyle beraber zuhur etmeye baslasa da,
bu kavramin tam anlamiyla formile edilmesi 1960'li yillarda Baudrillard tarafindan
gerceklesmistir. Baudrillard'in Simiilakrlar ve Simiilasyon eserini geviren Oguz Adanir, “simiilakr”
kavrammi, “gerceklik olarak algilanmak isteyen gortinim” seklinde tanimlarken, “simiilasyon” ve
“simtile etmek” kavramlarini ise, yapay olarak tiiretilen seylerin, gercekmis gibi gosterilmeye calisiimasi
olarak tanimlar (Adanir, 2008: 22). Gergekligin yerini kapan hiper-gercek gostergeler, o biiytik ihtisaml1
¢ehresini, medya araclarma ve bilhassa televizyona borcludur (Baudrillard, 2021: 7-16). Bu anlamda
televizyonu sanal gercekligin en etkin sermaye araci olarak goren Baudrillard, belki bugin yasamus
olsaydi, hayretler icinde kalacak ve icinde bulundugumuz son duruma yeni yorumlar ekleyecekti. Zira
fenomen olma ve begenilme ugruna her seyi mubah addeden giintimiiz insani, adeta “simiilasyonun
simiilasyonu” diyebilecegimiz en u¢ noktalar havasimi solumaktadir.

Yine konumuzla alakali olarak, bugiin geldigimiz son asamanin ilk baslaticis1 olan televizyonu,
“6ldtiren eglence” seklinde isimlendiren Neil Postman, insanlarin duygusal bosluklarmi firsat bilerek,
kisileri somtiren televizyonun, insani diyebilecegimiz biitiin ruhsal duygular1 dldiirdiiguint distntr
(Postman, 2020: 111). Gergek olaylar ve acilar karsisinda tepkisiz kalmak, can sikici ve sarsic1 haberleri bile
normal siradan dizi ya da reklam izliyormuscasina keyifle seyretmek, ruhsal kayiplarimizin vahametini
gosteren durumlardir. Benzer sekilde George Ritzer de sanal gercekligin “simiilasyon” iirettigine ve sanal
gostergelere kendini kaptiran insanlarin, esas gercekligi ciddi sekilde ihmal ettiklerine dikkat ceker
(Ritzer, 2019: 186). Artik hayatin her alaninda simitilasyon ile kars1 karsiya kalmamiz kacinilmazdir. Ctinkii
biitiin medya araclar1 bunun igin seferber edilmistir. Gergeklige temas etmemiz bundan boyle bir hayli
zor gorinmektedir. Yine de her seye ragmen, Bati kilturiintin tasidigi umutsuzluga dismemek
gerektigini bilmemiz gerekir. Gerek gelenegimizden gerekse inancimizdan kaynaklanan bir umut bizim
kilttirtimtizde her dosnem olmustur. Bizler, bizi terk etmeyen manevi umuda sarilarak, bir seyleri yoluna
koymanin caresine bakmaliyiz. Baudrillard'm, Bati diinyasina bakarak, devasiz bir umutsuzluga
diismesini anlamakla beraber, kendimize doniik bicimde, ruhun o unutulmaya ytiiz tutmus essiz nesesini
yeniden hatirimiza getirmenin elzem oldugunu diistintiyoruz.

Sanal ve Ayart1

“Sanal” ve “ayart1” kavramlarini ayni baslik altinda ele almamizin nedeni, her iki kavramin da sebep
sonu¢ bakimindan miitalaa edilebilir oldugunu diisundiigtimiiz icindir. Baudrillard felsefesinde sanal
kavrami, gerceklikle herhangi bir iligkisi olmayan, yalnizca zihinde tasavvur edilen, mefthum ve farazi
olan ve “islevsel agidan kullaniciya bagli” bulunan, bir kavrama isaret eder (Dag, 2021: 186). Bu bakimdan
duistintildtigtinde, sanal ve simiilasyon kavramlar1 olduk¢a benzerlik tasimaktadir. Dort similakr
evresinde, simiilasyon alanma denk diisen sanal gerceklik, mevcut varligimi teknolojinin hakimiyetine
bor¢ludur. Bilhassa medya ve kitle iletisim araclariyla beynelmilel bir yayilim gosteren sanal gerceklik,
esasinda baskici ve zorbaci ytiziinti maskelemekte ve iyimserlikle 6rtmektedir. Onun bu iyimserlik halleri,
ozellikle medya yoluyla telakki edilen birtakim “ayartma” girisimleriyle kendini gosterir. Ayartma, her
seyi oldugundan farkli gostererek, parlatilmis yeni imajlar tiretmekte ve kisileri adeta bir cazibe oyunuyla
tehlikeli tuzagma davet etmektedir (Baudrillard, 2021a: 152). Biitiin hakikatin maskelenerek ortbas
edildigi bu cazibeler diinyasinda, herhangi bir seye sahip oluncaya kadar, o sey, essiz muazzamlikta
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gortiniir, fakat sahip olduktan sonra, sahip olunan her ne olursa olsun diger siradan seylerin muadili
mesabesine indirgenir. Ctinkii bu dongitide, kiymet vermek, anlam atfetmek, degerli bulmak gibi
duygulara yer yoktur. Aksi halde, bu dongiiniin carki sekteye ugrayacaktir. O halde, “en, en, en”
fevkaladeliginde kabul goren, yalnizca sistemin uygun gordiikleriyle sinirli kalmalidir. Netice itibari ile,
sonu gelmez bir tatminsizligin agma disen insan igin, “i¢ sikintis1” durumunun, adeta kalic1 bir hastalik
olarak devam edecegi muhtemeldir.

Nesnenin Hakimiyeti ve Ozgiirliik Yanilgis

Insan, diinya kuruldugundan beri daima tiiketme egilimi icerisinde bulunan bir yapiya sahip
olmustur. Insanlari i¢giidiisel olarak harekete geciren bu meyletme durumu sayesinde, hayatin dogal akist
her an aktif tutulmustur. Fakat cagdas diinya donemine gelinceye dek, hicbir toplum “tiiketici” olarak
vasiflandirilmamustir. Bugtin bizler, tiiketimin ihtiyac héline getirildigi gtinimtiz diinyasinda, istihalar1
besleyen cezbedici imgeler tarafindan, esyanin hakikatine meydan okunduguna sahit olmaktayiz. Esyanin
hakikatini miisahede eden, kendi aidiyetini esya tizerinden tefekkiir etme kabiliyetine sahip olan sahsiyet
sahibi derinlikli insan, bugtin modernitenin kendisine bictigi role raz1 gelmis ve yapay nesnesin ihtisaml
parlakligina “pekala” demis goriinmektedir. Elbette bu satithta kalma durumu yalnizca gelenekci
toplumlarda yadsinmamustir. Bizzat Bati kiilturtintin yetistirmis oldugu ¢ok sayida diistntriin de
modernizmin maddeci tutumuna karsi ciddi elestiriler getirmis oldugunu soyleyebiliriz.

Bu hususa binaen, modern diinyada nesnenin hakimiyetine deginen Baudrillard, giintimiiz
nesnelerini birer “zimbirt1” olarak degerlendirir. Onun bu goriisti, gelisigiizel tiretilen bu nesnelerin,
kayda deger bir donanima sahip olmadiklar1 minvalindedir (Baudrillard, 2020: 159-160). Dolayisiyla,
zihinlerde bir ise yartyormus izlenimi birakan fakat asla hicbir ise yaramayan gtiniimiiz nesneleri,
yalnizca tiiketici kitlenin arzularina hitap etmeyi gaye edinerek, insan hayatmin merkezini isgal etmeye
devam etmektedir. Bunun yani sira sunu da eklememiz gerekir, ge¢misten gelen mukaddesatina sirtini
donen modern insanin, modernitenin sundugu cazibeli diinyaya iltica ederek yegane kurtulusu burada
aramasi, kendisine gosterilen cafcafli diinyanin degerli olmasindan degil, tamamen i¢ine diistugii ruhsal
bunalimdan ve psikolojik duygu durumlarindan kaynaklanmaktadir. Bu durum da bizlere gosteriyor ki,
tiiketim nesnelerinin kiskacinda kalan toplumlar, yalnmizca maddi kiilfetin altinda ezilmemekte, ayni
zamanda iradi gliciinii ve karar mekanizmasmi dis etkenlere teslim etmeye meyyal bir hale de
gelmektedirler.

Sahsi varligin tiiketim toplumu karsisinda yok edildigini diistinen Baudrillard, 6ne stirdiigi bu
tezini “Praglh Ogrenci” 6rnegi ile destekler. Sessiz bir film olmasina ragmen oldukga ses getiren bu film,
fakir fakat son derece muhteris olan bir gencin hayatini konu edinir. Fukara olmas1 hasebiyle sevdigi kiz
tarafindan kabul edilmeyen geng, hirslar1 ugruna seytanin tuzagima boyun egmis ve zengin olma pahasina
seytanla bir anlasma imzalamistir. Anlasmanin geregi olarak, zengin olma karsiliginda aynadaki golgesini
seytana satan Pragli Ogrenci, ilk baglarda neyi kaybettigini idrak edemese de daha sonra basina neler
geldigini fark eder. Fakat bu fark edis ne yazik ki is isten gectikten sonra gergeklestigi icin, yeniden
golgesine kavusmasi hi¢ kolay gortinmez. Kendisine diisman olan imge, tipk: bir hayalet gibi gencin
pesinde dolagmakta ve her firsatta ona diisman ¢ehresini gostermekten geri durmamaktadir. Olan biten
bu hadiselere daha fazla dayanamayan geng, nihayetinde ¢ileden ¢ikar ve aynada beliren imgeyi gordiigii
anda ates eder. Bu eylemi ile yalnizca imgeye degil kendine de ates acan geng, can ¢ekisirken kirik aynanin
aksinde kendi gercek cehresini gormiis ve golgesine kavusmustur. Lakin artik bedenini kaybetmistir
(Baudrillard, 2021: 245-247). Iste Baudrillard m meseleye agiklik getirdigi “Pragl Ogrenci” 6rnegi, kendi
mevcudiyetini satis pazarina armagan eden insanin, menfi sonuglara nasil sebebiyet verebilecegini gozler
ontine sermektedir. Bugiin nesnenin tasarrufu altinda bulunan insanin, tiretmis oldugu nesnelerin
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sorumlulugunu alma konusunda pek de basarili oldugunu sdyleyemeyiz. insan himayesinden cikarak,
kendi basina buyruk bir hal alan teknoloji, adeta giintimiiziin atom bombasina dontismiis gibidir. Zira ilk
zamanlarda insan eline muhtag¢ bir durumda bulunan teknik gelismeler, geldigimiz son raddede bu
mubhtacliktan biiytik Slgtide styrilmistir. Bununla birlikte, insan tizerinde baskin bir gii¢ olusturan teknik
faaliyetler, insanlar1 teknolojinin miiptelas: kilmistir. Yasam alanlarimizin her kodsesinde yerini alan,
konfor saglayici otomatik nesneler, kullanim islevlerinin yaninda, mahremiyet ortamlarimizda bizleri
gozetleyip, dinleyebilme gibi fonksiyonlarla miicehhes kilinarak tiretilmislerdir. Gerek gtivenlik agidan
gerekse ozgiirliik acisindan ahlaki miieyyideden fazlasiyla uzaklasmis goriinen sozde “akilli teknolojik
trtinler” vicdan muhasebesi goz ontinde bulundurularak yeniden murakabe edilmeye fazlasiyla
mubhtactir. Tabii ki bunun igin oncelikli olarak, idrak mukabilinden bir tenkit anlayisim1 esas almak
gerekmektedir. Aksi halde, her alanda bambaska bir kimlige sahip olmamiz gerektigini empoze eden ve
bizlere sahsi bir varolus imkani tanimayan ¢agdas bir diinyada ne aidiyetimizi ne de mensubiyetimizi insa
etmemiz miimkin olmayacaktir. Nitekim ailede, okulda ve sosyal medyada cesit cesit fikirlere maruz
kaldigimiz bu karmasada, bizleri celiskiden kurtararak yerinde bir mutabakata vardiracak olan, dis
telkinlerin yonlendirici gticti degil, i¢ alemimizden sirayet eden feraset gticti olabilir. Temenni edilen
hakiki 6zgurliikk, ancak bu sekilde tevariis edebilir. Hayatin anlamin1 ve onemini arastiran bircok
miitefekkirin yasam kilavuzunda, akil ve erdemi 6nceleyen yasam ilkelerinin bulundugu muhakkaktir.
Tamah etmenin, arzularina yenik diismenin ortamini hazirlayan modern diinya, insanin akil ve erdem
melekelerini rehber edinmesini asla istemez. Ciinkti kendi i¢ dleminde miindemig bir halde bulunan gizli
hazineyi kesfeden kisiler, tiiketim toplumunun pazarladig1 ucuzluklara tenezziil etmeyecek ve dis alemini
de i¢ alemine gore tanzim edecektir. Buradan bir yon tayin ederek i¢ ve dis alemini tekamitile vardiran
insanin, esyanin hakikatine vakif olmasi muhakkaktir. Cinkii o, kendi degerini, modernitenin satis
pazarinda degil, kendi 6ztinden gelen iradi bir tercihte bulmustur.

Bu konuya iliskin nitelikli fikirler 6ne stiren John Tomlinson, Kiiltiirel Emperyalizm’de gergek ve sahte
ihtiyaclarin ayrimmdan bahseder. Ona gore, sahte ihtiyaclarin cenderesinde bogusan kisiler, sahte
ihtiyaclarim1 karsilamak icin gereginden fazla calismak zorunda kalmakta ve bu asir1 yipranmanin
sonucunda, agresif, bencil ve kibirli bir kisilige dontismektedirler. “Mutsuzluktaki mutluluk” durumuna
karsilik gelen bu stirecteki kisiler, digerlerinin sevdiklerini sevmek, sevmediklerini reddetmek
mecburiyetindedir (Tomlinson, 2020: 210). Tabi ki bu noktada, bireylerin biitiin sevme ve reddetme
eylemlerini kendi sahsi iradeleri dogrultusunda gerceklestirdigine dair savunmalar yapanlar (Berlin,
1992) olacaktir. Fakat bu kadar gesitliligin ve cazibenin yaygm oldugu bir diinyada, bireylerin tamamen
kendi tercihleri dogrultusunda tiiketim toplumuna entegre edilmeleri ne kadar miimkiin olabilir?
Sormadan edemiyoruz. Ne yazik ki bu hususta net bir cevap alabilmemiz pek olanakli gértinmiiyor.

Alakadar oldugumuz biitiin bu meseleler hakkinda muallakta kalan bir¢ok sorular da tipki
postmodernizmin agmazlar1 gibi, ortiilii bir belirsizlige isaret etmektedir. Her ne kadar, bu konuda
zihnimizde cereyan eden soru isaretlerine net bir yanit bulmanin pek imkani olmasa da, bu stirecin nasil
yonlendirildigine dair birtakim fikirler yiiriitmek ve mevcut hadiseler {izerinden bazi tespitlerde
bulunmak pekala mumkiindiir. 56z konusu bu mevzuda Sosyolog Adem Palabiyik, Ebeveynlik Nébetinden
Evlat Nébetine: Diyarbakir Anneleri Uzerine Sosyolojik Gozlemler calismasinda, modern kapitalist diinyanin,
“Annelik” mefhumu tizerinden nasil bir kér elde ettigine yonelik isabetli miilahazalarda bulunur. O,
modern hayatta kadinlarin maruz kaldig1 degisim ve dontistim esigini, oldukca genis bir perspektiften
degerlendirmeye tabi tutar. Onun nazarinda modern kapitalist sistem, “anne-cocuk iliskisi tizerinden
kendisine yeni alanlar yahut yeni pazarlar” kurmanin yollarini aramaktadir (Palabiyik, 2020: 273). Oyle
gortltuyor ki, kapitalist somiirti diizeninin kuruculari, aramakta olduklar1 yeni alanlar1 bulmuslar ve
tiiketim pazarlarmi i¢timai hayatin tam merkezine yerlestirmeyi basarmislardir. Calismasinda bilhassa
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Dogu ve Gilineydogu bolgelerinde PKK orgiitleri tarafindan kagirilan kiictik cocuklarin annelerinin vermis
olduklari miicadeleyi konu edinen Palab1yik, bir yandan kandirilan ¢ocuklarmn ruh hallerini, diger yandan
ise annelerin yikilmaz o dirayetli dik duruslarini sosyolojik agidan derinlemesine analiz eder. Evlatlar1
icin bir araya gelerek bir dayanisma setti olusturan bu kiymetli anneler, modernitenin kendilerine bictigi
rolt kabul etmeyerek, adeta kadinin gercek giictiniin, annelikle miisemma kilindigini gozler ontine
sermektedirler. Hicbir maddi gliciin satin alamayacagi bu cesur miicadele, evlatlar1 s6z konusu
oldugunda higbir tehdit karsisinda boyun egmeyi kabul etmeyen fedakar annelerin miicadelesidir. Geng
kusaklara seslenen annelerin genglerden tek talebi, kendi 6ztimiizde miindemic bir halde bulunan
degerlerimizin disinda kalan hicbir olusuma kendilerini teslim etmemeleri yontinde olmustur. Buna ek
olarak, genc kusaklara egitim ve 6gretim alanlarinda, dininin ve degerlerinin en iyi sekilde 6gretilmesinin
elzem olduguna da dikkat cekmislerdir (Palabiyik, 2020: 279-280). Bu talepler karsilanmadig: takdirde,
yabanci menseli olusumlarin, bosluklardan faydalanarak g¢ocuklar: kendi ¢ukurlarima ¢cekmeye devam
edecegi bariz bir sekilde ortadadir. Kacirilan ¢ocuklar arasinda, bos vaatlerle kandirilan cocuklarin sayisi
bir hayli fazladir. Stirecte, ideolojik olarak dontistiiriilen zihinlerden de bahsedilebilir, ¢tinkii ideoloji
diistince dunyasmin en biytik silahidir (Heywood, 2012). Bu genclerin heniiz ayag1 yere saglam
basmayan ve diinyanin gercek ytiizi ile tanismamis olan savunmasiz ¢ocuklardan segilmesi asla tesadiif
degildir. Annelerin miicadelesinin tam da bu noktada ne kadar buiytiik bir 6nem arz ettigini gorebiliriz.
Kotii niyetli orgtitlerin biitiin planini altiist eden anneler, kapital somiirti diizeninin maskesiz gercek
ylizinii tum diinyaya gostermektedirler. Baktigimizda Dogu ve Giineydogu bolgelerinde baslayan
“Anneler Direnisi”, esasinda tiim diinyada olmasi gereken bir eylemi cagirmaktadir. Zira kaybedilen
cocuklar yalnizca teroristler tarafindan daga kagirilan ¢cocuklar degildir. Her an her yerde bulunan zararh
olusumlar sanki bir ur gibi toplumun her zerresine niifuz etmis durumdadir. Oyle ki hemen yan odada
bulunan ¢ocuklarimizin, sanal ekranlar aracilig: ile hangi tehlikelerle karsi karsiya geldigini biliyor
muyuz? Bir yandan anneleri kendi sahasina cekmeye calisan sanal mecralar, diger yandan da ¢ocuklar:
kott emellerine davet etmekten geri durmamaktadir. Hal béyle olunca, anne ve ¢ocuk arasinda miispet
manada bir baglanti kurmak soyle dursun, ebeveynler ve ¢ocuklar arasinda ortaya c¢ikan herhangi bir
catismanin biraz hafifletilmesi durumunda, ne 41 diyerek kiigiictik bir teselliye sigmiyoruz. Ozellikle belli
bir yasa gelince ergenligin verdigi duygularla bas etmeye calisan genglerin, kendilerine sunulan toz
pembe diinyanin stistine aldanarak, ailelerine ve ge¢gmisten gelen degerlerine kars: tepeden baktiklaria
zaman zaman sahit oluyoruz. Maalesef ki gecici duygulardan kaynakli olarak, anlik heveslerle alinan
kararlarin, onlar igin pismanliga doniisen neticeler dogurdugunu da siklikla gérmekteyiz. Ozellikle “ben
ozgurtim, kendi tercihlerimi kendim yapabilirim” gibi savunma mekanizmalarinin, istisareden ve
mantiktan uzak ve sadece anlik duygusal duygu durumlarindan kaynakli olan bir siginma refleksi
oldugunu soyleyebiliriz. Acikcasi bu rengarenk cesitlilikler diinyasinda, belli bir yetiskinlige erismis olan
bireylerin bile yanilma paylart muhtemelen olacaktir. Bdyle bir durumda, hayatin gercek ytizii ile hentiz
tanismamis olan gocuklarimizi herhangi bir tercih konusunda yalmiz birakmak, olsa olsa biiyiik bir
ihmalkarlik olabilir.

Modern bat1 kulttirtinti tim ¢iplaklig: ile gozlemleyen Baudrillard, gozlemlerinden yola ¢ikarak,
artik kisilerin iradelerinin aktif olmadigini ve 6znenin iradesinin, bastan gikartici nesneler tarafindan igdis
edildigini savunur (Baudrillard, 2021: 48). S6z konusu 6zgtirliigiin mahiyeti bu asamada ortaya ¢ikmakta
ve simiilasyon evreninde yasayan bireylerin dyle kolay kolay ¢zgiirliik iddiasinda bulunamayacaklarin
bizlere hatirlatmaktadir. Kanaatimize gore, diisiik zaaflara meyletmekle sinirlandirilan modern 6zgtirlitk
anlayisy, 6znenin miisahhas bir karakter insa etmesinin oniinde buyiik bir engel teskil etmektedir.
Ozgtirligiin gergek muhtevasiin yok edildigini vurgulayan Baudrillard, artik insanlarin ne 6zne ne o ne
bu, hicbir sey olmadiklarimi ve yalnizca birbirlerinin kopyalar: olduklari dile getirir (Baudrillard, 2020:
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62-63). Onun bu sozlerini de dikkate alarak, icinde bulundugumuz sanal evrende “ben 6zgtirtim”
diyebilmenin, ancak bir kandirmacadan ibaret oldugunu sdylememiz yanhs olmayacaktir. Bizler 6zgiir
olduguna inandirilmis bireyler olarak, ancak sahte 6zgitirlik uykusundan uyandigimiz takdirde gercek
ozgurlige temas edebiliriz. Ve bunun yolu ise, tamahkarliga “hayir” deme cesaretini gostererek itidalli
bir hayat1 tercih etmekle miimkiin olabilir.

Dijital Isgal ve Insanligin Gelecegi

Insanim teknolojiye ve bilimsel faaliyetlere karsi ¢ikmast, teknolojinin insana dogrultulmus bir silah
héline gelmesiyle baslamistir. Bugiin insan hayatmin tam merkezine konumlanan teknoloji, insanligin
istikbali agisindan tedirgin edici bir tehlike arz etmektedir. O, insan hayatinin tanzim edilmesinde etkin
bir rol oynamasi hasebiyle, toplumlarin gelecegini sekillendirme konusunda énemli bir paya sahiptir. Bu
miinasebetle, dijital isgal s6z konusu oldugunda tarafsiz kalmak kesinlikle miimkiin degildir. Ozellikle
yapay zekd, transhiimanizm, djjital isgal, nesnelerin interneti, nanoteknoloji gibi kavramlarla 6n plana
¢ikan yeni diinya diizeni, aile baglarmin yok edildigi, mahremiyet duygusunun kaybedildigi, din ve
kiiltiir gibi degerlerin dislandig1 dijital bir caga isaret etmektedir (Ferhat, 2016; Morris, 2021). Ustel
ilerleme diyebilecegimiz bir raddeye varan teknik ve teknolojik yenilikler, giinden giine hiz kesmeden
devam etmekte ve endise verici bir yere dogru gitmektedir (Joshua, 2017). Bizler, mevcut gelismelerin
karsisinda yer alacak degiliz elbette, fakat ahlaki miieyyideden uzak, herhangi bir sekilde insani kaygi
tasimayan her tiirlii olusumun, basimiza neler agabilecegini hesaba katmak ve bu dogrultuda tedbirler
almak mecburiyetindeyiz. Zira teknolojik gelismeleri desteklemek demek, insan hayatina miidahil
olabilme amaciyla, “her seyi mubah gormek” anlamia gelmez. Bilhassa giintimtizde, belli bir kesimin
elinde dontip dolasan “bilimsel ¢alismalar”, insanligin hayrina ve diinyanin dengede olusuna ne gibi
katkilar saglamistir? Ya da herhangi bir katki saglamis midir? Bugiin yerytiziinde meydana gelen olaylara
baktigimizda bu sorularin cevabini vermemiz gayet miimkiindir. Diinyay1 soykirimla tehdit eden ve
kiictictik bir menfaatleri s6z konusu oldugunda yerytiziini atese vermekten ¢ekinmeyecek olan seytani
glicler, kendilerini bilimin yegane temsilcileri addederler. Dolayisiyla artik “bilim maskesi” altinda
gizlenerek insanliga meydan okuyan birtakim giiclerin, bilimden ve ilimden ne kadar uzak olduklarmi
tartismaya a¢mak ciddi anlamda zaruriyet tasimaktadir.

Esasinda titopya diyebilecegimiz bir¢ok varsayimin, bugiin gergeklestigini gormekteyiz. Mesela
ABD tizerinden tasavvur edilen biitiin titopyalarin gerceklestigini soyleyen Baudrillard, (Baudrillard,
2018: 97) sahit oldugu olaylar karsisinda saskinligini gizleyemez. Onun bu saskiligi bir hayranhk
duygusu degil, bilakis, gelecege yonelik derin bir hiiztin ve karamsarlik icermektedir. Bugiin yetismekte
olan yeni nesillere baktigimizda, Baudrillard'in tasidig1 karamsarliga hak vermemek miimkiin degildir.
Su an yasamakta oldugumuz ¢agda gercek bir hayvanla, doganin icinde herhangi bir bitkiyle, dogaya
barisik bir halde yasayan kag cocuk var? Hatta Baudrillard in kendisi dahi bazen yazdiklarmin fazla ironi
icerdigini belirtir (Baudrillard, 1993: 135). Cocuklarin ekseriyeti sanal ekranlar araciligi ile dogay:
tanimalar1 da bize garip gelebilir. Bir ¢icegi koklamak, bir kuzuya sarilmak, doganimn iginde derin
diistincelere dalarak ytirtiytis yapmak, giintimiiz sartlarinda pek nadir goriilen aktivitelerdir. Huxley’in,
Cesur Yeni Diinya’sinda bahsedilen biittin komplo teorileri, meger bugtinlerin ipucunu vermekteymis.
Onun bahsettigi tizere, yeni diinyanin bireyleri, sartlandirma odalarinda ve kulucka makinelerinde
uretilmekte, diinyaya yabanci ve diisman bir sekilde dizayn edilmekte ve doganin imha edicisi olarak
tasarlanmaktadir (Huxley, 2002: 28). Ciinkti dogayla i¢ ice yasayan insan, tabiatin bedene ve ruha iyi gelen
yonuni kesfettigi anda, sistemin kendisine vadettigi sahte mutluluklara tenezziil etmeyecektir. Bu
sebepledir ki, yeni diinya diizeni igin ciddi mesai harcayan giicler, 6zellikle insan ve doga arasindaki
irtibat1 yok etmeye yogunlasmislardir. Bununla birlikte, insan ve doganin dengesini bozma, yaratilistan
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gelen ahengin ritmini degistirme ve ruhun sifresini ¢oziimleyip insan dogasiu tahrip etme tizerine
planlanan birtakim tehlikeli maksatlar diyebilecegimiz bir faciaya isaret etmektedir (Habermas,1993). Bu
alanda gerceklestirilen dontistimlerin izlerini, gerek insanin biyolojik yapisina olan miidahale
girisimlerinden, gerekse sehirlerin dijitallesme stireclerine bakarak rahatlikla gorebiliriz. Kendini doganin
egemeni zanneden modern insan, gelisme ve ilerleme adi altinda tasarlayip kurdugu yeni modern
kentlerde, insan hayatina, estetige, kaliteye degil, niceliksel menfaatlere oncelik vermistir (Ott, 1999).
Neticede doga artik basiretli gozlere hitap eden temasa alan1 degil, tiiketicilerin gozlerine hitap eden bir
pazar yerine dontismiistir.

Doganin bir somiirti ortamini andiran alisveris merkezine dontismesini ele alan Richard Sennett,
insan ve doga arasinda meydana gelen yabancilasma duygusunun esas sebebinin, kentsel mimari
yapilardan kaynaklandigmi distintir. O, bilgisayar ortaminda cizilen yeni model mimari tasarimlarin
zararlarina dikkat ceker. Ona gore, bilgisayar programlariyla cizilen mimari tasarimlar, mimarlik
alanindaki kisiler icin zihinsel duraklamaya yol agmaktadir. Ayrica otomatik bir sekilde tasarlanan ve
tiretilen bu yapilarda olast muhtemel gortilen bir¢ok hatanin gézden kagma durumu s6z konusudur
(Sennett, 2009: 59-62). Insan ve esya arasindaki bu kopuklukla beraber, insan ve doga, insan ve esya
arasindaki iliskinin, 6nemli olctide zayifladigini ve ciddi bir yabancilasmanin vuku buldugunu ifade
etmemiz gerekir.

Yine benzer sekilde, gecmisten giiniimiize yasanan dontistimleri ¢arpici bir bicimde bizlere sunan
“Baraka” adl1 belgeselde, insan ve doga arasindaki yabancilasmanin, sehirlerin insasi ile alakal1 bir mevzu
olduguna dair dikkat cekici gorsellere rastliyoruz. Belgeselde yer alan zit gorseller, adeta “sehir” ve “kent”
kavramlarmin ayrimina isaret etmektedir. Bir yanda, ¢ocuklarin neseyle siisledigi, tiim canlilarin ahenk
icinde ritim tuttugu, doganin en ihtisaml haliyle insanlar1 tefekkiire ve temasaya davet ettigi sehirler,
diger yanda ise, yogun trafik seslerinin, fabrika dumanlarmin, gokytiiziine uzanan i1zgara usulii gokdelen
binalarin ve alisveris merkezlerinden yiikselen yiiksek ritimli miiziklerin hakim oldugu yeni kent
merkezleri. Sehir hayatindan kent yasamina gegcisin izlerini yansitan “Baraka” filmi, diinyanin nasil bir
dontisime maruz kaldigim1 anlamak acisindan fevkalade bir éneme sahiptir (Avila, 2023). Elbette bu
hususta bizlere yol gosterebilecek sayisiz kiymetli diistiniirlerimiz vardir. Fakat bizim icin tespitte kalma
noktasindan bir adim ileriye giderek, ¢6ztim arayislarina basvurmak, ¢cok ¢ok daha makbul bir eylem
olacaktir. Iste bu meselede 6nemli fikirlere sahip olan Farabi, EI Medinetii’l Fizila’da sehirlerin yapisinin,
insan tizerinde biraktig1 tesirlere deginmekle beraber, toplumlarin saadetinin, erdemli sehirler insa
etmekle makes bulabilecegini de savunur. Onun cihetinden baktigimizda arzu edilen saadetin, 6nce
toplumlara, sehirlere ve nihayetinde diinyaya yayilacak olan biitiinciil bir saadet oldugunu goriiyoruz. O,
bahsedilen bu saadete erismenin yolunu, kétii ve ihtirash duygulardan kurtulmaya baglar. Tercih edilen
itidalli bir yasam, yalnizca insanlar1 dengede tutmakla kalmayacak, aynt zamanda sehirlerin ve tim
mahlukatin dengesini ve huzurunu da temin edecektir (Farabi, 2001: 84). Onun bu sdéylemlerinden yola
¢ikarak, erdemli bir toplumda hayatin1 idame ettiren her bireyin, sorumluluk sahibi oldugunu ve sahip
oldugu mesuliyetin bilincine vardigini eklememiz gerekir. Nitekim, Saadetli bir toplumda yasayan her
insan, toplumun bir parcasi olarak, butiintin hayrmna calistig1 takdirde kendi hayrini da gozetmis
olacagmin farkinda olmak zorundadir. insan ve doga dengesinin korunmasma yonelik kayda deger
fikirler beyan eden Farabi, kisilere kendi yasamlarinin miiellifi olma hakki tanimayan giintimiiz yapay
zeka cagmda ne yazik ki pek de goz oniinde bulundurulmaz. Ciinkii toplumlar: dogayla barisik bir sekilde
yasamaya tesvik etmek, kiiresel giiglerin biittin planlarini altiist etmek demektir. Bu nedenle, eger bir an
evvel uyanis emaresi gostermezsek, yeni diinyanin tasarladig dijital kimliklerin, mevcut varligimizin
yerine ikame edilmesi o kadar da uzak degildir. Telefonla, kameralarla, akill1 bilekliklerle takip edilebilen
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dijital kimlikler, giindemde yerini almaya goktan baglad1 bile. insanligin hayrina oldugu sdylenen yeni
kimlikler, kiiresel bir kimligi temsil etmekle beraber, son asrin en muteber bulusu olarak goriiltiyor.

Yasamin her alaninda etkin olacag1 dustiniilen bu yeni dijital kimlikleri tartismaya acan Serhat
Arvas, bu konuya iliskin degerlendirmelerini Dijital Isgal ve Transhiimanizm’de olabildigince teferruath bir
sekilde ele alir. O, dijital kimliklerin, hayatimiza kolayliklar getirecegini iddia eden kisileri, ruhsuz
kimliklerin bizden neler calacagma dair diistinmeye davet eder. Bununla birlikte, yapay zeka ve
transhiimanizm meselelerini komplo teorisinden ibaret gérmenin, tedbirsizlige yol acabilecegini de ekler
(Arvas, 2023: 147). Son donemlerin en ¢ok konusulan meselelerine baktigimizda, yeni diinyanin hangi
konular ¢ercevesinde sekillendigini az ok tahmin edebiliriz. Bilhassa “nesnelerin ve bedenlerin interneti”
tizerine ylritilen calismalar, yeni diinya diizeninde insanin nerede konumlanacagl konusunda
merakimizi cezbetmektedir. Higbir sekilde insan yardimina hacet duymadan otomatik bir sekilde islevini
yerine getirebilen son model dijjital nesnelerin, insan hayatmna fevkalade kolayliklar saglayacag: inkar
edilemez. Fakat her alanda yerini alan bu nesnelerin, insan sagligina ve ruhuna verebilecegi zararlar da
gormezden gelinemeyecek kadar asikardir. Akla gelebilecek her tiirlii siradan nesnelere fonksiyon
kazandirilarak internete baglanir bir héle getirilmesi, gelecekte insan bedeninin nesnelestirilerek internet
erisimine agik bir yapiya doniistiirtilebilecegini akillara getirmektedir. Hatta su siralar bu yonde bazi
calismalar gerceklestirildigine dair ¢ok fazla sdylentiler duymaya bagladik. Oyle goriiliiyor ki, bundan
sonra ¢ok daha siklikla duyacaga benziyoruz. Mesela Neuralink Projesi'nin sahibi olan Elon Musk, gelmis
bulundugumuz bu asamada, insan beyninin yedi yirmi dort internet erisimine agik olacagina dair ipuglar1
vermektedir (Kurutay, ve Dig., 2023). Bu dehset verici duruma onay vererek kendini internet erisimine
acik hale getirecek olan goniillii insanlar, acaba icinde bulunduklari vahametin farkinda midir? Eger
farkinda degillerse bu durum bir hayli tehlikeli demektir. Yok eger bile bile kendilerini feda etmeye onay
veriyorlarsa bu daha da tirkiittictidir.

Nitekim bu meseleler s6z konusu oldugunda kayitsiz kalamayan Jiirgen Habermas, [nsan Dogasinin
Gelecegi’'nde, insan bedenine yapilacak olan her tiirlii muidahalenin, felsefi ve etik problemlerden ayri
tutulamayacagmni ifade eder. O, insan bedenine miidahale etmeyi gaye edinen nanoteknolojik deneylerin,
miikellefiyet sahibi olan insan yapisina asla uyum saglamayacagini ve insan bedenine yerlestirilmesi
planlanan minik robotlarin, ayrica biiytime ve gelisme durumlarini da sekteye ugratabilecegini vurgular
(Habermas, 2021: 78-80). Onun bu meyandaki endiseleri, nereye gittigi belli olmayan teknolojik etkilerin
gittikce daha da tehlikeli bir hal almasindan kaynaklanir. Nihai olarak, kisilerin “kendi olma” haklarmi
yok eden nanoteknolojik girisimlerin, dontisii olmayan amansiz bir felakete yol acabilecegini
hatirlatmakta fayda gormekteyiz.

Tipki Mary Shalley’in, Frankenstein yapitinda bahsettigi gibi, kendini tanrilastirarak yaratma
arzusuna kapilan insanin, kendine bir canavar hazirlamasi hayret verici bir vakiadir. Kitapta gecen
Frankenstein karakteri, tip egitiminden edinmis oldugu bilgilerden hareketle, canl1 bir yaratik meydana
getirmeyi kafasina koymustur. Nihayetinde topladigi kadavralardan bir canli varliga getiren
Frankenstein, karsisinda gordiigii cirkin yaratik karsisinda derin bir hiisrana ugramis ve yaratigi evde
birakarak evi terk etmistir. Fakat kendisini terk eden sahibine diisman olan yaratik, her yerde kendisini
yalniz birakan sahibini aramaktadir. Intikam icin Frankenstein’in kardesini bulup o6ldiiren yaratik,
bununla da yetinmez ve yeni bir intikam i¢in harekete geger (Shalley, 2012: 80-84). Daha sonra arkadasini
ve esini de yaratmis oldugu canavara kurban veren Frankenstein, kendi eliyle meydana getirdigi bu
canavar karsisinda caresiz kalmistir (Shalley, 2012: 161). Kendi kapasitesini asan tistel makineler tiretmeyi
marifet addeden gilintimiiz insani, adeta Doktor Frankenstein'in yasadigi essiz caresizligi bizlere
animsatmaktadir. Dolayisiyla, tiretilmesi planlanan {irtinler, denetlenebilir bir yapiya sahip oldugu
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oranda elbette faydali olacaktir. Ancak kontrolden ciktig1 takdirde, son derece hayati meseleleri
beraberinde getirecektir. Bu da gosteriyor ki, gerceklestirilmesi olanakli goriilen her seyin faydal
olabilecegine dair ortaya atilan yaygin kanaatler, asla mutlak dogru olarak kabul edilmemelidir. Nitelikli
tirtinlerin yalnizca insan eksenli bir diistince stizgecinden gecerek tiretilmesi gerektigi kesinlikle goz ard1
edilmemelidir. Neyin tretilip neyin {iretilmeyecegine yonelik alinan kararlar ise, kar miilahazasindan
hareketle degil, insanhigin istikbalini diistinen feraset sahibi kisilerin alacag1 kararlarla miispetlik
kazanabilir.

Sonug

Bircok evreden gecerek gtinimiize kadar ulasmis olan modern anlayis, postmodern stirecle devam
ederek zirveyi yakalamis gortinmektedir. Bilhassa Avrupa’da, 17. Ve 19. Yuizyillar arasinda etkin olan
Aydinlanmaci sdylemler, modern ve postmodern olusumlarin temellerini olusturmaktadir. Aydinlanma
hareketlerinin onctiliik ettigi yeni modern anlayis, Kiliseye karsi aklin ¢n plana c¢ikarilarak, bilimsel
calismalarin desteklendigi bir stirece karsiik gelmektedir. Modern stirecin baslamasiyla beraber,
kendisini akil ile var edebilecegini diistinen birey, postmodern siirece gecisin ardindan, nasil var
olabilecegini bilemez bir duruma gelmistir. Ozellikle icinde bulundugumuz dénemde madde hirsinin
mevcut kimlikleri yok ettigini gormemiz miimkiindir. Modern dgretilerin yanhshgina dikkat ¢eken
postmodernizm, ne yazik ki modernizmin yerine miispet manada bir degerler manzumesi koyamamustir.

Calismamizda da yer verdigimiz tizere, cagimiz, Baudrillard'in “’simtilasyon” kavraminin icerigini
doldurmaktadir. Zira tiiketimi kutsayan ve iradenin mekanizmasii bozan postmodern cag, ilerleme,
gelisme adi1 altinda fark edilmeyen yoniinti gizlemeyi basarmistir. Ornegin, bilim ve teknolojinin gtictinii
elinde bulunduran bircok devlet, glicstiz olan bazi {iilkeleri medeniyetle bulusturma iddialariyla
somirebilmektedir. Kanaatimize gore, giicstiz olan bazi toplumlarm, giiclii olan bazi toplumlar tarafindan
yagmalanmasinin altinda yatan en 6nemli sebep, dogal zenginliklerdir. Buradan hareketle, teknolojinin
bu denli ilerleme gostermesiyle beraber, tabiat ile insan arasindaki dostane miinasebetin tahribata
ugradigimi sdylememiz mumkiindiir. Bunun yan sira, zenginligin bir hirsa dontismesi ve bu hirsin
toplumlar arasindaki rekabeti tetiklemesi, bir yandan tabiat ile baglar1 koparmis, diger yandan da insan
iliskilerini zedelemistir. Goriildiigi tizere cagimiz, ardi arkas: kesilmeyen birgok hastalik ile miicadele
etmektedir. Bu durumun miithim goriilen sebepleri s6z konusu oldugunda, tabiat ile insan arasindaki
iliskinin zayiflamasini 6nemli bir etken olarak gosterebiliriz. Mesela bazi tip bilgilerinde gecen, tabiatla
tinsiyet halinde bulunmanin 6nemi, bircok hekimlerin ve alimlerin tabiatla irtibat durumunda bulunan
kisilerin daha saglikli olacagina dair kanaatleri, doga ile i¢ ice bulunmanin bedenen ve ruhen sifa etkisi
gosterebilecegini destekler niteliktedir. Bunun yaninda, cagimizin en zenginlerine baktigimizda, onlarin
doga ile ic ige bir yasamu tercih ettiklerini ve organik besinlerle beslenmeye cok fazla énem verdiklerini
gorebiliriz. Aynm1 zamanda, baz1 diistintirlerin, ruh ve beden sagliginin birbirinden ayr1 tutulamayacagin
vurgulamalari, insanin dogadan tamamen kopmasinin yanlishigini gozler dniine sermektedir. Bir yandan
tabiattan uzaklasmanin hastalik {iretme ihtimali varken, diger yandan ise yeni diinya tasariminin,
hastaliksiz, acisiz, dertsiz bir diinya tasavvur etmesi, bir celiski durumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yeni diinya anlayisinin, birtakim teknolojik araglarla insan bedenine miidahalede bulunmay: diistinmesi,
bizleri, olusabilecek sonuglar agisindan endiseye sevk etmektedir. Haliyle igcinde bulundugumuz durum
surekli bir sekilde “onar-boz” mantigiyla isliyor gibidir.

Guntumiiz diinyasinda fazlasiyla etkisini hissetmeye basladigimiz transhiimanist diinya gortistiniin,
insani boyutu ihmal ettigini ve gormezden geldigini soyleyebiliriz. Bugiin insan bedenine uygulanmasi
planlanan bazi ¢alismalarin neticeleri belirsizlik icermektedir. Dolayisiyla, insan hayatina bambagka bir
sekilde tesekkiil eden teknolojik hareketlerin, nicelik bakimdan tesvik edici bir mahiyete sahip olduguna
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sahit olsak da insani boyutun degerlendirme dis1 birakilarak tasarlandig1 teknolojik gelismelerin, birtakim
menfi sonuglara yol acabilecegini gtz oniinde bulundurmamiz gerekmektedir. Bu konuya binaen
Baudrillard, artik tabiat ile istigal etmenin ¢ok zorlastigini diistinmekte ve insanin kendi ruhunu ve
bedenini teskin edebilecek kadar bile olsa dogada vakit geciremeyecegini ima etmektedir. Zira yeni
tiretilen teknolojik aygitlar gerek ev ortaminda gerekse disarda biittin islerin {istesinden gelmektedir!
Baudrillard"in bu konuda edindigi tutumlar: fazlasiyla hakli bulmanin yaninda, onun indirgemeci olan
bir tavir takindigmi diistinmekteyiz. Zira teknolojinin tiim diinyada tehlike arz eden bir yere dogru
evrilmesi kacimilmaz olmustur, fakat biitiin toplumlar istisnasiz bir sekilde teknolojinin tahakkiimiinde
gormek, gelecege dair var olabilecek biitiin umutlar1 yok etmek demektir. Bugtin teknolojiye mutaassiplik
derecesinde intisap eden toplumlarin ¢ogunlukta olmasi inkédr edilemez bir gercektir. Lakin bunun
yaninda, bizleri itidalli olmaya davet eden ve fayda zarar muhakemesini yerinde yapmay1 tavsiye eden
kiymetli diistintirlerin varligi, gelecegimizin insas1 konusunda yol gosterici bir nitelik tasimaktadir.

Netice itibariyle ¢alismamiz boyunca edinmis oldugumuz bilgiler, bizlere, mevcut problemlerin
nedenini anlayamadigimizi ve cagmn diline yabancit kaldigimizi diistindiirmektedir. Cagin dilini
anlayamamak, kavramlar arasinda yanls iliskilendirmeler yapma sorununu da beraberinde getirmistir.
Mesela, maddi anlamda miireffeh olan toplumlarin daha huzurlu olacagina dair duyulan inang,
teknolojinin ¢ok gelistigi {ilkelerin daha medeni zannedilmesi, haz ve eglence serbestliginin, 6zgiirliik
olarak goriilmesi, demokratik {tilkelerin ¢cok daha adaletli oldugu diistincesi, basar1 kistasinin, rekabet
toplumunda niceliksel birincilige tabi tutulmasi.... Bunlar gibi bir¢ok kavramlar birbirine karismus
durumdadir. Bir baska ifade ile, sonug odakli olan ve siireclerin ehemmiyetini gormezden gelen bir ¢ag
ile kars1 karsiya kaldigimizi eklemek isteriz. Daha agik bir tabirle konusmak gerekirse, bugiin toplumlarin
nicelik eksenli taleplerinin artmasi, arzu edilen zaaflara ulasmak i¢in birtakim ahlaksizliklar1 mesru
kilabilmektedir. Ornegin artik elde edilen bagarilarin ve kazanimlarin, giiniimiizde nasil elde edildiginin
pek bir 6nemi yoktur ve aslolan ise elde edilip edilmedigidir. Ozetle anlatmaya galistigimiz mevzu, var
olan problemlerin kaynaginin, kavram karmasasi olduguna yoneliktir. Lakin bu kavram karmasasmin
temelinde ise niceliksel bakimdan diinyaperst bir hirsin bulundugunu idrak etmemiz gerektiginin altini
¢izmeliyiz. Dolayisiyla cagin diline kulak verememek, tizerinde durdugumuz meselelerin anlasilmasi ve
kavranilmasi noktasinda biiytik bir sorun teskil etmektedir. Kanaatimize gore Baudrillard ele aldig:
fikirleriyle yasadig1 cagin sorunlarini diistincede kavrayan ve bunlari cok yonlii analiz eden bir filozoftur.
Ayni zamanda o ironik bir dille ¢cag1 elestirerek, ilerleme ve gelisme kavramlarini sorgulanmaya agik hale
getirmistir. Zira onun goriislerinden anladigimiz kadariyla, modernizm ile baslayip, postmodernizm ile
devam eden siirecte insanlara vadedilen gosterisli ve sahte hayatlar, birtakim yapay mutluluklarla
toplumlar1 oyalamakta fakat diger yandan ise son sinira ulasmay1 gaye edinen korkung bir gelecek
tasarimi sunmaktadir. Bu bakimdan, teknolojik faaliyetlere miintesip kilinan yasam seriiveninin, insani
boyut cercevesinde yeniden dizayn edilmesinin elzem oldugunu diistinmekteyiz.
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