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Bu caligma, fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararasi ticaret iizerindeki etkisini analiz etmektedir. Kiiresellesen
ekonomilerde, inovasyonun tesvik edilmesi ve rekabet avantajinin korunmasi i¢in fikri miilkiyetin giivence altina alimmasi
biiyiikk 6nem tagimaktadir. Caligmada, 68 iilkenin 2007-2023 donemi verileri kullanilarak panel veri analizi yapilmis ve fikri
miilkiyet haklariin ticaret hacmi, dogrudan yabanci yatirimlar ve ekonomik biiyiime ile iligkisi incelenmistir. Bulgular, giiclii
fikri miilkiyet korumasma sahip iilkelerde ticaret hacminin arttigin1 ve bu iilkelerin uluslararas: piyasalarda daha rekabetci
oldugunu gostermektedir. Ayrica, fikri miilkiyet haklarinin gayrisafi yurti¢i hasila ve yabanci yatirim akislari ile karsilikli bir
etkilesim iginde oldugu belirlenmistir. Bu sonuglar, fikri miilkiyet koruma mekanizmalarinin giiglendirilmesinin ekonomik
kalkinmay1 destekleyebilecegini gostermektedir. Politika yapicilar igin dneriler, fikri miilkiyet haklarinin daha etkin korunmasi
ve uluslararasi ticaretin siirdiiriilebilir biiylimesine katki saglayacak diizenlemelerin gelistirilmesine odaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fikri ve Sinai Miilkiyet Haklari, Uluslararasi Ticaret, Patent, inovasyon, Panel Veri Analizi.
JEL Simiflandirma Kodlari: C23, F14, F43, O34.
ABSTRACT

The study examines the impact of intellectual and industrial property rights on international trade. In an increasingly globalized
economy, securing intellectual property is essential for fostering innovation and maintaining competitive advantages. Using
panel data analysis covering 68 countries from 2007 to 2023, the study investigates the relationship between intellectual
property rights, trade volume, foreign direct investment, and economic growth. The findings indicate that countries with
stronger intellectual property protection experience higher trade volumes and enhance competitiveness in global markets.
Additionally, intellectual property rights demonstrate a reciprocal relationship with GDP and foreign investment flows. These
results suggest that strengthening intellectual property protection mechanisms can support economic growth and innovation.
Policy recommendations focus on enhancing the enforcement of intellectual property rights and developing regulatory
frameworks that contribute to the sustainable expansion of international trade.
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EXTENDED SUMMARY

Purpose and Scope:

In today's rapidly evolving global economy, international trade serves as a key driver of economic growth, innovation, and
technological advancement. The increasing interconnectedness of economies has highlighted the importance of protecting
intellectual and industrial property rights to ensure fair competition and sustainable innovation. The expansion of knowledge-
based economies has reinforced the role of intellectual and industrial property rights in fostering research and development,
attracting investment, and preventing unauthorized use or reproduction of registered innovations. As globalization intensifies,
the implementation of effective legal frameworks governing patents, trademarks, copyrights, and industrial designs has become
crucial for maintaining competitive advantages and ensuring market stability. Despite the well-documented significance of
intellectual and industrial property rights in promoting innovation and economic growth, their direct impact on international
trade remains relatively underexplored. This study aims to fill this gap by empirically analyzing the effects of intellectual and
industrial property rights on trade flows, foreign direct investment , and economic performance across 68 countries over the
period 2007-2023. The research investigates whether stronger intellectual and industrial property rights protection enhances a
country's trade competitiveness and evaluates the extent to which intellectual and industrial property rights policies influence
global trade patterns.

Design/methodology/approach:

The study employs panel data analysis to examine the relationship between IPR protection and international trade. The dataset
includes key macroeconomic indicators obtained from international organizations such as the World Bank, the World
Intellectual Property Organization (WIPO), and the Property Rights Alliance. The dependent variable is the total trade volume
(sum of exports and imports), while the independent variables include GDP, exchange rates, FDI inflows, the number of
domestic patents, and an intellectual property rights index. To ensure robust results, panel unit root tests are conducted to assess
the stationarity of the variables. Subsequently, panel data estimation techniques are applied to identify elasticity relationships
between the variables. Fixed and random effects models are estimated, and the Hausman test is used to determine the most
appropriate model. Additionally, robust estimation techniques, such as the Parks-Kmenta estimator, are employed to address
issues of heteroskedasticity and cross-sectional dependence. In addition, the causality relationships between the variables are
analyzed through the Dumitrescu-Hurlin panel causality test.

Findings:

The empirical results demonstrate that countries with stronger intellectual and industrial property rights experience higher trade
volumes and increased competitiveness in global markets. The panel data analysis reveals a significant positive correlation
between IPR strength and trade activity, with a 1% increase in the intellectual property rights index leading to a 0.14% rise in
trade volume. Additionally, the findings confirm a bidirectional causal relationship between IPRs, GDP, and FDI flows,
suggesting that effective intellectual property protection fosters economic stability while attracting foreign investors. Moreover,
the results highlight that insufficient IPR protection in developing economies hampers their ability to integrate into global trade
networks. Countries with weak enforcement mechanisms exhibit lower export performance and reduced investment inflows,
ultimately limiting their potential for technological advancement. The findings also indicate that IPR protection plays a crucial
role in mitigating trade-related disputes and enhancing the credibility of domestic industries in international markets.

Conclusion and Discussion:

The study underscores the importance of intellectual property rights as a key determinant of sustainable international trade.
Strong intellectual property rights policies contribute to greater foreign investment, increased technological transfer, and
enhanced market competitiveness. The results suggest that countries with well-established intellectual property rights
frameworks benefit from higher levels of economic resilience and industrial innovation . However, the study also highlights
the challenges faced by developing economies in enforcing intellectual property protections. Weak institutional frameworks
and limited enforcement mechanisms often lead to lower levels of trade integration and reduced attractiveness for foreign
investors. To address these challenges, policymakers should focus on strengthening legal frameworks, improving enforcement
mechanisms, and fostering international cooperation on intellectual property regulations. In light of these findings, the study
includes a number of substantial policy recommendations. First, countries need to improve intellectual property rights
enforcement. National and international mechanisms should be strengthened to ensure effective enforcement of intellectual
property rights laws. In addition, innovation needs to be encouraged. Research and development investments should be
encouraged through incentives and funding programs to promote technological advances. Third, harmonization of global
intellectual property rights policies is essential for sustainable trade. It is vital to align national regulations with international
best practices to facilitate cross-border trade and investment. In addition, capacity building needs to be undertaken in emerging
economies. Technical assistance and training programs should be provided to improve intellectual property rights enforcement
in emerging markets. By implementing these strategies, governments can enhance trade competitiveness, attract foreign
investment, and ensure long-term economic growth while maintaining fair and sustainable global trade practices.
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1. GIRIS

Gliniimiiziin hizla gelisen kiiresel ekonomisinde, uluslararasi ticaret ekonomik biiylimenin, inovasyonun ve
teknolojik ilerlemenin temel itici giicii haline gelmistir. Ekonomilerin giderek artan birbirine baglilig, adil rekabeti
ve siirdiirtilebilir inovasyonu saglamak i¢in fikri ve siai miilkiyet haklarmin korunmasinin énemini artirmistir.
Teknolojinin gelismesi ve bilgi tabanli ekonomilerin yiikselisi, fikri ve sinai miilkiyet haklarinin arasgtirma ve
gelistirmeyi (Ar-Ge), yatirimi tesvik etme ve tescilli inovasyonlart yetkisiz kullanimdan veya g¢ogaltmadan
korumadaki 6nemini pekistirmistir (Parlakyildiz ve Giivel, 2015, s. 30). Kiiresellesme diizeyi arttik¢a, patentleri,
ticari markalari, telif haklarini ve endiistriyel tasarimlar1 yoneten etkili yasal gergeveler, rekabet avantajlarii
stirdiirmek ve piyasa istikrarini saglamak i¢in vazgegilmez araglar haline gelmistir.

Fikri ve smai miilkiyet haklari, inovasyonu ve ekonomik rekabeti tesvik etmek igin kritik mekanizmalar olarak
hizmet etmektedir. Fikri ve sinai miilkiyet haklarimin uygulanmasi, yiiksek katma degerli iiriinlerin gelistirilmesini
kolaylastirir, dogrudan yabanci yatirnmi ¢eker ve firmalarin kiiresel pazarda rekabet etme yetenegini artirir
(Gemrik ve Aytemiz, 2016, s. 21). Giiglii fikri ve sinai miilkiyet haklar1 politikalari, isletmeleri Ar-Ge'ye yatirim
yapmaya ve kotliye kullanma riski olmadan yeni teknolojileri pazara sunmaya tesvik ederek yasal kesinlik
saglamaktadir. Iyi kurulmus fikri ve smai miilkiyet haklar1 cercevelerine sahip iilkeler, daha yiiksek diizeyde
teknolojik ilerleme, ekonomik ¢esitlilik ve endiistriyel dayaniklilik sergileme egilimindedirler.

Fikri ve sinai miilkiyet haklarinin 6nemi ekonomik faydalarin 6tesine uzanmaktadir. Ciinkii bilgi ekonomilerinin
yaratilmasina da katkida bulunmaktadirlar. Yenilikgi fikirlerin ve tiriinlerin korunmasini saglayarak, bu haklar
yaratict endiistrileri ve teknolojik girisimciligi tesvik etmektedir. Dahasi, fikri ve smai miilkiyet haklart
diizenlemelerinin uluslararasi diizeyde uyumlu hale getirilmesi, Ticaretle Ilgili Fikri Miilkiyet Haklar1 Y&nleri
(TRIPS) gibi anlagmalar araciligtyla, sinir otesi ticareti kolaylastirmis ve fikri miilkiyet hirsizhigi vakalarimi
azaltmustir (Yiiksel, 2001, s. 560). Ancak, 6zellikle gelismekte olan ekonomilerde fikri ve sinai miilkiyet haklarini
uygulamayla iligkili zorluklar, daha gii¢lii kiiresel is birligi ve politika uyumuna olan ihtiyaci vurgulamaktadir.

Patent korumasi, mucitlere yeniliklerini belirli bir siire boyunca ticarilestirmeleri i¢cin miinhasir haklar veren fikri
ve sinai miilkiyet haklari sisteminin temel yap1 tagidir. Bu miinhasirlik, arastirma yogun endiistrilere yatirimi tesvik
ederek endiistriyel biiylimeyi yonlendiren teknolojik atilimlara yol agmaktadir. Saglam patent sistemlerine sahip
ekonomilerin daha yiiksek yenilik oranlar1 ve Ar-Ge yogun sektorlere daha fazla sermaye girisi yasandigi
goriilmektedir (Levent, 2010, s. 52). Ancak, patent tekelleri ve rekabeti engelleme potansiyelleri konusundaki
endiseler, patent haklarinin optimum siiresi ve kapsami konusunda tartismalara yol agmistir (Zirnstein, 2005, s.
294).

Patent Isbirligi Anlasmasi (PCT), mucitlerin tek bir bagvuru siireciyle birden fazla iilkede patent almasimni
saglayarak, yargi bolgeleri arasinda patent korumasini standartlagtirmada 6nemli bir rol oynamuistir. Bu gelismelere
ragmen, patent uygulama mekanizmalarindaki esitsizlikler, 6zellikle sahte mallarin ve patent ihlallerinin
endiistriyel biiyiimeyi baltaladigi gelismekte olan iilkelerde énemli bir zorluk olmaya devam etmektedir (TPE,
2003). Bu bosluklar1 daha giiglii uluslararas: igbirligi ve kapasite gelistirme girisimleri yoluyla ele almak,
inovasyon odakli ekonomik firsatlara esit erigsimi saglamak i¢in elzemdir.

Ticari markalar, pazardaki iiriin ve hizmetleri ayirt etmede, marka tanimirligini tesvik etmede ve tiiketici giiveni
olusturmada Onemli bir rol oynar. Sahte {irlinlerin ve ticari marka ihlallerinin yayginlagmasi, isletmeler ve
tilketiciler igin 6nemli zorluklar olusturmaktadir. Etkili ticari marka tescil sistemleri, marka zayiflamasini
onlemeye yardimci olmakta ve sirketlerin pazar kimlikleri iizerinde kontrol sahibi olmalarini saglamaktadir
(Aktuglu, 2016). Tiirk Patent Enstitiisii, pazar seffafligin1 artirmak ve hileli uygulamalar1 azaltmak i¢in net ve
standartlastirilmis ticari marka diizenlemelerine olan ihtiyaci vurgulamaktadir (TPE, 2003).

Kiiresellesmis bir ticaret ortaminda, markalar degerli maddi olmayan varliklar olarak hizmet etmekte ve ekonomik
onem agisindan fiziksel varliklari siklikla geride birakmaktadir. Giiclii marka koruma mekanizmalar1 yalnizca
isletmelere fayda saglamakla kalmamakta, ayn1 zamanda iiriin 6zgiinliigiinii ve kalite giivencesini saglayarak
tiiketici refahia da katkida bulunmaktadir. Kapsamli marka politikalar1 uygulayan {ilkeler daha ytiksek diizeyde
marka degeri ve kiiresel pazar rekabeti deneyimleme egilimindedir (Karaahmet, 1995, s. 391).

Cografi isaretler, bolgeye Ozgii iiriinlerin belirgin niteliklerini koruyarak fikri ve sinai miilkiyet haklar
cercevesinin bir diger hayati bilesenini temsil etmektedir. Bu isaretler, geleneksel ve el yapimi firiinlerin
pazarlanabilirligini artirarak ekonomik katalizor gorevi gormekte ve bdylece kirsal ekonomileri ve kiiltiire]l mirasin
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korunmasini desteklemektedir. Avrupa Birligi, bolgesel spesiyaliteleri taklit ve yanlis tanitimdan korumak i¢in
sik1 cografi isaret kayit prosediirleri olusturmustur (TPE, 2003). Cografi isaret korumali iiriinler uluslararasi
pazarlarda rekabet avantaji saglamakta ve bolgesel ekonomileri giiclendirmektedir (Sahin, 2013, s. 27). Ancak,
ozellikle diizenleyici ¢ergevelerin daha az kat1 olabilecegi Avrupa Birligi disi iilkelerde, cografi isaretler icin
kiiresel taninma elde etmede zorluklar devam etmektedir. Bolgesel olarak farkli iirlinlerin ekonomik potansiyelini

en iist diizeye ¢ikarmak i¢in ikili ve ¢ok tarafli ticaret anlagmalar1 yoluyla uluslararasi cografi isaret korumasini
giiclendirmek esastir.

Fikri ve sinai miilkiyet haklarmin ekonomik ve ticari faydalarinin yaninda, etkin bir sekilde uygulanmasi ile ilgili
cesitli zorluklar devam etmektedir. Birgok gelismekte olan iilkede, zayif kurumsal ¢ergeveler ve yetersiz yasal
uygulama mekanizmalar1 yaygin sahtecilik ve fikri miilkiyet ihlallerine yol agmaktadir. Bu zorluklar yatirimer
giivenini zayiflatmakta ve ¢ok uluslu sirketleri daha gevsek fikri ve sinai miilkiyet haklar1 korumalarina sahip
bolgelerde faaliyet gostermekten caydirmaktadir (Bardakei, 2020, s.80). Bununla birlikte, ticaretin
dijitallestirilmesi ile ¢evrimici platformlarin fikri miilkiyet ihlalleri i¢in 6nemli noktalar haline gelmesiyle fikri ve
smai miilkiyet haklar1 uygulamasini daha da karmasik hale getirmistir. E-ticaretin yiikselisi, dijital korsanlik,
marka sahteciligi ve patent ihlalleriyle miicadele igin gelismis diizenleyici Onlemlerin gelistirilmesini
gerektirmistir (Curtis, 2012, s. 10). Bu durum hiikiimetler ve uluslararasi kuruluslarin, fikri miilkiyet korumasinin
gelisen manzarasini ele alan uyarlanabilir yasal ¢ergeveleri uygulamak igin is birligi yapmasi zorunlulugunu
dogurmustur. Bu dogrultuda gelecekte blokzincir ve yapay zeka (YZ) gibi yeni ortaya ¢ikan teknolojilerin fikri
miilkiyet yonetimine entegrasyonu, haklarin uygulanmasinda seffafligi ve verimliligi artirma konusunda umut vaat
etmektedir. Blokzincir tabanl patent kayitlari ve YZ destekli ticari marka izleme sistemleri, fikri ve sinai miilkiyet
haklarmin dijital ¢agda nasil korundugu ve yonetildigi konusunda devrim yaratma potansiyeline sahiptir (Parkin,
1993). Politika yapicilarin fikri varliklari korumak ve kiiresel ekonomide adil rekabeti tesvik etmek i¢in teknolojik
¢oziimlere yatirim yapmaya oncelik vermesi elzemdir.

Fikri ve sinai miilkiyet haklar1, modern ekonomik sistemlerin temel direkleri olarak hizmet etmekte, yeniligi tesvik
etmekte, yatirimlart korumakta ve piyasa rekabet giiclinii artirmaktadir. Kiiresellesme ve dijital dontisim
uluslararasi ticaret dinamiklerini yeniden sekillendirmeye devam ederken, fikri ve sinai miilkiyet haklar1 uygulama
mekanizmalari giiclendirmek ekonomik biiylimeyi ve teknolojik ilerlemeyi siirdiirmek i¢in kritik neme sahip
olacaktir. Patentler, ticari markalar, telif haklar1 ve cografi isaretler arasindaki etkilesim, fikri ve sinai miilkiyet
haklarinin ¢ok yénlii dogasini ve kiiresel ticaret icin kapsamli etkilerini vurgulamaktadir. Ulkeler, saglam yasal
cerceveler benimseyerek ve teknolojik ilerlemelerden yararlanarak, fikri ve sinai miilkiyet haklarmin yenilik
odakli gelismeyi tesvik etmek ve adil piyasa rekabetini siirdiirmek igin etkili araglar olmaya devam etmesini
saglayabilirler. Bu dogrultuda, gelecekteki arastirmalarin ortaya koyulan yasal diizenlemelerin fikri ve sinai
miilkiyet haklar1 etkinligi iizerindeki etkisini arastirmasi ve uluslararasi i birliginin roliinii degerlendirmesi 6nem
arz etmektedir.

Fikri ve sinai miilkiyet haklarmmin korunmasi ve tesviki, bilgi ekonomilerinin ilerlemesi ve adil ticaret
uygulamalarinin kolaylastirilmasi i¢in merkezi olmaya devam edecektir. Bu haklarin siki diizenleyici 6nlemler ve
uluslararasi ig birligi yoluyla desteklenmesinin saglanmasi, giderek daha fazla birbirine bagli hale gelen bir
diinyada ekonomik dayanikliligin siirdiirilmesi i¢in elzem olacaktir (Dinopoulos ve Segerstrom, 2010, s. 13).
Calismanin ikinci boliimiinde, fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararasi ticaret {izerindeki etkisine iligkin
literatiirlin kapsaml1 bir incelemesi sunulmustur. Ardindan, arastirmada kullanilan model ve metodolojinin ayrmtilt
bir agiklamasi yapilmistir. Sonrasinda, ekonometrik analizler gerceklestirilmis ve ampirik bulgular
degerlendirilmistir. Son olarak, ¢alismanin bulgularina dayali politika Onerileriyle birlikte sonuglarin genel bir
degerlendirmesi sunulmustur.

2. LITERATUR TARAMASI

Fikri ve sinai miilkiyet haklari, yenilikleri giivence altina alarak, ekonomik biiyliimeyi tesvik ederek ve adil rekabeti
destekleyerek uluslararasi ticarette temel bir rol oynamaktadir. Literatiirde ¢ok sayida ¢aligma fikri ve sinai
miilkiyet haklarmin evrimini, 6nemini ve ekonomik etkilerini incelemis ve kiiresel piyasa dinamiklerini
sekillendirmedeki rollerini vurgulamistir. Bu béliimde, fikri ve sinai miilkiyet haklarmnm uluslararas: ticaret
tizerindeki etkisine iligkin literatiirdeki temel katkilara genel bir bakis sunulmaktadir.

Fikri ve sinai miilkiyet haklarinin evrimi literatiirde kapsamli bir sekilde analiz edilmistir. Volger (2010), siirecin
kokenlerini uluslararasi diizeyde fikri miilkiyetin korunmasi igin temel olusturan 1886 Bern S6zlesmesi'ne kadar
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gotiirmektedir. Deardoff (1992), fikri ve smai miilkiyet haklarini kiiresel ticaret politikalarina entegre etmede ve
gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere teknoloji transferini kolaylastirmada Giimriik Tarifeleri ve Ticaret
Genel Anlasmasi'nin (GATT) roliinii vurgulamistir. Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii'niin (WIPO) 1967'de kurulmasi
ile marka ve patent ihlallerinin 6nlenmesi ve fikri miilkiyet haklarmnin korumasi fikri daha da giiclenmistir (Ozbek,
2006). 1995'te imzalanan TRIPS Anlasmasi, iilkelerin asgari koruma gerekliliklerine uymasini saglayarak kiiresel
fikri miilkiyet standartlarinin uyumlu hale getirilmesinde 6nemli bir kilometre tasi olarak goriilmektedir (Yasgiil,
2015, s. 54). Bu dogrultuda Correa ve Yusuf (2016), TRIPS'in pazar verimliligini artirdigini ve pazara giren yeni
iiriinlere rekabet avantaji sagladigini savunmustur. Ancak Correa (2000), ticari misilleme ve fikri ve sinai miilkiyet

haklariin uygulamasiyla ilgili anlagsmazliklar1 énlemek icin devletlerarasi is birliginin gerekliligine de dikkat
¢ekmistir.

Literatiirde fikri ve sinai miilkiyet haklar ile ekonomik biiylime, inovasyon ve uluslararas: ticaret arasindaki
iligkiyi inceleyen 6nemli caligmalar yer almaktadir. Bununla birlikte literatiirde ekonomik biiytime ile fikri ve sinai
miilkiyet haklar1 arasindaki iliskiye deginen caligmalar da yer almaktadir. Bu calismalar iilkelerin saglam
ekonomik kalkinma ile siirdiiriilebilir inovasyon ve uluslararasi ticaret zeminin olusturulabilmesi i¢in fikri ve sinai
miilkiyet haklarinin giiclendirilmesini amaglayan politika uygulamalarint degerlendirmistir. Bu kapsamda, Tiirker
(2000), geligsmis ekonomilerin gayrisafi yurtici hasilalariin 6nemli bir boéliimiinii fikri ve sinai miilkiyet haklarinin
uygulamasina ayirarak pazar hakimiyetini korudugunu vurgulamistir. Esinoglu (2005) ise saglam bir fikri ve sinai
miilkiyet haklar1 korumasinin adil rekabeti ve fikir hirsizligina karsi yasal basvuruyu saglayarak inovasyonu tesvik
ettigini ifade etmektedir. El¢i (2009), yiiksek yatirim maliyetlerinin iireticileri teknolojik ilerlemelere katilmaktan
alikoydugunu belirterek, Ar-Ge tesviklerinin inovasyonu tesvik etmedeki roliinii tartismigtir. Ancak, devlet
destekli programlar ve fikri ve sinai miilkiyet haklari bu riskleri azaltarak endiistriyel gesitliligi tesvik etmektedir.
Benzer sekilde Branstetter vd. (2011), fikri ve sinai miilkiyet haklarmin uygulanmasinin yenilikgi {iriinler igin
katma degeri artirdigini ve kiiresel pazarlart canlandirdigini géstermistir. Bununla birlikte Tag (20006), fikri ve sinai
miilkiyet haklarmin ortaya ¢ikisinin hem {ireticileri hem de ulusal ekonomileri koruyan ekonomik ihtiyaglar
tarafindan nasil yonlendirildigini tartigmistir. Bununla birlikte, fikri ve sinai miilkiyet haklar1 ile yerel
ekonomilerin refah diizeyi arasindaki baglanti incelenmistir. Birinci (2017), giiclii fikri ve sinai miilkiyet haklari
politikalarimi uygulayan tilkelerin yerel ekonomileri i¢in hizli nakit akisi ve ekonomik istikrar yasadigini tespit
etmistir. Curtis (2012) ise, daha yiiksek refah seviyelerine sahip iilkelerin daha siki fikri miilkiyet diizenlemeleri
uygulama egiliminde oldugunu ve daha biiyiik pazar paylar1 elde ettigini gézlemlemistir. Deligdz ve Yalginer
(2010) ise, WIPO ile is birligi i¢inde Kiiciik ve Orta Olcekli Sanayiyi Gelistirme ve Destekleme Idaresi ve
Bagkanligi (KOSGEB) gibi ¢erceveler kapsaminda istihdam yaratma ve yatirim tegviklerini vurgulamistir.

Kiiresel ticarette marka kimliginin artan 6nemini vurgulayan Aktuglu (2016), yerel ekonomiler i¢in ticari marka
korumasinin gerekliligini pekistirmistir. Dinopoulos ve Segerstrom (2010) ise, giiclii fikri ve sinai miilkiyet haklart
mevzuatina sahip iilkelerin daha yiiksek ihracat biiylimesi yasadigina dair ampirik kanitlar sunmustur. Bu noktada
Maskus ve Penubarti (1995), patent korumasinin ihracati ve pazar geniglemesini artirdigini ileri siirerek bu goriigii
desteklemistir. Bardakgi (2020) ise giiglii fikri ve sinai miilkiyet haklarina sahip iilkelerin daha yiiksek ihracat
seviyelerine sahip oldugunu, artan diizeyde dogrudan yabanci yatirim ¢ektigini ve daha fazla pazar entegrasyonu
sagladigi ileri sirmektedir. Misir i¢in uluslararas ticaret ile fikri ve sinai miilkiyet haklari arasindaki iligkiyi
inceleyen Ela (2024), iki degisken arasinda kisa ve uzun vadede dnemli bir etki bulmustur. Bu kapsamda, politika
yapicilarin daha fazla yenilige yol agacak olan fikri miilkiyet haklari korumasina ilgi gostermesi gerektigi ve
Ozellikle endiistriyel kalkinmaya ve genel olarak siirdiiriilebilir kalkinmaya olumlu sekilde yansiyacagi ortaya
koyulmustur. Cai ve Hao (2024) Cin endiistriyel isletmeleri ve Cin giimriik verilerine dayanarak gergeklestirdigi
analizlerinde, fikri miilkiyet haklar1 korumasi ile sirketlerin ihrag tiriinlerinin kalitesinin yiikseltilmesini etkileyen
stireci incelemistir. Elde edilen sonuglar, fikri miilkiyet hakki korumasinin gii¢lendirilmesinin, sirketlerin ihrag
iriinlerinin kalitesinin yiikseltilmesini tesvik etmede onemli bir role sahip oldugunu gdstermektedir. Tiirki
Cumbhuriyetlerde fikri miilkiyet haklar1 ve ithalat arasindaki iliskiyi inceleyen Bardak¢i ve Barut (2021), panel
nedensellik analizleri sonucunda iki yonlii bir nedensellik iliskisinin bulundugu tespit edilmistir. Tiirkiye’de patent
haklarinin ileri teknoloji i¢eren {irlinler ithalati {izerine etkisini analiz eden Yasgiil (2015), fikri miilkiyet
haklarindan patent haklarinin gii¢lendirilmesi ile hem yiiksek teknoloji {iriinleri ithalatin1 hem de toplam ithalati
arttirdig1 ve piyasa gelismesine katki sagladigi ortaya koyulmustur. Gelismekte olan 20 iilke i¢in fikri ve smai
miilkiyet haklar1 ile ithalat arasindaki iligkiyi inceleyen Bozkurt ve Pekmezci (2008), gerceklestirilen analizler
neticesinde kisa ve uzun donemli herhangi bir iligki tespit edememistir.

445



Siileyman Demirel Universitesi Vizyoner Dergisi, Yil: 2025, Cilt: 16, Sayi: 48, 1441-1455.

Sileyman Demirel University Visionary Journal, Year: 2025, Volume: 16, No: 48, 1441-1455.
Fikri ve sinai miilkiyet haklar1 icerisinde 6nemli yere sahip olan marka korumasi, uluslararasi ticarette 6nemli bir
yere sahiptir. Karaahmet (1995), marka taninirhigmin driin goriiniirliigiinii artirarak pazar genislemesini
kolaylastirdigini one stirmiistiir. Ancak fikri ve sinai miilkiyet haklar1 kapsaminda bir diger 6nemli koruma olan
patent haklarma iliskin olarak Zirnstein (2005), patent siirelerinin uzatilmasinin rekabeti engelleyebilecegini
savunarak patent tekelleri konusunda endiselerini dile getirmistir. Buna karsilik Gokovali ve Bozkurt (2016), pazar
adaletini artirmak ve {irlin taklidini 6nlemek igin kamu patent paylasim politikalarini savunmustur. Bununla
birlikte patentler, fikri ve sinai miilkiyet haklar1 politikalarinda dnemli bir ara¢ olmaya devam etmektedir. Levent
(2010), patentleri Patent Isbirligi Anlasmas1 (PCT) gibi uluslararas1 anlasmalarla giivence altina alinan, yetkisiz
kullanimi 6nlemek igin tasarlanmis tekelci araglar olarak tanimlamigtir. Aytag ve Kilig (2013) ise Paris
Sozlesmesi'nin, kiiresel fikri miilkiyet koruma ilkelerini belirleyen ilk uluslararasi anlasma oldugunu ve
endiistriyel miilkiyet haklarinda daha fazla ilerleme i¢in zemin hazirladigini belirtmistir.

Fikri ve sinai miilkiyet haklarinin yerel pazarlari1 korumadaki énemli role sahip bir diger ara¢ cografi isaretlerdir.
Sahin (2013), cografi isaretlerin bdolgesel iiriinleri ayirt ederek yerel ekonomileri korumada hayati bir rol
oynadigmi ileri siirmiigtiir. Ayn1 zamanda Avrupa Birligi iilkeleri i¢in kat1 cografi isaret diizenlemeleri ile ilgili
iiriinlerin pazarlanabilirligi ve tiiketici glivenini artirmadaki etkinligini arastirmistir. Ercan (2020), Tiirkiye Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi'nin belirli fikri miilkiyet varliklari i¢in 70 yillik bir koruma siiresini zorunlu kildigini ve ulusal
¢ikarlari daha da giivence altina aldigini vurgulamistir.

Fikri ve smai miilkiyet haklari, ekonomik ve ticari faydalarina ragmen kiiresel ticarette cesitli zorluklarla kars:
karstyadir. Ozsagir (2013), yiiksek refah seviyelerine sahip iilkelerin, gelismekte olan ekonomileri potansiyel
olarak dezavantajli hale getiren kat1 fikri ve sinai miilkiyet haklar1 diizenlemeleri uygulama egiliminde olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Parkin (1993) ise, gelismekte olan iilkelerin inovasyonlara erisimini kisitlamak yerine, ihracati
genisletmek ve uluslararasi pazarlara entegre olmak igin fikri ve siai miilkiyet haklar1 kullanmalar1 gerektigini
One stirmiistiir. Ancak, belirli bolgelerdeki zayif diizenleyici ¢ergevelerin yaygin sahtecilige ve korsanliga imkan
vermesi nedeniyle, uygulama mekanizmalarindaki esitsizlikler bir endise kaynagi olmaya devam etmektedir.

Diger yandan ticaretin dijitallestirilmesi, fikri ve sinai miilkiyet haklar1 uygulamasinda yeni karmasikliklar ortaya
cikarmaktadir. E-ticaret ve dijital platformlarin yiikseligiyle birlikte fikri miilkiyeti korumak daha zorlu hale
gelmistir. Blockzincir ve YZ gibi yeni ortaya ¢ikan teknolojiler, fikri miilkiyet ihlallerini izlemek ve patent tescil
stireclerinde seffaflig1 artirmak i¢in potansiyel ¢6ziimler sunmaktadir. Politika yapicilar, bu gelisen zorluklari ele
almak ve dijital ¢agda fikri ve sinai miilkiyet haklar1 korumalarinin siirekli etkinligini saglamak i¢in yenilik¢i
diizenleyici yaklagimlari kesfetmesi gerekmektedir.

Gergeklestirilen literatiir taramasi ile fikri ve sinai miilkiyet haklarin inovasyonu, ekonomik biiylimeyi ve
uluslararasi ticaret rekabet giiclinii tesvik etmedeki kritik roliini vurgulanmaktadir. Saglam fikri miilkiyet
cergeveleri pazar geniglemesine ve teknolojik ilerlemeye katkida bulunurken, 6zellikle gelismekte olan iilkeler igin
uygulama ve erigilebilirlikte zorluklar devam etmektedir. Bu ¢aligma, fikri ve sinai miilkiyet haklarmnin kiiresel
capta 68 iilkeyi igeren bir analiz gerceklestirmesi dolayisiyla literatiire nemli katkilar sunmay1 amaglamaktadir.

3. METODOLOJI

Calismanin bu kisminda fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararasi ticaret iizerindeki etkileri ekonometrik
olarak analizleri gergeklestirilmistir. Bu dogrultuda analizlerde, verilerine ulagilabilen 68 iilkenin 2007-2023
donemine iliskin veriler kullanilmistir (Ek 1). Analizlerde, secilen {iilkelerin ihracat ve ithalatlarinin toplami
bagiml degiskendir. Ulkelerin GSY1H’leri, iilkelerin déviz kurlari, iilkelere giren dogrudan yabanci yatirrmlarin
GSYIiH’ye orani, iilkelerin yerli patent toplami ve iilkelerin fikri miilkiyet haklar1 endeksi ise bagimsiz
degiskenlerdir.

Ulkelerin uluslararast ticareti, gayrisafi yurtici hasilalari, doviz kurlari, iilkeye giren dogrudan yabanci1 yatirimlarm
GSYIH’ye orani verileri Diinya Bankas1 veri tabanindan temin edilmistir. Yerli patentlerine iliskin veriler Diinya
Fikri Miilkiyet Haklar1 Orgiitii (WIPO) veritabindan elde edilirken, iilkelerin fikri miilkiyet haklar1 endeksi
Property Rights Alliance istatistik veri tabanindan alinmustir.

Modelde yer alan degiskenlerin agiklamalar1 asagidaki gibidir:

ticaret : Ulkelerin ithalat ve ihracatlarinin toplami
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gsyih  : Ulkelerin gayrisafi yurtici hasilalarl
kur : Ulkelerin déviz kurlar1 ($)
dyy : Ulkelere giren dogrudan yabanci yatirimlarin GSYIH’ye orani
patent : Ulkelerin yerli patent toplami

ipr : Ulkelerin fikri miilkiyet haklar1 endeksi

Yukaridaki bilgiler dogrultusunda fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararasi ticaret lizerindeki etkisini analiz
etmek i¢in olusturulan panel veri analizi modeli asagidaki gibidir:

In(ticaret);y = Bo + BrIn(gsyih)ie + Boln(kur)ic + Bsdyy,, + Baln(patent); + Bsipr;, + € (1)

Fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararasi ticarete etkisini degerlendirdigimiz analizlerde i degerlendirmeye
alman tlkelerin ihracat ve ithalat toplamini, ¢ zaman kavramini temsil etmektedir. Modelde bulunan S katsayist
ise, gayrisafi yurtigi hasila, tilkelerin doviz kurlari, dogrudan yabanci yatirimlar, iilkelerin yerli patent toplami ve
tilkelerin fikri miilkiyet endeksinin katsayilar1 ifade edilmektedir.

Panel veri modellerinde yatay kesit bagimliligini1 ve homojenligi dikkate alan tutarli bir tahminci belirlemek 6nem
arz etmektedir. Ulkeler arasindaki artan ekonomik entegrasyon ve piyasalarin kiiresellesmesi gdz oniine
alindiginda, panel veri ¢aligmalarinda yatay kesit bagimlilik ve homojenlik testlerini hesaba katmak 6nem arz
etmektedir. Bu baglamda, modelde kesitsel bagimliligin varligi Breusch & Pagan LM (1980) testi (2), Pesaran
(2021) CD testi (3) ve Pesaran 6lcekli LM testi (4) kullanilarak analiz edilmistir. Degiskenlerin homojenlikleri ise
Pesaran ve Yamagata'nin (2008) (5, 6) homojenlik testleri ile dogrultusunda test edilmistir:

LM =TY 3 Y, PE ~ X@ ()
€D = |qos (B E)isa Py) ~ N(OD) (3)
CDuw = [y oii Zieian Py (T = 1) ~ N(OD) “
A= VN ”72_5;("‘ )
Boay= St ©

Modele dahil edilen degiskenlerin duraganligini analiz etmek i¢in hem birinci nesil hem de ikinci nesil birim kok
testleri uygulanacaktir. Bu dogrultuda, Im vd. (2003) ve Levin vd. (2002) tarafindan gelistirilen birinci nesil testler
ve Pesaran (2007) tarafindan Onerilen ikinci nesil test kullanilacaktir. Tutarli sonuglar elde edebilmek i¢in
degiskenlerin diizeylerinde veya birinci farklarinda duragan olmasi gerekmektedir. Degiskenlerin duraganliklari,
Im vd. (2003) (7,8) ve Levin vd. (2002) (9) tarafindan gelistirilen birinci nesil panel birim kok testleri ve Pesaran'in
(2007) ikinci nesil testi (10,11) kullanilarak incelenecektir. Birim kok analizlerinde bagvurulan modeller agagida
Ozetlenmistir:

Ay = ayy—1 + Z?il BijAyi—; + Xip0 + ;¢ (7N
r, = YWlinr—Eripi=0) &
Ayie =Ve+ 0+ 6t +piYieq + hX VyAyei + Ui, ©
Yie=(1- (p)m + QY1 T U (10)
CIPS = N~1¥N  CADF, (11)

Birim kok analizlerinin ardindan panel veri analizleri kapsaminda temel varsayim testleri gergeklestirilerek Parks
(1967) ve Kmenta (1986) tarafindan gelistirilen direngli tahminci kullanilmigtir. Parks (1967) ve Kmenta (1986)
direngli tahmincisi T<N oldugu durumda, panel veri modellerinde heteroskedasite ile birlikte uzamsal ve donemsel
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korelasyonun var olmasi halinde tutarli sonuglar alinmasini saglamaktadir. Direngli tahmin i¢in bagvurulan model
asagidaki gibidir:

Y =P + Z’lﬁ:z BiXiie + Uy (12)

Degiskenler arasindaki esneklik iligkileri tahmin edildikten sonra analizlere Dumitrescu ve Hurlin (2012) (13)
nedensellik testi ile devam edilmistir:

k k
Vie=a;+ 3k VOV + 26 B Xi + ey (13)

4. AMPIRIK BULGULAR

Analizler dogrultusunda oncelikle verilere iliskin tanimlayici istatistikler belirtilecektir. Calisma kapsaminda
iilkelerin uluslararasi ticareti, iilkelerin gayrisafi yurtici hasilalari, iilkelerin doviz kurlari, iilkelere giren dogrudan
yabanci yatirrmlarin GSYIH’ye orany, iilkelerin yerli patent toplami ve iilkelerin fikri miilkiyet haklar1 endeksine
iligkin degiskenler bulunmaktadir. Analizler kapsaminda degiskenlere ait 1088 gozlem yer almaktadir.

Tablo 1. Tanimlayici Istatistikler

ticaret gsyih

(Milyar $) (Milyar $) Jeur dyy patent ipr
Ortalama 4912 969,9 351,378 0,052 25266,96 5,92
Medyan 170,1 227.,6 3,859 0,028 659 5,9
Maksimum 5910,7 209268 14849,9 4,491 1464605 9,1
Minimum 3,8 3,5 0,312 3,945 0 1,775
Standart Sapma 833,1 2618,5 1563,59 0,228 126152,6 1,741
Carpiklik 3,445 5,328 6,859 3278 8,348 0,101
Basiklik 17,131 33,605 54,612 232,03 82,304 1,995
Jarque-Bera 11205,186 47609,691 129289 2379814 297740,7 47,75
Olasilik 0,000 0,000 0,000 0,000 0.000 0,000
Gozlem 1088 1088 1088 1088 1088 1088

Calisma kapsaminda kullanilan degiskenlerden belirlenen iilkelerin uluslararasi ticareti bagimli degisken olarak
ele alinirken, diger degiskenler bagimsiz degisken olarak ele alinmistir. Tablo 1’de goriildigi tizere, iilkelerin
uluslararas: ticareti, iilkelerin gayrisafi yurtigi hasilalari, iilkelerin doviz kurlari, iilkelere giren dogrudan yabanci
yatirnmlarin gayrisafi yurti¢i hasilaya orani, iilkelerin yerli patent toplami ve {ilkelerin fikri miilkiyet haklar
endeksine iligkin serilerin basiklik degerinin sifirdan biiylik olmasi sebebiyle sivri bir dagilima sahip olduklar
goriilmektedir. Ayrica serilerin ortalamalarimin medyandan yiiksek olmasi ve fikri miilkiyet haklari endeksi
haricinde c¢arpiklik degerlerinin sifirdan biiyiik olmasi nedeniyle saga yatik oldugu goriilmektedir. Fikri ve sinai
miilkiyet haklarinin uluslararasi ticaret iizerindeki etkilerinin analiz edilebilmesi i¢in ilk olarak degiskenler
arasinda yatay kesit bagimliliginin varligiin ve homojenliklerinin test edilmesi gerekmektedir.

Tablo 2. Korelasyon Tablosu ve VIF Degerleri

In(ticaret) In(gsyin) In(kur) dyy In(patent) ipr
In(ticaret) 1
In(gsyih) 0.952 1
In(kur) -0.243 -0.128 1
dyy -0.059 -0.107 -0.059 1
In(patent) 0.838 0.851 -0.144 -0.094 1
ipr 0.673 0.569 -0.368 0.009 0.511 1
VIF - 4.08 3.65 1.65 1.14 1.02

448



Siileyman Demirel Universitesi Vizyoner Dergisi, Yil: 2025, Cilt: 16, Sayi: 48, 1441-1455.
Sileyman Demirel University Visionary Journal, Year: 2025, Volume: 16, No: 48, 1441-1455.
Degiskenlere iliskin korelasyon tablosu ve VIF degerleri Tablo 2’de sunulmustur. Korelasyon analizi sonuglari

dogrultusunda, bagimsiz degiskenler arasinda giiglii bir iliski bulunmadig1 gézlemlenmektedir. Bununla birlikte, VIF
degerlerinin 5’ten az olmasi degiskenler arasinda ¢coklu dogrusal baglanti sorununun bulunmadigini ortaya koymaktadir.

Tablo 3. Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Homojenlik Testi Sonuclar1

Test Model (1)
CDee 11715,707%
CDuv 139,820%
D 57,168%**
A 17,014%%%
Agaj 22,686%*+

Not: *, ** ve *** sirastyla %10, %5 ve %1 ve anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Yatay kesit bagimliligi ve homojenlik, panel veri analizi gergeklestirilirken uygun tahmincinin segilmesi i¢in
biiyiik onem tasimaktadir. Kiiresellesme siirecinin iilkeleri birbirleri ile daha entegre hale getirmis olmasi
sebebiyle, yatay kesit bagimlilik ve homojenlik testleri vasitasiyla incelemelerin yapilmasi gerekmektedir. Calisma
kapsaminda, yatay kesit bagimliligi Breusch-Pagan LM testi (Breusch ve Pagan, 1980), Pesaran 6l¢ekli LM testi
(Pesaran, 2021) ve Pesaran CD testi (Pesaran, 2021) ile analiz edilmistir. Tablo 2’de sunulan bulgular, iilkeler
arasinda kesitsel bagimliligin olmadigi yoniindeki sifir hipotezinin istatistiksel olarak reddedildigini
gostermektedir. Elde edilen sonug, modelde yer alan bir iilkede meydana gelen ekonomik soklarin diger iilkeleri
de etkiledigini isaret etmektedir. Bununla birlikte, Tablo 3’te yer alan Pesaran ve Yamagata (2008) homojenlik
test sonuglart delta testine gore sifir hipotezinin reddedildigini ortaya koymaktadir. Bu durum, analiz edilen
modellerde iilkeye 6zgii etkilerin mevcut oldugunu gostermektedir.

Panel veri analizi sonuglarinin daha tutarli ve dogru sonuglar verebilmesi i¢in ilk olarak belirlenen degiskenlerin
duragan olup olmadiklarinin test edilmesi gerekmektedir. Analiz sonuglarinda belirlenen degiskenlerin birin koke
sahip olmasi sonucunda, sahte regresyon sorunu olmakta ve panel veri analizide verilen sonuglar gergegi
yansitmamaktadir. Dolayisiyla, 6ncelikle degiskenlerin panel birim kok testleri gergeklestirilecektir.

Tablo 4. Birinci ve Ikinci Kusak Panel Birim K6k Test Sonuglar

Diizey
Birinci Kusak Birim Kok Testi ikinci Kusak Birim Kok Testi
Degiskenler Im, Pesaran & Shin Levin, Lin & Chu PESCADF
Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend
In(ticaret) -4,946%** -11,259%%%* -2,885%** -12,982%** -1,939%* -2,581%%*
In(gsyih) -7,013%%* -6,1317%%* -6,843%%* -12,504%** -2,081%%* -3,512%%*
In(kur) -7,218%%* -11,485%%%* -14,667*** -44,93 1 *** -1,958** -2,693%%*
dyy -10,729%** -12,118%%* -15,741%** -17,191%** -2,398*** -2,744%%*
In(patent) -3,749%** -3,778%%* -2,793%%* -5,832%%* -2,012%%* -2,544%%*
ipr -3,549%%* -3,952%%%* -21,205%** -21,759%** -2,299%%* -2,643%%*

Not: *, ** ve *** girastyla %10, %5 ve %1 ve anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Panel birim kok analizi kapsaminda, Im, Pesaran ve Shin (2003), Levin ve Lin & Chu (2002) ve Pesaran (2007)
tarafindan ortaya koyulan birim kok testi gerceklestirilmistir. Tablo 4’te yer alan sonuglar baglamimda, modeldeki
degiskenlerin birim koklii olmadigi ve dolayistyla degiskenlerin diizeylerinde duraganliga sahip oldugu goriilmektedir.

Degiskenlerin duraganlik testlerinin ardindan, panel veri analizlerinde varsayim testlerini gerceklestirebilmek
amaciyla oncelikle hangi model ile analizler i¢in daha tutarli sonuglar elde edilecegi Hausman testi ve F Testi ile
analiz edilmistir. Tablo 5°te yer alan Hausman testi ve F Testi sonuglart dogrultusunda panel veri analizlerinde
sabit etkiler modelinin uygun oldugu tespit edilmistir.
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Modelde degigken varyans problemi ve hata terimlerinin korelasyonlu olmasi, heteroskedasite ve otokorelasyon
sorunlarina sebep olabilmektedir. Nitekim birimler arasi korelasyonda goriilebilmektedir. Bu dogrultuda, sabit
etkiler modeli varsayim testlerinde heteroskedasitenin varligim1 test etmek icin Degistirilmis Wald testi
uygulanmustir. Sabit etkiler modelinde otokorelasyon oldugunu gosterebilmek i¢in Bharga vd’nin Durbin-Watson

(1982) ve Baltagi ve Wu (1999) testleri yapilmistir. Son olarak, sabit etkiler modelinde Pesaran’in (2021) testi ile
birimler aras1 korelasyon sorunu simanmustir.

Tablo 5. Varsayim Test Sonuglari

Hausman Testi

chi2(5) 84,78 0,000
F Testi

F(67, 1015) 246.5 0.000
Heteroskedasite Testi

chi2(5) 21220,18 0,000
Otokorelasyon Testi

Bhargava vd.’nin Durbin-Watson 0,374 *<2

Baltagi-Wu LBI 0,596 *<2

Birimler Arasi Korelasyon Testi
Pesaran’in Testi 34,051 0,000

Panel veri analizi varsayim testlerine iliskin sonuclar Tablo 5’te yer almaktadir. Ik asamada, tesadiifi etkiler
modelinde heteroskedasite varligini test eden Degistirilmis Wald testine iliskin sonuclar bulunmaktadir. Testin
sonucu incelendiginde, sabit varyansin oldugunu ileri siiren sifir hipotezi reddedilmektedir. Dolayisiyla, sabit
etkiler modeli ile yapilan varsayimlarda heteroskedasite sorunun oldugu goézlemlenmistir. Bhargava vd’nin
Durbin-Watson (1982) ve Balgati-Wu LBI testlerine iliskin sonuclara gore, sabit etkiler modeli icin
otokorelasyonun olmadigini 6ne siiren hipotez reddedilerek kullanilan modelin otokorelasyonu bulundugu tespit
edilmistir.Panel veri analizi varsayim testlerinde hata terimleri birbirlerinden bagimsiz olmaktadirlar. Dolayisiyla,
birimler arasi korelasyonun testi icin Pesaran’m (2021) testi kullanilmistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda,
stfir hipotezi reddedilerek birimler arasi korelasyon sorununun bulundugu tespit edilmistir.

Panel veri analizi varsayim testinin sonucunda sabit etkiler modelinde heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler
arasi korelasyon sorunun bulundugu kanitlanmistir. Panel veri analizinde varsayimlarin sapmasi halinde, panel
veri analizinde tutatli sonuglar alinabilmesine olanak saglayan direncli tahmincilerin kullanilmas: gerekmektedir.
Bu bilgiler dogrultusunda, yapilan testlerde sabit etkiler modeli ile test edilen aragtirma modelinde heteroskedasite,
otokorelasyon ve 6geler arasi korelasyon problemlerinin olmasi nedeniyle bu sapmalar altinda tutarli varsayimlarin
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda, sabit etkileri modelinde tutarli sonuglarin olabilmesi i¢in Parks-
Kmenta direngli tahmincisi kullanilmagtir.

Tablo 6. Parks-Kmenta Direngli Tahminci Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler Katsayilar Olasihik
In(gsyih) 0,857*** 0,000
In(kur) 0,063 *** 0,000
fdi 0,023 0,603
In(patent) 0,006*** 0,005
ipr 0,142%** 0,000
Sabit 3,328*** 0,000
Wald chi2(7) 6744,6
Prob > chi2 0,000

Bagimh Degisken: In(ticaret)

Not: *, ** ve *** sirastyla %10, %5 ve %1 ve anlamlilik diizeylerini gostermektedir.
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Parks-Kmenta direngli tahmincisine ait olusturulan sonuclar Tablo 6’da gosterilmistir. Parsk-Kmenta
otokorelasyon, heteroskedasite ve birimler arasi korelasyonun sorunu altinda istikrarlt sonuglar iiretilmesine
olanak saglamaktadir. Dolayisiyla elde edilen veriler sayesinde, iilkelerin gayrisafi yurtici hasilalar1 %1 arttiginda
iilkelerin uluslararasi ticaretinin %0,85 arttigi, lilkelerin doviz kurlarindaki %1°lik artista ise tilkelerin uluslararasi
ticaretinin %0,06 arttig1 goriilmektedir. Ulkelerin yerli patent toplamindaki %1°lik artigin, iilkelerin uluslararasi
ticaretini %0,01 arttirdig: tespit edilmistir. Modele arastirma degiskeni olarak eklenen iilkelerin fikri miilkiyet
endeksinin %1 artmasi durumunda, {ilkelerin uluslararasi ticaretinin %0,14 diizeyinde arttig1 gézlemlenmektedir.

Bununla birlikte, iilkelere giren dogrudan yabanci yatirimlarin gayrisafi yurti¢i hasilaya oraninm, ilkelerin
uluslararast ticareti tizerinde istatistiki olarak anlamli etkisinin bulunmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 7. Dumitrescu & Hurlin Nedensellik Testi Sonuglari

Bagimh Bagimsiz Degiskenler

Degiskenler In(ticarer) In(gsyih) In(kur) fdi In(patent) ipr
In(ticarer) - 9,077*** 0,856 2,247%* 2,076 2,941 %**
In(gsyih) 6,128%%%* - 4,961 %%% 1,148 9,483 %% 2,099%%*
In(kur) 1,803 1,418 - 0,147 0,015 6,295%**
fdi 4,255%** 5,881%*%* 0,375 - 3,023%* 4,916%**
In(patent) 21,279%** 23,513%%* 0,149 0,311 - 1,513
ipr 0,983 1,325 3,175%* 3,821 %%* 6,296%%* -

Not: *, ** ve *** sirastyla %10, %5 ve %1 ve anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Degiskenler arasindaki nedensellik iligkilerini ortaya koymak amaciyla gergeklestirilen Dumitrescu ve Hurlin
(2012) panel nedensellik testi sonuglar1 Tablo 7°de yer almaktadir. Sonuglar dogrultusunda, ilkelerin uluslararasi
ticareti ile gayrisafi yurtici hasilalari ve iilkelere giren dogrudan yabanci yatirimlarin gayrisafi yurtici hasilalarina
orani, yerli patent sayilar1 ile gayrisafi yurtici hasilalari, fikri miilkiyet haklar1 endeksi ile doviz kurlar1 ve tilkelere
giren dogrudan yabanci yatirimlarin gayrisafi yurtici hasilalarina orani arasinda iki yonlii nedensellik iliskileri
bulundugu tespit edilmistir. Bununla birlikte, {ilkelerin fikri miilkiyet haklar1 endeksinden uluslararasi ticaretlerine
ve gayrisafi yurti¢i hasilalarma dogru, uluslararasi ticaretlerinden patent sayilarina dogru, patent sayilarindan
miilkiyet haklar1 endeksine ve iilkelere giren dogrudan yabanci yatirimlarin gayrisafi yurtici hasilalarina oranina
dogru, doviz kurlarindan gayrisafi yurti¢i hasilalarina dogru ve gayrisafi yurti¢i hasilalarindan iilkelere giren
dogrudan yabanci yatirimlarin gayrisafi yurtigi hasilalarina oranina dogru tek yonli nedensellik iligkinin oldugu
gozlemlenmistir. Elde edilen bu bulgular, Parks-Kmenta direngli tahminci sonuglarini desteklemektedir.

5. SONUC VE POLITiKA ONERILERi

Uluslararast ticaretin kiiresellesmesi ile beraber iilkeler ticareti yapilan emtianin pazardaki her asamasinin énemli
oldugunu kavramaya baslamislardir. Bu dogrultuda gelisen teknoloji, pazara yeni ¢ikan iirlinlerin taklitlerinin
yapilmasinin 6niinii agmaktadir. Ulkeler pazara yeni iiriin ¢ikartmadan 6nce Ar-Ge yatirimlarma ciddi sekilde
yatirim yapmaktadirlar. Uriinii pazara sunduktan sonra taklitci iiriinlerin ¢ikmasi iilkelerin uluslararasi ticaretini
ciddi boyutta sekteye ugratabilmektedir. Dolayisiyla bilginin korunmasi i¢in fikri ve sinai miilkiyet haklar1 biiyiik
Onem arz etmektedir.

Bu ¢aligmada, fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararast ticaret lizerindeki etkilerini kapsamli bir sekilde analiz
etmektedir. Literatiirde fikri ve sinai miilkiyet haklariin ekonomik biiyiime, inovasyon ve rekabet giicii tizerindeki
kritik rolii vurgulanmaktadir (Parlakyildiz ve Giivel, 2015; Gemrik ve Aytemiz, 2016). Ancak fikri ve simai
miilkiyet haklarinin uluslararasi ticaret hacmine olan etkileri {izerine gerceklestirilen ampirik ¢alismalar smirhdir.
Bu boslugu doldurmak amaciyla, 68 iilkenin 2007-2023 donemine ait verileri kullanilarak panel veri analizi
gergeklestirilmistir.

Calismanin temel bulgulari, fikri ve sinai miilkiyet haklarinin giiclii oldugu iilkelerde uluslararasi ticaret hacminin
anlaml gekilde arttigin1 gostermektedir. Bu sonug, Maskus ve Penubarti (1995) ile Dinopoulos ve Segerstrom’un
(2010) bulgularim destekler niteliktedir. Fikri ve siai miilkiyet haklarinin korunmasi, teknolojik ilerlemeyi tesvik
ederek uluslararasi ticaret akislarint olumlu yonde etkilemektedir. Parks-Kmenta direngli tahmincisi kullanilarak
yapilan analizler, gayrisafi yurti¢i hasilanin %1 artiginin uluslararasi ticarette %0,85’lik bir biiylimeye yol agtigini
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ortaya koymustur. Benzer sekilde, fikri ve sinai miilkiyet haklar1 endeksindeki %1’lik artisin uluslararasi ticaret

hacmini %0,14 oraninda artirdig1 tespit edilmistir. Bu bulgular, Karaahmet (1995) ve Bardake1 (2020) tarafindan
yapilan ¢calismalardaki sonuglarla ortiismektedir.

Doviz kurlar1 ve dogrudan yabanci yatirimlar ile fikri ve sinai miilkiyet haklar1 arasindaki ¢ift yonlii nedensellik
iliskisi Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik testi ile ortaya koyulmustur. Déviz kuru istikrarinin saglanmasi ve
fikri ve sinai miilkiyet haklarinin etkin bir sekilde uygulanmasi, ticaret hacmini artiran kritik faktorlerdir. Patent
ve marka koruma sistemlerinin gii¢lii oldugu tilkelerin, uluslararasi pazarlarda daha rekabet¢i oldugu ve ihracat
potansiyellerini artirdig1 goriilmektedir. Elde edilen sonuglar, Levent (2010) ve Aktuglu (2016) tarafindan yapilan
calismalar1 desteklemektedir.

Fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararasi ticaret ve ekonomik kalkinma ile karsilikli etkilesim iginde oldugu
ve inovasyonu tesvik ederek uzun donemde ticari biiyiimeyi destekledigi goriilmiistiir. Bu dogrultuda, tilkelerin
fikri ve sinai miilkiyet haklar1 uygulamalari altyapisinin giiclendirilmesi ekonomik refahlari i¢in 6nemli katkilar
sunacaktir. Bu durum, Correa ve Yusuf (2016) ile Ozsagir (2013) tarafindan ortaya konulan zayif fikri ve sinai
miilkiyet haklar1 ¢ercevelerinin kiiresel rekabet tizerindeki olumsuz etkileri ile uyumludur.

Sonug olarak, bu ¢alisma fikri ve sinai miilkiyet haklarinin uluslararasi ticarette kritik bir rol oynadigin1 ve kiiresel
ticaret hacmini artiran 6nemli bir politika araci oldugunu gostermektedir. Fikri ve smai miilkiyet haklarinin
korunmasi, inovasyonu tesvik ederek iilkelerin rekabet avantajlarini giiglendirmekte ve kiiresel ticaret akislarini
yonlendirmektedir. Politika yapicilarin fikri ve sinai miilkiyet haklart uygulamalarini gelistirmeye yonelik
diizenleyici c¢ergeveleri giiclendirmesi, ticaretin siirdiiriilebilir bir sekilde biiylimesini destekleyecektir.
Gelecekteki arastirmalarin, fikri ve sinai miilkiyet haklarinin sektor bazli etkilerini ve dijital ekonomideki roliini
daha detayl1 incelemesi 6nem arz etmektedir.

YAZARLARIN BEYANI

Katki Orani Beyani: Yazarlar ¢alismaya esit oranda katki saglamistir.

Destek ve Tesekkiir Beyani1: Caligmada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamistir.

Catisma Beyani: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atigmast s6z konusu degildir.
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Ek 1. Analize Dahil Edilen Ulkeler

Arnavutluk
Belgika
Bulgaristan
Kolombiya
El Salvador
Gilircistan
izlanda
Israil
Gliney Kore
Madagaskar
Moldova

Kuzey Macaristan

Polonya
Senegal
Slovenya
Tayland
Ukrayna

Arjantin
Bolivya
Kanada
Hirvatistan
Etiyopya
Almanya
Hindistan
italya
Letonya
Malezya
Karadag
Norveg
Portekiz
Sirbistan
Giiney Afrika
Tunus
Birlesik Krallik

Avustralya
Bosna-Hersek
Sili
Cekya
Finlandiya
Yunanistan
Endonezya
Jamaika
Litvanya
Malta
Hollanda
Pakistan
Romanya
Singapur
Isveg
Tiirkiye
ABD

Avusturya
Brezilya
Cin
Danimarka
Fransa
Macaristan
Irlanda
Japonya
Liiksemburg
Meksika
Yeni Zelanda
Peru
Rusya
Slovakya
Isvigre
Uganda
Uruguay
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