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The Evidential Value of The Companions’ Opinions According to The Ibadis

Summary: This study investigates the authority of the statements of the Companions (sahabi
gawl) within the Ibadi school of Islamic law. While the authority of sahabi qawl has been widely debated
in Islamic legal theory, most scholarly discussions focus on the Sunni perspective. The Ibadi school,
which emerged in the first century AH and is often linked to Kharijite origins, presents a distinct app-
roach that remains relatively understudied. This paper explores the Ibadis' view on the legal weight of
sahabi gawl, alongside their general attitude towards the Companions and their evaluation of the Com-
panions’ integrity (‘adalah). It also addresses claims regarding the Ibadis' alleged negative stance
towards the Companions, aiming to clarify these assertions through an analysis of primary Ibadi sour-
ces. Although attributed to ‘Abdullah b. Ibad, the Ibadi school’s doctrinal foundations are primarily
associated with Jabir b. Zayd. The Ibadis assess the Companions based on two key principles: wala’
(loyalty) and bara'ah (disavowal). In this framework, the Companions’ actions are evaluated according
to their outward behavior. Loyalty is extended to those perceived as righteous, while disavowal is app-
lied to those believed to have erred. Particularly, the Ibadis disassociate themselves from certain Com-
panions who, in their view, made mistakes during the civil wars (fitnah), such as the Battles of Jamal,
Siffin, and Nahrawan. However, this disavowal does not imply a rejection of the general merit or virtue
of the Companions. In their assessment of the Companions' integrity, the Ibadis distinguish between
the pre- and post-Fitnah periods. They recognize the justice ('adalah) of all Companions before the Fit-
nah, except those known to have committed clear transgressions. For the post-Fitnah period, however,
they maintain that the justice of each Companion must be individually scrutinized. This view contrasts
with the Sunni position, which generally holds that all Companions are just and reliable. Regarding the
authority of sahabi qawl, the Ibadis adopt a critical approach. Jabir b. Zayd, considered the first imam
of the Ibadis, consulted the Qur'an, Sunnah, consensus (ijma), and the opinions of the Companions in
his legal reasoning. He particularly valued the views of his teacher, Ibn ‘Abbas. However, it is evident
that Jabir did not regard the opinions of the Companions as binding proofs; rather, he treated them as
one source among others, expressing his own independent views when necessary. The second Ibadi
imam, Abt ‘Ubaydah, was even more critical. He held that a Companion’s opinion should only be ac-
cepted if deemed correct; otherwise, it should not be followed. Ibadi legal sources reflect this evaluative
stance. In cases where disagreements existed among the Companions, their individual views were not
considered binding but were analyzed critically. The Ibadis argue that the Companions, being non-in-
fallible, were capable of making mistakes, and their opinions hold no more authority than those of other
qualified jurists. They highlight the fact that even during their lifetime, the Companions disagreed with
one another, which supports the view that their statements cannot be binding on later generations. Ad-
ditionally, the Ibadis explicitly reject claims that they excommunicate (takfir) the Companions. In their
theological framework, the term kufr is not used to denote polytheism or apostasy but rather ingratitude
(kufr al-nimah). Thus, they emphasize that they do not regard fellow Muslims, including the Compa-
nions, as outside the fold of Islam due to political or legal disagreements. In conclusion, the Ibadis’
approach to sahabi qawl, their nuanced evaluation of the Companions' integrity, and their application
of loyalty and disavowal principles highlight a distinctive legal and theological perspective. They ad-
vocate a return to the values of the Prophet’s time and the leadership of Abti Bakr and ‘Umar while
critically assessing later developments. For the Ibadis, the Companions’ opinions are not binding but
are evaluated like the opinions of other jurists, reflecting their independent approach to Islamic legal
theory.

Keywords: Islamic Law, Ibadiyyah, Evidence, Jjtthad, Companions' Opinions
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Ibazilere Gore Sahabi Kavlinin Hiicciyeti®

Oz: Bu calisma, Islam hukukunun tali delilleri arasinda yer alan sahabi kavlinin Ibazi mezhebi
agisindan hiicciyetini incelemektedir. Sahabi kavli, Islam diinyasinda 6zellikle ustl-i fikih baglaminda
delil olma niteligi tartisilan bir meseledir. Stinni mezheplerin sahabi goriisiine dair yaklasimi bilinse de
Hicri 1. asirda ortaya ¢ikan ve Harici kdkenli oldugu ileri siiriilen Ibazi mezhebinin bu konudaki goriis-
leri yeterince taninmamaktadir. Calisma, Ibazilerin sahabi kavline yaklasimi yaninda, sahabeye kars:
genel tutumlar: ve sahabenin adaleti hakkindaki goriiglerini de ele almakta, 6zellikle sahabe hakkindaki
olumsuz yaklasimlarina dair iddialarin dogrulugunu kendi kaynaklar1 1s1§1nda ortaya koymay1 amac-
lamaktadir. ibAzi mezhebi, Abdullah b. ibaz’a nispet edilmekle birlikte, mezhebin esas kurucusu olarak
Cabir b. Zeyd kabul edilmektedir. Ibaziler, sahabeye yonelik yaklagimlarinda vela (dostluk) ve bera
(bugz) ilkelerini esas alir. Bu ilkeler cercevesinde, sahdbenin davraniglarini zahiri amellerine gore de-
gerlendirirler; sahabeden hak iizere olanlara vela, yanlis davranis sergileyenlere ise bera uygularlar.
Ogzellikle fitne olarak adlandirilan Cemel, Siffin ve Nehrevan savaslarinda hata ettiklerine inandiklar
bazi sahabilerden teberri etmislerdir. Ancak bu tutumlari, sahdbenin genel faziletini inkar ettikleri an-
lamina gelmemektedir. Ibaziler, sahabenin adaletini fitne éncesi ve sonrasi olmak iizere iki dénem iize-
rinden degerlendirmislerdir. Fitne 6ncesi donemde fiski agik¢a bilinenler disindaki sahabenin adil ol-
dugunu kabul ederlerken fitne sonras1 donemde ise adaletleri bilinenler harig tiim sahabilerin adaleti-
nin arastirilmasi gerektigini savunmuslardir. Bu bakimdan Ehl-i Siinnet’ten ayrilirlar; ¢iinkii Stinni an-
lay1s sahabenin tamamini adil kabul eder. Sahabi kavlinin hiicciyeti konusunda da Ibazilerin yaklagimi
dikkat cekicidir. Mezhebin ilk imami Cabir b. Zeyd, fetva verirken Kur’an, siinnet, icma ve sahabi go-
riisiine basvurmus; hocasi Ibn Abbas’in goriislerine 6zel bir dnem atfetmistir. Ancak onun sahabi gorii-
stinii kesin baglayici bir delil olarak kabul etmedigi, kendi goriistinii de ifade ettigi goriilmektedir. Mez-
hebin ikinci imami1 Eb(i Ubeyde’nin ise sahabi kavline yaklasimi daha kritiktir. Ona gore, sahabi goriisii
dogru bulunursa kabul edilir; aksi takdirde amel edilmez. [bazi kaynaklarinda da bu yaklagimin izleri
goriiliir. Ozellikle sahabe arasinda ihtilaf bulunan meselelerde, sahabi kavli baglayici bir delil sayilma-
mis; sahabi goriigleri kendi icinde degerlendirilmistir. Ibaziler, sahabi goriisiiniin mutlak olarak hiiccet
olmadigini, sahabenin masum olmadigini ve hata yapabileceklerini savunmuslardir. Onlara gore sahabi
kavli, diger miictehidlerin goriislerinden farksizdir ve baglayicilig1 yoktur. Sahabe déneminde sahabile-
rin dahi birbirlerine muhalefet ettikleri gerceginden hareketle sahabi kavlinin sonraki nesiller igin de
baglayici olmadig1 sonucuna varmiglardir. Ayrica Ibaziler, kendi mezheplerine atfedilen sahabenin tek-
firine dair iddialar1 reddederler. Onlara gore, kiifiir kelimesi sirk anlaminda kullanilmaz; daha ¢ok ni-
met kiifrii (nankorliik) anlaminda kullanilir. Bu sebeple ehl-i kibleyi dinden ¢ikarma anlaminda tekfir
etmediklerini 6zellikle belirtirler. [bazilerin sahabeye yonelik genel tutumu, fitne sonrasi olaylara ba-
kislar1 ve sahabi kavlinin hiicciyeti konusundaki degerlendirmeleri, onlarin Sia ve Ehl-i Siinnet’ten 6z-
giin bir yaklagima sahip olduklarini géstermektedir. Onlar; Hz. Peygamber, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer
donemini ideal donem olarak goriip o doneme doniis ¢agrisinda bulunmuslardir. Fitne sonras1 do-
nemde ise vela ve bera ilkeleri dogrultusunda sahabe degerlendirilmis, hatali bulunanlardan teberri
edilmis, sahih goriilen goriisler benimsenmistir. Sonug olarak Ibaziler, sahabi kavlinin baglayici bir delil
olmadigini, sahabinin ictihadi goriislerinin diger miictehidlerin goriisleriyle aymu statiide degerlendiri-
lecegini savunmuslardir. Sahabenin adaletine dair tutumlari ve sahébe kavline yaklasimlari, tarihsel ve
itikadi baglamda 6zgiin bir ¢izgi ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: islam Hukuku, Ibéziyye, Hiiccet, ictihad, Sahabi Kavli.

*

Bu galisma Prof. Dr. Mehmet Selim ASLAN danismanhiginda 2024 tarihinde tamamladigimiz [baziyye'nin Fikih
Ustlii Anlayist baglikli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir (Doktora Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi, Van,
Tiirkiye, 2024).
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Giris

Ibazilere ait olmayan kaynaklara gore Harici kabul edilen Ibazilerin ge¢misi Islam’in ilk done-
mine kadar uzanmaktadir.! Ugiincii halife Hz. Osman’in (6l. 35/656) 6ldiiriilmesinin ardindan Miislii-
manlar arasinda ortaya ¢ikan Cemel (36/656), Siffin (37/657) ve Nehrevan (38/658) savaslari Islam top-
lumunda var olan siyasi ve sosyal birligin ciddi 6l¢lide sarsilmasina yol a¢gmistir. Bu gelismeler, farkli
diisiince yapilar ve siyasi anlayislara sahip gruplarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir. Boylece
Miisliiman toplumu igerisinde ayrisma siireci hiz kazanmistir. Nihayetinde bu gelismeler, erken do-
nemde Miisliimanlarin belirgin ana gruplar etrafinda kiimelenmesine neden olmustur. Zamanla bu ana
gruplar arasinda ortaya ¢ikan goriis ayriliklar: ve siyasi anlasmazliklar, s6z konusu gruplarin kendi
iclerinde de pargcalanmalarina ve yeni alt olusumlarin meydana gelmesine sebep olmustur. Bu ana grup-
lardan birisi de Siffin Savasi sirasinda tahkim olayimna karsi ¢iktiklarindan dolayr Muhakkime, ilk
Hariciler ya da daha sonra Ehl-i Nehrevan diye isimlendirilen firkadir. Zamanla bu firka i¢inde mey-
dana gelen boliinmeler de beraberinde birgok yeni firkamin dogusuna neden olmustur. Ibaziyye de bu
béliinme neticesinde ortaya cikan firkalardan birisidir. Ibaziyye'nin tarihi gegmisinin Muhakkime'nin
de 6tesinde Hz. Osman’in éldiiriilmesinde yer alan harekete kadar uzandigini savunanlar oldugu gibi?
ozellikle Hz. Osman’in hilafetinin son alt1 yilinda yogunlasan siyasi karisikliklar sonucunda ortaya cik-
tigin1 savunanlar da olmustur.? Bununla birlikte [baziler hem tarihsel siiregte hem de giiniimiizde ken-
dilerini Nehrevan ehl-i olarak bilinen Muhakkime grubunun devami olarak gérmekte ve onlar selefleri
olarak kabul ettiklerini acgikca ifade etmektedirler.t Ibazilere gére Muhakkime ya da Ehl-i Nehrevan
icerisinde de Hz. Peygamber’in baz1 sahabeleri yer almaktaydi. Bunlar arasinda, Abdullah b. Vehb er-
Rasibi,’ Bedir Savasi'na katilan Secere b. Evfa es-Selmi, Hurk{s b. Zitheyr¢ ve Bey’atu ridvan giinii Hz.
Peygamber’e bey’at eden Abdullah b. Secere es-Selmi gibi isimler zikredilmektedir.”

[k dénemde sahabe arasinda vuku bulan hadiseler, yalnizca yasadiklar: donemle sinirl kalma-
mis; yankilar1 giiniimiize kadar devam eden ve Islam tarihinde en biiyiik kopuslarin yasanmasina ne-
den olmustur. S6z konusu gelismeler, Sia, Ehl-i Stinnet ve Muhakkime gibi farkli olusumlarin ve anla-
yislarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu olaylar yalnizca tarihi birer hadise olarak kalmamus,
ayni zamanda, fikih, kelam ve tefsir gibi temel Islami ilimlerde de tartisma konusu olmustur. Ozellikle
fikih ve fikih usilii agisindan ele alindiginda bu olaylarin ictihadi bir mesele mi yoksa dogrudan dini
bir hiikiimle mi iliskilendirilecegi; sahabenin konumu, adaleti ve sahabi goriisiiniin hiiccet degeri tasi-
y1p tasimadig1 gibi konular bu kapsamda degerlendirilen meselelerden bazilaridir.

Ulkemizde son dénemlerde Ibaziyye'nin fikih ve usil diisiincesine dair yapilan bazi ¢alismalar®
olmakla birlikte sahabi kavli konusunda yapilan miistakil bir ¢alismaya rastlayamadik. Bu bakimdan

1 Komisyon, Mevsil'atii'l-fikhi'l-Ibdziyye (Saltanatu Uman: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Su’tinu’l-Islamiyye, 1438/2017),
28.

2 Amr Halife Nami, Dirdsit ani’l-ibﬁzzyye, thk. Muhammed Salih Nasir - Mustafa Salih Bac(, ¢ev. Mihail Huri
(Tunus: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2012), 52.

3 Hariciligin kokeni ve ortaya ¢ikis seriiveni hakkinda detayl: bilgi igin bk., Adnan Demircan, Haricilerin Siyasi
Faaliyetleri (istanbul: Beyan Yayinlari, 1996), 69-79.

4 Ismail b. Salih b. Ahmed Egberd, el-Medhal ild fikhi'l-Ibaziyye (Saltanatu Uman: Mektebetu’d-Damiri, 1434/2013),
40, 45.

5 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Said Dercini, Tabakdtii’l-mesdih bi’l-magrib, thk. Ibrahim Tallay (b.y: y.y., 1394/1974),
2/201.

¢ Dercini, Tabakatii’l-mesdih bi’l-magrib, 2/202; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Said Abdulvahid Semmahi, Kitabii’s-Siyer,
thk. Seyyabi (Maskat: Vizaretii't-Turasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1407/1987), 1/48.

7 Egberi, el-Medhal ild fikhi'l-Ibdziyye, 45-46.

8 Sadi Olmez, ibdzi Fikhi Dirt Mezheple Mukayese ( badat), ed. Orhan Ates (Ankara: Astana Yaymlari, 2022); Ertug-
rul Boynukalin, “Usulii Fikhi'l-Tbaziyye Me’alimun ve Mesadirun”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 61 (2021), 55-92; Davut Esit, “Safi‘l Fikih Usfliintin Ibadi Fikih Usfliine Etkisi: Haffaf ve Melshti Ornegi”,
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hicri 1. asirda ortaya ¢ikan ve ayni zamanda Sia” ve Ehl-i Siinnet’ten 6zgiin bir anlayisa sahip olan
bazilerin meseleye dair yaklasimlariin dogru bir bigcimde anlasilmas: ve bunu kendi kaynaklarindan
hareketle ele alinmasmin 6nemli oldugu kanaatindeyiz.

1. Sahabi’nin Tanimi

“Sahabi” sozliikte dost, arkadas anlamina gelen tekil bir kelimedir. Cogulu “ashab” seklinde kul-
lanilir.? Osman el-Mazini, (6l. 249/863) “ashabtu’r-racul” ifadesinin “onu korudum” anlamina geldigini
soylerken'® Eb{i Ubeyde (6l. 209/ 824) “sahibtu’r-racul” ifadesinin “onunla arkadaslik ettim” ve “ona
tabi oldum”, “ona yoneldim” gibi manalara geldigini soylemektedir.!' Dolayisiyla sohbet kokiinden tii-
reyen ve ¢ogulu sahdabe ve ashab seklinde gelen sahabi, bir kisiyle arkadas ve dost olmak, onunla birlikte

bulunmak anlamina gelmektedir.’

Islam alimleri sahabi taniminda ihtilaf etmislerdir. Bu konuda ustilciiler ve hadisciler arasinda
ihtilaf oldugu gibi bu gruplarin kendi i¢inde yaptiklar: tanimlar arasinda da belirgin farklar bulunmak-
tadir.®® Dolayisiyla konunun daha iyi anlasilmas: adina ustilciiler ve hadiscilerin sahabi tanimi basta
olmak iizere Ibazilerin sahabi tanimina yer verilerek bunlara gore sahabi kimdir sorusu netlik kazana-
caktir.

1.1. Ustlciilere Gore Sahabi Tanimi

Ustlciilerden Ibn Farek (61. 406/1015) sahabiyi Hz. Peygamber ile uzun siire birlikte olup onunla
6zel bir yakinlik kuran kimse seklinde tarif etmistir.’* Kiya el-Herrasi et-Taberi’ye (6l. 504/1110) gore
sahabi Hz. Peygamber ile arkadashg1 acikca bilinen ve onunla siirekli birlikte olan kimsedir. Oyle ki bu
kisi onun ashabindan, hizmetinde bulunanlardan ve kendisine bagli olanlardan sayilir.'> Eb(i Abdillah
Muhammed b. Ali el-Mazeri'ye (6l. 536/1141) gore ise sahabi, Hz. Peygamber’e refakat eden, onu des-
tekleyen, ona yardim eden ve onun getirdiklerine tabi olandir. Bunlar kurtulusa erenlerdir.’s Bu tanum-
lardan hareketle ustilciilere gore kisinin sahabi kabul edilebilmesi, Hz. Peygamber ile uzun bir miiddet
beraber bulunmasi ve onun rehberligine tabi olup ondan ilim almak amaciyla sohbetinde bulunmasina
baghdir. Dolayisiyla ustlciilerin yapmis oldugu tanima gore sahabl Hz. Peygamber’i sadece bir kez
goren veya kisa siireligine onunla birlikte olan kisi degil, onun sohbetinde uzun siire bulunan ve ona
tabi olan kimsedir.

1.2. Hadiscilere Gore Sahabi Tanimi

[bnii’s-Salah (61. 643/1245) Ebi'l-Muzaffer es-Sem‘ani’den (61. 489/1096) naklettigine gore hadis
alimleri, Hz. Peygamber’den bir hadis veya bir kelime aktaran herkese sahabi ismini verirler. Onlara

Sirnak Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 33, ( Aralik 2023); Ahmed Faruk Goksiin, Ibéd? Fikhinin Tarihsel Geli-
simi (Umman Ornegi) (Istanbul: Istanbul 29 Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiik-
sek Lisans Tezi, 2021); Yusuf Kaganarslan, [baziyye nin Fikih Ustilii Anlayist (Van: Van Yiiziincii Y1l Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, 2024).

°  Heyet, Mu ‘cemii’l-vasit (Misir: Mektebetu’s-Sriku’d-Devliyye, 2004), 537.

10 Ebii’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Mukerrem ibn Manzfir, Lisanii’l-Arap, thk. Abdullah Ali el-Kebir vd. (Kahire:
Daru’l-Ma‘arif, 1119), 4/2401.

11 {bn Manzdr, Lisanii’l-Arap, 4/2401.

2. Mehmet Efendioglu, “Sahabe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/491.

13 Ebti Amr Takiyyiiddin Osman b. Saldhuddin Ibniv's-Salah es-Sehreziiri, Mukaddimetu Ibni’s-Saléh (Dimask:
Daru’l-Fikr, ts.), 293; Bedriiddin Muhammed b. Bahadir Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usiili’l-fikih, thk. Abdulkadir
Abdullah el-Ani (Kuveyt: Vezaretu'l-Evkaf ve’§—$u’ﬁnu’l-Islamiyye, 1409/1988), 4/301-303.

14 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 4/301-302.

15 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 4/301-302.

16 Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahibe (Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1433), 6.
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gore Hz. Peygamber’i yalnizca bir kez goren kimse dahi sahabi kabul edilir. Ciinkii Peygamber’in ma-
kami son derece yiicedir. Be sebeple onu bir kez goren kimseye de sahabi hiikmiinii vermislerdir.”
Bazilar1 ise Hz. Peygamber’i gormiis, ergenlik ¢agina erismis, Islam’1 kabul etmis, dinin hiikiimlerini
anlamis ve benimsemis olan kimseyi, isterse bir saat dahi onunla beraber kalmis olsun, sahabi saymak-
tadir. Ancak Ibn Hacer el-Askalani (61. 852/1449) ilgili tanimin kapsamli olmadig1 yéniinde itirazda bu-
lunur. Ciinkii ona gore bu tanim, kiigiik yasta olup ve hadis rivayet eden bazi sahabileri kapsamamak-
tadir.18

Bu tanumlardan hareketle hadiscilere gore kisinin sahabi kabul edilebilmesi i¢in iki sarttan birinin
bulunmasi yeterlidir. Birincisi, kisinin bir anlik da olsa Hz. Peygamber’i gormesidir. Ikincisi, kisinin Hz.
Peygamber’den hadis rivayet etmesidir. Dolayisiyla muhaddisler sahabi tanimini yaparken oldukga ge-
nis bir yaklagim benimsemislerdir.

1.3. ibazilere Gére Sahabi Tanim1

ibazilere gore sahabi, Hz. Peygamber zamaninda yasamis ve ona iman etmis kisidir.?” Son dénem
Ibazi alimlerinden Said b. Mebr{ik el-Kanfibi sahabiyi Hz. Peygamber ile ayn1 dénemde yagamis, onu
goriip iman etmis ve iman {izere vefat etmis kimsedir seklinde tarif etmistir.?’ Bu tanimlardan hareketle
Ibazilere gore sahabi; Hz. Peygamber déneminde yagamis, onu goriip iman etmis ve iman {izere vefat
etmis kisidir. Ibazi usfilciilerinden es-Seyabi sahabi olmanin tek bagna Allah katinda makbul olmak
i¢in yeterli olmadigini, sahabilerin ancak dinde istikamet sahibi olmalar1 durumunda iistiin kabul edi-
lebilecegini savunmaktadir. Ona gore sahabi sadece Hz. Peygamber’i gormekle degil ayni zamanda dini
istikamette sabit kalmakla anlam kazanmaktadir.2! Bu bakis agisi Ibazilerin sahabeye yakalisimini gos-
termektedir. Ciinkii onlar kendi ilkelerine uymayan sahabilere kars1 masefeli durmuslardir. Bu konuya
ilerde daha detayli bir sekilde Ibazilerin sahabeye dair yaklasimlar1 kapsaminda yer verileceltir.

2. Sahabe Hakkinda ibazilere isnad Edilen Bazi iddialar ve ibazilerin Sahabeye Yonelik
Genel Tutumu

ibazilerin sahabilere karsi sergiledikleri tutumun yanlis anlagilmasi ve bunun sonucunda farkl
bir sekilde tanitilmalarinin ardinda yatan sebeplerinden biri de Ibazilerin “kiifiir” kelimesine yiikledik-
leri iki farkli anlamdan kaynaklanmaktadir. Ibaziler disindaki yaygin anlayista,” kiifiir” kelimesi mut-
lak anlamda zikredildiginde dogrudan akillara dinden ¢ikma (ridde) anlamina gelmektedir. Bu bag-
lamda Ibazilerin bu kelimeyi baz1 sahabe ve sahsiyetler icin kullanmalari, yaygin anlayis nezdinde ge-
nellikle olumsuz bir tepkiyle karsilanmaktadir. Ancak Ibaziler s6z konusu “kiifiir” kavramini yalnizca
dinden ¢ikma anlaminda kullanmazlar. Bu terim, [bazi literatiiriinde ayni zamanda nankorliik, hakikate
sirt gevirme ve dogru yoldan sapma gibi anlamlar da tagimaktadir. Dolayisiyla Ibazilerin sahabeye yo-
nelik tutumlarii degerlendirirken, “kiifiir” gibi kavramlarin hangi baglamda ve anlamda kullanildi-
g1 goz oniinde bulundurmak énemlidir.

Ibazi diisiincesine gore kiifiir, temel olarak sirk kiifrii ve nimet kiifrii olmak iizere iki kategoriye
ayrilmaktadir. Sirk kiifrii; Allah’a sirk kosmak veya Allah, Peygamber ve Kur'an gibi temel inang esas-
larindan birini inkar etmek olarak tanimlanirken, nimet kiifrii ise Allah’in liitfettigi nimetlere karsi nan-

17 ibnii’s-Salah es-Sehreziri, Mukaddimetu ibni’s-Saldh, 293.

18 {bn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahibe, 1/5.

19 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Said Abdulvahid Semmahi, Serhu Muhtasari’l-’adl ve'l-insdf, thk. Mahbtb b. Yakéb
Berasidi (b.y: y.y., 1438/2017), 466; Nureddin Abdullah b. Hiimeyd Salimi, Tal‘atii’s-sems serhu semsi’l-usiil, thk.
Omer Hasen Kayyam (Saltanetu Uman: Mektebetu Imam es-Salimi, 2010), 1/68; Muhammed b. Yusuf Ettafey-
yis, Serhu kitabi’n-nil ve sifd’u’l-’alil (Beyrut: Daru’l-Feth, 1392), 1/9.

20 Ahmet Cihat Sveydan, es Sahdbe beyne'l-Ibadiyye ve ehli’s-Siinne Dirase Mukarene (el-Camiatu’l-Islamiyye, Yayn-
lanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 1436/2015), 8.

2l Sveydan, es Sahibe beyne’l—ibﬁdzyye ve ehli’s-Siinne Dirase Mukarene, 8.
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korliik etmek manasina gelmektedir. bazilere gore kiifran-1 nimet yani, nimet kiifrii kisiyi dinden c¢1-
karmamakta olup; fiictir, fisk, isyan ve amel nifaki? ile es anlamli kabul edilmektedir.?? Bu baglamda
baziler tarafindan Allah’a isyan eden kimselere sirk ve nifak (sirk anlaminda nifak) isimleri disinda
kafir, fasik, facir, miicrim gibi cesitli sifatlarla da hitap edildigi goriilmektedir.?* Bu yaklasimlarimi des-
teklemek amaciyla su ayetlere referans verilmektedir. “Hani Rabbiniz, ‘sayet siikrederseniz size olan nime-
timi artirtrim; ancak nankorliik ederseniz kuskusuz azabim pek siddetlidir’ demisti”?> “Nankorliik eden kimse
bilmelidir ki, Rabbimin hicbir seye ihtiyact yoktur”2¢“ Gitmeye imkdni olanin o evi ziyaret etmesi, Allah'in insanlar
iizerinde bir hakkidir. Bu viikiimliiliigii inkdr edenler bilmelidir ki Allah hicbir seye muhtac degildir.”? Tlgili
ayetlerde kiifiir kelimesi kullanilmistir. Ayetin muhataplari ise Miisliimanlardir. Dolayistyla bir kimse-
nin ayni anda hem Miisliiman hem de kafir olamayacag: {izere burada kiifiir ile kast edilen Miisliimanin
nankér olusudur. baziler, nimet kiifrii ile s6z konusu ayetlerde gegen kiifiir kelimesini, Allah’in nimet-
lerine karsi nankorlitk etmek ve nimeti gormeyip iistiinii 6rtmek anlaminda kullanmislardir. Bununla
birlikte kendileriyle ayn1 diisiinceyi paylasmayan ehl-i kibleyi dinden ¢ikma anlaminda tekfir etmedik-
lerini ancak bu ifadeyi Ibazi olsun ya da olmasin Allah’in dininde vefa gdstermeyen herkes icin kullan-
diklarini 6zellikle vurgulamaktadirlar. Zira kiifran-1 nimet i¢inde olan kimseler Allah’t inkar eden an-
laminda kafir olarak nitelendirilmis olsayd1 nimet kaydina ihtiyag duyulmazdi. ibazilere gore bazi kay-
naklarda Ibazilerin ehl-i kibleyi tekfir ettiklerine dair iddialar, mezhebin imajin1 bagkalarmin nezdinde
olumsuz yonde sekillendirme ve insanlari Ibazilikten uzaklastirma amaci tasimaktadir.2s

ibaziler, kiifrii, sirk kiifrii ve nimet kiifrii olmak {izere iki kategoriye ayirmis ve bu dogrultuda
bir yaklagim gelistirmislerdir. Bu durum bazi cevrelerce Ibazilerin erken dénem Harici cizgiden giderek
uzaklastiklar1 ve sonradan bu ayrimi benimsedikleri yoniinde bir iddia olarak one siiriilebilir. Ancak
mezhebin erken dénem kaynaklari arasinda zikredilen Asdru Rebi’ b. Habib fi'l-hiicce ald muhalifihi isimli
eserde kible ehlinden olup fisk ve fuctir igcinde olan kimselere kiifran-1 nimet anlaminda kafir denildigi
agikca ifade edilmektedir. Bununla birlikte ilgili eserde kiifiir kelimesinin nimet kiifrii anlaminda kul-
lanimini uygun gérmeyenlere kars: pek ¢ok rivayet delil olarak sunulmaktadir.? Bu rivayetler arasinda;
Hz. Peygamber’in, kadinlar1 birakip sehvetle erkeklere yaklasanlar i¢in ya da kadinlara arkadan yakla-
sanlar hakkinda “fe kad kefera (kuskusuz sapkinliga diismiistiir)” dedigi yer almaktadir. Ayni sekilde
Hz. Peygamber’in ashabina: “Benden sonra kiifre (sapkimnliga) diisiip birbirinizin boynunu vurmayin.”
dedigi zikredilmektedir.> Dolayisiyla Ibaziler kible ehli igin tekfir ifadesini dinden ¢tkma anlaminda

2 Nifakin bu anlamda kullanildigina dair 6rnekler ve deliller icin bk., Komisyon, Mu'cemu miistalahdti’l-Ibaziyye
(Saltanatu Uman: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Su’tinu’d-Diniyye, 1432/2011), 2/931; ayrica bk., Ali Yahya Muammer,
el-Ibdziyye mezhebiin Islamiyyiin mu’tedil (Londin: Daru’l-Hikme, ts.), 282-291.

% Seyyabi, el-Medhal ila’l-mezhebi’l-Ibaziyye, 79; Komisyon, Mu'cemu miistalahiti’l-Ibaziyye, 2/847.

2 Ebti Bekir Ahmed b. Abdullah b. Musa el-Kind1 Nizvani, el-Cevheru’l-muhtasar, thk. Seyide Ismail Kasif (Salta-
natu Uman: Vizaretii't-Turasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1403/1983), 130, 133.

%5 Kur'dn Yolu Medli, cev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: Diyanet isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2016), Ibrahim 14/7.

2 en-Neml 27/40; Ayrica bu konuda getirilen diger deliller igin bk. Komisyon, Mu'cemu miistalahdti’l-Ibaziyye,
2/847-848.

2 el-Bakara 2/125.

8 Seyyabi, el-Medhal ila’l-mezhebi’l-Ibaziyye, 79-80.

2 Bkz., Ebii Yakub Yusufb. Ibrahim Vercelani, Kitabii't-tertib fi's-sahihi min hadisi'r-Resiil (Maskat: Mektebetu Mas-
kat, 1440/2019), 339; konu hakkinda genis bilgi i¢cin ayrica bk, Ebti Yakub Yusuf b. Ibrahim Vercelani, el-Adl ve'l-
insdf fi ustili’l-fikhi ve’l-ihtildf (Saltanatu Uman: Vizaretu't-Turasi’l-Kavmi, 1404/1984), 2/101-102, 128-129; Nasir
b. Ca’id b. Hamis el-Har{isi Ibn Ebi Nebhan, Tenvirii’l- ukiil fiilmi kavdidi’l-usiil, thk. Fehd b. Amir b. Salim Sa’1d1
vd. (Saltanatu Uman, 1440/2019), 238-244; Ayrica Ibazilerin namaz terk eden kimsenin kiifrii hakkinda gelen
rivayetlere yaklasimi icin bk., Nureddin Abdullah b. Hiimeyd Salimi, Serhu’l-Cimi‘i’s-sahih miisnedu’l-Imam
Rebi" b. Habib (Saltanatu Uman: Mektebetu Maskat, 1440/2019), 1/551-552.

30 Vercelani, Kitabii't-tertib fi’s-sahihi min hadisi’r-Resiil, 334-337; Rebi b. Habib’in bu eseri ve dzellikle s6z konusu
doénemde mubhaliflerle yaptig1 tartismalar ayrica s6z konusu rivayetlerin nasil ele alindig1 hususu igin bkz Ah-
met Ozdemir, “Rabi’ b. Habib’in (61. 175/791) itikadi Hadisleri Yorumlama Bigimi”, The Journal of Academic Social
Science Studies 14/84 (2021), 347-363; Ahmet Ozdemir, “Hicri ikinci Asirdaki ilmi ve Fikri Tartismalarin Rebi’ B.
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degil, kiifran-1 nimet anlaminda erken donem kaynaklarinda kullanmislardir. Nitekim Nafi’ b. Ezrak,
kendisi gibi diisiinmeyenleri kafir ilan edip onlar sirkle itham ettiginde Abdullah b. Ibaz bu goriise
karsi ¢ikmis ve s6z konusu kigilerin masum olduklarini ancak kiifran-1 nimet icinde bulunduklarim
ifade etmistir. Bu husus Ibazilere ait olmayan bazi kaynaklarda da kaydedilmektedir.?! Ayrica Ibazilerin
Onem atfettigi meselelerden biri olan tahkim meselesinde de benzer bir tutum sergilendigi goriilmekte-
dir. Nitekim Abdulkahir el-Bagdadi (61. 429/1037-38), Ibazilerin Hz. Ali ve hakemleri dinden gikma an-
laminda tekfir etmediklerini belirtmektedir.3?

Ibazilerin selef kabul ettikleri ilk Muhakkime ya da ilk Haricilerin ise kendileri gibi diisiinmeyen-
ler igin kiifiir ifadesini hangi anlamda kullandiklar1 konusu tartismalidir. Baz1 kaynaklarda Muhak-
kime’nin tamami olmasa da bir kismi mubhalifleri dinden ¢ikma anlaminda tekfir ettigi ifade edilmekte-
dir.® Bununla birlikte hem onlara ait erken dénem kaynaklarinda hem de son dénemde yapilan baz
arastirmalarda selefleri olan ilk Muhakkime'nin muhaliflerini dinden ¢ikma anlaminda tekfir etmedigi
ve bu konuda Ibazilerle ayni goriisii paylastig ileri siiriilmektedir.3*

2.1. ibazilerin Vela ve Bera Baglaminda Sahabeye Yaklasimi1

Ibazilerin Ehl-i Stinnet’ten farkl olarak bazi sahabeye kars1 takindiklar: tutumun daha iyi anlasi-
labilmesi i¢in inang esaslarindan biri olarak kabul ettikleri vela ve bera ilkesinin onlar agisindan ne an-
lam ifade ettigine de bakmak gerekir. Vela kavrami, Allah rizas: dogrultusunda sevgi beslemeyi ifade
ederken; bera kavrami ise Allah icin diismanlik beslemeyi ve bugz etmeyi ifade etmektedir. Ibaziler
vela ve bera ilkesini birgok agidan ele almis ve hem fikih hem de kelam eserlerinde bu prensibe ¢ok
genis bir sekilde yer ayirmiglardir.® Vela ve bera ilkesinin farz oldugunu savunan Ibaziler, bu gériisle-
rine dayanak olarak cesitli deliller sunmaktadir. Bu deliller arasinda Tebiik Savasi'nda geri planda ka-
larak cihada katilmayan ii¢ sahabinin durumu da zikredilmektedir. Ibazilere gore Hz. Peygamber ve
ashabi onlardan teberri etmis (uzak durduklarini belirtmis) ve bu tavirlarini, sz konusu sahabiler pis-
man olup Allah tévbelerini kabul edinceye kadar siirdiirmiistir.%

ibazilere gore bera ilkesinin uygulanma amaci, aslinda Allah’in dininde vefa gostermeyenlere
kars1 bir intikam alma hirs1 degil; onlar1 masiyetten uzaklastirmak ve onlarin dogru yolu bulmalarina
yardimci olmaktir. Dolayisiyla temel hedef, toplumun olas1 inang ve amel sapmalarindan korunmasi-
dir. Bu baglamda Ibazilerin Magrip bolgesinde kurduklari Azzabe tegkilati, vela ve bera ilkesini uygu-
layan 6nemli bir yapr1 olarak goriilmektedir. Ibaziler, bu sayede toplumlarim biiyiik dlgiide sapmalar-
dan koruduklarina inanmaktadirlar.?”

ibazilerin ilk kaynaklarinda sahabenin Hz. Peygamber’e taniklik ettikleri, ona ve Islam dinine
verdikleri destekten 6tiirii hayirla ve 6vgiliyle anildiklar1 ve goriislerine sadik kaldiklar: ifade edilmek-
tedir. Ibazilerin bu olumlu tutumu fitne olarak adlandirdiklar1 déneme kadar stirdiirmiislerdir.?® Bu

Habib’In (61. 175/ 792) el-Camiu’S-Sahih Adli Eserine Yansi-mast”, The Journal of Academic Social Science Studies
2/ 66 (01 Ocak 2018), 277-296.

31 et-Taberl, Tarihu'r-Rusiil ve’l-Muliltk, 5/568.

%2 Eb{i Mansur Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed Bagdadi, Usilii’d-din (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, 1423),
317.

3 Belaztrl, Ensdbu’l-esrif, 3/115; Bk. Bekkay, Hareketu'l-Havdric nes’etuhd ve tatavuruhd ild nihdyeti’l-'ahdi’l-Emeviyye,
35-36.

3 Zekvan, es-Sire, 2016, 28-29; Bekkay, Hareketu'l-Havdric nes’etuhd ve tatavuruhd ild nihdyeti’l-’ahdi’l-Emeviyye, 122.

35 Citali, Kavd'idii'islém, 1/83-135; Komisyon, Mu cemu miistalahﬁti’l—fbﬁzzyye, 1/100, 2/1103; Seyyabi, el-Medhal ila’l-
mezhebi’l-Ibaziyye, 73.

3% Seyyabi, el-Medhal ila’l-mezhebi’l-Ibaziyye, 83-84.

7 Komisyon, Mu’cemu miistalahati’l-Ibaziyye, 1/101.

38 Ibazilerin, fitne terimiyle Hz. Osman’m halifeliginin son alt1 y1li ve ardindan sahabe arasmnda meydana gelen
olaylari ifade ettikleri anlasilmaktadir. Bk., Mubarek b. Abdullah b. Hamid Résidi, el-fmdm Ebil "Ubeyde Miislim
b. Ebi Kerime et-Temimi ve fikhuhu (Saltanatu Uman: y.y., 1412/1992), 161.
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baglamda Ibaziler o dénemde olaylarin igerisinde yer almis bazi sahabileri elestirmis ve onlari cerh et-
mislerdir.®

Ibaziler, 6zellikle Hz. Osman’in ilk alt: yilindaki uygulamalarini genellikle kabul etmekle birlikte
son alt1 yilindaki bazi uygulamalarini, sahdbenin ileri gelenlerinin de tasvip etmediklerini belirterek bu
uygulamalarindan dolay1 kendisinden teberri etmiglerdir.#0 Abdullah b. Ibaz’in Abdiilmelik b. Mer-
van’a cevaben kaleme aldig1 mektupta, Hz. Osman’a yonelik agir elestiriler iceren ifadeler, bu yaklagi-
min erken dénem 6rneklerinden biridir. Ancak Ibaziler arasinda ibn Ibaz’in Hz. Osman’a yonelik sarf
ettigi agir ifadeleri nadir de olsa kabul etmeyenler bulunmaktadir.

Ibaziler; Cemel, Siffin, tahkim meselesi ve Nehrevan’da meydana gelen olaylarda hatali gérdiik-
leri bazi1 sahabileri, onlarin zahirl durumlarini esas alarak elestirmis ve onlardan teberri etme yoluna
gitmislerdir. Ibazilerin bazi sahabilere yonelik bu tutumu, kendi inang sistemlerinde temel bir yer edi-
nen vela ve bera ilkesi cercevesinde degerlendirilmektedir. Baska bir ifadeyle, onlara gore bir kisinin
Hz. Peygamber’e yakinlik derecesi ve akrabalik bag1 ne olursa olsun, masumiyet vasfina sahip olmayan
herkes zahiri durumu dikkate alinarak vela ve bera ilkesi dogrultusunda degerlendirilmelidir.

Bununla birlikte Ibaziler, zahiri durumlarina bakarak teberri ettikleri kisilerin gergekte tévbe edip
etmediklerini bilemeyeceklerini ve bu konuda sorumlu olmadiklarini ifade etmektedirler. Dolayisiyla
bu kisilerin nihai durumlarinin Allah’in takdirine birakildigini belirtmektedirler. Ayni sekilde zahiri
durumlarina gore dost edindikleri kimselerin de i¢ diinyalar1 ve ger¢cek durumlarinin Allah’a ait oldugu
inancini tagimaktadirlar.® Bu baglamda Ibaziler, bu ilkeler dogrultusunda kisileri zahiri amellerine gore
degerlendirmekte, ancak zahir bu olsa da 6lmeden 6nce samimi olarak tovbe etmis kisilerin tévbesinin
kabul edilecegine inanmaktadirlar.®* Onlara gore akli basinda olan bir kisinin giinahlarindan pismanlik
duymas: hem makbul hem de zorunludur. Bir kisi giinahlarindan pismanlik duydugunu ifade ettigi
andan itibaren onun sahitligi kabul edilmekte ve velayeti (dost edinilmesi) sabit olmaktadir. Hicr1 5.
ylizyil Ibazi bilginlerinden olan Eb{ Ishak el-Hadremi'nin (61. 475-500) aktardigina gore Ibaziler giinah
isledikten sonra tovbe edenlere bu gercevede yaklasmaktadir. Ancak mezhebin 6nemli alimlerinden
Muhammed b. Mahbiib, kisinin tovbe eder etmez velayetinin sabit olamayacagini savunmaktadir. Ona
gore kisinin tovbesinin kabul edilmesi i¢in tdvbesinin istikrarli olmas1 ve kalbin onun bu durumuna
tam anlamiyla kanaat getirmesi gerekir. Ancak bu sekilde kisinin veldyet sahibi oldugu sabit olur. el-
Hadremi, onun bu ifadelerini bir tedbir ve ihtiyat kapsaminda degerlendirmektedir.*

ibaziler, sahabe arasinda ge¢miste meydana gelen olaylar karsisinda ne Ehl-i Siinnet gibi tiim
sahabeyi hakli olarak kabul etmekte ne de $ia gibi kiigiik bir grup disinda herkesten teberri etme yoluna
gitmektedirler. Onlar inandiklar1 vela ve bera ilkesi dogrultusunda insanlarin zahiri durumlarin esas

% Konu hakkinda genis bilgi icin bk. Ahmed b. Abdullah b. Musa Ebti Bekr el-Kindj, et -Tahsis fi'l-veldye ve’l-berie,
thk. Hamud b. Abdullah b. Siilleyman Rasid1 (Saltanatu Uman-Maskat: Vizaretu’t-Turasi ve’s-Sekafe, ts.); Ebti
Yakub Yusuf b. ibrahim Vercelani, ed-Delil ve’l-burhin, thk. Salim b. Hamd Harisi (Maskat: Vizaretu’t-Turasi’l-
Kavmi ve’s-Sekafe, 1417/1997), 1/26-28, 40-42; Nami, Dirdsit ani ’l—fbdzzyye, 131-132.

4 Rasidi, el-fmam Ebil ‘Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi ve fikhuhu, 161; baziler disinda bazi cagdas arastir-
malarda, Medinelilerin (sahdbe ve onlarin ¢ocuklarmnin) o donemdeki olaylara kars: sergiledikleri tutum ele
alinmaktadir. Bu konuda bk. Adnan Demircan, islam Tarihi-1 (Ankara: Bilay Yayinlari, 2020), 160.

4 Bk. Ali Muhammed Sallabi, el-Ibdziyye medresetun Islamiyyetun ba‘idetun ani’l-Havéric (Saltanatu Uman: y.y.,
2018-2019), 173-174.

#  Said b. Halfan Muhakkik el-Halili, Ecvibetu’lI-muhakkik el-Halili, thk. Bedir b. Abdullah Rahbi vd. (b.y.: Mekte-
betu’l-Cil el-Vaid, 1431/2010), 1/286; Nasir b. Ca’id b. Hamis el-Hartisi ibn Ebi Nebhan, Cevdbu mesaili’n-Nesird,
thk. Har(isi (Maskat-Saltanatu Uman: Zakiretu Uman, 1440/2019), 94.

1 Jbn Ebl Nebhan, Cevibu mesiili'n-Nesdrd, 110, 115-116.

4 Hadremi, Muhtasarii’l-hisdl (b.y.: y.y., ts.), 43-44.
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almakta, Allah’in hitkmiine uygun hareket edenleri dost goriirken, muhalefet edenlerden teberri etmek-
tedirler. Bununla birlikte durumunu bilmedikleri kisiler hakkinda tevakkuf etmeyi tercih etmektedir-
ler.#

Ibazilere gore sahabeyi 6ven Fetih stiresinin 18-19.4 ayetleri ile Tevbe siresinin 100. ayeti*’ ve bu
minvaldeki hadisler Amm hiikmiindedir. Amm ifadelerin delaleti husunda ise alimler farkli goriis ileri
stirmiislerdir. Hanefiler amm lafizlarin, tiim fertleri kapsadigini ve bu kapsama iliskin delaletin kesin
oldugunu kabul ederler. Ibaziler ve ustlciilerin gogunluguna gére ise Amm lafzin delaleti, kesin degil
zannidir. Ibaziler, 6rnegin Fetih sfiresinin 18. ve 19. ayetlerinde sahabeye vaad edilen bagislanma ve
biiyiik sevabin, iman ile birlikte salih amellerin gergeklestirilmesiyle gerceklesecegini savunurlar. Ay-
rica, Fetih stiresinin 10. ayetinde Allah’a verdikleri ahdi bozanlarin kendi aleyhlerine hareket etmis ola-
caklarinin bildirilmesi, sahdbenin icinde ahdi ihlal eden kisilerin bulunabilecegini gdstermektedir.
bazilere gore zina, hirsizlik, dldiirme ve icki igme gibi suglarla iliskilendirilen ve bu suglar nedeniyle
cezalandirilan sahabelerin varligi da bu goriisii destekleyen bir baska delildir.* Ibaziler inandiklari vela
ve bera ilkelerine dayali olarak sahdbe doneminde gerceklesen olaylarda sorumlu tuttuklar: kisileri
elestirmis ve bu nedenle onlardan teberri etme yoluna gitmisledir. Bu ilkeler dogrultusunda masum
saymadiklar1 sahabe ve Ehl-i beyti gerceklesen hadiseler nedeniyle cerh etmislerdir.

Ibaziler, fitnenin heniiz gikmadig1, Islam toplumunun dini ve siyasi agidan béliinmedigi ideal
donem olarak kabul ettikleri ilk iki halife donemi ve dncesine ¢agrida bulunmaktadirlar. Bagka bir ifa-
deyle onlar Hz. Peygamber’i ilk iki halifesini ve fitneye bulasmadigina inandiklar1 sahdbe ve onlarin
uygulamalarini 6rnek alinmasi gereken model olarak gormektedirler.#

ibazilerin bu ¢agrisi, fitne sonrasi Islam toplumunda yasanan béliinme ve sonrasinda yasanan
olaylar karsisinda bir ¢ziim 6nerisi olarak ilk dénemden itibaren dile getirilmistir. Abdullah b. Tbaz
tarafindan Abdiilmelik b. Mervan'a cevaben yazilan mektupta su ifadelere yer verilmektedir: “Onlar
dinlerine, Peygamberlerine, Hz. Ebubekir ile Hz. Omer’in izinden gidiyorlards. Insanlari onlarin siinnetine tabi
olmaya cagirtyorlardi. Seni Allah’'in Kitabina ve Resulullah’in siinnetine davet ediyorum.”* Benzer sekilde hicri
1. asirda yasamis olan Salim b. Zekvan, Miisliimanlara hitaben, “Bugiin yapmamiz gereken fitne oncesi
yasamis olan Miisliimanlarim onderlerine uymaktir.”5' seklinde bir cagrida bulunmustur.

ibazilere ait olmayan bazi kaynaklarda da benzer ifadeler yer almaktadir. Ornegin Tirmizi’de
gecen “Benden sonra Ebil Bekir ve Omer’e uyun.” rivayeti, bu yaklasimi destekleyen bir érnek olarak

45 fbn Ebi Nebhan, Cevibu mesdili'n-Nesdrd, 126-127.

4“0 agacin altinda sana biat ettiklerinde Allah onlardan hosnut olmustur. Allah i¢lerinde olanini bilmis, onlara
giiven ve huzur lutfetmis, yakin bir fetih ve kazanacaklar: pek ¢ok ganimetle de onlar1 édiillendirmistir. Allah,
izzet ve hikmet sahibidir.” el-Fetih 48/18-19.

47 “Muhacirlerin ve Ensar’m onde gelenleri ile onlara giizelce tabi olanlardan Allah razi olmustur; onlar da Al-
lah’tan hosnut olmuslardir. Allah, onlara i¢inde ebedi olarak kalacaklari, altindan irmaklar akan cennetler ha-
zirlamustir. Iste gercek mutluluk budur.” Tevbe 129/100.

48 Harisi, el-'Ukiidu’I-Feddiyye fi usili’l-Ibadiyye, 93-94; Konuyla ilgili detayli bilgi icin hem eski hem de gagdas kay-
naklardan bk. Eb{i Bekr el-Kindj, et -Tahsis fi'l-veldye ve’l-berie; Vercelani, el-Adl ve'l-insdf fi usili’l-fikhi ve'l-ihtildf,
1/147-148; Ahmed b. Hamd Halili, Makamu's-sahidbe (Mevku’ Basire, 1436).

4 Zekvan, es-Sire, 42; Sebib b.’ Atiyye, Siretu Sebib b. "Atiyye el-Umant (es-Siyer ve’l-cevibat li ‘ulema ve eimmeti Uman
adli eserin iginde), thk. Seyide fsmail Kasif (Saltanatu Uman: Vizaretii’t-Turasi’l-Kavmi ve’s-Sekaéfe, ts.), 2/348,
382; Levvab b. Selam b. Amr el-Levati ibnu’s-Selam, Bed u’I-Isldm ve serdi’u’d-din, thk. Salim b. Yakup (Beyrut:
Daru ikra, 1406), 79.

5%  Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ibrahim Berradi, el-Cevihiru'l-muntekd, thk. Ahmed b. Suud Seyyabi (Londn:
Daru’l-Hikme, 2014), 183-184.

51 Zekvan, es-Sire, 42; bu konuda genis bilgi i¢in bk. Ibnu’s-Selam, Bed’u'l-Islém ve serdi’u’d-din, 69-79.

52 Muhammed b. isa b. Sevre Tirmizi, el- Cami ‘u’s-Sahih, thk. Ibrahim Atve Avad (Misir: Matba’atu Mustafa el-
Babi, 1372/1962), “Menékib” 35.
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degerlendirilebilir. Ayni sekilde tabiin alimlerinden Mesriik b. Ecda’ (63/683) oliimiine yakin bir za-
manda, “Ya Rabbi, Peygamber’in ve ilk iki halifenin ¢1g1r agmadig: bir siinnet iizere 6lmeyeyim.”* seklinde dua
ederek Hz. Peygamber ve ilk iki halifenin uygulamalarina olan bagliligini ifade etmistir.5* Sonug olarak
Ibaziler 6zellikle ilk iki halifenin uygulamalarini 6rnek alinmasi gereken bir model olarak gérmiis ve
bu goriislerini erken donemlerden itibaren vurgulamislardir.

[lk iki halifenin uygulamalarmin 6rnek alinmasi gereken bir model olarak goriilmesi, ilk kez Hz.
Peygamber’in siinnetiyle birlikte {iciincii halife se¢imi sirasinda tartisma konusu olmustur. Abdurrah-
man b. Avf, halifelik i¢in aday gosterilen Hz. Osman ve Hz. Ali’den secilmeleri durumunda Hz. Ebu-
bekir ve Hz. Omer’in izledigi yolu takip etmeleri konusunda taahhiitte bulunmalarini istemistir. Bu
dogrultuda Hz. Osman’in bu sart1 kabul ettigi ancak Hz. Ali'nin ise ilk iki halife uygulamalarina bagh
kalmak yerine ictihad edecegini ifade ettigi aktarilmaktadir.’> Abdurrahman b. Avf, halife adaylar: i¢in
Allah’in Kitab1 ve Hz. Peygamber’in siinnetinin yanu sira ilk iki halifenin siinnetine uymay1 da 6n kosul
olarak belirlemistir.

Bu rivayet, sahdbe déneminde dahi ilk iki halifenin uygulamalarini, Hz. Peygamber’in siinneti
gibi izlenmesi gereken bir yol olarak gorenlerin bulundugunu ancak bu konuda farklh yaklagimlar be-
nimseyen sahabilerin de oldugunu ortaya koymaktadir. Sahabe arasindaki bu yaklasim farkliligi, daha
sonraki donemlerde sahabi kavlinin delil olup olmadigina dair ustil kaynaklarindaki tartismalarin belki
de ilk 6rnegini teskil ettigi sOylenebilir.

ibazilerin sahabeye yonelik genel tutumu, ilk donemde yasanan olaylar gergevesinde sekillenmis
olmakla birlikte farkli tutumlar sergileyenler de olmustur. [bazilerin mezhepte ikinci imam olarak gor-
diigii Ebhi “Ubeyde, sahabe doneminde meydana gelen olaylar hakkinda konusmak yerine bu konular-
dan uzak durmay tercih etmistir.% Benzer sekilde son dénem bazi Ibazi bilginler, sahabe arasindaki
anlagsmazliklarla ilgili tartismalardan kaginilmas: gerektigini vurgulamislardir. Onlara gore bu tiir tar-
tismalarin iimmete faydadan ¢ok zarar getirecektir. Ayrica ge¢cmiste yasanmis olaylar iizerinden taraf-
lara haksizlik yapilmamas: gerekir. Bu baglamda Nehrevan ehli de dahil olmak iizere tiim taraflara
adaletli yaklagilmas: gerektigi savunulmaktadir.”” Cagdas Ibazi alimlerden Seyabi, bu konudaki gorii-
stinil su sekilde dile getirmektedir:

“Sahdbe arasinda yasanan hadiselere tanik olmus ya da onlara yakin bir vakitte yasamis
olduklarindan dolay: bilgi sahibi olan ilk donem dlimleri,*8 sahdbe hakkinda yargida bulun-
muglardir ve bu nedenle mazur sayilabilirler. Ancak giiniimiizde bizler, gecmiste olup bi-
tenler hakkinda dogrudan bilgi sahibi olmadigimiz gibi ilk donemde yasanus olanlar1 da taklit
edecek degiliz. Allah bizleri, insanlarin hatalarini ve ge¢mislerini arastirmakla sorumlu tut-
mamustir. Nitekim Kur'dn’da onlar gelip gecmis bir topluluktu. Onlarin kazandiklart ken-
dilerine aittir; sizin kazandiklariniz ise size aittir. Siz onlarin yaptiklarindan sorumlu tutul-
mayacaksiniz.”> buyurulmaktadir. Akilli olan kisi oncelikle kendi kusurlariyla ilgilenmeli ve

5 Muhammed Ibn Sa‘d, et-Tabakdtu'l-Kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1421), 8/204.

5 Ayrica bk. Hatib el-Bagdadyi, el-Fakih ve’l-miitefakkih, 1/444-445.

5 Bk. Ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-siyidse, 1/44-45; bn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l-beld3a, 1/188.

56 Ragidi, el-Imdm Ebii 'Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi ve fikhuhu, 340.

57 Citali, Kavd'idii’-Islém, 1/133-134 (dip); Rasidi, el-Imdm Ebil "Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi ve fikhuhu, 163.

58 {lk Ibazi bilginlerinden Salim b. Zekvan, sahabe arasinda ilk dsnemde meydana gelen olaylar ve ayriliklar ko-
nusunda taniklik etmedikleri i¢in durumlarini bilmediklerini ve bu sebeple herhangi bir yargida bulunmaya-
rak, onlar1 Allah’a havale ettiklerini belirten Miircie akimina karst ¢ikmigtir. Salim b. Zekvan, o dénemde izle-
nen politikalar1 ve Miisliimanlarin bu kisilerden teberri ederek uzaklagsmalarini gézlemlediklerini, dolayisiyla
kimin hakl1 kimin haksiz oldugunu bildiklerini ifade etmektedir. Zekvan, es-Sire, 37.

% el-Bakara 2/141.
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daha dnce yasamis olanlarla (sahdbeyle) ilgi ancak hiisnii niyet beslemelidir. Onlar (sahdbe),
iimmetin onde gelenleri ve fazilet sahibi kimselerdir; durumlarini Allah’a havale ederiz.” ¢

Son donemde, sahabeye yonelik Ibaziyye’ye yoneltilen elestirilerin gercegi yansitmadigim savu-
nan bazi cagdas Ibazi alimleri bulunmaktadir. Hatta bu elestirilere kars1 6ne siiriilen argiimanlar ince-
lendiginde, bazilerin sahadbeye yaklasiminin Ehl-i Stinnet’e oldukg¢a yakin oldugu izlenimi dahi olus-
maktadir.®? Ancak yukarida ifade edildigi gibi Ibazilerin sahabeye bakis1 vela ve bera ilkesi ¢cercevesinde
sekillenmektedir. Dolayisiyla Ibazilerin sahabeye yonelik genel tutumu Ehl-i Siinnet'in genel kabuliin-
den farklhidir.

2.2. ibazilere Gore Sahabenin Adaleti

Islam diinyasinda sahabenin adaleti konusu, iimmetin cogunlugu tarafindan tartigilmaz bir ilke
olarak kabul edilmektedir. Ummetin kahir ekseriyeti, sahabenin tamamini1 hem adalet sahibi hem de
iimmetin en faziletli kimseleri olarak kabul ettiginden sahabe adaletinin tartisilmasini dogru bulmazlar.
Bununla birlikte, bu hususta farkli yaklasimlar da mevcuttur.5? Ehl-i Siinnet’e gore sahabenin tamami
istisnasiz adil kabul edilmektedir.¢? Ibaziler sahabe adaletini iki déneme ayirarak degerlendirmislerdir.
Onlara gore fitne oncesi donemde hakki ihlal etmeyen (fiski ortaya ¢ikmayan) biitiin sahabe adildir.
Ancak fitne sonrasi1 donemde adaletleri bilinenler disindaki sahabiler, diger insanlar gibi degerlendiril-
mis ve adil olup olmadiklar: arastirilmaya/tezkiyeye muhtag goriilmiistiir.®* Fitne sonrasi sahabe duru-
munun diger insanlarin durumu gibi ele alinmas1 sahdbe arasinda yasanan siyasi olaylara dayandiril-
maktadir.®

[baziler, sahabe arasimnda vuku bulan hadiselerde hatali kabul ettikleri baz1 sahabileri tenkit et-
mekle birlikte bu sahabilerden gelen rivayetleri nakletmekten biitiiniiyle kaginmamuglardir.% Ornegin
Rebi’ b. Habib, el-Miisned” adli eserinde Osman b. Affan, Ali b. Ebi Talip, Mervan b. Hakem ve Muaviye

% Bk., Halfan b. Cemil Seyabi, Fusiilii’l-usiil, thk. Selim b. Salim b. Said Alu Sani (Saltanatu Uman: Vizaretii't-
Turasi ve’s-Sekafe, 1436/2015), (mukaddime) 52; hatta son donemde, ibazilerin baz1 sahabeye yonelik olumsuz
bir tutum igerisinde olmadiklarini ifade eden goriisler de ortaya konmustur. Nitekim gagdas Ibazi alimlerinden
Ali Yahya Muammer, bu konudaki olumsuz degerlendirmelerin gercegi yansitmadigini belirtmektedir. Bk. Ali
Yahya Muammer, el-Ibdziyye beyne fireki'l-Islimiyye (Saltanatu Uman: Mektebetu’d-Damiri, ts.), 247-257.

61 ibazilerin sahabe ile ilgili yaklagimlar1 hakkinda genis bilgi icin bk. Muammer, el-Ibaziyye beyne fireki’l-Islamiyye,
247-257.

2 Ebii'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed el-Amidj, el-ihkam fi-usili’l-ahkdm, thk. Abdurrazak Afifi (Riyad:
Daru’s-Sami‘1, 2003), 2/110-111; Bu goriislerden ilkine gore biitiin sahabiler adil kimselerdir. Bu goriis sahipleri
arasinda birtakim farklar olmakla birlikte gogunlugu teskil eden cumhurun (Mu'tezile ve Ehl-i siinnet’in) go-
riisiidiir. Ikincisine gore adalet hususunda sahabilerin durumu diger insanlarin durumu gibidir. Yani sahabe
de diger insanlar gibi aragtirilmaya/tezkiyeye muhtagtir. Ugiinciisiine gore fitne 6ncesi déneme kadar sahabiler
adil kabul edilir. Fitne sonrast ise adil olup olmadigi arastirilir. Bk., Salim1, Tal’atii’s-sems serhu semsi’l-usill, 2/64;
Seyabi, Fusiilii’l-ustil, 405-406.

6 Alauddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed Abdulaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrir ald usiili’l-Pezdevi Istanbul: Sir-
keti Sahafiye-i Osmaniye, ts.), 2/384; ibn Hacer el-Askalani, el-isibe f1 temyizi’s-sahdbe, 1/6.

0 Vercelani, el-Adl ve’l-insif fi usiili’l-fikhi ve’l-ihtildf, 1/147-149; Salimi, Tal’atii’s-sems serhu semsi’l-usil, 2/66-67;
Seyabi, Fusiilii’l-usill, 406; ayrica bk. Harisi, el-’Ukiidu’l-Feddiyye fi usﬁli'l—fbﬁdiyye, 95-96; Rasidji, el-Tmém Ebil
"Ubeyde Miislim b. Ebt Kerime et-Temim?i ve fikhuhu, 162.

% Bk. Vercelani, el-Adl ve’l-insdf fi usilli’l-fikhi ve’l-ihtildf, 1/149.

6 Bk. Rebi’ b.Habib el-Ferahidi, el-Cémi ‘u’s-sahih miisnedu’l-Imam Rebi* b. Habib el-Ferdhids; Tivaceni, Esi’atiin min
fikhi'l-Islami el-fikh ve't-tesri’ medhalen ve tarihen, 98.
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b. Ebi Sufyan’dan gelen rivayetlere yer vermistir.’” Bununla birlikte Ibazilerin fitne sonrasi siirecte ken-
dilerinden teberri ettikleri sahabilerden hadis rivayet etmedikleri ve ve goriisleriyle istidlalde bulun-
madiklar1 yoniinde bazi iddialar da mevcuttur.5

Ibaziler tahkim kararini hatali bulmalari sebebiyle Hz. Ali’den teberri ettiklerini (uzak oldukla-
rin1) ifade etmekle birlikte onun sahip oldugu meziyetleri kabul etmekte ve fikhi goriisleriyle istidlalde
bulunmaktan kaginmamaktadirlar. Ibaziler, Cemel Savasi’na katilmis olmasina ragmen daha sonra pis-
man olup tovbesi nedeniyle Hz. Aise’den teberri yoluna gitmemektedirler. Bunun en biiyiik delillerin-
den biri de Ibazi hadis kaynagina bakildiginda Hz. Aise’den onlarca rivayete yer vermeleridir. Ayrica
mezhebin fikhindaki Ibazilere has bazi fiiru meselelerinde Hz. Aise’den deliller getirerek fikirlerini tah-
kim etmek istemislerdir. C)rnegin mest {izerine mesh yapilamayacag1® gibi Ibazilere has fikhi goriisler
ornek olarak gosterilebilir. Ibaziler yalnizca Hz. Ali ve Hz. Aise'nin goriisleriyle degil uygulamalari
nedeniyle hatali gordiikleri diger sahabenin fitneyle ilgisi bulunmayan goriigleriyle de istidlalde bulun-
muglardir.” Bu yaklasim, fitneye karismis sahabilerin rivayet ve goriislerine Ibazi kaynaklarinda yer
verilmesine engel teskil etmemistir. Nitekim yukarida da ifade edildigi gibi Ibaziler uygulamalarin
elestirdikleri sahabilerin fitneyle ilgili olmayan goriisleriyle istidlalde bulunmuslardir.”

2.3. ibazilere gore Sahabi Kavlinin Hiicciyeti

Ibaziler tarafindan mezhebin kurucusu olarak kabul edilen Cabir b. Zeyd, fetva verirken 6nce-
likle Kur’an’a ardindan siinnete, icmaya ve sahabi kavline basvurmakta; bunlarin ardinda kendi ictiha-
din1 devreye sokmaktadir. Nitekim kendisine yoneltilen bir soru {izerine bu y&ntemi benimsedigini
ifade etmektedir:

“Bu hususta Ibn Abbasmn goriisii bulunmasayd: farkls bir kanaat belirtmek isterdim. Ancak
bizden oncekilerin goriigleri bizim goriisiimiizden daha degerlidir. Sonradan gelenler, ken-
dilerinden onceki neslin bu konuda daha fazla hak sahibi oldugunu bilmelidir. Zira onlar Hz.
Peygamber’i bizzat gorerek ondan 63renmislerdir. Dolayisiyla bize diisen, onlarin izini takip
etmek ve goriislerine tabi olmaktir.””?

O bu sozleriyle sahabi goriisiine verdigi onemi agikca dile getirmektedir. Cabir b. Zeyd'in sahabi
goriisiine yaklasimini ortaya koymasi bakimindan su 6rnek de énemlidir: Hasta bir kocanin bosamis
oldugu esi, mehir ve miras hakkinda Ibn Abbas’a bagvurdugunda Ibn Abbas mehrini ve miras hakkini
elde edebilmesi i¢in kadina kocasinin durumunda degisiklik oluncaya kadar beklemesini soylemistir.
fbn Abbas'in goriisii, kadin kocasi 6lmeden bagka birisi ile evlenirse kadinin mehir ve miras hakkindan
mahrum olacag1 yoniindedir. Cabir b. Zeyd, bu konuda Ibn Abbas'in gériisii olmasayd1 “Kadin magdur
olacaksa evlense de yine de miras ve mehir hakkina sahiptir goriisiinii tercih ederdim.””® demistir. O bu sozle-
riyle hem sahabi olan hocasi Ibn Abbas’in goriisiine verdigi onemi hem de gerektiginde kendi goriisiinii
ortaya koyacagmni vurgulamaktadir. Cabir b. Zeyd'in bu ifadelerinden hareketle onun, hocasi olarak
gordiigii Tbn Abbas gibi bir sahabinin goriisiinii kendi goriisiine tercih ettigini sdyleyebiliriz. Ancak

67 Rebi‘ b. Habib, el-Cdmi ‘u’s-sdhih musnedu’I-Imam Rebi*b. Habib el-Ferdhidi (Saltanatu Uman: Vezaretu’l-Evkaf ve’s-
Su’ni’d-Diniyye, 1432), 12, 28, 29, 31, 32, 52, 55, 70, 116, 117, 144; Ayrica bk., Bsr b. Ganim Eba Ganim, el-Miidevve-
netu’l-kiibrd, thk. Mustafa Salih Bacl (Saltanatu Uman, Maskat: Vizaretu’t-Turasi ve’s-Sekafe, 1428/2007), 1/213, 249,
345; Ebi Muhammed Abdullah b. Muhammed el-Behlevi el—Umani Ibn Bereke, Kitabii’l-Cami ", thk. Isa. Yahya Bartni
(Saltanatu Uman, 1428/2007), 1/393; Ahmet Ozdemir, Hdrici/Ibadi Gelenekte Hadis Serhgiligi (Istanbul: Ilahiyat Yaym-
lari, 2021), 55-56; Ahmet Ozdemir, “Ibadiyye’nin Erken Dénem Hadis Kaynaklar1”, Hitit Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 18, 36 (Aralik 2019).

68 Bk. Komisyon, Mietu kitabi [baziyye, 1/178.

© Rebi’ b.Habib el-Ferahid?, el-Cami ‘u’s-sidhih miisnedu’l-Imam Rebi’ b. Habib el-Ferdhidi, 32.

70 Rasidi, el-Imam Ebii 'Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi ve fikhuhu, 161-162.

71 Rasidi, el-Imdm Ebil "Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi ve fikhuhu, 161-162.

72 Zeyd, Resdilu Cabir b. Zeyd, 119.

73 Nami, Dirdsdt ani’l-Ibdziyye, 92.
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onun bu yaklagimi diger biitiin sahabe icin de gosterdigini sdylemek ya da bunu, Ibazilerin sahabi go-
riisiine dair genel bir yaklasimi olarak degerlendirmek zordur.”*

Mezhebin ikinci imami konumunda olan Eb#i Ubeyde’den konuyla ilgili soyle dedigi nakledil-
mektedir: “Sahdbeden bir imam olmayan kimse dinde derin bilgi sahibi olamaz. Allah, bize Abdullah b. Abbas,
Abdullah b. Selam ve Abdullah b. Mesiid gibi ilimde derin bilgisi olan sahdbilerle liitufta bulunmugtur. Bizler
onlarmn izinden yiiriir, kendilerine itimat eder ve metotlarim takip ederiz.”?> Ayrica Eb{i “Ubeyde’ye sahabi
goriisiine yaklasimi soruldugunda “Isabetli bulursam amel ederim aksi takdirde amel etmem.” dedigi de ak-
tarilmaktadir.” Onun bu sozlerinden sahabi goriisiiniin kendisini baglamadigini dolayisiyla degerlen-
dirmeye tabi tutulacagini sdylemek miimkiindjir.

bazilerin ilk donem eserlerinde sahabe ve tabiin goriislerine olan itimat, bariz bir sekilde kendi-
sini hissettirmektedir. Kaynaklarda bir meselenin ¢oziimiine dair Hz. Peygamber’den bize bir sey gel-
mediginde meselenin ¢oziimiiyle ilgili oncelikle sahabeden aktarilan ve tabiin ulemasinin ittifak ettigi
ile fetva verilmesi ve amel edilmesi gerektigi yer almaktadir. Sahabe arasinda da bir meselede ittifak
olmadiginda goriisleri arasindan hakka ve iyiye hizmet eden en iyi goriisiin tercih edilmesi; sayet bir
meselede ne Hz. Peygamber ne de sahabilerden bir sey nakledilmemis ise ancak tabiinin meselede itti-
faki varsa onlarin takip edilmesi gerektigi ifade edilmektedir.””

Ibazilere gore sahabi goriisiine muhalefet edilmemigse uyulur. Ancak sahAbeden muhalefet eden
olmusgsa sahabi kavline uyulmasi gerekmez. Sahabeden hi¢ kimsenin muhalefet etmeyip {izerinde icma
ettikleri hiikiimler, birkag kisi tarafindan aktarilsa ya da tek bir sahabinin goriisiine kimse muhalefet
etmemisse kabul edilmektedir. Tabiin, sahabe derecesinde olmadigindan onun sahdbeye muhalefeti,
onlarin kendi arasindaki muhalefeti gibi degerlendirilmemektedir. Sahabenin insanlar iizerindeki se-
hadeti Hz. Peygamber’in onlar {izerindeki sehadeti gibi goriildiigiinden hatali olmasi beklenilemez.
Sahabe goriisiiniin disina ¢ikanlar, Allah’in “Sebilii’l-Mii’minin” olarak ifade ettigi mii’'minlerin yolun-
dan ¢ikmis olurlar. Miigtehitler, sahabeyi taklit edebilir ve onlar haric herkesin gortisiine itiraz edebilir-
ler.”® Burada “Sahibi goriisiine muhalefet edilmemisse hiiccettir.” soziinden sahabe icmamin sukiitl dahi
olsa hiiccet oldugu anlasilmakla birlikte sahabi kavlinin hiiccet olmadig1 da anlasilmaktadir.

Sahabi kavlinin hiiccet sayilip sayilmayacagi meselesinde Ibaziler de dahil olmak iizere farkl
mezhep ustilciilerinin konuya yaklasimi farkli olmustur. Bu konudaki yaklasimlar genel olarak iig
grupta toplanabilir.

a. Bazi ustlciilere gore sahabi goriisii ister kiyas yoluyla anlasilabilen meselelerde olsun isterse
kavranamayan konularda olsun her iki durumda da baglayicidir, uyulmasi gerekir. Bu yaklasima gore
sahabi s6z konusu goriisii dogrudan Hz. Peygamber’den duymus olabilir, bu durumda zaten onun so6-
ziiniin hiiccet olmasinda tereddiit yoktur. Sayet sahabi kendi goriisiinii yine kendi re’yine dayanarak
ortaya koymussa bile yine de onun ictihadi bagkalarininkinden daha giiglii kabul edilir. Ciinkii
sahabiler bizzat Hz. Peygamber’in vahiy ile beyan ettigi hiikiimlere ve o donemdeki uygulamalara dog-
rudan taniklik etmis kimselerdir.

b. Bazi ustilciilere gore sahabi goriisiiniin taklit edilmesi caiz degildir. Bu yaklagima gore sahabi-
ler, zaman zaman re’y ve igtihad ile hiikiim verdiklerinden hata yapma imkanlar: bulunmaktadir. Zira

7 Olmez, Ibazi Fikhi Dért Mezheple Mukayese (Ibadat), 15.

75 [brahim b. Ali Bulurvah", Mevsil'atu'l-asdrii’l-fikhiyye li'l-imam Ebi Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi (Salta-
natu Uman: Vizaretu'l-Evkaf ve’s-Su’inu’d-Diniyye, 1438), 375.

76 Rasidi, el-Imam Ebii 'Ubeyde Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi ve fikhuhu, 33.

77 ibnu’s-Selam, Bed'u’l-Isldm ve serdi’u’d-din, 114; Ebi Bekr Ahmed b. Abdullah b. Musa Kindi, el-Musannef, thk.
Mustafa Salih Bacti (Saltanatu Uman: Vizaretu'l-Evkaf ve’s-Su’tinu’d-Diniyye, 1437/2016), 1/373; Nami, Dirdsit
ani’l-Ibaziyye, 142-143.

78 ibn Bereke, Kitabii’l-Cami‘, 1/22-23; Seleme b. Miislim b. Ibrahim Ebii’l-Miinzir el-’ Avtebi, ed-Diyd’ (Saltanatu
Uman: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Su’tinu’d-Diniyye, 1436/2015), 1/506-507.
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sahabiler masum degildir. Dolayisiyla diger miictehidler gibi onlarin da hata etmeleri miimkiindiir. Bu
nedenle herhangi bir miigtehidin ister sahabi olsun ister bagka bir alim mutlak surette onu taklit etmesi
dogru goriilmemektedir.

c. Ugiincii bir yaklagim ise konuyu kiyas ile kavranabilen ve kavranamayan meseleler bakimin-
dan ayirmaktadir. Buna gore kiyas yoluyla ulasilmayan dolayisiyla rivayet temeli olan konularda
sahabi kavlinin baglayicilig1 kabul edilir ve taklidi vacip sayilir. Zira sahabi, yalan isnadindan uzak
kabul edildigi i¢in bu tiir meselelerde Hz. Peygamber’den bir nakle dayandigi kabul edilir. Buna karsilik
kiyas ve ictihad ile elde edilen konularda sahabi goriisiiniin baglayici olmadigi, dolayisiyla bu tiir go-
riislerin taklidinin vacip sayilmayacag: ifade edilmistir.”

Ibaziler, sahabi goriisiiniin hiiccet olup olmadig1 konusunda bu goriisiin gerek sahabiler gerekse
sonraki nesiller i¢in baglayict olmadigini savunan bir tutum benimsemislerdir. Onlara gore sahabiler
masum olmadiklar1 i¢in hata yapma ihtimalleri bulunmaktadir. Dolayisiyla sahabi goriisii iimmetin di-
ger miictehidlerinin goriislerinden farkli bir konuma sahip degildir. Onlara gore miictehid sahabinin
goriisii immetin diger miictehidlerinin goriisii gibidir. Ibazi usticiiler, sahabinin goriisiine kesin bir
baglayicilik atfetmenin dogru olmadigini 6zellikle vurgularlar.® Nitekim Cabir b. Zeyd'in hocast Tbn
Abbas'in gériisiinii kendi goriisiine tercih etmesi Ibaziler tarafindan Ibn Abbas'in gériisiinii baglayict
bir hiiccet olarak kabul etmesinden ziyade bir tercih meselesi olarak degerlendirilir. Bu durum sahabi
goriisiiniiniin mutlak anlamda baglayici sayilmadiginin bir gostergesi olarak ele alimir.8! Ayrica Ebii
‘Ubeyde’nin sahabi goriisleriyle ilgili ifadeleri birlikte degerlendirildiginde onun da sahabi goriisiine
baglayicilik atfetmedigi sonucu ¢ikmaktadir.

ibaziler sahabi goriisiiniin bagkalari {izerinde baglayici olmadigini savunurken sahabe arasin-
daki ihtilafi 6nemli bir delil olarak kullanmaktadirlar. Eger sahabi goriisii baglayici olsaydi sahabe ara-
sinda bu denli farkli goriislerin ortaya ¢ikmasi miimkiin olmazdi. Baz: ustilciiler ise sahabi goriisiiniin
baska bir sahabi i¢in baglayici olmadigi hususunda icma bulundugunu; buna karsilik sahabe disindaki
nesiller agisindan baglayiciligi konusunda ise farkli goriisler bulundugunu belirtmislerdir. baziler
sahabi goriistiniin bagka bir sahabi i¢in baglayici olmadigina dikkat ¢ekerek ayni sekilde sahabi gorii-
stiniin, sahabi olmayan sanraki miictehidler igin de baglayic1 olamayacag1 goriistinderirler.s

Sonug¢

Bu calismada, Ibazi mezhebinin sahabi kavline yaklagimi shabenin adaleti hakkindaki tutumlari
ve bu husustaki tarihsel arka plan ele alinmigtir. Ibazi mezhebinin sahabeye yonelik genel tutumunun
Ehl-i Stinnet ve $ia anlayislarindan ayrildigi, bu ayrimin tarihi olaylar ve mezhebin temel ilkeleri gerge-
vesinde degerlendirme ¢abasina dayandig gortilmiistiir.

[baziler, sahabenin adaleti meselesini mutlak bir sekilde kabul eden Ehl-i Stinnet anlayisinin ak-
sine, tarihsel gelismelere dayali bir yaklasimla ele almiglardir. Bu baglamda, sahabeyi fitne 6ncesi ve
sonrasi olmak tizere iki donemde ele almislardir. Fitne 6ncesinde sahabeyi genellikle adil kabul etmekle
birlikte fitne sonras1 dénemde her sahabinin adaletinin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigini savun-
muslardir. Ozellikle Cemel, Siffin ve Nehrevan savaglarinda yasanan olaylara bagli olarak bazi sahabile-
rin yanlis tutumlar sergiledigini ve bu nedenle onlarin adaletlerinin sorgulanmasi gerektigini ifade et-
miglerdir. Onlara gore fitne dncesi fiski ortaya ¢ikanlar disinda biitiin sahabe adildir. Fitne sonrasi ise
Hz. Peygamber’in agtig1 yolda yiiriimeye devam edenler adildir. Buna binaen Hz. Peygamber sonrasi
sahabe arasinda meydana gelen olaylardan 6tiirii kendilerine gore dogru tarafta yer almayanlar sahabe-

7 Salimi, Tal'atii’s-sems serhu semsi’l-usiil, 2/97-98.
80 Seyabi, Fusillii'l-ustil, 523.

81 Komisyon, Mu’'cemu miistalahdti’l-Ibaziyye, 2/549.
82 Salimi, Tal‘atii’s-sems serhu semsi’l-usiil, 2/97-99.
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den olsalar da ta‘dile muhtagtir. Ibaziler sahabenin adaletiyle hadis usuliinde kullanilan adalet kavra-
mini kastetmezler. Ciinkii Ibaziler, kendilerine gre sahabe déneminde yaganan olaylarda dogru tarafta
yer almayan bir¢ok sahabeden hadis rivayetinde bulunmuslardir.

Ibazi mezhebi hakkinda yaygin olan kanaatlerden biri de onlarin sahabeyi tekfir ettikleri iddiasi-
dir. Calismada bu iddianin gercegi yansitmadig, aksine Ibazilerin kiifiir kavramina farkli bir anlam
yiikledikleri ortaya konulmustur. [baziler, kiifiir kelimesini mutlak anlamda sirk kiifrii (iman1 ortadan
kaldiran kiifiir) ve nimet kiifrii (nankorliik anlamina gelen kiifiir) seklinde iki kategoriye ayirmislardir.
Bu baglamda sahabenin bazi isimlerine y&nelik kullamlan kiifiir ifadesinin onlarin Islam’dan ¢iktig
anlamina gelmedigi, bilakis nimet kiifrii baglaminda bir elestiri oldugu vurgulanmistir. Bu noktada
Ibazilerin Ehl-i Kibleyi genel anlamda dinden ¢ikarmadiklari ve onlari iman gergevesinde degerlendir-
meye devam ettikleri anlagilmaktadir. Dolayisiyla Ibazilerin sahabeye karsi tutumunun anlagilabilmesi
i¢in yaygin anlayista kullanilan kiifiir gibi bazi kelimelerin manalari biliniyor olsa da farkli bir mezhep
olan Ibaziler agisindan ne tiir bir anlam ifade edildigi goz ard1 edilmemelidir.

Ayrica Ibazilerin sahabeye yonelik tutumlarmin temelinde, vela ve bera ilkeleri yer almaktadir.
Vela, bir kisiye sevgi ve baglilik duymayi ifade ederken; bera, ondan uzak durmay1 ve hatalarin eles-
tirmeyi icermektedir. Ibaziler, sahabeyi bu iki ilke dogrultusunda degerlendirmis ve sahabenin zahiri
amellerini esas alarak onlara vela veya bera uygulamislardir. Bununla birlikte sahabilerin nihai durum-
larinin Allah’a ait oldugu ve 6liim aninda tévbe edenlerin affedilebilecegi de mezhep alimlerince belir-
tilmistir.

Sahabi kavlinin Islam hukuku igerisindeki yeri ve baglayiciligi 6teden beri tartismali bir konu
olmustur. baziler, sahabi kavlini mutlak baglayici bir delil olarak kabul etmemis onun diger miictehid-
lerin goriislerinden farksiz oldugunu savunmuslardir. Bu tutumlari, sahabilerin masum olmadiklari ve
igtihatlarinda hata yapabilecekleri inancina dayanmaktadir. Ibaziler, ilk iki imamlari olan Cabir b. Zeyd
ve Eb(i Ubeyde’nin fetvalarinda da sahabi goriisiiniin kesin baglayiciligi olmadig: goriisiindedirler. So-
nug olarak Ibazilere gore sahabi kavli baglayici bir delil degildir. Sahabe kavli ve sahabenin adaleti ko-
nusunda var olan goriislerin arka planinda itikadi ve tarihi olaylara dayanan meselelerin oldugunu
soylemek miimkiindiir.
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