NURULLAH ATAG’IN DiL - EDEBIYAT EGITiMi VE
OGRETMENLIK MESLEGINE ELESTIREL BAKISI
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Ozet

Nurullah Atag, edebiyat ve kultlir hakkinda ¢ok saglam degerlere sahiptir ve bu
saglam bilgi Uzerinde gesitli dugiince denemeleri yapmistir. Segmis oldugu deneme
tird bu alistirmalara firsat vermektedir. Onun yazilari, okuyucuyu -fikirleri paylassin
paylasmasin- sOyleyecek sozu olan, kulturli bir yazari okumaya ve onunla birlikte
digsunme cabasina yoneltir. Atag, hukumleri her zaman tartismak gerektigine
inanmistir. Dil ve edebiyati egitim meselesi olarak ele alisinda da ayni tavir s6z
konusudur. O, sadece bu meseleler hakkinda teorik yazilar yazan biri olarak degil
bir 6gretmen olarak da aksakliklari tespit etmis, bir kismi uygulanabilir, bir kismi da
Utopik olarak kalacak bazi teklifler getirmistir.
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Giris

Elestiri, deneme ve cevirileri ile Turk edebiyatinda adini duyuran ve Ozellikle edebi
elestirinin buyuk temsilcilerinden biri olan Nurullah Atag, uzun yillar 6gretmenlik de yapmigtir.
1921’de Nisantas! Sultanisinde meslege baslayan Nurullah Ata¢ orta ve yUksek o6gretim
kademelerinde hem Fransizca, Turkge, edebiyat ve sanat tarihi 6gretmenlikleri yapmis hem de
idari kadrolarda g¢alismistir.1 Nurullah Atac¢’in gerek ogretmen, gerekse idareci olarak egitim
camiasindaki hizmeti otuz yila yakin surmugtur.

Yillar boyunca birgok gazete ve dergide hemen her gun elestiri ve denemeleri yayinlanan
Nurullah Atag’in yazilari, onun anlik dusuncelerini yansitir.2 Zaman icinde pek ¢ok fikrinin
degistigi gorulir. insanin ilerleyen zaman icinde disincelerinde farklilasma olmasini son
derece tabii ve gerekli bulur. Bunu, insanin gelismeye acik olmasi seklinde degerlendirdigi igin
kendi dusuncelerine her zaman supheyle bakar. Duslncesi bir dncekini reddederek degisir,
geligir. Surekli soru sorarak oOnceki fikirlerini reddederken hikim vermekten kaginir.
Dogmatizme karsidir. Kitaplarindan birine Ararken adini vermesi bile onun disuncesinin daimi
arayls iginde oldugunu gdstermektedir. Usldbu da bir arayis Usldbudur. Nurullah Atag
“Edebiyatimizda 6zelestiri yapabilen ender insanlardan birisidir” (Ozcan, 1995, 285). Atag ele
aldigi her meselede oldugu gibi, egitim meselesine de elestirel bir gozle bakar. Dil, edebiyat



egitimi ve 6gretmenlik meslegi ile ilgili fikirleri de ondaki bu egdilime uygun bir gelisme gdsterir.3
Bu yazida Nurullah Atag’in kitaplarinda toplanan deneme ve elestiri yazilarindan hareketle dil,
edebiyat egitimi ve ogretmenlik hakkindaki dugunceleri, zamanla bu dusuncelerinde meydana
gelen degismeler ve dnerileri Uzerinde durulacaktir.

Batin amaci Tuark diline ve Turk disunce hayatina hizmet etmek olan Nurullah Atag’in
her duygusuna, dusuncesine edebiyat karisir. Edebiyatin igcinde duyan ve dusunen ve ayni
zamanda da bizzat egitim camiasi icinde bulunmus olan Nurullah Atag’in egitimle ilgili yazilar
incelendiginde ilk sirayi dil ve edebiyatin aldigi gorulmektedir.

1- Ana Dil Egitimi

Nurullah Atag¢'in ana dil egitiminde en ¢ok Uzerinde durdugu mesele Turk gocugunun
Tarkgeyi dogru ve guzel kullanmasini saglamaktir. Ogretmenlerin oncelikle ¢ocugu dili
disunerek kullanmaya aligtirmalarini ister. Her c¢ocugun kelimeleri kokinu de bilerek
kullanmasi gerektigini savunur. Cocuga bu konuda dilbilgisi dersleri yol géstermelidir. Cocuk
suphesiz ki ana dilini dilbilgisi kitaplarindan degil hayattan ogrenecektir. Bununla birlikte
dilbilgisi dersleri ¢ok 6nemlidir. Bu derslerin 6nemi sadece c¢ocugun dogru konusup
yazabilmesini 6gretme gorevini Ustlenmis olmasindan kaynaklanmaz. Dilbilgisi derslerinin asil
onemi ¢gocugu ana dili Uzerinde distinmeye alistirmasidir. Dilbilgisi dersine bu agidan bakan
Atag bu dersi diger derslerden ¢ok daha lizumlu, faydal bir “fikir jimnastigi” olarak gorir. Onu
bu ders ile ilgili en ¢ok rahatsiz eden konu, ders kitaplarinin yetersizligidir. 30.12.1938 yilinda
Haber gazetesinde yayimlanan “Gramer” baslikli yazisinda, ¢ocuga dil suurunu verebilecek,
ana dilinin farkina vardirabilecek dilbilgisi kitaplari olmadigindan yakinir. Son zamanlarda tertip
edilen dilbilgisi kitaplarindaki tasnifleri yanlis bulur. Kelimelerin Tark dilinin 6zellikleri
dugunulerek degil, baska dillerin tasniflerine gore ayrildigini ifade eder:

“Tlrk dilinin sarfi diye negredilen kitaplardan birgogunun sehir tiyatrosunda oynanilan
vodvillerden farki yoktur; onlar gibi “adapte” edilmiglerdir.”.4

Dilbilgisi dersinde o6gretmene rehberlik edecek kitaplar da yoktur. Ata¢ bu ihtiyaci
kargilamak icin bir heyet kurulmasini ve vakit kaybetmeden vyeni dilbilgisi kitaplarinin
yazilmasini ister. Ancak zamanla bu iyimser yaklagimin yerini umutsuzluga biraktigi gorular.
01.11.1945 tarihinde Ulki'de yayimladigi “Dilimiz Uzerine” baglkli yazida bu umutsuzluk
hissedilmektedir. Hala eski kelimeler kullanildid icin okullardaki dilbilgisi derslerinin ¢ocuga dil
suuru kazandiramadigindan sikayet eder. Yeni Turk alfabesine gegildigi ginden beri Arapga ve
Farsgca dersleri okullardan kalkmistir. Okulda bu dilleri gérmedidi igcin gocuk ya da geng
cevresinden oOgrendigi Arapcga-Farsgca kelimeleri anlamlari  Gzerinde dusunmeden
kullanmaktadir. Dil Uzerinde dusunmeye alistinimayan genclerin “imtihan”in  “mihnet™ten,
“istiklal”in “kille’den geldigini bilmemeleri; “gin be gun”, “ayriyeten” gibi kelimeler kullanarak
Turkge kelime ile yabanci ekleri birlestirdiklerini fark bile edememeleri Atag’i Uzer. Atag’i daha
da Uzen husus oOgretmenlerin de dil Uzerinde dusinme aliskanligina sahip olmamalaridir.
Ornek olarak “fitri yaradilis” diyebilmektedirler. Atag’in sikayet ettigi bu yanlis kullanimlar -yazili
ve gorsel basinin buyuk kisminin koétu ornek olmasinin da etkisiyle- maalesef gunumuzde
daha da yayginlasmaktadir. Ata¢ dgretici konumdaki kisinin dili bilingsizce kullandigi bir egitim



sistemi icinde cocuk ve genclerin dil Uzerinde dugsinme aligkanligi kazanamamalarini tabii
bulur. Genglerin yabanci kelimeleri yanhs kullanmalari Atag’t bir yandan Gzerken bir yandan da
zaman iginde sevindirmeye baglar. Bu kelimelerin yanhs kullanila kullanila ¢uruyup dilimizden
atilacagini umut etmeye baslar. Yabanci kelimeleri kullanmayi beceremedigini fark eden geng
sonunda sadece bildigi Turkce kelimeleri kullanacaktir. Turkceyi iyi kullananlari, gengleri
kelimeleri her yanlis kullandiklarinda ikaz etmeye ¢agirir. Dil suuru kazandirmak igin okullarda
sadece Arapca-Farsca kelimelerin 6gretilmesini isteyenlere de akintiya kurek cektiklerini
soyler. Artik Bati medeniyetine gecilmis, Arapga ve Farsgadan uzaklasiimistir. Okullarda bu
dilleri 6gretmeden ayri ayri kelimeleri 6gretmek ise hem c¢ocugun kafasini yoracak, hem de
dilin gercekten 6grenilmesini engelleyecektir. Zira dil tek tek kelimelerle degil, bu kelimeler
arasindaki baglantiyr yakalayarak ogrenilir. Aksi takdirde dil dislncenin vasitasi olamaz.5
Atag, dil ile dusunce arasindaki munasebeti ¢ok iyi kavramis bir yazardir. Bu yuzden dilin
kullaniimasindaki hatalari dusunce ve egitim bozukluguna baglamigtir.

Daima 6z Turkgeden yana olan Ata¢ sadece Arapcga-Farsca kelimelerin degil baska
dillere ait kelimelerin de Turkgede kullaniimasina karsidir. Tarkgenin en tabii hali ile gocuklara
Ogretilip, sevdirilmesini ister. Bir gazetede gordugu cocuklar igin yapilan tercimedeki
yapmaciklik Uzerine “Karalama” baglikli yazisinda sunlari soyler:

“Cocuk bunlari okuyarak dilini 6grenecek. Dilimizi bisbditiin firenkgeye uyduralim, biz de
firenkler gibi boyuna adimsi kullanalim, onlarin biitiin deneyimlerini alalim diyorsak, o baskal...
Ben béyle bir dilegi yersiz buluyorum: Cocuklarimiza kendi konustugumuz dili, kendi dilimizin
gereklerini 6gretmeye c¢alisalim” (Atag, 1964, 181-182)

2- Yabanci Dil Ogretimi

Yabanci kelimelere Turkce icinde yer vermeyen Atag, yabanci dil 6gretimini ise zorunlu
gorir. Yabanci dil her seyden 6nce bagka dillerde yazilmis kitaplari okuyup anlayabilmek igin
gerekir. Yabanci dilde yazilmig kitaplari okumaktan kaginarak dil 6grenenleri elestirir ve
05.06.1935 tarihinde Yedigin'de yayimlanan “Dil Bilmek” baslkh yazida ¢ocuklara soyle
seslenir:

“Okumayacaksan, bir kitap adami olmayacaksan aman dil 6grenmege kalkma. CUlinkd
o6grenemezsin; fakat égrendigini sanirsin, etrafina sandirirsin ve béylelikle ancak bir kendini
begenmis, bir ziippe olursun’

Cevirmenler belki genclere baska dillerde yazilmis eserleri tanitabilmektedirler ama
estetik ve bicim kaygisi verememektedirler. Bu yluzden klasikleri asillarindan okumalari, bunun
icin de yabanci dil 6grenmeleri sarttir. Kultursuz insan ¢agini anlamayacagi gibi kendini de
bulamayacaktir.

Uzun yillar Fransizca 6gretmenligi yapan Atag okullarda Fransizca ve Almancanin yerini
yavas yavas Ingilizcenin almasini (ziintiiyle karsilar. Amerikanin diinya (izerindeki etkisi
sebebiyle ingilizce revagtadir. Anne babalarinin istegi ile Ingilizceyi tercih eden dgrencilerin
sayisi artmaktadir. Ulus gazetesinde 30.09.1948 tarihinde ¢ikan “Sézden Séze” ve Glince’deki
“Yabanci Dil” baslkh yazilarinda Turkiye'ye gercek kultird Fransizca ve Almanca bilenlerin
yaydigini belirten Atag, ingilizceye duyulan ilgiyi yadirgar. Amerikan hayranh@inin Tiirk



toplumunda maddiyatin énem kazanmasina yol acacadini ifade eder. Is adamlarinin
maddeciligine ulagsmak igin ¢ocuklara sadece ingilizce dégretiimesini yanhs bulur. Ebeveynlere
seslenerek Alman ve Fransizlardan 6grenecek daha ¢ok sey oldugunu soyler. Almanca ve
Fransizca 6grenmenin nigin daha dnemli oldugunu anlatir.

Yabanci dil gocugun ufkunu geniglettigi gibi ona dil saygisi da kazandiracaktir. Ancak
tamamen yabanci dille 6gretim yapan okullarin agilmasi onu dusundurur, endiselendirir.
Suphesiz ki Tarkiye’nin yabanci dil bilenlere inhtiyaci vardir. Liselerdeki yabanci dil dersleri bu
ihtiyaci karsilamada yetersizdir. Cocukluk yillarini gecirdikten sonra lisan 6grenenler ise o dili
tam anlamiyla kavrayamamakta, iglerine sindirememektedirler. Liseden sonra yurt diginda
tahsillerine devam edenler, ¢ocuk yasta dil 6grenenler gibi bu dillere vakif olamamaktadirlar.
Bu tespitler ginUmuz igin de gegerlidir. Yabanci dili gergekten bilen, o dille yazilan sanat
eserlerini okuyup anlayabilenlerde dil saygisi olusacadi gibi, bu sahislar kendi dillerini
gelistirmeye de Ozenirler. Bu hususlar disunulduginde lisede 6gretimin Almanca, Fransizca
veya ingilizce ile yapilmasi yararlidir. Ancak bu tesebbiisiin sakincalari da vardir. Atag’in
sakincall buldugu noktalar sunlardir:

1- Bu okullarda ortak degil, farkli yabanci diller cocuklara 6gretilecektir. Bu durum yeni
neslin ortak bakig agisini yakalamasini engeller.

2-Bu okullar egditimde ikilik yaratacak, firsat esitligini ortadan kaldiracaktir. Herkes
¢ocugunu buralarda okutamayacagi icin yabanci dille 6gretim yapan okullardan yetigenlerle
diger okullardan yetigenler arasinda belirgin bir fark olacaktir.

3-Genglerin sadece Almanca, Fransizca veya ingilizceyi dégrenerek Batrnin disiince
ddnyasini anlamasi mumkuan degildir.

U¢ maddede topladigimiz bu sakincalarin ortadan kaldiriimasi igin Atag’in bir dnerisi
vardir. Bu oneri 6zellikle Gguncli madde ile ilgilidir. Bati dillerinin ve kaltirinin kaynagi olan
Yunanca ve Latincenin orta Ogretimde okuyan her cocuga oOgretiimesini ister. Osmanl
imparatorlugu’nun aydin tipi nasil Arapga ve Farsgayl mutlaka biliyor ve bu bilgisi sayesinde
Turkge konusurken hata yapmiyorsa, Cumhuriyet déneminin aydininin da girdigi medeniyete
uygun donanima sahip olmasi gerektigine inanir. Bu donanim, Bati kultirind temelinden
ogrenmekle baslayacak, bu temel sayesinde gengler hem ana dillerini hem de herhangi bir
yabanci dili dogru ve dizgun, kelimelerin anlamlarini disunerek kullanabileceklerdir. Atag’in
hem yabanci dil, hem de asagida Uzerinde duracagimiz edebiyat egitimi ile ilgili fikirleri hep bu
gorus dogrultusundadir. Latince bilmeden 6grenilen bir Avrupa dilinin tam bir dil olmadigini pek
cok yazisinda israrla ifade eder. Genglere Almanca, Fransizca veya ingilizcenin mantigini ve
bu dilerin temsil ettigi milletlerin dusunce sistemini kavratabilmek, medeniyetin nasil olustugunu
sezdirmek sarttir. Yalniz yeni Gzerine higbir sey kurulamadigi gibi sadece yeni ile yetinen yeniyi
de tam olarak anlayamaz. Bu yuzden bu dilleri Latince ve Yunanca ile birlikte okutmayi,
gocuklara Avrupa dusuncesini kaynaklarindan kavratmay: teklif eder. Latince ve Yunancanin
adeta sihirli bir gtict olduguna inanir:

“‘Avrupalilar buglnki kafaya, blglnki medeniyete, blglnki disinceye Yunancayi,
Latinceyi 6grenerek ermisler, egitimlerinin temeli o diller olmug. Demek blylk bir gli¢ var o
dillerde” (“Bati KafasI”) (Atag, 1968, 99- 100).



Turk toplumu, medeniyet degistirmigtir. Medeniyet degisikligi beraberinde dil degisikligini
de getirir. Yeni bir medeniyet dairesine girildigine gore, bu medeniyetin temeli olan Yunanca ve
Latince gocukluktan itibaren ogretilmelidir. Turk insani ancak bu yolla Batili gibi dusunebilir:

“Bir kisi hangi toplumda yetismisse, o toplumun ¢ocugudur, edindigi bilgiler ne olursa
olsun, dusdncesi o toplumun Grinddir. Bizim sbyledigimiz ise bu toplumda, su, bu bireyin
birtakim bilgiler edinmesi degil, toplumun degismesi, eski dusincesinden ayrilip Bati
diinyasinin disiincesine geg¢mesidir. Bizde yillardan beri Fransizca, Alamanca, ingilizce
ogrenenler yetigti, iclerinde o dilleri iyi bilenler de oldu; toplumu hi¢ de etkilememis olduklarini
séyleyemeyiz; ancak onlarin etkisi yizde kaldi, derinlere isleyemedi. Yunanca ile Latincenin
etkisi ise ondan daha ileri gitsin istiyoruz. Bunun igin onlari ortaokuldan, belki de daha énceden
baslayarak cocuklarimizin hepsine 6gretmemiz, onlari edebiyat 6gretiminin temeli olarak
almamiz gerektir. Bu lilkede Fransizca, Alamanca, Ingilizce 6grenenler bize ancak Bati
dinyasin_n 0Ozlemini getirebildiler, bizde distan Batililara benzemek hevesini uyandirdilar.
Bugin artik o 6zlemle, o hevesle yetinemiyoruz, diledigimiz Bati diinyasina benzemek degil,
Bati diinyasindan olmaktir. Bunun igindir ki ¢ocuklarimizi Batili ¢ocuklarin yetigtikleri gibi,
Latince ile Yunancayi Ogreterek, kafalarini o dillerin eserleriyle yogurarak yetistirmemiz
gerektir’ (“Batiya Dogru”) (Atag, 1954, 43).

Ata¢ pek c¢ok yazisinda orta 6gretimde Yunanca ve Latincenin okutulmasi teklifini
tekrarlar. Atag, bu teklifi gelecek neslin kendilerini yetistirenlerden ustin olmasini, onlardan
farkl olarak 6grendikleri yabanci dilin temelini, mantigini ve temsil ettigi digiince dunyasini
bilmeleri dilegiyle yapmistir.

3- EdebiyatEgitimi

Aydin insani edebiyattan gecmis kisi olarak tanimlayan Atag, orta 6gretimin bu agidan
son derece onemli oldugunu, bu siralarda okutulan edebiyatin gocuga kisilik kazandiracagini
belirtir. Edebiyati ve genel olarak sanati Ahmet Hasim ve Yakup Kadri Karaosmanoglu gibi
duygulari egitme iglevi ile ele alir. Bu islevin ¢ocuga kazandiracagi iki onemli 6zellik belirler.
Bunlar erdem sahibi olmak ve insani tanimaktir:

“Bir toplumda ahlékin ilerlemesini, diizelmesini istiyor musunuz? O toplumda edebiyat,
sanat merakini uyandirmaga, gelistirmege c¢alisin. Cocuklara, genclere giirler, hikayeler,
romanlar okutturun, onlari tiyatrolara, sinemalara goénderin. O hikayelerin, romanlarin,
oyunlarin insanlariyla tanigsinlar, onlarin hayatlarini hayallerinde yasasinlar, &grensinler,
onlarin iglerini, béylece gercekteki insanlari da daha iyi anlarlar. Cocugunuz blydylince ne
olacaksa olsun, kliglikken siz ona edebiyati sevdirmeye bakin, ilim, bilgi sonradan gelecektir,
once insanhgini kurmak, hayalini isletmek gerekir.” (“Ahlak”) (Atag, 1968, 141- 142)

Edebiyat egitimi konusunda Divan Edebiyati 6rneklerinden yararlanip yararlanmama
Atag’in uzun sure kafasini mesgul etmistir. 1940’li yillarda yazdigi yazilarda Turk ¢ocugunun
eski edebiyati 6grenmesini ister ki bu fikrinden bir sure sonra vazgececektir.6 Ancak bu
yillarda, dilimizi gergekten 6grenmenin, tadina varip onunla guzel sekiller kurabilmenin ¢aresini
eski edebiyati gocuklara okutmakta bulur:



“Siirimizi, eski siirimizi kendimiz de okumali, ¢ocuklarimiza da okutmaliyiz. Dilimizi
gercekten 6grenmenin, tadina erip onunla glizel sekiller kurmak gliciinti edinmemin baska yolu
yoktur.”

“... dilimizi sevmek igin baska yol yoktur; eski giirimizi okumazsak, c¢ocuklarimiza
okutmazsak Tlrkge, kullandigi kelimeler ne olursa olsun, Tirkgelikten ¢ikacak” ( “Siirimiz
Uzerine”) (Atag, 1967, 264)

Atag, eski siirlerde Arapcga-Farsca kelimelerin bulunmasini bu metinlerin 6grenilmesi
acisindan zorluk olusturacagina inanmaz. Kelime 6grenme siirden hoslanan bir geng igin
nihayet birkag ay icinde sodzllkler vasitasiyla halledilebilecek bir sorundur. Problem kelimelerde
degil, “cinaslar, telmihler, miiraatlar’da, kelimeler arasindaki gizli baglardadir. Bu gizli baglari
kavrayabilmek icgin giirleri done done, dusune dusine okumak gerekir. Genglerin eski siirimizi
bilmemelerinin sebebi, bu edebiyatin kendilerine 6gretiimemis olmasidir. Cocuklara sadece
yurt bilgisi 6greten, ahlak hocaligi eden, buyukleri 6ven ¢ogunun Turkcesi bozuk olan
manzumeler o6gretiimekte, siir zevki verilmemektedir. Naili'nin, Nedim’in dili agir oldugu igin
ders kitaplarina bu sairlere ait misralar girmemistir. Saz sairlerinin dilleri ¢ok rahat anlasildigi
icin Karacaoglan gibi asiklarin giirlerine yer verilmekte ancak bu siirlerin cogu asktan bahsettigi
icin onlar okutmaktan da kaginilmaktadir. Oysa roman okuyan, film seyreden geng, ask
duygusuna yabanci degildir. Ustelik Atag, insanlarin bu dogal duyguyu gizlemelerini,
cocuklarina 6gretmek istememelerini gulliing bulur. Ona goére c¢ocuklara edebiyat vasitasiyla
ask terbiyesi verilmeli, nasilsa uyanacak bu duygunun guzel bir surette gelismesine yardimci
olunmahdir. Siirlerden 6grenecekleri guzel sdzler onlari etkileyecek, tabiatin verdigi ask ihtiyaci
ile onlarda siir ve sanat zevki uyanacaktir. 10.10.1942 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde
“Divan Siiri” basghgi ile yayimlanan ve yazarin Séylesiler adli kitabinda da yer alan bu fikirleri
baska yazilarinda da tekrarlar. Bunlardan biri Son Havadis gazetesinde 26 Nisan 1953’te
yayimlanan “Cocuklara Neden Ask Siirleri Okutmazlar?” adli yazidir. Bu yazi Ata¢’in Giince
adh kitabinda da yer almaktadir. Yukarida vurgulandigi gibi edebiyat egitimine Oncelikle
duygularin egitiimesi olarak bakan Nurullah Atag, duygu egitiminde ilk siray1 “guzel” siirlere
verir. Okulun vazifesi ¢ocuktaki dogal duygulari koreltmek dedil, onlari islemek, inceltmektir.
Cocuklari glzel ask siirleri ile tanistirarak, sevgilerini birtakim kaba soézlerle degil, guzel
sozlerle bildirmeye tesvik etmek gerekmektedir. Topluma ruh saghgi yerinde, mutlu bireyler
kazandirabilmek ve insanlarin 6zel iligkilerinin duzeyli, ruh besleyici ve estetik olabilmesi i¢in
edebiyatin yardimini bekler. Kaideci egitim anlayigina kargi ¢gikan Ata¢g meseleyi gok boyutlu ve
birbiriyle baglantih olarak ele alir. Ask duygusunun estetik tarafini 6gretmemenin yani sira
baskinin beraberinde getirecegi olumsuzluklara dikkat ¢ceker:

“Cocuklara ask siirlerini 6gretmediniz mi gergekten glizel siir gésteremezsiniz. Bunun
icindir ki birtakim yavan lakirdilardan baska bir sey belletmiyorlar ¢ocuklara. Siiri
sevdiremiyorlar onlara.

Ne olur, ¢cocuk ask siirlerini 6grenirse? Ask sevda diglnir de derslerine ¢alismazmis,
erkekse kizlara, kadinlara s6z atar, kizsa kendisine s6z atilmasindan hoslanirmis. Onlara ask
siiri 6gretmek &sik olmalarina, ¢apkinlik etmelerine izin vermek olurmus. Siz izin vermezseniz,
ask sb6zl etmezseniz onlar kendiliklerinden &grenmeyecekler, degil mi? Ama oglunuz
bliyiyiince, séyle on sekiz on dokuz yasini bulunca kizlara bakmazsa bu sefer de korkarsiniz,
bir eksikligi, bir hastaligi mi var bu ¢gocugun diye hekime danigirsiniz.



rouk/ar/n bir yasa gelince, ask dusinmeleri tabiatin bir buyrugudur bunun 6énine
gecemezsiniz. Oyle ise asklarini, o duygularini da egitimden gegirin. Giizel ask sézlerini
ogretin, imrensinler onlara, birbirlerini sevdiklerini séylerken onlari kullansinlar, onlara benzer
sézler bulmaga calissinlar

Ama c¢ocuklarin tabii isteklerini saklamalari daha dogru bulunuyor. Bbéylece sinsilige,
ikiyuzlilige yalanciliga sdrlkliyorlar onlari, sonra da egitim diyorlar, terbiye diyorlar bunun
adina” (Atag, 1971, 89- 90)

Bu agidan Vasfi Mahir Kocaturk'un Metinlerle Tiirk Edebiyati adli ders kitabinda, Tevfik
Fikret'in “Balikgilar” siirinde yaptigi degisikligi tenkit eder. Vasfi Mahir Kocaturk “Deniz kadin
gibidir: Hi¢ inanmak olmaz hal” misraindaki kadin kelimesinin yerine ¢ocuk kelimesini
koymustur. Cocugu ask duygusundan korumak endisesiyle baskasinin s6zi degistiriimis, yani
“hile-i ser’iye” yapillmistir. Atag, bu degisikligi ¢ocuklari yalana aligtiracak bir 6rnek olarak
gorur:

“Ask tehlikeli bir konudur, ¢ocuklara agmaga gelmez. Ama O&tekinin berikinin sézlerini,
yazilarini degistirmek, olur. Ne kétuliigli var? Yalana aligtir ¢ocuklari. Yalan da biliyoruz,
toplumun diregi, temel tasidir...” (“Ders Kitaplar”) (Atag, 1972, 281).7 Ata¢’in bu gorusu hem
ders kitaplarina giren metinler, hem de cevirilerdeki degisiklikler agisindan hala degerini
korumaktadir.

Atag, eski edebiyatta, duygu edgitimini saglayabilecek pek c¢ok oOrnek bulur. Bu
edebiyattan aslinda genclerin de zevk alabileceklerini gostermek icin o tarihte on yedi yasinda
olan kizini érnek verir. Ona Seyh Galib’in “Ey nihal-i isve bir nevres fidanimsin benim” diye
baglayan sarkisini okutmus, kizi bu siiri gok sevmis, bir¢ok yerini anlamasa da ezberlemistir.
Cunku siirdeki sesi duymustur. Onemli olan, dgretecek olanin gergekten bu siirleri sevmesidir.
Eger kendi seviyorsa gence de sevdirebilir. Gengler dnce sdyleneni anlamadan dinler, siirden
hoslanir, yavas yavas da kelimelerin anlamini 6grenmeye baslarlar. Atag, genclere eski siiri
sevdirecek eserlerin olmadigindan yakinir. O tarihnte okullarda okutulan iki antolojiyi
degerlendirir. Bunlardan biri Necmettin Halil Onan, digeri Fuat KopralU'ye aittir. Necmettin Halil
Onan’in [zahli Divan Siiri Antolojisinin, genclere faydall olacagini ancak yalniz okulda kalmayip
bu kitabin hayatimiza karigmasi gerektigini soyler. Bu antolojiyi genglerin kendi kendilerine
okuyup anlayabileceklerini belirtir. Fuat Kopruli’'nin antolojisi ise ancak bir 6gretmenin
aciklamasiyla gencin anlayabilecegi bir caligsmadir.

Atag, ¢ok sevdigi ve buyuk zevk aldigi Divan Edebiyat’nin okutulmasina zamanla karsi
clkmaya baslar. Adeta Divan Edebiyati’'nin yeni nesle dgretiimemesi gerektigi fikrine kendini
zorlayarak ulagir. Kendi icinde ikilik yasar. Duygulari ile eski edebiyata bagl iken dusuncesi ile
genglerin bu edebiyattan yarar goremeyeceklerine inanir. Asagidaki satirlar Atag’in bu konuda
yasadigi ikiligi agikga gostermektedir:

“Birakayim artik divanlari, ne agip okuyayim, ne de s6ziini edeyim, diyorum, olmuyor
bir tarlii. Nedir bilmedigim bir sey var icimde, komuyor beni onlardan ayirmaga. Kasidelere,
Sira sira gazellere, murabbalara, muhammeslere daldim mi eski giirimizi sevmemek, o Kitaplari
busbdiitiin kapatmak icin aklima gelen, hepsinin dogruluguna inandigim sebepleri unutuyorum,
tutuluyorum onlarin biytistine de giiniimiizden, sanki diinyadan uzaklasiveriyorum.” (“Fuzuli’yi
Okurken”) (Atag, 1968, 123)



Atag, Divan Edebiyati gibi zamanla Halk Edebiyatinin da o6gretiimesine sicak
bakmamaya baslar. Halk siirinin samimi olmadigini, asiklarin siiri “géntlden koptugu gibi”
soylemediklerini iddia eder. Divan siirinde oldugu gibi halk sgiirinin de kurallar, konular,
mazmunlar i¢inde sikigip kaldigini belirtir. Divan Edebiyati gibi Halk Edebiyatini da “duruk bir
toplumun, yizyillar boyunca degisme dilegi duymayan babalarindan belledigi ile yetinen bir
toplumun” yansimasi olarak degerlendirir (Atag, 1968, 231).

Atag, Halk Edebiyati mahsullerinden o6zellikle masalin ¢ocuga faydali olup olmadigi
konusunda dusunmustur. Her firsatta “gergcekgi sanattan yana oldugunu sdylemekle birlikte
gercek ve dogrulari sezebilmek igin hayali igletmek gerektigini iyi bilir. Bir yazisinda Fransiz
disunurt Jules Soury’'nin “Bitiin masallari ¢urdttim, yiktim. Masalsiz kaldim... Bana masal
verin, masal verin bana, masalsiz yasayamiyorum!” (“Dise Cagrn”) (Atag, 1968, 39- 40)
sozleriyle insani yagsamin monotonlugundan kurtaran hayal dinyasi olmadan yasamanin
mumkdn olmadigini anlatir. Ancak hayal dinyasini besleyen en guglu edebiyat mahsull olan
masalin ¢ocuga aktarimi konusunda tereddutleri vardir:

“‘Masal bize olmayacak seyler anlatir, bizi bu yeryliziintin zorluklarindan, yasalarindan,
térelerinden uzaklastirip, bizlere benzemeyen Kigilerin, devlerin, cinlerin, perilerin acununa
gotirir. Orada her istediginiz, sizin goénlinizden gecer gec¢cmez oluverir, dileklerinizi
durduracak bir sey yoktur orada; masalin anlattigi kisilere benzemekle kendi benliginizden
¢lkmig olmazsiniz, sizi sikan dar cevreyi yikmig, tam goénliiniizce bir yere varmig olursunuz.
Masal dinlemekten hoslanan g¢ocuk, masal dinlemekten hoslanan kisi kendini dilegince bir
acunda gortir, kendi kendinden siyrilmig olmaz, tam tersine, busbditin kendi igine kapanir.”
(Atag, 1967, 320)

Cocuklar icin masallar kaleme almanin yani sira Fransizcadan Turkgeye masallar da
gcevirmis olan Ata¢’in masal yolu ile ¢ocuga seslendigi bilinmektedir.8 Bir yazisinda “Peri
masallarindan, dev masallarindan ¢ocuklugumda bile pek hoslanmadim. Olmiyacak seyler,
benzerleri  gérilmiyecek insanlar anlatan hikdyeler arasinda bedendiklerim  yoktur
demiyecegim, ama onlarda da gergegi aradim’ (Atag, 1968, 36) diyen Atag¢’in yazdigi veya
cevirdigi masallarda dikkat ceken nokta, hayalet, peri, dev gibi masal unsurlarinin birer
uydurma oldugunu, bunlardan korkmanin anlamsizligini telkin etmesidir.9 Ata¢’in bir yandan
masala kargi gikarken diger yandan ¢ocuklar igin masal yayinlamasi bir geliski gibi gorunse de
aslinda kendi icinde tutarlidir. Ata¢’in masal konusundaki kaygisinin arkasinda masalin hurafe
haline getirilmesi yatmaktadir. Masaldaki olaganustu glce sahip kahramanlarin birer sembol
olduklari gocuga hissettiriimez ve gercek hayatta yasiyorlarmis gibi gosterilirlerse bu noktada
masalin tehlikeli olacagi su goéturmez bir gergektir. Hayal dinyasini isleten ve insani hayata
hazirlayan bu 6nemli gcocuk edebiyati tirine Atag, dikkatle yaklasmis ve masala degil masalin
hurafe haline getirilmesine kargi gcikmigtir.

Atac’'in eski edebiyatimiza dusuncesiyle karsi ¢cilkma sebebi, Bati medeniyetine girmek
isteyen bir toplumu, kurtulmak istedigi Dogu medeniyetine ¢gekebilecek gligte olmasindandir. O,
Dogulu olmaktan sikayetcidir. Bu gorusuni destekleyen baska gerekcgeler de 6ne surer.
Bunlardan biri, Divan Edebiyat’'nin genclerde kelimeleri yerinde kullanma kaygisini, dogru ve
acik cumleler kurma arzusunu ortadan kaldirmaya basladigini gézlemlemesidir. Okullarda
Divan Edebiyati yerine saz siirini okutmak isteyenlere de saz siirinin Divan siirinin yerini
tutamayacagini soyler. Bu yillarda henluz tam anlamiyla her iki edebiyata da karsi olmadigi icin
Gevheri, Emrah, Karacaoglan gibi sairleri cocuklarin 6grenmesini dogru bulmakla birlikte, bu



AN

edebiyatin yuzyillar boyu degismeden devam eden “dar bir saha” oldugunu, ustelik okumamis
insanlar tarafindan yaratildigini sdylemeden edemez. Turk g¢ocugunun eski siirimize, onun
ifade kudretine hayran olmak i¢in édnce Avrupa edebiyatlarinin birinden gegmesi gerektigini
dusunur. Bizim sairlerimizin eserleri ne kadar guzel olursa olsun “bir insan kafasi kurmaga”,
‘kendi kendisi Uzerine, dis alem, i¢ alem Uzerine dusunuar”, “cevresindekileri kavrar bir Kigi
etmege” yetmeyecegdini belirtir (“Bizim Edebiyatimiz”) (Atag, 1964, 33). Ata¢ eski edebiyata
hakim olmak ve onu ¢ok sevmekle birlikte edebiyati medeniyet agisindan gordugua ve dil
meselesi ile birlikte ele aldigi i¢in bir sire sonra bu edebiyatin 6gretiimesine tamamen kargi

cikar:

“‘Kapatmalilyiz artik o edebiyati, blsbutin birakmaliyiz, unutmaliyiz, 6gretmemeliyiz
g¢ocuklarimiza. Onu sevdikge, Fuzuli, Baki, Naili gibi sairleri okuyup bir tat duydukga,
gocuklarimiza da belletecegiz, sevdirecegiz diye ugrastikga Dogulu  olmaktan
silkinemeyecegiz,  kurtulamayacagiz. = Bafi acununa  gercekten  karigamayacagiz’
(“Devrim”)(Atag, 1968, 179).

Atag, eski edebiyatin Ogretiimesini eski duygulari uyandirdigi, yeni gorUslerin
yerlesmesini engelledigi icin zararli bile bulur. Onceden de sUpheyle baktigi bu siirleri, estetik
kazandirabilecek, dil duygusu verebilecek mahiyette bulmaz. Bir toplumda ahlakin bozulmasini
Onlemek icin; edebiyat, sanat merakinin uyandiriimasi ve geligtirimesi sarttir. Bu meraki
uyandirmak icin cocukluk ve genclik yillar iyi degerlendiriimelidir. Ogrenciler siirler, romanlar,
hikayeler okuyarak; tiyatroya, sinemaya giderek bu eserlerdeki kahramanlarla tanisip, onlarin
hayatlarini hayallerinde yasadik¢ca c¢evrelerindeki insanlari daha yakindan tanimaya
baslayacaklardir. Kuru bilgilerle degil, edebi eserlerle insanligi kurmak, hayali isletmek daha
onemlidir. Ancak, Atag bizim edebiyatimizin bu gorevi yerine getirmedigini savunur. Bizim
edebiyatimizin  bu eksikliklerini fark edenler c¢ocuklarini tahsil igin yurt disina
gondermektedirler. Atag asil 6nemli olanin ortadgretim oldugunu vurgular ve liselerde yeni bir
dizenleme teklif eder. Bu, yabanci dil 6gretiminde yaptidi teklifin benzeridir. Tlrk Edebiyati
yerine, Bati edebiyatinin temeli olan Yunan ve Latin edebiyatlarinin okutulmasini énerir:

“‘Bizde hep kendilerinden oéncekilerin séylemis olduklarini tekrar eden birtakim gairler
yetismistir, hi¢bir gsair, higbir yazar yeni disgiinceler, yeni gorigler getirmemistir, i¢ hayatimiz
naslara bagl oldugu gibi giizellik hayatimiz da naslara baglanmigtir, diglince hayatimiz da
naslara baglanmigtir. Bizim edebiyatimiz insana tirlli goridgleri, tirli distnceleri 6gretmez,
insanoglu saygisi asllamaz. Bunun igin orta 6gretim okullarindan bizim edebiyatimizi kaldirip
yerine Yunan, Latin edebiyatini koymak gerektir. Bati acunu aydinini aydin edenler onlardir da
onun igin” (“Eksigimiz”), (Atag, 1954, 21).

Mademki Turkiye yuzunu Batr'ya donmustur, o halde Batr'yl kaynagindan 6grenmek ve
BatI’'nin dusunce dunyasini anlamak sarttir. Avrupalilar ile TuUrkler arasinda yaptigi mukayese
ile bu ihtiyaci okuyucuya da hissettirmeye calisir. Avrupali okudugunu, 6grendigini daha iyi
anlamaktadir. Oysa Turklerden daha akilli olmadiklari kesindir:

“Calismaksa, okumak, égrenmekse, bizim bilginlerimiz, aydinlarimiz da Avrupalilar gibi
caligiyor, okuyor, &greniyor, dlinyada olup bitenleri merak ediyorlar. Ama Avrupalillar
okuduklarini, égrendiklerini bizden daha iyi anliyorlar, iglerine bizden daha iyi sindiriyorlar.
Neden bu? Onlar bizden daha akilli da onun igin mi? Biz neden akilli degiliz, daha yaratilirken
bir ilence mi ugramigiz? Bizim de var aklimiz elbette, kimimiz Avrupalilardan da akilll. Ama



islenmig bir akil degil bizimki. Parlak igler ¢ikariyor da gsbyle diizenli, birbirine uygun igler
¢clkaramiyor. Bir nesneyi alip kendini ona baglayamiyor. Yoruluyor mu? Bikiyor mu? Nedense
¢abucak birakiyor o nesneyi, bagka birine gegiyor.” (“Bati KafasI”) (Atag, 1968, 99)

Hicbir millet, otekinden yaradilista daha Ustin veya asagl olamayacagina gore, Atag, bir
milleti Gstin kilan faktorin egitim oldugunu ifade eder. Avrupa’da egitimle islenmis akillar
vardir. Eger bu medeniyete gireceksek onlarla ayni egitimi almak zorunda oldugumuza inanir.
Cocuklara onlarin dilini belletip, kitaplarini okutturarak, iglerine onlardaki arastirma ve inceleme
merakinin  sindirilmesini, benliklerinin  uyandiriimasini, beslenmesini; ¢ocugun sentez
yapabilen, okulun gosterdigi farkli dogrular icinden kendi dogrusunu secgebilen bir sahis héline
getirilmesini ister. Ata¢’in bu teklifinin kendi iginde bir mantigi1 var gibi gorinse de fikri planda
gerceklestiriimesi mumkun degildir ve pek taraftar bulmamistir. Ancak, yazilarn dikkatle
okundugunda ve bir batlin olarak degerlendirildiginde Atag’in, Yunan ve Latin Edebiyatlar
sayesinde oOgrencinin kafasinda klasik kavramini olusturmayi, bu kavram olustuktan ve
meseleleri Batih gozle, akhn 1si1ginda degerlendirmeyi 6grendikten sonra Turk Edebiyat’nin
idrak edilmesini istedigi anlasiimaktadir:

“Okuduk, ezberledik mi bize bir sey katmiyor onlar. Daha dogrusu, onlarin bize bir sey
katabileceklerini, insani gergekten insan edebileceklerini ancak Bati edebiyatiyla ugrastiktan
sonra, Bati dleminin siir, glizellik anlayigini az ¢ok kavradiktan sonra sezebiliyoruz.” (“Fuzuli’yi
Okurken”) (Atag, 1968, 126)

“Bizim igin erek, Fuzuli yolu ile, Hafiz yolu ile Shakespeare’e, Goethe’ye ulagsmak degil,
Shakespeare, Goethe yolu ile Fuzuli’yi, H&fiz’1 anlamaktir’ (“Devrim”) (Atag, 1968, 183).

Atac’'in “Shakespeare ve Goethe yolu ile Fuzuli ve Hafiz'i anlamak” yolundaki tezinde bir
dogruluk payi vardir. CUnkU insanlar ve kidltarler, farkli insan ve kultirlerle kargi karsiya
geldiklerinde kendilerinin bilincine varirlar. Bu yol Yahya Kemal’in Turk Edebiyat’'nda yaptigi
yeniligi hatirlatmaktadir. O da Fransa’da 6grendigi klasik Bati Edebiyati sayesinde kendi klasik
kUltiriamuaze ulagmistir.

Cocuga Yunan ve Latin edebiyatlarini sevdirmenin ilk yolu Bati dillerinden cevrilen
eserleri okutmaktir. Hal-i hazirda iyi ceviriler olmasa da zamanla daha iyilerinin yapilacagina
inanir, bu eserlerin gocuklarin ahlak anlayigini bozacagini syleyenlere katilmaz:

“‘Medeni élemi yaratmis olan eserlerin bize kétiiltigi dokunabilir mi? Hani bir zaman “Kim
ki bilir Féarisi/ Gider dinin yérisi ” diye acaip bir séz vardi, onu sbyleten bayagi diistintis bugiin
de Avrupa dillerinden cevrilmis blylk eserlerin bizim milli ahldkimizi bozacagini séyletiyor...
Dinlemeyin o adamlari da okutun o kitaplari ¢ocuklariniza, belki hepsi iyi ¢evriimemigtir, zarar
yok, yarin daha iyisi ¢ikar, siz simdiden okutun onlari ki, cocuklarinizin hayali islesin, gelissin,
baska insanlari kavrayabilsin” (“Ahlak”) (Atag, 1968, 143).

4- EdebiyatDersinin islenisi ile ilgili Tenkit ve Teklifler



Ata¢’'in, dogrudan dogruya edebiyat dersinin iglenmesi ile ilgili tenkitleri de vardir.
Oncelikle edebiyatcilar hakkinda sadece teorik bilgi verilmesini dogru bulmaz. Bir yazara
“korukorune” hayranlik duyurmaya calismaktan degil eserlerden ornekler okutarak o yazarin
bayluk olup olmadigina o6grencilerin bizzat karar vermelerini saglamaktan yanadir.
Ogretmenlerin, okutacaklari metinleri dikkatle segmelerini ister. Zira gocuk, yazarin her
dislincesini mutlak dogru olarak kabul edecektir. Ogreticilik bu yizden biyik sorumluluk
gerektirir (“Abdulhak Hamid”) (Atag, 1968, 212- 213).

Basmakalip ifadelerle yazdirilan kompozisyonlar, Ata¢’t ¢ok rahatsiz eder. Cocugun
gercekten gordugunu, hissettigini yazmasini, samimi olmasina izin verilmesini ister.
Ogretmenler glzel yazmayi 6gretmeye calismasalar 6grenciler belki de kendiliklerinden
yazmay| ogreneceklerdir.

Atag, okullarda c¢ocuklara siir ezberletimemesinden de gikayetcidir. Ona gore
ezberlenmeyen siir iyice 6grenilmez, insanin disinda kalir, hayatina karismaz. Oysa liselerde
Ozellikle Divan siirleri sadece agiklanmakta, genclerde ezberleme hevesi uyandiriimamaktadir.
Ogretmenlerin siirleri nesre gevirip agiklamalarini Ahmet Hasim gibi dogru bulmayan Atag, bu
metodun cocukta giir sevgisini dldurdigunu, siirden tat almayi engelledigini ifade eder. Ona
goére en guzel siir, kavrasak bile anlamini iyice agiklayamadigimiz, miphem siirlerdir. Okuma
kitaplarinda ise boyle siirlere yer verilmez. Ogretmenin “bilgiclik etmesini” kolaylastirmak igin
uzun uzun anlatiimaya elverigli giirler secilmekte, buna bir de ezbercilikten kaginma kaygisiyla
ogrenciye siir ezberletimemesi eklenmektedir. Oysa siiri ezberletmek, siirin bigimini ice
sindirtmektir. Bunu yapmayan ogretmen, bir dogruya iyice anlamadan, korl korine inanmis,
kendisine soOylenenin tatbik yerini arastirmamis olan kisidir. Asil onlar ezbercidir. Atag,
hafizasinin kuvvetli olmadigini sdyleyerek ezberlemekten kaginanlara ¢ok kizar. Hafizalarinin
kuvvetsizligi, onu igletmediklerindendir. Siir ezberleme, aligkanlik isidir. Genglerin bu
aliskanliga sahip olmamalarinda suglu Divan siirini sevmeyen yazarlar ve egitimcilerdir. Onlar
sevmezse dogal olarak ¢gocuk da eski siirin glzelligini fark edemez. Yahya Kemal'in gazellerini
okuyup seven genglerin, Fuzul’nin, Baki’nin gazellerini de pek ala anlayip sevebileceklerini
dusundr.10 Bu hususta 6gretmenlere soyle seslenir:

“‘Anlatmayin, aciklamayin ¢ocuklara yirlari, belletin, onlardaki bigcim gutzelligini
sezmelerine c¢alisin. Dinleyin okumalarini, sezip sezmediklerini anlarsiniz. Anlamiyor
musunuz? Kendinize kiisiin. lyi bir 6gretmen, iyi bir yetistirici degdilsiniz demektir’ (“Anlatmak”)
(Atag, 1972, 772)

5- Ogretmen Yetistirilmesi ve Ogretmenlik Meslegiyle ilgili Goriisleri

Atag, yukarida s6zinU ettigimiz tim fikirlerinin, 6gretmen yetistirirken de géz 6nidnde
bulundurulmasini ister. Onun bu mesele ile ilgili ilgi ¢ekici baska gorusleri de vardir. Bunlari
soOyle siralayabiliriz:

a) Emrullah Efendi’nin TOba agaci nazariyesinin dogruluguna inanir. Universite agmadan
once, gorevlerini anlamig, kendilerini agsmaya 6zenen aydinlar yetigtirip, millette okuma isteqgi
uyandirmak gerektigine inanir (“Okumak?”) (Atag, 1968, 220).



b) Koyu kalkindirmak icin kdyde yetisen gencleri sehirde, sehirde yetisenleri de kdyde
ogretmen olarak goérevlendirmek gerektigini sdyler. Bu dusuncesi Ziya Gokalp’in “guzide’ler
icin ¢izdigi “Garba Dogru” ve “Sarka Dogru” yolunu ve hars medeniyet sentezini
hatirlatmaktadir.

c) Ogretmen okullarindaki egitimi yetersiz bulur.11 Ogretmen okullarinda “bir parca bir
sey ogretilerek saliverilmig” 6gretmenlerle kdyleri kalkindirmak mumkun olmadigi gibi gocuklari
bilime yénlendirmek de mimkiin degildir. (Atag, 1961, 35) Ogretmenler, okulda 6grendikleri ile
yetinmemeli, hayatlarinin sonuna kadar 6grenme arzusu duymal, kendilerini asmak
istemelidirler. Ogretmenin asil gérevi 6gretmek degil, érnek olmaktir. Ozellikle kitap okuyarak,
dinyadaki gelismeleri takip ederek ogrenci icin model olmali, okuduklarini ¢ocuklara
aktarabilmelidirler. Bat’'nin disince dinyasini tanitabilmelidirler. (“Okumak”) (Atag, 1968, 220-

221; Atag, 1961, 29)

¢) Aldigi maasgla zar zor geginen, hayat muicadelesine dalarak meslege basladigi
yillardaki idealistligini kaybeden 6gretmene, kitaba ulasma ve bilgilerini tazeleme konusunda
Milli Egitim Bakanlgl destek olmalidir. “Meslegindeki yenilikleri bildiren”, “dlinyay! anlatan”
kitaplar, tarih, cografya kitaplari, yerli-yabanci romanlar, hikayeler ve siirleri her yil duzenli
olarak 6gretmene ulastirmahdir. Bu kitaplar okul katiphanesine koyulmalidir. Bdylece Ulkenin
her bolgesindeki okullarda kutuphane kurulmus olacaktir. Koyde calisan 6gretmen, koyluleri
belli gunlerde toplayip, bu kitaplari tanitarak o6rgin egitimden yaygin egitime de gecebilir.
Bunun yaninda gazete ve dergilerde yayinlanan 6gretmenin faydalanabilecegi butin yazilar
bakanlik tarafindan her yil bir kitapta toplanip butin 6gdretmenlere yine Ucretsiz olarak
gonderilmelidir (“Okumak”) (Atag, 1968, 221- 222).

Sonug Yerine

Nurullah Atag ile ilgili hikimler genelde onun yazilarinin bir bélimu degerlendirilerek
verilmis, buna goére Atac tercih edilen veya reddedilen bir yazar olmustur. Oysa onun asll
onemli cephesi edebiyat ve kultur hakkinda ¢ok saglam degerlere sahip olmasi ve bu saglam
bilgi Uzerinde c¢esitli disince denemeleri yapabilmesidir. Se¢cmis oldugu deneme turlu bu
aligtirmalara firsat vermektedir. Bu vyazilar, okuyucuyu -fikirleri paylagsin paylagmasin-
sOyleyecek s6zu olan, kaltirli bir yazari okumaya ve onunla birlikte disinme c¢abasina
yoneltir. Atag’in edebiyatimizdaki yerini hocasi Yahya Kemal su cimle ile ifade etmistir:
“‘Nurullah Atag tek basina bir yildizdir, onun leminde bulunmak bdiitin giiri anlamak demektir’
(Enginun, 1991, 184) Atag¢, hukumleri her zaman tartismak gerektigine inanmigtir. Dil ve
edebiyati egitim meselesi olarak ele alisinda da ayni tavir s6z konusudur. O, sadece bu
meseleler hakkinda teorik yazilar yazan biri olarak degil bir 6gretmen olarak da aksakliklari
tespit etmis, bir kismi uygulanabilir, bir kismi da Gtopik olarak kalacak bazi teklifler getirmistir.

Atac’in duslncelerine, onunla karsit goruste olanlar karsi gikmiglardir. Atag’t donemin
modernlesmeye iligkin tartismalari icinde anlamak gerekir. Bu tartismanin taraflarinin temel
tezlerini anlayabilirsek Ata¢’in konumunu da degerlendirebiliriz.



Ata¢ yeni neslin egitiminde Latince ve Grekgeyi sart kosarken kendi gorUsleri igcinde
tutarlidir. Cunkd Cumhuriyetin modernlesme konusundaki ideallerine baghdir. Bunu batililagsma
diye anlarsak Atac¢'in sOylemek istediklerini daha kolay kavrariz. Latince ve Grekge Bati
medeniyetinin temel taslandir. Bu iki dili ve kultird bilmeksizin modernlesmek ve batililagmak
kolay degildir. Toplumumuzun buglinden bakildiginda hald modernlesme sancilari gekmesi ya
da carpik modernlesmesi Ata¢’t dogruluyor gibidir. Atag¢’in fikirlerine katilmayanlar, onceligi
kendi klltirimUze ve dilimize vermiglerdir. Dénemin tartismalarinin gelecegi agisindan
bakildiginda daha sonraki gelismeler Ata¢’'in karsitlarinin tezlerinin de uygulamaya konmasina
imkan vermemistir. Ne yazik ki bugln kendi gecmigini ve kulturinu bilmeyen bir toplumla
muhatabiz. Ata¢’in Latin ve Yunan kultirinde israrci olusunda sorun yaratan nokta, eger
egitim konusundaki bu O&nerileri yerine getirilirse kendi kimligimizi ve benligimizi nasil
koruyacagimizdir. Atag’in duguncelerine katilmayanlar agisindan sorun kendi kultur ve dilimize
asir vurgu yaparsak nasil modernlesecegimizdir. Bu tartisma Oyle anlasiliyor ki bir “ya”, “ya
da” mantigiyla yapimigtir. Aslinda ¢6zim bu tartismalarin mantiginin bizatihi kendisini

degistirmek ve “ya”, “ya da” mantigi yerine “hem”, “hem” mantigini ikame etmektir.

Atac’in Latince ve Grekge Uzerinde I1srari bir baska agidan da degerlendirilebilir. Grekge
sehir devleti rejimlerinin dilidir. Bagka bir soyleyigle Atina sehir demokrasisinin dilidir.
Cumbhuriyetin ulus devlet oldugu dusunulirse Atag’in Grekgeyi dnermesi makul karsilanabilir.
Fakat Latince i¢in ayni durum gegerli degildir. Latince, imparatorluk dilidir ve ayni zamanda
Hristiyanhigin da dilidir. Divan Edebiyatinin malzemesi olan Osmanlica da bir imparatorluk dili
oldugu halde Ata¢’in Latinceye tanidigi imtiyazi Osmanlicaya tanimamasi ilgi ¢ekicidir ve onun
celigkisi gibi gérunmektedir.
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LANGUAGE LITERATURE EDUCATION AND TEACHING FROM NURULLAH ATAC’S
POINT OF VIEW
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Abstract

The value judgements of Nurullah Atag on literature and culture are extremely
strong and he, standing on this strong knowledge, has written many essays. His
writings orientate any cultured reader — whether agree with or against his ideas — to
think about the theme with him. Atag has defended the idea that the rules had to be
discussed anytime and studied on language and literature as an education matter
with the same idea. He hasn’t only written theoretical essays on the matter but also
has determined the defects as a teacher and proposed some solution offers some
of which were put into progress while some others were utopic.
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