EDEBIYAT OGRETIMi UZERINE TASVIRI BiR DENEME

Ersin OZARSLAN*

Ozet

Bu yazida edebiyat Ogretimi mahiyet, seyir, anlayis, gaye ve eksiklik
bakimindan ¢ok genel gizgileriyle ve tasviri olarak tartigsiimaktadir.
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felsefi boyut

Giris

Edebiyat oOgretimi, Turkiye'de en vyuksek seviyede edebiyat veya fen-edebiyat
fakultelerinin Turk Dili ve Edebiyati boélumlerinde verilmektedir. 1982'den sonra egitim
fakultelerinde de programlarin adi degisik olmakla birlikte hemen hemen ayni dogrultuda ama
egitim boyutu agir basan bir 6gretim faaliyeti yuratiimege baslamistir.

Edebiyat tedrisati, egitim ve dgretimin hangi kademesinde olursa olsun, i¢ten veya distan
bazi meselelerle kargi karsiyadir. Her ¢ozum, islah veya degistirme hareketi bagka meseleler
dogurdudu igin edebiyat egitim ve 6gretimi her kademede bu meselelerle birlikte yurutilmekte
ve her zaman tartisiimaktadir.

Bu meseleler ilmi, terbiyevi, idari, maddi, siyasi, ideolojik ve tatbiki meseleler seklinde
tasnif edilebilir. Gergekte bitin bu meselelerin tek basina ¢ézilmesi mimkin degildir. Clnku
hepsi birbirine baghdir; bazilariysa i¢ icedir. Bu meselelerden herkes kendi isine gelen husus
Uzerinde akil yarutup fikir beyan eder. Nedense toplu bir degerlendirme ve ¢6zim yoluna
gidil(e)mez. Bunun sebebi Turkiye’'deki egitim dizeninin bir turld istenen ve beklenen zeminde
yurl(ye)meyisidir. Edebiyat 6gretiminin de Ulkedeki yanhs, ¢arpik ve hantal egitim ve 6gretim
dizeninin disinda ele alinmasi dogru degildir (Atalay, 2000; Erdogan, 2003; egitim.milliyet).

Orta 6gretimde “Turk edebiyati, [6gretimi] batin aksi iddialara ragmen, ogretim sistemi
icinde geri plana itilmistir’ (Dogan, 2002). Bu bakimdan Turkiye’'de ciddi ve seviyeli edebiyat
ogretimi her seye ragmen Universite seviyesinde verilmektedir. CUnkl orta 6gretim, kim ne
derse desin, ne ogrenciyi, ne veliyi, ne ogretmeni, ne de egitim ve ogretim siyasetlerini
uygulayanlari memnun edecek durumdadir. Adeta felg olmustur (Tetik, 2001; Celik, 2003;
Yavuz, 2003; Berkan, 2004). Bu ylUzden, is bagina her gelen siyasi kudret milli egitimi
kurtarma, duzeltme veya dizenleme hamlelerine girismekte ve ardinda ¢6zime muhtag yeni



meseleler birakarak gitmektedir. Birkag yildan beri, Gniversite imtihanlarinda soru sorulmadigi
icin lise son sinif mifredatinin islenmedigi, son siniflarda ders yapilmadigi herkes tarafindan
biliniyor, ama ses ¢ikarilmiyordu. Ugte bir miifredatindan mahrum kalan lise egitiminin adeta
“felc” oldugunu bugunku Milli Egitim Bakani Dog¢. Dr. Huseyin Celik'in Universiteye giris
sinavlarindaki bu yanlis uygulamayi tenkidi ile herkes 6gdrendi (Celik, 2003). Halbuki isin
evveliyatl var. Son yirmi bes yilda vaki mudahalelerle egitim kurumlarinin istisnalari disinda
diploma dagitma muiesseselerine donustugunu, bir mutearife olarak herkes biliyor ama
gbérmezden geliyor.

Liselerde harigten imtihan yoluyla karsiliksiz diploma dagitimina géz yumanlar, o gunu
kurtarirlarken, buglnleri feda ettiler. fiartsiz kurullarla sinifta kalmayi fiiliyatta ortadan
kaldiranlar, ders ¢alismayi da gereksiz hale getirerek bugunkl sonuca yol agtilar (Akyol, 1990;
Orhan, 2002). Lise diplomasina sahip ama gergekte lise mezunu olmayan gengler universite
kapisina yigildi. Aciklarini teknik olarak dershanelerde kapatanlar, lise diplomasinin
gerektirdigi donanimdan mahrum bir sekilde Universiteye geldiler. Orta 6gretimdeki zaaflardan
birgogunu da beraberlerinde getirdiler. Boylece okudugunu anlamayan, anladigini
anlatamayan, héalini arz edemeyen; dusundugunu, gérdugunda, isittigini, hissettigini sdze gevirip
hakkiyla dile getiremeyen birgok genc¢ geldikleri Universiteleri de begenmez oldular. Bunlardan
bazilari edebiyat 6gretimi hakkinda gorus beyan ederek tartismaci mustekiler arasinda da yer
aldilar.

Universiteler, nitelikli adam yetistirme kurumlaridir. Edebiyat 6gretimi sahasinda da
nitelikli insanlar uUniversitelerin ilgili bolimlerinde yetistiriimektedir. Ama Universite tahsili
mecburi degil istege baglidir. Yani Universiteye gelen 6grenci, hocalarinin rehberliginde kendi
sahasini kendisi 6grenmek zorundadir. Agmazlardan biri burada ortaya ¢ikar. Cunki edebiyat
tahsilinin esasi okumaya ve anlamaya dayaldir. Kitap okumaya yabanci, isteksiz, hatta
disman 6grenciye ne nasil dgretilebilecektir? Birgcok sahada oldugu gibi edebiyat 6gretiminde
de ciddi bir heves (motivasyon) eksikligi s6z konusudur.

Edebiyat tahsili zannedildigi gibi hi¢c de kolay bir tahsil subesi dedgildir. Bati'da
Turkiye’dekinden daha zordur. Orada da 6grenciler arasinda kitap okumaya, okudugunu
anlamaya pek sicak bakmayanlar ¢gikmaktadir:

“Kitabi seven hocalar her zaman yaptiklarini yapmaya devam ediyorlar, ¢unku siir, hikaye
ve piyesler onlara vazife ve mesuliyet yukliyor. Ama bu estetik iletisim faaliyeti modern sehir
gocuklarinin karsisina zorluk veya sikinti olarak ¢ikiyor. Bu 6grenciler nazarinda okuma
faaliyeti bir zorlu muicadele, okullar birer maglubiyet meydani, kitaplardaki kisi ve fikirler
samimiyetten uzak ve sagma goérunuyor. Ancak biz ikna yolu ile akilda kalan sevdigimiz
edebiyatin degerlerimizin oturdugu zemin oldugu hususunda iIsrar ediyoruz. Edebi eserleri
okumanin da bazi dgrencilerin gonulsiz olmasina ragmen onlara borg¢lu oldugumuz bir hayat
tecribesi oldugunda hemfikiriz.” (Yale, 1979).

Her defasinda farkli bir bahaneyle cikarilan 6grenci aflari veya verilen imtihan haklari,
¢alisan ogrencilerin sevkini kirmig, bazilarini kolayciliga alistirmistir.

Universitelerde, orta 6gretimden gelen dgrenciler, dili kullanma, kelime hazinesi ve edebi
bilgiler bakimindan lise mufredatina sahip, standart vatandas kultira almis fertler olarak kabul



edilmekte ve bunun Uzerinde yukselecek bir uzmanlik mafredati uygulanmaktaydi. Turk Dili ve
Edebiyati bolumlerinde de bu kabulden hareketle edebiyat 6gretimi verilmekteydi. Mesela
edebi bilgilerden s6z sanatlarinin, hece ve aruz vezinlerinin, tir ve sekil bilgilerinin lise
mufredatinda yer aldigi ve dolayisiyla bu konularin 6grenci tarafindan bilindigi kabul edilerek
ders verilmekteydi. Zamanla orta 6gretimdeki seviyenin akil almaz bir sekilde digusu Uzerine,
universitede edebiyat ogretimi icin hazirlik sinifi agma diuguncesi bas gostermis, hatta teklif
dahi edilmigtir (Yildiz, 1998). Cunkl edebiyat bolumlerinde, liseden devralinan 6grencinin
yuksek tahsile hazir olmadigr gortlmus; ogretimin saglikli olarak surdurulebilmesi igin dnce
ogrencinin yuksek tahsil alabilecek seviyeye getiriimesi mecburiyeti dogmustur. Liselerde
edebiyat dersinin mufredatinda yer alan edebi bilgiler gibi bazi konular artik Universitelerde
ders olarak gériilmeye baglanmistir.1 Universitelerde seviye diismesi hususundaki sikayetlerin
arkasindaki en muhim sebeplerden biri, pek gorilmek istenmese de, orta o6gretimdeki akil
almaz dusustur (Tezig, 2004; Demirkaya, 2005; Sabah, 2005).

Edebiyat 6gretimi, insani hayata hazirlayan, ona baskalarinin yasanti ve tecrubeleri
yoluyla ruh, fikir, davranis ve zevk egitimi veren bir 6gretim sahasidir. Daha 6nce de ifade
edildigi gibi Turkiye’de ciddi ve seviyeli edebiyat ogretimi ancak uUniversite seviyesinde
verilmektedir.

Edebiyat Ogretiminin Seyri

Edebiyat 6gretiminde bilgiyi aktarma ve kazandirma faaliyeti 6nde gelir. Bu donanimdan
sonra bilgiyi kullanma yani hayata uygulama bagka bir deyigle bilgiyi maddi, fikri, estetik veya
terbiyevi herhangi bir degere donugstirmek mumkun olur.

Universitelerde edebiyat 6gretiminin iki cephesi vardir.
1. Edebiyat tarihi
2. Edebiyat tahlili

Edebiyat tarihi, tarih ilminin bir alt dalidir. Adindan da anlagilacagi gibi edebiyat
kavraminin ihata ettigi sanat sahasinin varlik malzemesini bilgi sahasina tasima gaye ve
gayretini guder. Toplumun edebi ge¢cmiginin bilinmesi ve bu ge¢gmise ait mahsullerin teselsul
halinde bugune aktariimasi, gecmisteki birikimin taninmasi ve temellik edilebilmesi igin
edebiyat tarihi 6gretimi sarttir. Edebiyatin tarihi derinligi, cografi yayginlik ve genisligi, sekil ve
muhteva bakimindan zenginligi ancak edebiyat tarihi vasitasiyla yeni nesillere ogretilebilir.
Edebiyat tarihi dersi, toplumun irfani gecmisini bugine baglamanin, buginin ise dunin
devami oldugu, yarinin da bugiiniin devami olacagi, dind insa edenlerin bugtine hayat verdigi,
buginkul faaliyetlerle de yarinin insa edilecegi gergegini ihsas eder. Milletin kiltlir sahasindaki
varligini, canlihgini ve surekliligini gosterir. Guzellik anlayiginin gecirdigi merhaleleri ortaya
koyar. Ogrencide milll zevk ve bedii (estetik) heyecanlarin tesekkiiline zemin hazirlar.
Edebiyat tarihinin buyuk temsilcileri bunun igin okutulur.2 Almanya’da Goethe, Fransa’da
Racine, ingiltere’de Sheakespeare, italya’da Dante, ispanya’da Cervantes, Rusya’da Puskin,
iran’da Hafiz-1 fiirdzi, Arap diinyasinda Muallaka sairleri genclere bu yiizden okutulmaz mi?



Azerbaycan’da Fuzullyi, Nesimi'yi, NizamTyi tanimayan, siirlerini ezbere bilmeyen tahsilli
kimse neredeyse yok.

Edebiyat tarihi her ne kadar sanatkdrdan hareketle Ogretiliyorsa da turlerin tarihi s6z
konusu olunca eserler 6éne ¢ikmakta ve eserden hareketle dgretiimektedir. Ote yandan yazar
veya esere dayall 6gretim pek de birbirinden ayrilamaz. Cunkl butlnldk anlayigi s6z konusu
olunca bir yazarin butin cepheleriyle ele alinip 6gretiimesinden bagka ¢ikar yol yoktur. Ama
devir sd6z konusu olunca devirlerin 6nde gelen sahsiyetleri genellikle belli basli gelen eserleriyle
ele alinmaktadir. Dolayisiyla yazar bile eserine dayali olarak anlatiimis olur. Meselda Mehmet
Rauf'un Eyliil disindaki eserleri ismen sz konusu edilir.

Edebiyat tahlili ise edebiyat 6gretiminin bel kemigini teskil eder. Edebi metinlerin, 6zellikle
siirin anlam tabakalarinin farkina varilmasi; siirdeki estetik hakikatin, hikmetin anlasiimasi;
soylenenin Otesinde soylenmeyenin, sdylenmek istenenin; ima yahut ihsas edilenin,
sezdiriimek istenenin kinhlne vakif olmanin yolu serh yahut tahlilden gecer.3 Bu bakimdan
eski Turk edebiyatinda ve tasavvuf edebiyatinda ¢ok zengin bir serh gelenegdi vardir. Eski
edebiyatin 6gretimi sahasi baglangicindan beri buttintyle edebiyat tahliline yani serhe dayanir.
fierh-i mUtan yahut metin serhi metin tahlilinin bizzat kendisidir.

Eski edebiyatin 6gretiminde edebiyat tarihi dogrudan bir programa dayanmamakla
birlikte, edebl sahada ibda sahiplerinin kimlik ve faaliyetleri ile ilgili miracaat kaynagdi iglevi
gbren ve bu sahsiyetlerin hayat ve eserleri hakkinda muayyen malumati ihtiva eden suara
tezkireleri bu boslugu doldurmaktaydi. fiuara tezkireleri, sadece biyografik malumati
barindirmamakta, ayni zamanda sanatkarin eserleri hakkinda da degerlendirmeye dayali bazi
bilgi gorus, dusunce, kanaat ve hukumleri de ihtiva etmektedir. Bu gorus, distince hukim ve
kanaatlerin ardinda ciddi bir tahlil ve dederlendirme gayretinin yattigi agikardir.

Edebiyat tarihi, “sadece edebi eserlerin tarihi’ olarak anlagsiimamis, edebiyat tarihi, edebi
eserlerin oldugu kadar, bu eserleri ibda edenlerin ve ibda edilme zeminlerinin de tarihi olarak
anlasilmigtir. Bir butin olarak bakildiginda eski edebiyatin tenkidi dinyasinin da suara
tezkirelerinde yer aldigini sdylemek mimkundur (Tolasa, 1993).

Yeni yahut bati tesirindeki edebiyatin 6gretiminde de metin tahlili esas alinmistir.
Cumbhuriyeti kuran nesiler yeni Tark edebiyatinin ilk 6rneklerinin  muhteva tahlili ile
yetistiriimislerdir. Zaman gegip devir degistikgce ortaya ¢ikan yeni nesillerin eserleri de okullarda
ders malzemesi olarak tahlil edilmeye baslanmigtir. 1939’da kurulan yeni edebiyat kirstusinde
Tanpinar'in tahlil ettigi metinler Tanzimat ve Servet-i Findn nesillerinin metinleridir. Bu
metinler, daha sonra Tanpinar'in XIX. Asir Turk Edebiyati Tarihi’'nde kendilerini gosterirler
(Tanpinar, 1962).4 Tanpinar'in edebiyat tarihi, ayni zamanda bir edebi tahlil kitabi olarak
okunabilecek degere sahiptir. Tanpinar, ancak hayatinin son doneminde Yahya Kemal
hakkinda bir eser yazar. Ayni sekilde Mehmet Kaplan da 1940 yillarinda Tanzimat nesillerinin
verimlerini tahlili olarak okuturken, ayni yillarda Tevfik Fikret ve siiri hakkinda verdigi dogentlik
tezi ile Servet-i FUnOn siirini de tahlil mevzuu haline getirmistir (Kaplan, 1946). Devrin
sanatkarlarinin siirlerini de tahlil eden Kaplan bu calismalarinin verimlerini 1954 yilinda fiiir
Tahlilleri umumi bagligi altinda kitaplastirmaya basglamig, 1965 yilinda da, kitabinin
Cumhuriyet Devri Turk sairlerinin eserlerini tahlil ettigi ikinci cildini yayimlamistir (Kaplan, 1954,
1965).



1940 yillarinda edebiyati serh, tahlil ve tarih Uzere okutan Tarlan, Tanpinar ve Kaplan'in
talebesi olanlardan bazilari istanbul Universitesi'ndeki edebiyat égretiminin halka déniik veya
halkgi olmadigindan sikayetci olurlar. Bu yluzden bir tepki olarak mezuniyet tezlerini halk
edebiyatindan secerler. Bu genclerden biri olan Rauf Mutluay, olgunluk caglarinda bu
davraniglarinin hata oldugunu ihsas ederek pismanhgdini dile getirir (Mutluay, 1976 ve 1944-
1945). Ama ayni gevreler daha sonra edebiyat fakultelerindeki edebiyat 6gretiminin c¢agi
yakalayamadigini, cagdas olmadigini, ¢agdas eserlerin derslerde okutulmadigini bir iddia
olarak ileri sirmeye ve bu iddiay1 hakikatmis gibi seslendirmeye baslamiglar ve ¢agdisi bir
olguya tepki gosterircesine seslerini yukseltmislerdir.

Bir hakikate dayanmayan bu iddialar, tekrar edile edile bir gerceklik hiviyeti kazanmis ve
“yeni edebiyat”i glinlin edebiyati seklinde anlayanlar matbaadan yeni ¢ikan her kitabin sinifa
sokulmasi gerektigi yolunda bir zehaba kapilmiglardir. Cunku bunlar yeniligi yeni mahsul yahut
turfanda sebze gibi anlamaktadirlar.

Yeni ¢ikan her eserin sinifa getirilip ders malzemesi, tahlil konusu edilmesi sart olmadigi
gibi buna Iizum da yoktur. Ustelik yeni gikan eserlerin sinifta ders ve tahlil konusu edilmesi
edebiyat Ogretimine somut bir katki da saglamaz. Cunku sinifa girecek eselerin nitelik
bakimindan belli bir seviye ve deger tasimasi, devrini ve neslini temsil kudretine sahip olmasi
ve Ornek teskil etmesi gerekir. Sinifa girecek bir eserin, her seyden énce edebiyat tarihine mal
olmus olmasi gerekir. Derste tahlil edilecek eserlerin, devirlerinin aynasi olmalari, ait olduklari
¢agin ruhunu hakkiyla aksettirmeleri, edebi ve estetik degeri haiz olmalari hem metot hem de
pedagoji bakimindan bir mecburiyettir. Bu bakimdan yeni bir edebi eserin sinifta ders konusu
edilebilmesi, o eserin ancak nitelik bakimindan kendisinden 6nceki 6rnekleri asmis olmasi,
onlarin 6nine gegmesi ile mimkuindir. Ancak bu sartlarda yeni eserler sicagi sicagina sinifa
sokulur; en iyi ornek diye gosterilip, okutulur. Boyle eserler ortaya ¢ikinca dncekiler elemeye
tabi tutulur ve bazilari terk edilir. Yani edebiyatta da iyi kotlyu kovar. Bununla birlikte yeni
eserlerin, geng sanatkarlarin eserlerinin sinifa girmemesi seklinde bir kayit, kural veya yasak
yoktur. Hi¢ olmamistir, bdyle bir seye gerek de yoktur.

Yeni eserlerin edebiyat tarihine mal olmasi hususunda muhtelif dl¢uler s6z konusudur.
Yazarin 6limu bu hususta bir 6lgl olarak kabul edilmis gérinmektedir. Clnkl sanatkarin yeni
bir eser verme faaliyeti durmus, degisme ve gelisme gosterme ihtimali ortadan kalkmistir.
Eserin yazilisinin Uzerinden elli yil gegmis olmasi da baska bir dlgudur.

Batin bunlara ragmen yeni eserlerin, hatta matbaadan alinmig ilk nishanin bile sinifa
g6turdlmesi mumkuin oldugu gibi basiimamis eserler bile sinifa goéturdlebilir, derslerde
kullanilabilir. Fakat bunlarin girecegdi siniflar edebi tenkid derslerinin gorildtgu siniflardir. Eser
mevcut tenkidi gorus ve olgulere gore sekil, muhteva, tarz, tavir, eda ve benzeri bakimlardan
degerlendirmeye tabi tutulur, hakkinda edebi ve estetik yargilara varilir. Edebiyat tarihine mal
olmasi beklenir. Clnku bir eserin, yazarinin diger eserleri arasindaki yeri bile o sanatkar
yazmaya devam ettigi muddetge tehlikededir. Yazilacak her yeni eserin oncekileri asacak bir
seviyeyi tutturma ihtimali, zayif da olsa, her zaman s6z konusudur. Bu tehlike yazarin 6lumu
veya yazi faaliyetinin bir sekilde sona ermesiyle ortadan kalkar.

Ote yandan edebiyat 6gretiminde giniin edebiyatinin nabzini tutmak, mevcut edebi
hayatin seyrini takip etmek igin yeni eserlerin takibi ve degerlendiriimesi ayri bir ihtiyag ve
mecburiyettir. Turk edebiyatinin 6gretiminde bu husus da ihmal edilmis degildir. Ornekleri



vardir ve en Onde gelen uygulayicisi da yine Rahmetli Mehmet Kaplan'dir. Kaplan'in fiiir
Tahlilleri adli eserinin ilk cildinde eserlerini tahlile tabi tuttugu sairlerden Yahya Kemal Beyatli,
Cumbhuriyet Devri Tirk fiiiri alt baglikli ikinci ciltte ele aldigi sairlerden Faruk Nafiz Camlibel,
Sabri Esat Siyavusgil, Ahmet Kutsi Tecer, Necip Fazil Kisaklrek, Ahmet Muhip Dranas, Bedri
Rahmi EyUboglu, Melih Cevdet Anday, Fazil Husnu Daglarca, Oktay Rifat, iIhan_.Berk, Behcet
Necatigil, Necati Cumali, Attila llhan, Cemal Sureya [Seber], Cahit Kilebi, Ozdemir Asaf
[Arun], [Omer] Edip Cansever, Turgut Uyar, Zeki Omer Defne, Bekir Sitki Erdogan, Mustafa
Seyid Sutlven, Selahattin Batu, Sezai Karako¢ ve Ayhan Kirdar ile eserin genisletiimis
baskisina ilave ettigi imzalardan ismail Hami Danismend, Asik Veysel fiatiroglu, Kemal Edip
Klrkguoglu, Halide Nusret Zorlutuna, Arif Nihad Asya, Behget Kemal Caglar, Cogkun
Ertepinar, Baki Siiha Ediboglu, ilhan Geger, Hasan fiimsek, Halim Yagcioglu, Salah Birsel,
Ceyhun Atuf Kansu, Sabahattin Kudret Aksal, ibrahim Minnetoglu, Osman Atilla, ibrahim Zeki
Burdurlu, Feyzi Halici, Mehmet Cinarli, Nivit Ozdogru, [Mehmet] Basaran, Umit Yasar
Oguzcan, Niizhet Erman, Giltekin Sdmanoglu, Nureddin Ozdemir, Osman Tirkay, Ahmed
Arif, Erctiment Ugari, Mustafa Necati Karaer, Talat Sait Halman, Ulkii Tamer, Tirkan ildeniz,

Niyazi Yildinm Gengosmanoglu, Erdem Bayazit ve Hamit Macit Selekler hayatta 0lup gunin
siirini ibda etmekteydiler (Kaplan, 1954, 1965, 1973, 1975).

Ayni sahada g¢aligan ve gunun edebiyatinin nabzini tutanlardan Prof. Kenan Akyuz'un
1953 yilinda ders malzemesi olarak nesrettigi Bati Tesirinde Tiik Edebiyati Antolojisi adli
eserinde yer verdigi imzalardan Fuad Koprull, Ali Canip Yontem, Mehmet Behget Yazar,
Yahya Kemal Beyatlh, Halit Fahri Ozansoy, Orhan Seyfi Orhon, Yusuf Ziya Ortag, Faruk Nafiz
Camlibel, Necmeddin Halil Onan, Salih Zeki Aktay, Ali Mimtaz Arolat, Ahmet Hamdi Tanpinar,
filkGfe Nihal Basar, Halide Nusret Zorlutuna ve Necip Fazil Kisaklrek hayatta ve olgunluk
¢aglarindaydilar (Kaplan, 1954, 1965, 1973, 1975).

Bunlardan Koprali, Onan ve Yazar disindakiler edebi faaliyetlerini canli olarak
surdirmekte ve eser vermekteydiler. GUnun edebiyatinin nabzini tutan bir hoca olarak Kenan
Akylz 1983 yilinda mevcut edebi hayatin seyrini “Dar Bogaz” ifadesi ile izah yoluna gitmistir
(Akyuz, 1983).

Bundan dolay! edebiyat bolimlerinde ¢agdas edebiyatin okutulmadidi yolundaki iddialar
birer iddia olmaktan baska mana tasimayip edebiyat O0gretiminin gercekleriyle bir ilgisi de
yoktur. Bu yoldaki iddialari bugin de, hem de Universite gevresinden kisilerden isitmek
mumkun olsa da bu iddia sahiplerinin gagdas eser kavramina yukledikleri anlam o gunlerde
okuduklari bir kitap veya sevdikleri bir yazarin yeni ¢ikmig bir kitabi ile sinirh olabiliyor. Mesela
cagdas eser olarak kabul edilip okutulmadigi iddia edilen Tutunamayanlar adli romanin yazari
hakkinda bir doktora, U¢ ihtisas calismasi hazirlanmis olmasi bu g¢esit iddialarin ciddiyetini
ortaya koysa da sdylentinin 6ntine gegemedigi anlasiliyor.

Edebiyat oOgretimi Turk dniversitelerinde, 0Ogretim Gyelerinin donanim, mizag ve
temayullerine gore sekil alabilmektedir. Bununla birlikte belli bir gcerceve igerisinde, mevcut
mifredat anlayisina ragmen gunden gune yenilenerek verildigini sdylemek gerekir. Mesela
edebiyat tarihimizin kurucusu Mehmet Fuat Kopruli’nin bu sahada koydugu usul ve olguler
tesirini hala surdurmektedir.



Tark Gniversitelerinde ge¢gmiste Ahmet Hamdi Tanpinar, Mehmet Kaplan, Kenan Akylz,
Omer Faruk Akiin, M. Kaya Bilgegil, A. Giindiiz Akinci, M. Orhan Okay, Birol Emil, inci
Enginlin, Olcay Onertoy, Zeynep Kerman gibi hocalarimiz tarafindan ydritilen Yeni Tirk
Edebiyati ogretimi halihazirda Hasan Akay, Ali Yavuz Akpinar, fierif Aktag, Hulya Argunsah,
Nazan Bekiroglu, Necat Birinci, Nurullah Cetin, Yavuz Demir, Nukhet Esen, Bilge Ercilasun,
Riza Filizok, Onder Goéggiin, Belkis Glrsoy, Omer Faruk Huyugiizel, Ramazan Kaplan,
Ramazan Korkmaz, Mustafa Ozbalcl, ismail Parlatir, Nazim Hikmet Polat, ibrahim fiahin, Celal
Tarakgl, Mehmet Tekin, Sadik Tural, Himmet Ug¢, Sema Ugurcan, M. Alemdar Yalgin ve Kazim
Yetig gibi hocalarimiz eliyle yurutulmektedir.

Eski Tirk Edebiyati da Ferid Kam, Ali Nihad Tarlan, ismail Hikmet Ertaylan, Abdiilkadir
Karahan, Agah Sirr Levend, Abdulbaki Gélpinarli, Hasibe Mazioglu, Haltk ipekten, Faruk
Kadri Timurtag, Sedit Yuksel, Mehmed Cavusoglu, Harun Tolasa, Tunca Kortantamer gibi
hocalarimiz eliyle yurataimusta.

Buglin de bu hocalarin 6grencileri olan Namik Agikgbéz, Coskun Ak, Mehmet Arslan, A.
Sureyya Beyzadeoglu, Orhan Bilgin, Ahmet Cem Dilgin, Muhammet Nur Dogan, Sadik Erdem,
Mustafa Isen, Turgut Karacan, Ahmet Kirkkilig, Cemal Kurnaz, Giinay Kut, Sabahattin Kiigik,
Muhsin Macit, Mine Mengi, Ahmet Mermer, iskender Pala, Ahmet Atilla fientiirk, Kemal Yavuz
gibi hocalarimizin eliyle yurutulmektedir.

Edebiyatin Ogretiminde Tutulan Yol

Edebiyat ogretiminde tutulan yolun Turkiye'de dikkate deder bir gelenegi vardir. Bu
gelenege muhalif olanlarin bile bu gelenegin tesirinden kendilerini kurtaramadiklari
gOrulmektedir.

Bu anlayigta bilgi esastir. Bilgi butun cepheleri ve butun gehreleriyle 6grenciye aktarilir.
Edebiyat bilgisinin sadece kendisi degil kaynaklari ve bu bilgiye ulagma yollari da yardimci
bilgiler olarak talebeye 6gretilir. Ogrencinin verilen bilgiyi 6grenip 6grenmedigine bakilir ve
6grenme sureci buna gore degerlendirilir. Bilginin kendisi, kaynaklari, bilgiye ulagsma, kullanma
ve de@ere donusturme yol ve usulleri ile donatilan 6grenci ancak sahsi kabiliyet ve mahareti
varsa ogrendiklerinden azami derecede faydalanabilir.

Gazete dilinin dogusuna ve gelisimine kadar bu anlayis hakim oldu. Edebiyat ile ilgili her
husus Arap belagati dahilinde aktarildi. Bu ayni zamanda edebi zihniyetin yonunu de
belirliyordu. Bu anlayis belli bir noktadan sonra terk edildi. Yerine batili anlayis hakim oldu.
Boylece Arap belagatinin yerini bati retorigi aldi. Fakat metot da bir degisiklik olmadi yine bilgi
esasindan hareket edildi. Bu sefer de batili retorigin bilgisi aktariliyor talebede bu bilgiden
sorumlu tutuluyordu.

Bunun sebebi basitti. Cunkl bilgi sahibi olunmadan fikir veya gorus sahibi olunmayacagi
biliniyor, bir kural olarak buna inaniliyordu. Fakat vasitalarin gayelerin yerine gegmesi Uzerine
edebiyat egitim ve 6gretiminden maksadin belagat veya retorigi 6gretmek, belletmek veya
ezberletmeye donusme tehlikesi bu yolun zaafl olarak kendini gosterdi. Bu da bu anlayisin



dismanlarini ¢gogaltti ve zamanla bu goérisun tasfiyesini gundeme getirdi. Vasitalarin kisiyi
gayeye goturmedeki yeri, 6nemi ve iglevi sorgulanacak yerde vasitanin kendisi sorguya tabi
tutuldu. Sonucun bugiin memnuniyet verici oldugunu sdylemek mimkun degildir.

Gelenekgi anlayisin bir baska cephesini veya kolunu ise dogrudan uygulama anlayiginda
bulmak mumkudndudr. Bu anlayista eser drneginden hareket edilir, ayni yahut benzer malzeme
ile ornekten hareketle eser yazdirilirdi. Nazire yazmak seklinde bilinen bu uygulama ¢ok
yaygindi ve pratik neticelerini hemen veriyordu. Nazireciligin farkli uygulama seviyeleri olarak
degerlendirilebilecek tahmis, terbi, tesdis gibi baskasinin eseri Uzerinden eser verme/eser
yaratma uygulamasi zamanla itibardan dusmus ve terk edilmistir. Bu itibar kaybinin sebebi
vasitanin kot veya iglevsiz olusundan degil anlayis degismesi, drnek kullaniminin mahiyet
degistirmesi yaninda oOrneklerin de eskisi kadar kuvvetli/degerli ve seviyeli olmayisinda
aranabilir.

Buna ragmen uygulamaci anlayisin batinuyle terk edildigini sdylemek miamkin degildir.
Ozel 6rneklerden hareket etme anlayisi yerini genel drneklere birakmistir. Mesela belli bir
gazel, beyit veya kafiyeden hareketle eser yazma anlayisi yahut bu ¢ergevede vazife yikleme
anlayisi revagtan dugmustur. Edebiyat egitimci veya ogreticileri “bu gazeli tanzir edin, su beyti
tanzir edin, bu beyitten hareketle beytin vezni ve kafiyesiyle ayni vezin, kafiye ve edada bir
gazel yazin yahut da, herhangi bir beyit veya misra gostermeden, su vezin veya kafiyeyle bir
siir yazin” seklinde bir 6dev veya sorumluluk ylkleme yolunu terk etmiglerdir. Bunun yerine
falan yazarin yahut filan yazarlarin eserleri genel olarak tavsiye edilmis ve o vadide eserler
verilmesi istenmistir. Bu da bizdeki edebiyat egitim ve 6gretimi anlayisinin adeta mecrainin
degismesine sebep olmus hatta boylece yeni bir edebiyatin dogmasina zemin hazirlanmistir.

Bilgi ve drnek esasli anlayista once bilgi yara almig ve bazi bilgi subeleri terk edilmistir.
Bu bilgi subeleri ayni zamanda uygulama 6zelligini de tasindigi igin bilginin tasfiyesi dogrudan
uygulamayi da tasfiye etmis ve bu edebiyat egitim ve o6gretiminde cok ciddi bir bosluk
dogurmustur. Mesela sadece aruz vezninin bilgi olarak 6gretiimesinin zaafa ugratiimasiyla
Tark siiri ¢cok ciddi bir temrin vasitasindan mahrum kalmistir. Aruz, saire lugati tarama ve
elemeye mecbur tuttugu icin aruzun tasfiyesi bu mecburiyeti ortadan kaldirmig ve bdylece sair
olmak siir yazmak igin dil donanimi sarti kendiliginden ortadan kalkmistir. Bu durum dolayli

olarak “siirin kelimelerle yazildig1” gergegine yabancilagsmayi hizlandirmigtir.

Bugun dili dogru kullanmanin, merami dogru anlatmanin edebiyat hocalarina ve edebiyat
tahsili yapan ve “edebiyatgl” diye tesmiye edilen bir meslek gurubunun vazifesi oldugu
zannedilmeye bagslanmistir. Herhangi bir ifade zaafina isaret edildiginde mazeret hazirdir: “Ben
edebiyat¢l degilim!” Hatta imla bile sadece bu “edebiyatgl” zUmresinin sorumlulugu olarak
gorulmeye baslamistir.

Degerlendirme meselelerinde ¢ok ciddi bir dislis vardir. Metin se¢imi hususunda bazi
Turkge ve edebiyat kitaplarinin sefaletini kimse goérmek istememektedir. Oyle metinler
secilmigtir ki imza sahibinin yazar oldugu ilk defa o metnin derc edildigi kitaptan 6grenilmistir.
Sadece metin segiminde degil kitaplarin dilinde de ayni sefalet s6z konusudur. Son yirmi bes
otuz senenin ders kitap yazarlarina g6z atildiginda sasirtici sonuglarla karsilagilacaktir. Bir
kitap Uzerinde gordukleri imza Uzerine bazi 6gretmenler imza sahibini/kitabin yazarini kast
ederek “kitap da yazdi demek!” seklinde hayret ve saskinlik ifadeleri serdetmiglerdir. Bu



yazarlar arasinda, sadece belli bir anlayisi memlekete hakim kilma cehd ve gayretini giden
talihsizler de vardir.

Egitim ve ogretimde ihtiyacglarin karsilanmasi hedefinin terk edilerek bir sonraki imtihan
basamag@ini agsmaya sartlanmak da ciddi bir meseledir. Universite imtihanindaki sorular
edebiyat egitim ve Ogretimine ciddi bir darbe vurmustur. Universite imtihanlari birinci sinif
birka¢ yazarin kulliyatini okumus adayla hayatinda ders malzemesinden bagka bir sey
okumamis adayi ayirmasi mumkun olmadigi gibi segcme imtihanlarinin boyle bir gaye tagidigini
da sdylemek mumkun degildir. Estetik, tercih zevk ve takdir hissine sahip insanlarin boyle
imtihanlarla secilebilmesi s6z konusu degildir. Hal bdyle olunca sadece hocasini dinleyip onun
notlarini 6grenip ezberleyen ve tabii imtihanlarda da 6ne c¢ikan buna karsilik kendisinden
istenilenin diginda pek bir sey okumayan, hatta edebiyatla, edebi eserle ciddi manada ilk defa
okudugu bolumde yuz yuze gelenler de vardir. Bunlar arasinda da edebiyat bolumlerinde
istihdam edilenlere bile rastlanabilmektedir. Bu durum edebiyat egitim ve 6gretiminin akademik
seviyedeki zaaflarindandir.

Edebiyatin Ogretiminde Gaye

Edebiyat ogretiminin belli gaye, hedef ve endiseleri bulunmaktadir. Bunlar kabaca su
sekilde tasnif edilebilir:

1. 1lm7 endise ve gaye: Hakikatin pesindedir. Daha ziyade debiyat tarihi sahasinda
gOzetilir.

2. Estetik endigse ve gaye: Guzelligin pesindedir. Eser tahlili ve degerlendirmesi
sahasinda gozetilir.

3. Fikri endise ve gaye: Hikmetin pesindedir. Edebi muhtevanin anlagiimasi ve
deg@erlendirilmesi sahasinda gozetilir.

4. Pratik endise ve gaye: Faydanin pesindedir. Edebiyatin hayata uygulanmasinda,
hitabet ve metin yazarliginda kendini gdsterir.

5. Pedagoijik/terbiyevi endise ve gaye: Hepsinin pesindedir. insan yetistirme, insani
erdem cercevesindeki niteliklerle donatma sirasinda gozetilir.

Bu tasnif, kesin sinirlarla birbirinden ayri tutulamaz. Her gaye ve endise digerleriyle iligki

icindedir. Hatta ¢cogu zaman biri olamadan digerleri s6z konusu olmaz. Butin bu hedeflerin
ustlinde yer alan ana hedef ise nitelikli ve donanimli insan yetigtirmektir.

Edebiyat Ogretiminde Felsefi Boyutun Eksikligi



Edebiyatla felsefe arasindaki minasebetin yakinligi ve 6nemi aciktir.5 Edebiyat, mahiyeti
itibariyle bir insa faaliyetidir. Hissi ve fikri bir inga faaliyeti. Gayesi estetik (bedii) deger, bir
baska ifadeyle de guzellik yaratmak olan bir insa faaliyeti. Edebiyat insanin aklina, ruhuna,
duygularina hitap eder. Edebiyatin akli tarafi dizen, tertip, plan ve tutarlilik; hissi tarafi ise ruh
ve génil meselesidir. insani tesir altina alir. Duygulari harekete gegirir, duygu degismelerine
suklUnetten galeyana kadar degisik ruh hallerine sokar. Bazi insanlarda s6z konusu olabilen his
yoksunlugunu giderir, achgini doyurur, boslugunu doldurur; zayifigini besler, gelistirir,
zenginlegtirir, hatta olgunlastirir.

Edebiyat, umumiyetle tahlil, tasvir ve ifade etme yollarini kullanir. Ama her halukarda
“‘Edebiyat dile dayanir” (Kaplan, 1976, 769) Edebiyatin 6gdretiminde son yillarda bir mesele
olarak one surultp istismar edilen 6grencinin dil seviyesi mesele bile degildir gunku “Edebiyat
ogreniminde dil engel degildir. Dil dgrenilir”, ogretilir (Kaplan, 1976, 769-770).

Ote yandan da edebiyat fikri bir zemine ihtiyag gosterir. Bu ihtiyag ancak felsefe ile
karsilanabilir. CUnkU felsefe de edebiyat gibi bir insa faaliyetidir. Ama zihni, akli, mantiki, fikri
bir ingsa faaliyeti. Felsefe insanin duygularina degil dogrudan aklina, mantigina hitap eder.
Edebiyatin insani glzellik yolu ile etkilemek gayesine karsilik felsefenin insani hakikat sevgisi
veya varlik kategorilerinin hakikatini anlamak igin sorular sorarak ikna veya etkileme gayesi s6z
konusudur. Felsefe icin guzellik sart degilse de edebiyat igin tefekkir yani felsefe ihtiyagtir.
Cunkd edebiyat daha 6ce ifade edildigi gibi insanin ruhuna oldugu kadar aklina da hitap etme
Ozelligi tagimaktadir.

Edebiyatin felsefi bir temele dayandigi, bazi filozoflarin dislncelerini edebiyat yoluyla
ifade ettikleri yahut bazi ediplerin eserlerinde felsefi gorUglere yer verdikleri bilindigi halde
edebiyatin, estetigin felsefesi ders konusu edilmig degildir. Bu husus sohbetlerde bir eksiklik
olarak dile getiriimekte ve yakinmanin 6tesine gegmemektedir. Edebiyat ve felsefe munasebeti
hususundaki ihtiya¢ ortada dururken edebiyat bélimlerinin mufredatinda felsefe dersine yer
verilmemektedir. Edebiyat bdlimlerinde edebiyatin felsefi tarafini konu edinen dersler
okutulmadig icin birgcok edebiyat hocasi felsefe hususunda duydugu ihtiyaci el yordamiyla
kaynaklara yonelerek kendi basina okumak suretiyle gidermeye calismak zorunda kalmistir.
Buna karsilik, bir felsefe boluminin mufredatinda, “felsefe ve edebiyat” munasebetlerinin
irdelendigi derslerin okutuldugu goérulmektedir.6

Edebiyat 6gretiminde felsefeye yer verip, tahlil ve degerlendirme derslerinde felsefenin
yardimina basvurmak gerekir. Felsefe sahasindan gelecek katki ve yardimlarin edebiyat
ogretiminde yeni ufuklar agacagi ve bu sahayi zenginlestirecegi inkar edilemez.

Edebiyat 6gretiminin burada tasviri olarak Uzerinde durulmaya caligilan hususlardan
ibaret degildir. Daha farkli ve daha mihim meseleler baska yazilarin konusudur. Bozuk olan
egitim sistemi duzeltiimedigi strece, edebiyat 6gretimindeki aksakliklarin giderilmesi mimkin
degildir. Duzeltilse dahi tenkidler devam edecektir.
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Abstract

In this study “the teaching literature”, is studied as a subject matter, has been
discussed with generaly and descriptively in its essential character, progress,
mentality, deficiency, and the aim of teaching literature.
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1 Bu ihtiyag yuksek oOgretimin her sahasinda kendini hissettirdigi icin bazi Universiteler,
kompozisyon veya yazili anlatim gibi dersler indas etmislerdi. Yiiksek Ogretim Kanunu ile
universitelerde bu ihtiyaci gidermek tzere Turk Dili dersi ihdas edildi. Ama ¢ok gegcmeden bu
ders ideolojik endiselerle etkisiz hale getirildi. Bu husustaki tespit ve teklifler igin bakiniz:
(Ozarslan, 1998, 157-161).

2 Bu hususta herhangi bir yabanci Universitenin yerli edebiyat miufredatina bakmak kafidir.



3 fierh ve tahlil icin bakiniz: (Tarlan, 1981; Kortantamer, 1994; Mengi, 1997; Ceylan, 2000 ve
2005; TDEA, 1986 ve 1998)

4 Bu eser tamamlanamadigdi i¢in butun nesilleri ihtiva etmez. Tanpinar'in Servet-i FUn(n
neslinden Tevfik Fikret hakkindaki antolojisi, ders notlari ve makaleleri onun derslerinin
malzeme ve gergevesini verir. Bu hususta bakiniz: (Tanpinar, 1944, 1977, 2002).

5 Edebiyat ve felsefe iliskisi hakkinda bakiniz: (Gindogan, 1996).

6 Bu dersler Bogazici Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimi mifredatinda “PHIL
444 Felsefe ve Edebiyat (3+0+0) 3” kuinyesi ile lisans ve “PHIL 664 Philosophy in Literature
(Edebiyatta Felsefe) (4+0+0) 4”7 lisans Usti programda yer almaktadir. Ders tanimi ise
soyledir: “Edebiyat Uzerine felsefi incelemeler. Agirlik verilecek konular arasinda anlatinin
mantigi, yorum kuramlari ve stratejileri, kurguda temsil ve dogruluk, bilingdisi kavrami ve
bilingdiginin iglevi, edebiyat tarihinde ahlaki alanin ve kendilik kavraminin dogusu ve geligimi,
siirsel dilin felsefi dille karsilagtinimasi sayilabilir.” (Boun, 2005-2006a). , “A discussion of
literary expressions of philosophical ideas on the basis of selected works of literature.”
(Boun, 2005-2006b)



