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Oz

Goriinen ile gercekligin arasindaki farkliligin en yalin ve en anlamli meydana geldigi bir donemi ifade eden e-diinya, dijitalles-
menin sonucu ortaya ¢cikmis ve en ¢cok toplumu etkilemistir. Sosyaliiliskiler ve sosyal davranislarin yeniden sekillenmesini sag-
layan bu nesnel durum, sosyolojik olarak yeni yoruma ve anlamlandirmaya muhtag gibi goziikmektedir. e-Diinya toplumda bir
aynilesmeyi yaratirken sosyoloji bu aynilesmenin icinde yasayan insanlarin etkilesimlerinin farkliliklarini ortaya ¢ikarma zorunlulugu
olarak kendiniyenidentamamlamalidir. Geleneksel anlayisin belirledigi tiim bilgi ve tecriibelerin harmanlanip yeniden yorumlanmasi sanki
toplumu anlamaya yetmeyecek gibi gériinmektedir. Onun igin bilgi ve tecriibenin ortaya ¢ikardigi kesisimden ziyade yeni bilgi, yeni teknik
ve anlayis ortaya koymak zorunlulugu dogmustur. Ozellikle bu noktada dijitalle yeniden disiiniilmesi ve anlamlandirilmasi
gereken toplumu ifade etmek gerekir. Dolayisiyla toplumsal yapinin ne yonde doniistiigiinii bircok noktayla i¢sellestirerek
aktarmak faydali olacaktir. Diyalektik iliskileri, haklari, toplumun temel yapi tasini olusturan birtakim unsurlarla dijitali sen-
tezlemek ve aktarmak, yeni diizeni anlamlandirmanin gerekli alt yapisini bizlere sunacaktir. Bunun icin dijital diinyanin felsefe-
sinden ve ayrica toplumun yapisinda belirleyiciligi yliksek olan kiiltiir ve din konulari, dijitalle yeniden diistinilmelidir. Bunun
yani sira dijitalle dontisen kimlige ve dijitalin ortaya ¢ikardigi dezavantajlarin neler olduguna elestirel bakis agisiyla odaklanilma-
lidir. Bu yazimizda alandaki temel eserlere atif yapilarak yeni bir dil, yeni bir sdylem ve yeni bir anlamlandirma yapmaya caba
sarf edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Toplumsal iliskiler, Dijitallesme, E-Diinya, Besinci Diinya, Dérdiinciil iliskiler.
The Manifestation Of New Social Relations: E-World, Fifth World, and Quaternary Relationships

Abstract

The e-world, which represents a period where the difference between appearance and reality is most evident and meaningful, has emerged
as a result of digitization and has had the most significant impact on society. This objective situation, which has facilitated the reshaping
of social relations and social behaviors, appears to require new interpretation and understanding from a sociological perspective. While
the e-world creates a form of homogenization within society, sociology must renew itself by uncovering the differences in the interactions
of the individuals who live within this homogenization. The blending and reinterpretation of all knowledge and experiences determined
by traditional perspectives seem insufficient to fully comprehend society. Therefore, the emergence of new knowledge, techniques, and
understanding has become a necessity, rather than focusing solely on the intersection of existing knowledge and experience. Particularly
at this point, it is necessary to reconsider and reinterpret society in the context of the digital world. Thus, it will be beneficial to internalize
and convey the transformation of social structure in many dimensions. Synthesizing and conveying digitality with dialectical relationships,
rights, and other fundamental elements of society’s building blocks will provide us with the necessary framework to understand the new
order. For this purpose, both the philosophy of the digital world and issues such as culture and religion, which play a significant role in
shaping society, must be reconsidered in the digital context. In addition, attention should be paid to the transformation of identity through
digital means and to critically examine the disadvantages that digitalization introduces. In this paper, an effort has been made to construct
anew language, new discourse, and new meaning, with reference to key works in the field.
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Giris

Toplumda yasanan gelismeler, toplumsal iliskilerin her zaman farkli boyutlarla yeniden var olmasina olanak
tanimistir. Toplumu sekillendiren ve ne oldugunu tanimlayan, birbiriyle iliskili buttin olgular, farkli perspektiflerle
yeniden ele alindiginda bazen mevcut olanin 6tesine gecer, bazen de mevcut duruma eklenen yeni 6zelliklerle bigcim
kazanir. Bugiintin toplumuna farkli bir boyut kazandiran temelyapiise dijitallesme olgusudur. Dijitallesme, her tiirlu
toplumsal yapiyi icine alarak, neredeyse her olguyu dijital ya da elektronik niteliklerle donatmaktadir. Bu siireg,
dijitallesmeye dahil edilen her unsuru, teknolojik altyapi ile yeniden sekillendirir ve yeni ¢iktilar tiretir. Sonug olarak,
“akilli” olarak tanimlanan nesneler ve yasam alanlari ortaya ¢cikmakta ve bu alanlar da “akilli” kategorisinde yeniden
diizenlenmektedir:. Dijitallesme ile sekillenen bu yeni diizen, toplumu tanimlayan farkli kavramlarin iiretimine yol
acmustir. Ornegin, dijital cag ve dijital toplum gibi ifadeler, bu déniisiimiin kapsamini anlatan terimler arasinda yer
alirken, e-diinya, besinci diinya ve dordiincul iliskiler gibi yeni kavramlar da glindeme gelmektedir. Tim bu kav-
ramlarin altinda yatan temel faktor dijital devrimdir; bu devrim, toplumsal yapilari, iliskileri ve bireylerin yasam
bicimlerini kokli bir sekilde donlstiiren bir siirectir.

Glnumiuzde insaninyasamindaki timiliskiler, artik “dordiinculiliski” kavrami cercevesinde ele alinabilir. Dor-
diincililiski, teknolojinin 6n planda oldugu, mevcut ile mevcut olmayan arasindaki kesisim noktasinda kurulan bir
iliski bicimidir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin, e-donusiim sureglerinin ve diger teknolojik altyapilarin belirleyici
faktorler oldugu sanal evren, dordiinciil iliskilerin merkezini olusturmaktadir. Bu dijital ortam, toplumsal iliskilerin
surekliligini saglamak ve donustiirmek adina gerekli temel altyapiyi sunmaktadir. Dordiincil iligkiler, besinci diinya
olarak tanimlanan yapinin icinde kendini var eder ve siirekliligini bu yapi icerisinde strdiiren bir sistem halini alir.
Besinci diinya, dijitallesmenin evrimiyle her tiirlii unsuru kendi biinyesine dahil edebilen, degisim ve doniisimii
mumbkdin kilan bir ortam olarak tanimlanabilir. Bu ortamda yer alan her unsur, dijital entegrasyonla birlikte donuse-
rek yeni bir bicim alir. Bu sirec, toplumsal yapinin doniisiiminu ve dijitallesmeyle birlikte ortaya cikan yeni iliskisel
dinamikleri derinlemesine gozler 6niine sermektedir.

Yeni Diinya algisi insasinda iliskiler ya da bir nesne, besinci diinya baglaminda ele alindig gibi, kiiltr, kimlik,
din, ruh, beden ve yaratici kavramlari da dijitallesme siireci icinde yeniden yorumlanabilir. Bu tiir unsurlar dijital
ortamda yeniden anlamlandinldiginda, geleneksel ve klasik tanimlarindan ¢oziilme siirecine girdigi soylenebilir.
Dijitallesmenin kulture entegrasyonu, dijital kiiltlirlin ortaya ¢ikmasina yol acar ve bu kiiltir, kendine 6zgi bir ba-
gimlilik yapisi tiretmektedir. Dijitallesen kimlikler, bireyin i¢ diinyasini dogrudan yansitarak, aslinda olmak istedigi
kisiligi sanal ortamda yaratma ve gerceklestirme imkani tanimaktadir. Benzer sekilde, dinin dijital ortamda ele alin-
masi, tum dini inanclarin akil cercevesinde tek bir merkezde toplanmasina ve dijitallesmenin din tizerindeki etkile-
rinin tartisilmasina zemin hazirlamaktadir ve ayrica yaraticlyl somut bir sekilde deneyimleme fikri, dijital diistinme
slireciyle yeniden sekillenmektedir. Bu noktada, mevcut ifadeler yetersiz kalmakta ve dordiincil iliskiler 1siginda,
yaraticiya ulasmanin yollari daha kapsamli bir sekilde ele alinmalidir. Dijitallesen diinya, bu tiir soyut kavramlari
dondstiirerek, toplumsal yapiyi ve bireysel kimlikleri yeniden bicimlendirmektedir.

Dijitallesmeyle birlikte akil, 6n planda tutulmali ve dijitallesen her yon, akil cercevesinde tartisilarak sonuca
ulasilmalidir. Bu yaklasim, gelecegi yeniden yorumlamak icin bir imkan sunmaktadir. Dijitallesme, siirekli olarak
dinamik bir yapt icinde var olan bir olgudur. Dinamik yapisi, her gecen gilin biinyesine ekledigi yeniliklerle tanin-
masina yol agmakta ve bir sonraki adimin veya yeniligin ne olacagini dngdrmek, dijitallesmenin sundugu algilarla
mumkun olmaktadir. Dijitallesmeden once litopik gortinen bircok unsur, artik somut bir karsilik bulmaya baslamis-
tir. Ancak dijitallesmenin bu tiir avantajlarinin yani sira, beraberinde getirdigi tehditler de mevcuttur. Batida ortaya
¢ikan bu yenilikgi diizen, asirlardir var olan koklii gelenekleri, isleyisleri ve kurumlari tehdit etmekte ve yok etme

2 Guillaume Pitron, Dijital Cehennem Bir Like’in Ucuna Yolculuk, gev. Alp Tiimertekin. (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiltiir Yayinlari, 2023),
56-62.
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potansiyeline sahiptir. Bu baglamda, dijitallesmenin toplumsal yapiyi doniistiirerek, kokli ve geleneksel yapilarin
¢oziilmesine, marjinal 6rglitlenmelerin ve asiri sagin yiikselisine zemin hazirladigi sdylenebilir.

1. Dijital Diinya/e-Diinya ve Haklar

ilk ortaya ciktigi, kavramlastirildigi ve sosyolojik bir vakia olarak kendinden séz ettirdigi andan itibaren emek
ve sermaye karsilikli bir yaris ve catisma igine girmis; bu yaris ve catisma toplumsal yasantida bir diizensizlik ve
cekisme meydana getirmistir. Zaman gectikce meydana gelen teknolojik gelismeler ve bu gelismelere paralel olarak
degisen ve donusen toplumla birlikte bu yaris ve ¢catisma boyut degistirerek yeni ortama kendini uyarlamistir. Tek-
nolojinin kullanilmasiyla veya teknolojinin sosyolojik diislincelerin belirleyiciliginde etkili olmasiyla, artan oranda ve
hep birbirini takip eden yeni birtakim kavramlastirmalara, bir takim modellemelere ihtiya¢ duyulmustur. Ozellikle
toplumsal diizlemde emek sermaye celiskisinin olusturdugu haklar manzumesi, blyiik oranda dijitallesmenin ha-
kim oldugu toplumsal yapilarla birlikte ya da teknolojinin toplumlar tarafindan yaygin kullanilmasiyla birlikte bir
Utopyaya donusmustiir.

Bu dijital diinyanin ve bu diinyadaki yeni iliski bicimlerinin yeniden tanimlanmasi, yeniden kavramsallasti-
rilmasi lazim gelerek, ttopiklikten cikarilmasi ve gerceklige kavusturulmasi gerekmektedir. Teknolojinin meydana
getirdigi bu yeni dijital dlinya ve ona ait iliskileri, bliyiik oranda paradoksal olarak giindelik yasamda insanlarin
amaclarini ve ihtiyaclarini belirlemektedir. Bu amac ve ihtiyaclar hiyerarsisinde, haklarin hangi asamada ve ne ka-
dar 6nemlioldugu, giindelik yasamda nereye konacagi, yani bir arada yasamanin zorunlu kildigi iliskisel biittinligiin
(karmasanin) diizenli bir toplumsal yapiya doniismesinde haklarin temel belirleyiciligi Gizerinden diinyayi yeniden
anlamlandirilmasi, tanimlanmasi ve kavramsallastirilmasi elzem gortilmektedir.

Besinci diinya ve dordiinciil iliskiler seklinde (bu sekilde tanimlanmasi uygundur) ortaya ciktigi yone dogru
bir evirilme oldugunu séylemek miimkiindiir. Toplumsal degismenin tetikledigi ivme ve gelisme bir yoniyle haklar
noktasinda ¢oziilme ve baskalasma olusturarak haklara ket vurulmasini saglarken, diger taraftan haklar manzu-
mesini olanca guicliyle en kiiguk gruptan en buyuk etnik veya teolojik topluma kadar miithis bir reaksiyon, miithis
bir biling, muthis bir gelisme ve miithis bir karsilik bulmasini saglamaktadir. Aslinda bilyuk oranda kiresellesme ve
kiresellesme kavraminin olusmasini saglayan telekomiinikasyon ya da dijital diinyadir. Bu diinya, haklarin kullanil-
masini veya bu konuda bilinglenmenin olusmasini, sosyal alanin gelismesini, engelliler, yaslilar, kadinlar, hayvanlar
vb. dezavantajli kesimlerin bu haklardan ne kadar yararlanacaginin ortaya ¢ikarilmasini kendine en ¢ok celiski ve
karsitlik olarak gormektedir. Bu calismada, dijital diinya veya e-dilinya diye kavramsallastirilabilecek yeni donemin
sosyolojik agidan degerlendirilerek yeni toplumsal iliskilerin ¢oziimlenmesi, buna paralel olarak haklarin yeniden
tanimlanmasi gerektigi ele alinacaktir.

2. Besinci Diinya Dérdiinciil iliskiler

Cagdas sosyoloji aslinda glinimiiz toplumlarinda sosyal yapiy1 anlamlandirirken bu yapiyi etkileyen en biiyiik
faktoriin teknolojiye bagli olarak haklarin almis oldugu durum ve belirleyiciliktir. Bu haklarin dnem derecesine gore
tasnifi, bu tasniften ortaya ¢ikan ile gecmisteki tasniflerin mukayesesini saglayan onemli unsur dijitallesme, yani
genel adiyla metaversedir. Aslinda biraz 6ngoriiyle bakmak gerekirse giniimiizde metaverse sosyolojisi denen bir
sosyoloji gelismektedir. Dolayisiyla sosyal degismeler ve bu degismeleri etkileyen faktorler Gizerinden dikkate alin-
masi gereken haklari, diinyanin karsi karsiya kaldig bu dijital degisme lizerinden nasil degerlendirilmesi gerektigi
konusu 6nemli bir noktada durmaktadir.

Teknoloji, birincil 6nemde sosyal degismenin merkezine konularsa, bu sosyal degismenin haklar noktasinda
nasil bir belirleyicilik kazanacagi veya ne gibi bir manzume olusturacagi, neyi neyin yerine ikame edecegi, birincil
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haklarin varligini devam ettirip ettiremeyecegi ya da birincil haklarin hangilerinin 6nemini yitireceginin belirsizli-
ginin giderilmesi gerekmektedir. Buradaki hizli ve akiskan degiskenlik, toplumun giindelik pratiklerinde hem bi-
reyler arasi hem bireyin grup veya devletle iliskilerinde ¢ok ciddi kaymalar, sapmalar ya da yeniden tanimlamalar
doguracaktir.

insanlik tarihi boyunca gelisimsel bir siirec geciren iletisimin olusturdugu birincil, ikincil ve tictinciil iliski bici-
mi, kendine has bir toplumsallasma yapisini olusturdugu bilinmektedir. Dijitallesme ile birlikte yeni bir iletisim sekli
ve buna bagli olarak yeni bir iligki tlriintin ortaya ciktigi, eski iliski sekillerinde ise 6nemli oranda zayiflama veya
degisme meydana geldigi gorulmektedir. Teknoloji bagimli dordiinciil iliski olarak kavramsallastirilabilecek bu yeni
iliski bicimi, varmis gibi olup aslinda olmayan veya var olmayip kendini varmis gibi gostererek sanal dlem izerinden
kendini gerceklestirmektedir. Gercek olmayandan birincil, ikincil ve tcuncil iliskilerin glindelik pratikteki varlikla-
riyla gozlemlenebilecek somutlukla ortada olmasina karsin?, gercekligi bir imgelem olup varligi reelden daha etkin
bir sanal diinyanin karsimizda durdugu kastedilmektedir. Bu sanal ve disiinsel diinya kendine has iletisim seklini
olusturmakta bu da yeni toplumsal iliskiler meydana getirmektedir. Bu sanal diinya ve teknoloji (dijital diinya) top-
lumsal yapilari, toplumsal iliskileri, bireysel iliskileri cok daha derinden etkilemekte ve gelecek neslin, yeni kusak-
larin kendi kimligini ve kendi kiltlriini olusturmasinda belirleyici olmaktadir. Dolayisiyla dijital diinyanin kendine
has iletisimi sonucunda olusan dordinciil iliskilerin var ettigi toplumsal yapiya uygun yeni haklarin tanimlanmasi
gerekmektedir.

Sanal veya gercek, nasil kabul edilirse edilsin insanlar ne oldugunu, neler yasadigini ve hangi haklara sa-
hip oldugunu bu sanal dlem lzerinden tanimlayip kendini anlamlandirmakta ve konumlandirmaktadir. insanlar
karsilastigi en kiciik sorunda tepkisel tanimlara, karsitliklara ya da gelenegin disinda aykiri birtakim agiklamalara
ve izahlara basvurarak anlamlandirma ve konumlandirma yapmaktadirlar. Yani bilgi teknolojileri, internet, dijital-
lesme ve e-doniisim ekseninde sekillenip farklilasan toplumsal yasamdaki kdiltiirel unsurlar, birbiriyle haklar te-
melinde iligkilerini yeniden diizenlemek zorundadir. Clinkil bu yeni toplumsal yapi sahip oldugu ¢ok giiclii ve ¢ok
etkin egilimlerle yeni iligki bicimlerini olusturmaktadir. Tabii her yeni iliski bicimi yeni bir yapi olusturmakta ve bu
yap! kendi diinyasini ve bu diinyadaki sosyal sonuclarini ve sosyal haklarini dogurmaktadir. Kendi sosyal sonuglari
ve sosyal problemleriyle birlikte ortaya ¢ikan bu yeni iliski biciminin olusturdugu yeni yapi sosyolojik olarak izaha
mubhtactir. Sosyoloji bunu anlamlandirmazsa toplumsal kriz derinlesecek, bunalim artacak ve toplumlarin buyuk
oranda istikrarini ve siirekliligini tehdit eder hale gelecektir.

Buradaki en biiyiik sorunlardan biri, dijital diinyanin yeni kusaklara kendini kabul ettirerek bir etkilesim ve
bir bitlinlesme meydana getirirken; dijitallesmenin yayginlasarak etkisini gosterdigi donemden onceki kusaklarda
ciddi bir kriz ve bunalim, ciddi bir catisma ve tartisma yaratmasidir. Bu durum, hem mevcut kusaklarin yeni ku-
saklarla uyumunu ve teknolojinin kullanimini olumsuz etkilemekte; hem de aile diizeninden biyik oranda emegin
sekillenmesine/orgiitlenmesine, haklarin tanimlanmasindan pozitif ve negatif haklarin ortaya konulmasina kadar
tlim siiregleri blylik oranda altiist edecek gelismelere neden olmaktadir. Onun igin bu yeni gelismelerin anlamli bir
butunluge, anlamli bir gelismeye donustirerek ¢ok iyi bir sekilde tlim kusaklara aktarilmasi 6nem arz etmektedir.

3. Dijitalin Olusturdugu Toplum

Buradan bakildiginda sosyolojideki sosyal iliski problemi, Ferdinand Tonnies’ten baslayip Charles Cooley’e
kadar, Cooley’den gilinlimiize kadar ayna benligin, sosyal benligin ve toplumsal benligin olusumundaki tiim rolin,
toplum yerine artik dijitalin alacak olmasindadir. Yani bu benliklerin olusumunu saglayan fiziki toplum yerini dijital
dlinya yani metaverse almaktadir. Madem sosyal benligin olusmasini dijital saglayacak, o zaman bu dijital diinyanin

3 Gozlem, deney ve ¢ikarimlarda bulunabilmek, sosyolojik calismalarin ve ¢ikarimlarin disipline uygun sekilde olmasi gerekir.
4 Persons’un AGIL semasi, diizenin bozulmasi sonrasinda yeni diizenin olusmasi.
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sosyolojik izahinin yapilmasi bir zorunluluktur.

Bir litopya gerceklesmektedir; metaverse ile besinci dinya dordincil iliskiler gelismektedir. Artik yeni top-
lumlarinicinde olacagi/olusacagi yeni bir e-diinya olacaktir. Bu e-diinya yeni bir yapi, yeni bir iligki, yeni bir ihtiyaglar
hiyerarsisi, yeni amaclar ve yeni etkilesimler olusturmaktadir. Bu e-dlinya yeni kontrol bicimleri, yeni statiler, yeni
roller sunacak; ¢cagdas sosyolojinin bize 6grettigi ve sosyolojinin temel kavramlarini olusturan sosyolojik tahayyi-
LG ve dili bicimlendiren geleneksel 6gretilerin yeniden sekillenmesini ve yeniden bicimlenmesini saglayarak 6ziinu
degistirmektedir. Yeni e-diinya, e-iliski, e-donlisiim ve e-hizmet gibi kavramlar, yeni bilgi otoyollari, bilgi otobanlar
olusturmaktadir. Bilgi aglarinin olusturdugu internet, gecmisteki klasik iletisim araglarindan radyo, televizyon, ga-
zete veya dergiden milyonlarca kat daha hizli ve etkili dontisiim saglamaktadir. Bu durum iliskilerin karmasiklas-
masini, kontrol bicimlerinin berrakliginin kaybolmasini, dogustan gelen statiilerin ve rollerin 6neminin azalmasini
kacinilmaz kilmaktadir. Clinku klasik toplum yapilanmasinin oldugu diinyada cogunlukla insanlarin bir tek meslege
bagli olarak gelir, statl ve aidiyetleri varken; e-diinyada ¢oklu meslekler ve buna bagli olarak gelir durumlari olusa-
cak bu da statii ve rol karmasasinin olusmasina neden olmaktadir. Béyle bir diinyada kimin nerede, nasil ve hangi
kistaslara gore toplumsal yapi icinde yer alacaginin bilinmesini zorlastirmaktadir.

Bu karmasiklik, sosyal haklara da ayni sekilde yansimaktadir. Bir taraftan I. Korfez Savasi’nda ABD ve miit-
tefiklerinin, I. Dlnya Savasi’ndan daha fazla silah ve bombayi Irak topraklarina atmasina diinya kamuoyu sessiz
kalirken; diger taraftan (dogru olmadigi ortaya ¢ikan) Irak’in Kuveyt’e saldirmasi yiiziinden petroliin kirlettigi de-
nizde bir karabatak fotografi lizerinden neredeyse tiim diinyanin gdzyasina bogulmasinin saglanmasi basarilmistir.
Olusturulan algiyla Irak tarihiyle, kilturiiyle ve medeniyetiyle yagmalanip bombalanirken, karabatagin olusturdugu
Uzlintl ve tepki kadar bir tepki ve Uiziinti yasanmamistir. Yani en kutsal haklar olarak kabul edilmesi gereken insan
haklari ikincil ve tglinciil plandaki yeni marjinal ya da daha az 6nemli olan pasif haklarla yer degistirebilmektedir.

Dijital diinya veya e-dunya, yeni hak tanimlamalari, yeni dayanisma ve orgutlulik tipleri, yeni miicadele ve
eylem yontemleri dogurmaktadir. Calisma hayatinda sendikalarin 6nemini yitirmesi hak micadelesi noktasinda
orgutluligln gerilemesi, sendikal miicadeleyle elde edilen haklarin yavas yavas geri alinmasi, bu yenidiinyanin ken-
dine 6zgl iletisim ve toplumsallasma seklinden veya artik ihtiya¢ duyulmamasindan kaynaklanmaktadir. Bireyin
kendini asiri kesfetmesi, egonun yeniden tanimlanmasina/kesfedilmesine, siiperego/ahlakin geri planda kalip bas-
kilanmasina neden olmaktadir. Fetisizm tzerinden insan tanimiyla toplumu var ederek, kadim bir kiiltiirtin kusaklar
uzerinden devamliligini saglayan ahlaki degerlerin etkisini, 6nemini veya kontroliini gevsetmektedir. Dijital diinya,
toplumun yaygin kabulleriyle benimsenen haklarin 6nemini azaltarak karsit belirsizlikler olusturacak unsurlari ye-
niden ortaya cikartip yeni bir toplumsal modelleme, yeni bir toplumsal ag olusturmaktadir.

Yinelemek gerekirse diinya bir dijital devrim yasamakta ve bu dijital devrim tizerinden ortaya ¢ikan e-diinya/
besinci diinya eski tanimlamalari artik kabul etmemektedirs. Hangi kaynaktan ortaya ¢iktigi belli olmayan bu be-
sinci diinya/e-diinya, ¢ciktigl andan itibaren metaverse lizerinden ve dijital devrim lizerinden kitle iletisim araclarini
ele gecirip buyuk kitleleri tesiri altina alarak etkilemekte, doniistirmekte, eylem ve davranislarini belirlemektedir.

4, Dijital Diinyanin Kiiltiir ve Kimlige Etkisi

Dijital dlinyanin ortaya c¢ikardigi sosyal medya yeni iletisim araglari araciligiyla bir dijital kiltir olusturmakta
ve bu olusturulan dijital kiiltiir mevcut kiltiiriin ana kaliplariyla, alt kaliplarini sorgulayarak yeni bir kiltirlenme, yeni
bir kiltiirlesme yaratmaktadir. Bu yeni kiiltlr, tarihsel ve sosyolojik baglarin belirleyiciligi yerine kendine bagimli,

5 Birinci diinya kapitalist diinya; ikinci dlinya sosyalist/kominist diinya; liclincii diinya bagimsizligin, baglantisizigin kabul edildigi diinya;
dérdiincii diinya, iflah olmayan zorunluluklar, yoksullar diinyasi (Afrika’nin bazi bélgelerinde dyle bir yoksulluk vardir ki, ne yaparsaniz
yapin insanlari ondan kurtarmak mimkiin degildir. Oyle ki insanlar yoksul bile degildir).
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dijital bagimlilik olusturacak sekilde kendini ikame etmektedir. Birey icin teknolojiyi viicudun pargasi sekline soka-
rak kullanma zorunlulugunu dikte ettirmekte, teknolojiden uzaklasmasiyla kendine yabancilasacagi, kendisini var
edemeyecegi, hayata intibak saglayamayacagi ve glindelik pratiklerini gerceklestiremeyecegi hissine bogmaktadir.

Bir taraftan isteyen kullanir isteyen kullanmaz seklinde sanki kullanma 6zgiirligu kisinin kendisindeymis gibi
bir izlenim yaratirken diger taraftan cepecevre sarmakla kendini vazgecilmez bir hale getirmektedir. Yani oyle bir
durum ki sosyal aglar insanlarin yasina, tabakasina, zenginligine, cografyasina, statiisiine, gelir dlizeyine, siyasal
tercihlerine ve medeni durumuna bakmaksizin bireyler arasinda yeni bir sosyallesme bicimi olusturmaktadir. Ayni
zamanda kisinin bir sosyallesme ve etkilesim kurmasinda, kendini ifade etmek igin 6zgiirligiin sinirlarini degis-
tirmede ve doniistiirmede zorlayicilikla birlikte kisiliksizlestirmektedir. Bunu 6zgiirliikten 6te bir bagimlilik olarak
degerlendirmek gerekmektedir.

Dijital dlinya/e-dunya, kisinin kimligini ve kisiligini kendi noktasindan/perspektifinden biiylik oranda yansit-
ma firsatini vermektedir. Bu firsat zamana ve uzama bagli kalmaksizin tiim bireylerin bunlardan yararlanmasini ve
tim insanligin yeni bir seyler elde etmesini saglamaktadir. Zaman ve uzam algisinin degismis/degistirilmis olmasi
onemli bir nokta olarak dikkat ¢cekmektedir. Uzamin zamanla an lizerinden gelistirdigi bilgiyle, aklimiz anlamini
yitirmektedir. Clinkii uzam/mekan sanal olunca, mekanin zamani bilgiyle tanimlamasi yetersiz kalmakta; boyle bir
diinyaninicinde bir dikotomi/ikilem kendini var etmektedir. Dijital devrim, e-dlinya 6zgurlestirmemektedir, insanla-
rin eylemlerini sinirlandirarak aslinda zihinsel bir siire¢ olusturmakta ve kontrolii artirmaktadir. Oysaki teknolojinin
Ozgurligu cogalttigl, kontorli bireyin kendisine verdigi, bilgiyi artirdigi sanilmaktadir. Bir taraftan bireyi bilgiyle
sisirmekte ama diger taraftan eylem ve 6zgurliik iradesini sinirlandirarak kontrol altina almaktadir.

5. Dijital Diinyanin Tehditleri

E-Diinya, bir tortu diinyasi yaratarak adeta korkutucu bir Tanriya doniismiis durumdayken; dijitallesme de
yeni bir yaratici gibi fetis olarak topluma sunulmaktadir. Dijitalin kendisi adeta yeni bir Tanri, bir yaratici gibi konum-
landirilmaktadir. Onun olusturdugu diinya yeni bir diinya oldugundan haliyle siyasal yapi, ekonomik yapi ve askeri
yapi biiylik oranda degiserek yeni bir toplumsal yapi olusmaktadir. Sanki icinde olunan ama farkinda olunmayan bir
sanal diinya bulunmaktadir. Hem icinde yasanilan hem de icinde yasatilan degisim disardan gozlemlenememekte-
dir. Bilgisayarlar, telefonlar, televizyonlar ve tabletler insanlari olaylarin icine cekmektedir. Her tarafi aynalarla, go-
riintilerle kusatilmis bir yasam sunulmaktadir. icinde olundugu icin kaniksanmasi, alisilmasi ve kabul edilmesi cok
kolay olmaktadir. Dolayisiyla onun tesiriyle insanligi siirekli yozlastirmakta, degistirmekte ve donistlirmektedir.
Kurgular tizerinden Utopik bir diinya, bir gelecek yaratilmaktadir denildiginde bunun faili kim oldugu sorusunu akla
getirmektedir. Genelde diinyadaki kurguyu zenginler, kapitalistler ve emperyalistler yaptigi, diger toplumlarin da
buna uymak zorunda kaldigl, biiyiik toplum miihendisliklerinin olusturuldugu diisiinilmektedir. Bu yenidiinya da
boyle midir diye soruldugunda boyle olmadigini, olmayabilecegini diisiindiirmektedirs.

Soyle bir ayrinti gézden kagirmamak gerekir. Kimi ¢evreler tarafindan dislinuldigi gibi bu yenidiinya sade-
ce batinin kendi medeniyet, kiltlrel ve kapitalist hegemonyasini, gelismemis veya az gelismis toplumlar tzerinde
olusturma/percinleme, donustiirme siireci degildir. Ayni zamanda kendileri tarafindan yaratilan bu dijital devrim/e-
dlinya, Batinin kendi kadim geleneklerini, kokli kurumlarini kaptirarak yok etmekle karsi karsiya kalmaktadir. Clinkii

¢ David Rogers, Dijital Déniisiimde Oyunun Kurallari, cev. iclal Biiyiikdevrim Ozcelik. (istanbul: Optimist Kitap, 2017), 79-86.

" Haklar savunuculari tarafindan haklarin fetisi lizerinden hareket edenler haklarin 6nemliymis gibi gdziikerek hak ihlallerini mesrulastiri-
yor. Ornegin diinya Irak’a 6zgiirliik ve demokrasi getirecegim diye miidahale ederken en temel yasam haklarini yok etti bugiin Gazze’de
ayni diinyanin eliyle ¢cocuklar, kadinlar oldiiriiliiyor.

¢ [nsan veya insan zekasindan ziyade aklin kendisi mi? Zekanin kendisi mi? Yani sistematik bir irade veya bilgi degil de ortaya cikmis bilgi-
den ziyade zekanin insandan soyutlanmis aklin kendisi mi bunu yapiyor acaba? insanin da kontrol edemedigi, insanin iradesi disinda bir
glic gibi diistiniilebilir. insanin kendi glicii disinda ama insanin kendisinin yaptigl, insanin kendi iradesel giicli disinda ama insanin eliyle
yapilan bir sey.
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orada da koruyucu duvarlarin, kontrol mekanizmalarinin zayiflamaya basladigi net bir sekilde gézlemlenmektedir.
Gelismis ulkelerde asiri sagin ylikselisi, marjinal 6rgiitlenmelerin olusmasi buna 6rnek olarak vermek mimkiinddir.
Batinin gelecekte karsilasacagi blyuk sorunlardan biri de asiri sagin ylkselisidir. Cok ulusgu, cok kiiltrll, 6zgurluk-
¢u bir bakis, bilginin akiskanligl ve sekiiler yasam lzerinden kendine rol bigen yani birinci diinya olarak kendisini
algilayan ve konumlandiran bati, dijital devrimle/e-diinyayla bunu biiyiik oranda kaybetmektedir. Her yerde asiri
sagin ya da irkgi, soven yaklagimlarin artigi, orglitlendigi ve biiylik oranda hukuk devleti olgusunu goz ardi ederek
negatif yonde donustiirdigu hukukun ustiinligu kavramini erozyona ugrattigi gorilmektedir.

Enformasyon teknolojisi, ag teknolojisi 1990°li yillardan itibaren toplumsal yasama etkin olarak girmeye
basladigl andan itibaren diinyaya yeni bir ¢cehre kazandirdigi bilinmektedir.e Aklin bunu nasil i¢sellestirdigi ile ilgili
ciddi bir problem ortada durmaktadir. Etkin sentezleme giiciine sahip aklin bunu kavrayamamis olmasi bir yigin
soru isareti olusturmaktadire. Kirli olup berrak olmayan bir diinya; egemenlerin kontrol ve glidimunde bir diinya
denilecek olsa! Onlarin da disinda birakilip sadece kendi lehlerine dondiirmeye calistiklari ihtimalini daha giiclii
disundirmektedir. Devletin ideolojik aygitlariyla, kapitalistlerin her seyi metalastirma ¢abasiyla simdiki bilgi tek-
nolojileri toplumu, yapilariyla, baglariyla, kurumlariyla bilinen veya éngoriilen toplum mu? Bunu disiindiirmekte-
dir. Bu yeniduinya 6ncesinde toplumsal yapi i¢in kurumlarin yeri cok 6nemli oldugu bilinmektedir. Clinki kurumlar,
haklarin toplumsal olarak devamliligini, genel kabuliinl, cogunluk tarafindan i¢sellestirilmesini ve yayginlastiril-
masini saglamakta temel belirleyici rol almaktadir. Peki, bu yenidiinyada kurumlar, 6rnegin sendikalar islevleriyle
bilinen sendikalar mi? Devlet yapisiyla bilinen, devlet mi? Emek ve sermaye, bilinen emek ve sermaye mi? Hangisi
sanal emek, hangisi gercek emek veya hangisi sanal sermaye, hangisi gercek sermaye, bunda ciddi belirsizlik yasan-
maktadir. Bazen bunlarin sanali, gerceginden daha etkin olarak kendini géstermektedir. iste giinimiiz e-diinyada
bu kavramlarin timu yeniden izaha muhtag goriinmektedir.

6. Dijital Diinya/e-Diinya ve Din

Dijital diinya/e-diinyanin etkiledigi alanlardan biri de birey-toplum din iligkisidir. Din, bir toplumun sinirlarini
belirleyen, kiiltiirel olusumunu insa eden ve gelecek nesillerin varligini devam ettirmesini saglayan temel unsur-
larin basinda gelmektedir. e-Diinyanin dinin 6nemini azalttigi/azaltacagl yoniinde bir kanaatin hakim oldugunu
soylemek miimkiindir. Ancak haklarin kullaniminda ¢ok 6nemli bir yer tutan dinin yerine yeni bir hegemonya, yeni
catisma alanlari, yeni belirleyiciler, yeni dinamikler ve yeni gli¢c odaklari ortaya ¢ikardigi/cikaracagi yaklasimi daha
olasi gorlinmektedir. Modern anlamda sosyolojinin temel 6gretisi, sekiiler bilim ve akil gelistikce insanlarin dinsel
inanclari ya da regliler yasantilar 6nem kaybedecegi yoniindedir.> Ama dijital diinya dinin goriintrligini ve 6zel-
lestirilmesini farklilastirarak yeni inang ritiiellerini, sembollerini yasam bicimine donlistirmektedir:. Bu donustiir-
me ciddi sikintilara yol agmaktadir. Din, kendini var etmek/varligini devam ettirmek icin korkulari artiran dijitalin
sopasina doniisturiilmektedir. Kutsal kitaplarin ve peygamberlerin yaratici referansli sevgi, hosgorii, ahlak lGizerine
kurduklari 6greti; korku, kontrol, zorlayici hegemonya ve Ustiin giiciin vasfina yeniden donustirilmektedir. Belki
tarihin belli donemlerinde bu vardi ama temel kabul artik sekiler yasamla, akil merkezli bakisla bunun azalacagi
veya yok olacagl yonlindeydi. Fakat bu konuda bir yanilma olabilecegi diisiintilmektedir-.

° Donelly Jack, Universal Human Rights in Theory and Practice (New York: Cornell University Press, 2013), 112-119.

10 Basit bir tabirle bireyler kendi kafalarini kullanma yerine telefon kullanmakta bir nevi telefon menseli kafali bireyler, telefon birey ve
gercek yasam arasinda bir tampon yapi olusturmaktadir.

1 Marks’in toplumsal gelisme agmalari veya Comte’nin Ug Hal Yasasina yeni bir asama eklenebilir mi? Aklin olmadigi ilk insanin akildan cok
bedenin etkin oldugu dénem (beden &ncelikli insan), akilla birlikte bir insan, sonra aklin dncelikli bir insan, simdi ise sade akil.

12 Auguste Comte, Pozitif Felsefe Dersleri ve Pozitif Anlayis Uzerine Konusma, cev. Erkan Atacay. (Ankara: Bilgesu Yayincilik), 46-57.

13 Evanjelistler, yeni yasam bicimleri, asiri sagin beslendigi temel nokta olan irkin yaninda en énemli sey Hristiyan teolojinin 6gretileri
adeta Orta Cagin kilisesinin glicl tizerinden olusan 6rgutluligu baskalastirarak yeniden tanimlamaya baslamistir.

¥ Tarihin her evresinde din, toplumlarin kendilerini var etmesi icin nemli faktor olmustur. Acaba burasi da dini kullanarak dini tartisarak
kendi varligini mi giiglendirmeye calisiyor? Ya da en biiyiik giic dini yenmekle mi elde ediliyor? Sanki bdyle bir durum var. Burada dinle
savasta aslinda kendi varligini kabul ettirmeye ¢abaliyor.
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Dijitallesmenin yeni bir din olgusu yeni birinang ve yeni bir var olma yaratmaktadir. Bunu anlamak zor degildir.
Acaba din dijitallesmeyi yeniyor mu? Endisesini tasimamak miimkiin goriilmemektedir. Dijitallesme her alanda bir
glic olgusu olarak toplumsal yapiyi ciddi bir degisimle kendine donustiirlirken/uyumlu hale getirirken, din yeniliyor
gibi bir hissiyat yanilgisi olusturmaktadir. Aslinda dijitallesme dine karsi etkisini pek gosteremiyor gibi goriinse de
sanki diinya skolastik donemi tekrar yasamaktadir. Diinyanin bircok yerlerinde yayginlasan mezhepler catismasi,
tarikatlar surtlismesi! Oysaki diinya ortacagl yasamis, ilk ¢aglari yasamis, engizisyonlari yasamis ve bir deneyim
kazanmistir. Sanki dijital bu alanlari yine yeniden hortlatmis durumdadir. Dinin ortaya ¢ikardigi 6zgtirlestirme, baris
ya da irade kullanimi, imanin 6ngordiigi inancli bir yasam birikimi/bicimiyken, buradaki temel sikinti bir taraftan
gecmise doniik dismanlastiran, ayristiran, catistiran bir din algisi hortlatilmakta; diger taraftan dini gecmiste bi-
rakmaya, insanla bagini tamamen koparmaya calisilmaktadir. Teknolojiyle birlikte din, tanim ve anlam noktasinda
topluma kismen yabancilasmis durumdadir.

Dijital diinya dini yasamdaki referanslari, érnekleri ge¢gmisten giinimiize getirerek glinimuzin diinyasi-
na bir modellemeye imkan vermemektedir. Daha acik sdylemek gerekirse, Peygamber Efendimizin ve sahabeleri
doneminde olan olaylari ciddi anlamda oradaki 6rneklemleri gliniimiize aktararak daha modern kabul edilecek bir
anlam yaratmak mimkiin olmamaktadir. Tum dinlerde rivayetler, menkibeler ve riiyalar korku ve baski araci haline
getirilerek yeni kaotik insan modeli olusturulmaktadir. Televizyonlarda, filmlerde, belgesellerde yer verilen avatar
denilen sekillere bakildiginda cinler alemi, giindelik yasamsal aklin temel kodlarina enjekte edilerek, suni yon-
temlerle insanin birincil iliskileri, birincil pratikleri etki altina alinmaktadir. Yani bir cin olan avatar, cinler alemine
ait bir varlik olarak teknoloji ile bilincaltinda gundelik yasama etki etmektedir. Belli mevki ve makamlarda olan
insanlar ¢ok etkin olarak, isleriyle ilgili basari planlamasinda medyumlarin ve astrologlarin goriis ve 6ngorisiine de
basvurmaktadirlar. Giinlimiizde (st diizey siyasetci ve bilirokratlardan, hata istihbarat birimlerinden bir¢cogunun,
biyilik oranda teknolojik yasamin dayattigl avatar olan insanlara danistiklari ve buyiik ticretler 6dedikleri artik bir
sir olmamaktadir. Turkiye’deki bir¢ok buytik sirketin manevi glice yonelik, besinci diinyay! ve dordunciil iliskileri,
altinci gozi tanimlamakta olan insanlardan ciddi danismanlik hizmeti aldiklari bilinmektedirs. Halk asinda gercek-
ten yasanmis olup kusaktan kusaga hikaye seklinde aktarilan bir¢cok 6rnek mevcuttur.

Hologram giiniimiizde bilinmekte olan teknolojik bir olay olup gortiintiisel olarak baska bir yerde gorinmek
demektir. Frekans, kozmos ve logos giinimiizde bilinmekte olan seyler ve gelecekte bunlarin evrende varacaklari
noktalar diistiniildiglinde her seyin mimkiin olabilecegi diislincesini olusturmaktadir. Dini diinya yeniden ortaya
cikarken toplumsal bitilinlesmeyi veya toplumsal iliskileri nasil etkileyecegi, dijital diinyanin buna nasil reaksiyon
gosterecegi gibi korkutan, lrkiten belirsizlikler ortada durmaktadir. Buradaki amag bunca gelisme olurken gele-
cekle ilgili buna isaret etmek ve 6ngorilerde bulunup bir seyler tretmektedir.

7. Akla Takilan Sorular

Sunu distinmemek ve su sorulara kafa yormamak elde degildir. Acaba insanliga 6zgirligiin yolu yanlis mi
verildi? Ozgiirligiin yolculugu, liberal bir egilim olarak icinde yasanilan gercek diinyanin ihtiyaclarini karsilamadaki
irade kullanma bicimi mi? / Kendi olma bi¢imi mi? Yoksa arsin yolculugunda kendine yabancilasmadan kendini ta-
nimlama, anlamlandirma yolculugu mu? Ozgirligin sinirini ne belirlemektedir? Sunu unutmamak gerekir ki! Filo-
zoflarin, biiylik teknoloji mucitlerinin her birisine etki eden seyin su avatarlar oldugunu, yani Aristo’ya, Farabi’ye bu
kadar miikemmel sey yazdiranin insan beyninin cliz’i dimagi olmayip, kiilli dimag oldugunu séylemek miimkindiir.

15 Avatar filmini izledigimde Nigde’de birkag tane dindar hoca ile gériistiim. Onlara sordum: Bana cinlerinizi tarif eder misiniz? Cin nedir? (Hani
gdriiyorsun ya sen). Hepsinin cin tarifini aldigimda kendilerine avatar filmini izlettim ve istisnasiz hepsi dedi ki: Benim cinim buna benziyor.
Anlata bildim mi?

6 Tarihte bunun 6rnegi Hz. Slileyman’in cinlerle olan miinasebetinde goriilmektedir. Siileyman’in, Seba Melikesi Belkis’in tahtinin kisa bir
siire icinde getirilmesi istegine, bas vezir ve ifrit adindaki cinin talip olmasi ve gérevin bas vezire verilmesi olayl Kur’an’da gegmektedir.
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Clinkii gormeyeni gormek, duymayani duymak i¢in paralel bir evren gerekmektedir. 1800’lerin basindan itibaren
ortaya atilan paralel evren, zamansal, mekansal ve baglamsal olarak gecisin olabildigi bir evren; bu paralel evren
Uzerine yani bir kuram, yeni bir diistince gelistirilmelidir ya da Newton’un o parcacik kurami tizerinden ne yapilabi-
lecegi, yeniden degerlendirmek gerekir.

8. Sosyolojinin Kendisini Yenilemesi Gerekir

Sosyoloji bunlardan biraz koptu denebilir. Etkilesim sosyolojisi denilen lictinci kuram, yani glindelik iliskile-
rin, jest ve mimikler Gzerinden tanimlanmasi goz ardi edilmektedir dolayisiyla zerreyi aciklarken okyanustaki buyuk
seyler gozden kacirilmis bulunmaktadir. Farkli diinyalar, biitlin parcalariyla uzamsal-zamansal iliskilerle birbiriyle
bitisiktir. iste dijitallesme, dijital diinya bunlar anlamlandirmaya yarayacak mi? Sorun burada! Ya da aslinda dijital
dlinya/e-diinya bunlari aciklamakta ama bu konularla ilgilenen aklin, buralari gérmek icin sinirlarin 6tesine odak-
lanmasi gerekmektedir. Sanki teknoloji yaratigi korliikle insanlari ihtiyaglarinin kolesi haline getirerek idealistlerin
ideallerini ortadan kaldirmaktadir. Utopyalar yok edilmekte; haklarda ve diger hususlarda (itopya olusturma ha-
yalleri kurulamamaktadir. insanlar zevksel mekanlarin esiri edilmekte; bundan daha enteresan olani, insanlarin en
mahrem alanlarini hatta yatak odasinin sinirlarini ortadan kaldirarak her seyi mutfaga hapsetmekte; ev algisini
degistirmektedir.

Bunlari yaptiran giiciin ne oldugu aciklandiginda, bu soru isaretleri cevaplandirildiginda dijital diinyayi, me-
taverse’nin anlasilmasi gelecek lizerinden yeniden yorumlanarak ortaya konulmasi miimkiin olacaktir. Bunu yapa-
bilmenin yolu, bu yeni iliski bicimlerinin yeniden tanimlanmasindan gecmektedir. Dijital diinya neler yaratmakta?
Neleri degistirmekte? Bu yeni durumun eksisiyle mukayese edilerek akademik ve tutarli dogru bilgiler ortaya ¢ika-
rilmalidir. Dijital diinyanin olaylar ve olgularla ilgili temellendirme yapilmasinin 6nline gecmek gibi enteresan bir
engeli vardir. Bundan dolayi temellendirme yapilamamaktadir. Temellendirilemeyen bir seyin izahi ve anlamlandi-
rilmasi mimkiin olmamakta; yasa haline getirilememektedir. Yeni kaynaklar, yeni besleyiciler 1s1ginda bilgi olustu-
ran yeni yapilarin ve faktorlerinin yeniden temellendirilmesi ve anlamlandirilmasi bir zorunluluktur®.

Uzerinde durulmaya calisila temel nokta, toplumda yeni sosyallesme, yeni Uretim iliskileri ve yeni tiretim
araclarinin olugmasi karsisinda haklarin da olusturulmasidir. Haklarin olusumunu da bu dijital diinya, besinci diin-
ya, e-diinya denilen yenidiinya belirlemektedir. Yinelemek gerekirse, sosyologlar tarafindan yeniden tiretim bigim-
leri, uretim iliskileri ve yeni haklarin olusmasinda bu dijital diinyanin iyi tanimlanmasi, e-déniisumiin iyi kavram-
sallastirilmasi elzem durmaktadir. Degisimler cogunlukla olumlu ve olumsuz yanlariyla ele alinip incelenir ama bu
yenidiinya onun 6tesinde kapsayici, kusatici olup sadece bicimini degil nitelik ve 6zlinii degistirmektedir. Bu da
kilturlerin ve haklarin yeni nitelikler kazanmasina neden olmaktadir. Bu bicimsel bir degisme olmayip niteliksel bir
degismedir. Sosyo-biyolojik organizmamizi, sosyal organizmamizi doniistiiren bu sosyallestirme sekli acaba bizi
sosyal organizmaya mi doniistiirmektedir?

9. e-Diinya ve Felsefesi

Yenidiinya insanlig1 gerceklikten koparmis durumdadir. Diinyanin baska kdsesinden birisiyle aksam kom-
su olmak bir baskasiyla sabah arkadas olmak en temel ihtiyaclari ortadan kaldirmaktadir; bu nasil bir sosyal
etkilesimdirs?

7 ibn Tufeyli’in hay bin yekzan. Biitiin sosyologlarin mutabik kaldigi bir sey var: Sosyallesme.

18 [nsan Tanriyi icinde barindiriyor séylemi, Tanrinin insanlarin icinde bulundugu, biitiin varliklarin icinde Tanrinin gizliligi anlatiimaktadr.
Tanrinin fiziksel bir gériintrligu yoktur veya sinirli kapasiteye sahip olan duyularimiz géremiyor. Bazi felsefecilerin ifade ettigi gibi insan
yavas yavas kendi agirliklarindan kurtularak ay iistli aleme yiikselis gerceklestirecektir. Artik insan bu fiziki agirliktan arinip mekan ve
uzam prangalarindan kurtularak o noktaya yiikselmesidir. ibni Sina’nin insanin, Tanrisal tecelliye ulasmasi bir daha diisiindiirmektedir.
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Dijital diinya, mavimtirak/mavimsi bir diinya yaratmakta, teknolojiyi neredeyse bir Tanri olarak kabul et-
tirmekte, insanin irade ve ozgirliginln yerine makinalari ikame ettirme siireci olusturmaktadir. Yeni sosyalles-
me araglari sanal alem vasitalan lizerinden doniismekte olup psikolojik benlik ve sosyal benlik, bireyin kendisine
ait degil gibi durmaktadire. Dijital diinya, insan aklini ve bedenini ayristirarak Tanriya gotiiren sanal akil seklin-
de dusunenlere karsin®, Tanrinin varliginin sanal olmayip saf akil oldugunu savunmak yerinde bir tespit olarak
kendini gostermektedir. Tanrinin akli olusunu bir sosyolog bakisiyla soyle degerlendirmek mimkiindiir. Allah ve
peygamberin olmadig ve kutsal kitabin olmadigi bir toplum dusliniilmemekte, boyle bir seyin tahayyil edilmesi
mimkdin goriilmemektedir. Clinkl toplumun bulundugu yer itibariyle insanin gosterdigi gelisim evreleri géz oniine
alindiginda Tanrinin olmadigini tahayyul etmek mumkiin olmamakla beraber, Tanrinin varligini da saf akil olarak
disiinmek gerekmektedir. Buna bircok kisinin karsi ¢ikacagl ortada olmakla birlikte cesur bir bakisla bunu ifade
etmek gerekmektedir. Bu bakis, Tanri ne vardir ne yoktur ya da Tanri yoktur diyenlere karsi gelistirilmesi gereken bir
argiiman olmaktadir.

Toplumsal kurallari, diizeni, istikrari ve bir arada yasamayi saglayan?, yaratilistan sahip oldugu donanim-
la bunu daha da gelistiren, bitiinlestiren, degistiren insan, géziini kapattiginda hissetmesi gereken Tanriyi nasil
tanimlayacagi, bu yeni sanal diinyanin olusturdugu sanal toplumda dini nasil donlstlirecegi 6nemli bir problem
olarak ortada durmaktadir. Ruhun 6liimsiizliik kavramini da yeniden tanimlamak gerekmektedir. Bircok dinde ve
inancta bedensel olarak diisiinlilen veya hayal edilen Tanri varligl yerine, gerek bazi Antik Yunan felsefecilerinin
gerek bazi islam filozoflarinin anlatmaya calistigi gibi Tanrinin saf akil olarak imgelenmesi bu dijital diinya ile anla-
silmasi ve kavranmasi daha kolay olmasi muhtemeldir. Belki de aklin yeniden tanimlanmasi icap etmektedir. Yeni
sanal diinyanin yeni bir akil yarattiginin farkinda olunmasi gerekmektedir. Aklin kendi varligini devam ettirebilmesi
icin duyulara ihtiyaci oldugu dusiiniliirken, sanal diinya ile duyularin 6tesine dogru bir gidisat oldugu goz ard edil-
memelidir. Aklin duyulara ihtiyaci azalmakta bu da duyulara pek ihtiya¢ duymayan bir diinyanin ortaya ¢ikmasi ve
tanimlanmasi anlamini tasimaktadir. Aklin yeniden rasyo tanimlanmasi gerektigi ifadesi burada 6nem kazanmakta-
dir. Eger rasyo tanimlama gerekecekse var olanin diin ile iliskisinin, gelecekle baginin, Tanriyla baginin, dille baginin,
dinle baginin, siyasetle baginin, ekonomiyle baginin nasil kurulacagi, bu yeni yapinin nasil agiklanacagi ¢ok iyi cali-
silmalidir. Bu iki diinyayi karsilastirmali olarak tahlil etmek rasyo tanimlamaya gotiiriir mi? Bunda bir miiphemlik
var; clinki tahlil etme unsurlarinda bir uyumsuzluk ortadadir. Belki de yeni bir Nuh tufanina ihtiya¢ vardir. Onceki
Nuh tufanini saglayan su olup yeni bir diinya, yeni bir milliyet, yeni bir toplumsallasma meydana getirerek tufandan
sonrasini da akilla izah edilmektedir. Oncesi mitoloji olarak degerlendirilmekte ve izahi zor goriilmektedir. Dolayi-
siyla yeni tufani saglayan dénustiriicii kuvvet su yerine dijital olmaktadirz. insanligin belli doniim noktalarinda ola-
ganusti sicramalari olmustur. Dijitallesme ile yeni bir sicramanin kacinilmazligl ortada durmaktadir. Sigrama do-
nemlerini Adem dncesi, Adem ve Nuh arasi, Nuh’tan dijitallesmeye kadar olan dénem ve dijitallesme sonrasi sekilde
ayirmak mumkiindir. Adem’den sonra gelisen bugtinki diinya akil temelinde agiklanmakta, toplumsallasma do-
nemleri anlasilir kategorilerle ¢oziimlenmekte, 6zellikle Nuh tufani sonrasinda tarih, toplum ve birey iliskisi anlasilir
kiinmaktadir. Yenidunya/dijital diinyada Nuh tufaninin karsi karsiya kaldigi o yok edici unsurlarla miicadeleyi, onun
olusturdugu bilinglenmeyi, ondan sonra gelisen akli yaratmaktadir. Yani, 6ncesinin yok olmasi yenisinin olugmasi;
dijital diinyadan kastedilen de 6yle yeni bir diinyanin var olmasidir. Oncesini yok eden sebepler yenisini var etmek-
tedir. Bu sebepler biiyiik bir akil tiriinii olarak, irade olarak Tanrinin aklina karsin insan aklinin etkisi nereye kadar?
O siireg icinde agiklanmaya calisilacaktir. Bu, glinlimiize kadar icinde yasanilan ikinci veya lglincu blyik degisim
olarak goriilmelidir. Belki de tam bir ayristirmayi su sekilde yapmak mimkunddr. Birincisi, diinyayr anlamlandiran

1% Belki orasi da bir asamadir ve bu asamayi da kullaniyor.

20 Bu konuda Platon gibi gerek Antik Yunan felsefecileri gerek ibni Sina gibi Islam felsefecilerinin beden ve ruhtan yaratilan, insanin ruhun
bedenden siyrilarak 6zii olan Tanriya yiikselmesi yaklasimi vardir.

2 Gonderdigi peygamberler ve verdigi akilla bunu saglayan.

22 Nuh tufani yerine Adem &dncesi ve sonrasi olarak da ele almak miimkiindiir. Adem’i toplumsallasmanin ilk 6rnek, lider ve ilahi akilla
irtibatli insan olarak kabul etmek mimkiinddir.
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ve tanimlayan tanrisal aklin iradesiyle Adem’in/insansal aklin var edilmesi, ikincisi Nuh tufani sonrasinda meydana
gelen toplumsallasma ve beden/duyu akil iliskisi, Giclinclisu ise dijital diinya ile yeni olusacak olan toplumsallagsma
ve aklin ihtiyac duydugu yeni bir tanimlama seklindedir. Yinelemek gerekirse yeni bir tufana ihtiyag vardir. Nuh’ta
belirleyici olan suydu ve orada sudan kurtulmayi saglayan Nuh’un tanrisal akliydi. Ciinkii peygamberlerin akli kendi
akli degil tanrisal akildir. Yani o aklin ortaya cikardigi gemi insasi, gelecekte insan neslinin devaminin saglanmasi
ve gelecegin yeniden sekillenmesi yani temel faktorlerin bir araya getirilerek tufandan sonraya ¢ikilmasi tanrisal
bir akildir. Simdi ise Ggtincii bir tufan; bu tufanin belirleyici unsuru su yerine dijitaldir. Simdi degisim-doénustm, yok
olma, yeniden var olma nasil olacak bunu distinmek gerekmektedir.

Bu noktada tarihe bir not diismek adina su sorular 6nemlidir. Yeni gemi nasil olacak? Gelecek diinya nelere
ihtiyac duyacak? Yeni gemiyi yapacak Nuh kim veya ne olacak? Yapilacak o gemi nasil bir sekil alacak? Geminin
icinde gelecek nesli sekillendirecek, diinyayi sekillendirecek temel belirleyiciler, temel ihtiyaclar neler olacak? Bu ve
bunun gibi sorular, dijitalin belirleyici olacagi diinyanin anlasilmasini, anlamlandirilmasini, yorumlamasini saglaya-
cak hususlardir. Tim celiski ve paradokslar buradan olusmaktadir. Onun icin metalasma, yabancilasma, dontisiim,
ulusal devlet, ulus Ustil yapilar, ulus alti yapilar, orgutlulikler, bunlarin timiniin nasil olacagi 6nem arz etmektedir.
Farkinda olunmadan diinya yeni bir dontisiime gitmekte, yeni bir sekle biirinmektedir. Bazen dyle oluyor ki ulus alti
mikro bir yapida/lokasyonda gerceklesen ya da destinasyonda gerceklesen kiiglik etnik ya da teolojik bir hareket
dlinyayi sarip sarmalamakta ve etkilemektedir. Bliylik ve hantal yapilar aslinda kictliiyormus gibi, boliinliyormus
gibi gorlinmekte ama o kiiciilme aslinda daha da bliyiimektedir. Bir taraftan da devasa hantal bir yapi olusmaktadir.
Teknoloji ayri alanlarda, ayni iste calisan, ayni evraka ulasmayi saglayan, yani hic ise gitmeden (home office) calis-
mayi saglayabilmekte ama bir taraftan da duinya hantallasmaktadir.

Diinya tikanmakta ama insanlar bunun farkinda degildir. Yeni teknoloji her tarafa kendi ¢oplugiini, kendi
hantalligini ve kendi biiyiikligunii yaratmaktadir. Dlinyayi yok edecek bir gidis yasanirken insanlar bu devasa diji-
tal biyiiklik igerisinde 6ziiyle, varolusuyla ve degerleriyle siirekli icten ice giive girmis gibi ¢lirimektedir. insanlik
teknoloji karsisinda, glivenin elbiseye girip o elbisenin birbiriyle 6rgil yapisini ve bltiinliglind olusturan baglarini
yemis, icini/6ziinl bosaltmis sadece disi olugu gibi durmaktadir. Soyle devasa ve hantal bir yapi olusmaktadir. Her-
kesin teknoloji ile butlinlestigi diinyada bir benzesme, biiyiik bir aynilasma olusturmakta bu da farklilig, ictenlik
ve samimiyeti ortadan kaldirmaktadir. Prototip olarak robotlasmanin veya robotik standart davranilislarin ortaya
ciktigl, benzer aliskanliklarin olusturuldugu, birbirinin benzeri tizerinden tanimlanmalarin algilandigi bir diinya var
edilmektedir. Aslinda isler cok hizli yapilmakta ama sosyal gerceklik, sosyal yasam insana ait degerlerin hepsi biiylik
bir hantalliga maruz kalmaktadir. Buralarin mutlaka ¢oziilmesi ve yeniden anlamlandirilmasi gerekmektedir.

10. Gelecegi Yeniden Yorumlamak

Su an icinde olunan ¢agi belki kismen yorumlamak miimkiindiir ama bu dijitallesme hizina bakildiginda evi-
rilmenin yasanacag) sonraki dénemi su anki bakisla aciklamak ¢ok kolay olmayacaktir. izah etmekte zorlanilacak
bircok belirsizlikler ve gri alanlar bulunmaktadir. Dijitallesme yeni bir gerceklik diinyasini, besinci diinyayi yarat-
maktadir ama bu gercekligin ne oldugunu kestirmekte zorlanilmaktadir. Bu sanal dlinyanin otesinde bir gerceklik
dlinyasi ama bu gercekligin ne oldugu bilinmemektedir. Yeni gercekligin temel belirleyicilerinin neler oldugu, etkili
faktorlerin, olaylarin ve olgularin hangileri oldugu net goriilmemektedir. Sadece teknolojik degismeler, gelismeler
ve icatlar bunu yapiyor demekle yetinmeyip bunun 6tesinde etkenler oldugu dustiniilmelidir. Burada biling disi
varliklar tizerinden tanimlama yapilamamaktan ziyade bilincin bizzat kendisinin Urettigi kast edilmektedir. Aklin
yeniden tanimlanmasindan kasit, kozmitif diinyanin icinde bilincin {rettigi akil olmakta yoksa akil disi yapilar
tzerinden aciklamalar kastedilmemektedir. Onun i¢in “rasyoyu yeniden tanimlamak lazim” denilmektedir. Clinku

v

bilinci olusturan hususlar degistiginden bilincin temel vasitalari, temel belirleyicileri yok olmaktadir. Belki bugiin
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bu sdyleneneler ¢cok anlagilmamakta ama gelecekte bir géze, bir kulaga pek ihtiyaci olmayan bir insanlik olacagi
uzak goriilmemektedir. Yani insanin sahip oldugu su anki duyular, mevcut bedenin sinirlari dogrultusunda gelisip,
akil beden uyumu ile varligs siiregelmistir. insanin varliksal boyutu degismesi durumunda bu duyulara ihtiyaci kal-
mamasi muhtemeldir. Aklin bedene hiikmedip onu pasifiz ederek, iktidari tamamen ele gecirebilecegini diisinmek

mumkindur.

Siber gelisimler yeni bir diizlem agcmaktadir. Bu diizlem ne dairesel ne dalgasal, ne de noktasaldir. Yeniden
tanimlanmasi gereken bir¢ok nokta vardir. e-Diinyanin olup olmadiginin tanimlanmasi gerekmektedir. Yani besinci
diinya dordiincul iliskiler; bu kavramlarin ilk kez kullanildiginin farkinda olunmalidir. Bunun ortaya ¢ikardigi yeni
toplumsal yapinin ne oldugunun cevabini bulmak kolay olmayacaktir. Boslugu dolduracak cevaplar oturmamakta-
dir. Clinkli avatar olusturulamamaktadir. Besinci bir goze ihtiyac duyulmaktadir. Bazen Ali’nin goziyle, Hiseyin’in
gozuyle, Muhammet’in goziiyle bakmak gerekmektedir. Onlari hissetmekte, diyaloga gegmekte, hayal etmekte ve
manevi dlemde onlarla konusmakta bir sorun yasanmamaktadir.

Bu yapilan tanimlama dinsel bir motif lizerinden distinilmemesi gerekir“. Bu aklin yeniden tanimlanmasi
Uzerinden bir yaklasimdirs. Dordiinciil iliskilerden kastedilen catismayi, farkliliklari, ¢ikarlari onceleyen yaklasim
degil; 6znenin bundan uzaklasarak yeni bir eylem ve kimlige biirindigu iliskiyi tanimlamaktirs.

Akilla 6zne arasinda, 6zne ile siije arasindaki bagi kuran 6zne denilen sey nedir? (ben miyim? Gerceklik miyim?
Yoksa sanal miyim? Gibi sorularin diistiniilmesi) Bugtinki gerceklik lizerinden tanimlamak veya bunlari din {izerin-
den, dinin 6teki diinya yani ahiret inanci tizerinden tanimlamak ne kadar dogru/yanlis olacaktir. Clinkii dordiincl
bir iliskiye girildiginde 6zne ben miyim? Sen misin? Bilinmezligi olacaktir>.

11. Ruh, Beden, Tanri iligkisi

Yaraticilikta esitlik kavarami, ruhun mertebelerinin olusturdugu adalet kavrami ve ruhun yolculugunu belir-
leyen 6zglirllik, yaraticinin anlasilmasi ve ona ulasilmasi noktasinda 6nemlidir. Yaraticiligl kullanmadan/kullanarak
yaraticlya ulasmak yeni bir kavramlastirma olarak énemlidir. Yani skolastik akilla, dinin o mistik tasavvuf akliyla,
standartlasmis zikirle Tanriya ulasilamayacaktir.s Belki sadece Tanriyi hissetmek miimkiin olacaktir. Yenidiinyanin
ortaya c¢ikardigi sey Tanriya ulasilabilecegi fikrini diisiindlirmesidir. Tanriya ulasmanin gercekliginin olabilecegi bir
diinyaya dogru gidilmektedir®. Yenidiinyayi tanimlarken bugtinkii kavramlarla agiklanamayacak olan dérdiincil
iliskilerin zaman yolculugunu, kendi diinyasini olusturmaktadir. Yeni dusilinsel bir dizlem yaratilmasi lazim

2 Ahiret dedigimiz sey kiltiirel bir sekillenmedir. Tanrinin gizdigi bir sekillenme degil, her kiiltiirel sekillenmenin arkasinda insan olduguna
gore Tanrinin varligl da kiiltlirel sekillenmede temel bir unsurdur. Tanrinin varliginin yaninda buyruklari da kiltiirel sekillenmede etkin-
dir. Tim semavi dinlerde ahiret inanci mevcuttur. Bazi islam felsefecilerinin dedigi gibi ahiret, beden ve ruh ayrilisinda sonra 8limli olan
bendenden 6liimsiiz olan ruhun ayrilmasi sonrasinda devamliligini siirdiirdiigii yerdir. Bedensiz ruh yok olmayacaksa ahiret bu evreye
tekabiil etmektedir.

2+ Saf akil, Tanrinin bir pargasi olarak diistiniildiiglinde bu gelismisligin, bu teknolojinin ve girilen bu besinci diinya sonrasinda acaba viicut
hapishanesinden kurtularak Tanriyla tek parca halinde biitiinlesecegi diinyaya dogru mu gétiirmektedir.

25 Zaten aklin tanimlanmasi degil midir? Akil Gizerinden insan kendini tanimlamaktadir. Zaten din bunun igin bir arag degil mi?

% (zne nedir peki beden midir?

27 Dinin kendisi bir aractir. Ozne ben miyim? Viicut mu? Bu dlemde viicutla birliginde akilla beraberliginde 6zne benim. Sizin bahsettiginiz
bu sanal alem dijital alem veya metaverse dlemdeki “beni” tanimlamak icin yeni bir somutlastirma yapmak lazim. Felsefecilerin kimisi
beden sonrasindaki varligi saf akil kimisi de ruh demektedir. Tabir ruh sadece yasamsal unsur degildir. Ayni zamanda iradenin de oldugu
farkindaliktir.

28 Marx Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, gev. Milay Koktiirk. (Ankara: Bilgesu Yayincilik, 2011), 45-56.

2 Tanriya ulastigimiz zaman biz Tanriyla tek bir 6zne mi olusturuyoruz? Yoksa biz ve Tanri farkli mi oluyoruz. Hayir, bu miimkiin degil
diyorsunuzya, benim de vurguladigim nokta tam da orasi. Yani Tanriyla bir biitiinliik degil asla. Oyle bir sey miimkiin olabilir mi? O zaman
yaratici kavrami ortadan kalkar. Mademki 6yle Tanriya ulastigimiz ve Tanriyla bir biitiinliik sagladigimiz ama Tanri ve ben, ben ve siz diye
bir ayirim olmayacak mi? Tabi Tanri ve ben var, yine Tanri ve biz var. Yaratan ve yaratilan var. O zaman s0yle bir sey ortaya ¢ikmaktadir. Biz
Tanriyi tanimlarken sorun yasamayiz ama Tanriyla biitiinlestigimde Tanriyi ve kendimi ayri tanimlarken kendimi ve sizi de tanimlamamiz
gerekir.
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geldiginden disuinceyi, kognitif dlinyay dairesel, gizgisel, noktasal kuramlarla, olgularla aciklanamayacagindan
bahsedilmektedir. Bugliniin kavramlari Gizerinden bakildigindan gelecegin kavramlarini olusturmakta zorlanilmak-
tadir. Carpiklik ve ciplaklik celiskiyle dolu ve toplumun biyiik cogunlugu tarafindan yanis ve eksik anlatilmay: getir-
mektedir. Buglinku toplumun anlayabilmesini, bir bag kurabilmesini saglayacak aklin, yeni bir yol haritasina, yeni
bir stirece tanimlanmasi lazim derken nasil tanimlama olacak? Clinkl duyu organlarinin belirleyiciligi lizerinden
gelisen ortaklik, ortaklasma ve bu ortaklasmanin ilkelerini ortaya koyan belirleyiciler ortadan kalkmis durumdadir.

Aklin, yeniden standart dliniin ortaya koydugu kavramlari agiklamakla bir yere varilmasi soru isareti olustur-
maktadir. Yeni bir rasyo tanimina ihtiyag vardir. Yeni rasyo tanimi, yeni rasyo taniminin ihtiyac duydugu birinci varlik
yeni bir yaratici kavrami modellemesidir. Bu soyle bir seydir. Anlatilmakta olan toplumlar gelistikce ve degistikce
tanir kavrami da ona paralel olarak kendini yenileyerek var etmektedir. Bu Tanrinin degistigi anlamina gelmeyip
Tanriyi algilayan aklin, yani toplumsal aklin degisebilecegi anlamina gelmektedir. Tanri her zaman vardir. ilk yarati-
lanlardan 6nce de vardi; belki de bizim diisiinebildigimizden cok daha farkli boyutta vardi. ileriki zamanlarda insan
aklinin ortaya koyacagi ve kabul edecegi Tanri fikri veya algisi degisecektir ama Tanri degismeyip insanlar, akillarini
kullandikga ulasacaklari yiiksek noktalarda Tanriyi yeni bir bakisla anlayacaklardir. Diiniin ilkel dinleri primitif yapi-
lar, cok Tanrnlidénemleri ve tek Tanrili donemleri gecirmislerdir. Gelecekteki siirecte dinin yeni bir forma kavusmasi
veya yeni bir yoruma ihtiyaci diistinilebilir. Belki de bu form islam’in, Kur’an’da tanimladigi ama bizim akil olarak

¢bzemedigimiz kavramlarin mensei de olabilir. Ya da baska bir sey de olabilir.

Uzerinde durulmak istenen sey, diiniin lizerinden bugiinii veya yarini aciklamak olmamalidir. Clinki diin
Uzerinden buglind, yarini aciklamaya ¢alismak ¢ikmaza gotlirecektir. Biitin diinyada tek bir inang olmadigindan
“din” biitiin toplumu, biitiin diinyay ortaklastirmaz. insanligi ortaklastiracak temel unsur akildir. Tiim insanlarin
ortak kullandigi sey din degildir, akildir. Din kiiltiirel bir olgu oldugundan din iizerinden, sadece islam iizerinden
tanimlama yapilacak olursa Hristiyanliga veya digerlerine bu nasil kabul ettirilebilir. Bu Allah’in yaratma fikrine de
ters diisecektir. Allah da zaten kendi varligini vahiy yoluyla ortaya koydugu seyi akil yoluyla kavramamizi, imgeles-
tirmemizi istemektedir. Aklin olmadigi yerde sorumluluk yoktur. Dini sorumlulukta yoktur. Bu vahyin karsiti olma-
makla beraber vahyin tamamlayicisidir. Ama eger islam tizerinden, din tizerinden gidilecek olunsa, inanilacak sey-
ler Gizerinden gidilecek olunsa, diinyanin bitiin insanliga bir mesaj, bir ortak payda olusturmasi miimkiin maduir?
Ornegin Aristo kendi dinsel inanci Gzerinden yazmis olsaydi bugiin hala diinya onu kabul eder miydi? Ama o akil
lizerinden yazdig) icin, bilgi Gizerinden yazigi icin diinya tarafindan hala kabul gérmektedir. Glinimiizde de akil ve
bilgi Gizerinden bilgi olusturulmalidir. Bunun saglanmasi cok 6nemlidir.

Dijital dlinyada yeme-igme belki olmayacaktir. Glinimiizde dinin en ¢cok tanimlamalar yaptigi alan yeme icme
tizerindendir. insanin beser olarak aklin tanimladigi da o dur. Belki de dijital diinyada yeme icme olmayacaktir. Belki
bir hapla veya kiglik bir cip ile insanin yeme-igcme ihtiyaci giderile bilecektir. O hap veya viicuda yerlestirilecek ¢ip,
viicudun ihtiya¢ duydugu tiim gidalari viicuda vererek belki yillarca glinliik tim ihtiyaclarini karsilayacaktir. Temel
ihtiyaclar ve temel aliskanliklar degisecektir. Glindelik yasam bicimi degisecektir. Toplumsal degisimi sosyal ilisik-
lerde yeni kavramlastirma, yeni tanimlama, anlamlandirma yapamiyor olmasi bir sikinti olarak ortadadir. Teknoloji
sosyal yasami, sosyallesmeyi, toplumu bogmaktadir. Buna sanal iliski denmekte ama bu da yerli yerine oturmamak-
tadir. Yeni anlamlandirmaya, yeni kavramsallastirmaya, yeni tanimlamaya, yeni akil ilkelerine ve akil tanimlamala-
rina, yeni korporatif sinirlarina ihtiyag vardir. Sosyoloji, toplumun bu degisim siirecindeki tim paradokslarini, igine
hapsolmadan iyi analiz etmelidir. Zaten en buiylik ¢itkmaz da bu sanal kiirenin icinde hapis kalarak disari ¢ikmak ve
gormek icin gosterilen gayretsizliktir.

Din koruma aract mi? Din evrensel ama koruyamayacak. Kendini koruyan evrensel olamaz. Tekligin birlikteligi
toplumdur. Toplumsallastikca insanlik, samimiyet, ictenlik, dayanismaya ve bireysellestikce catismaya gidecektir.
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Kapitalizm ve liberalizm dine uygun degildir.

Not: Tanri demek birliktelik demektir. Yaratici, insani yaratmadan once de birlikte yok olduktan sonra da
insanla birlikteyse, bitiinlesme bu iki evreden olusuyorsa, neden dogum ile birlikte insani kendinden ayiriyor?®
Bu sorunun cevabi aslinda “birliktelik” kavraminin gizeminde sirli ve saklidir. insan yeni bir birliktelik olusturup bu
birlikteligin yeni butiinlesme siireclerinin tim olusumlariyla Tanriyi anlatiyor. Oyleyse toplum fikri yapisal olarak iki
evrenin disinda U¢linci evren olarak Tanrinin akil ve duyu ile birlikteliginin ortaya ¢ikardigi bitlinlesme, toplumsal-
lagsmadir. Biitiinlesme gercgeginin kendisidir. Bu fikir toplumsallasmayla kendini asikar etmektedir. Toplum olmak
Tanriyla biitiin olmak, birlikte olmaktir. Clinki Tanri birlikteliktir. Birliktelik coklugun olusturdugu birlesmeyse Tanri
cokluk mudur? Cokluksa bu ¢okluk nasil olusup kendini anlamlandirmayi sagliyor? Kanaatimce Tanri birligin olus-
turdugu tekligin kendisidir. Tanri coklugun tekligi, tekligin ise birlikteligidir. Bir arada olmakla ancak onu tanimlayip
ve anlayip ulasabiliriz. Toplumsallasmak ve toplumun gercekligiyle onun etkin bir tiyesi olmak, gercek evrenin bir-
likteligi Tanrinin birlikteligi demektedir. Ayni zamanda insanin evrenle birlikteligi Tanrisiyla da birlikteligi demektir.

Sonug

Ozne olan insan dijitallesmeyle siijeye doniismis ve eylemle iliski kuran insan yapaylasmistir. Dolayisiyla
toplumun yeni seklini sosyolojik olarak tanimlanmakta zorlanilmaktadir. Sosyolojik bakis acisindaki karsilikli da
Nuh’u kurtaranin gemi oldugunu diisiintiriiz ama sudur. Aslinda herkes Nuh’u ve yanindakileri kurtaranin aragsal
olarak gemi oldugunu diistinlirken temel de su oldugunu diislinmek gerekir. Bu baglamda insanligin yeniden zuhur
etmesini saglayan sey sudur. Teknolojide boyle bir seye dontismistiir.

Tanri ruh ve insanla birliktelik kuruyor ve bu birliktelik insan dogmadan 6nce basliyor, 6ldiikten sonra da
devam ediyorsa (en onemli birliktelik olarak, teolojik olarak burasi dikkate alindiginda) ve insanin evrendeki varlig
ruhla agiklanmak yerine daha ¢ok bedeni ve eylemliligi (izerinden tanimlaniyorsa hem dogdugu ana kadar hem
de oldiikten sonraki donemde ruh 6nemlidir. Oyleyse bu siirecin teolojik dénlisimimiin arada kalan nesnellik
nasil agiklanacak? Yani insanlar olduklerinde ruhla, Tannyla birlikte ama yasarken Tanridan uzak mi? Bunu vasi-
ta olarak kilindiginda dogum ve 6liimiin arasindaki ¢izgide insanin birlikteligini, Tanriyla hem halini saglayan sey
toplumsallasmasi, diger insanlarla birlikte olmasidir. Onun icin toplumsallagsmak ve toplum kutsanan, kutsanma-
si gereken, gelecekte insani simullendiren bir olgudur. Clinkii bizi Tanriya gotiiren mekanizmanin en etkin degil,
bircok faktdrde de degil tiim faktorlerin olustugu, sekillendigi yer toplumdur. irademizi, 6zgirligimizi, aklimizi,
tutumumuzu, imanimizi, bilgimizi, inancimizi, ideolojimizi vb. seyleri sekillendiren sey toplumdur. Oyleyse sanallikla
toplum yeni bir bulusma gerceklestirecekse, bu bulusmada sanalin gercekte toplumun yerine gecmesi gelecekte
cokca tartisilacaktir.

insan cenine dislp insan plazmasi oldugu halde ya da dogdugu andan ona kendinden bir sey Ufliiyorsa ve
oldiikten sonra ruh ayrilip yeniden yaraticisiyla oluyorsa dogumla 6liim arasinda ruh nerede? Nasil kim temsil
ediyor? Ciinkli burada Allah yok. Yaratirken ruhun anlamlandirdig yaraticinin varligini insanda temsil eden sey
toplum, 6teki, bir arada yasama, cem olma, biitiinlesmedir. Tevhit fikride zaten buradan ¢ikiyor. Tevhidin kaynagi
da cem olmakta, birlik olmakta, oteki olmakta. Clinkl seni anlamli kilan Allah’in varligini bahsettigi sey bir arada
yasamaktir, birlik olmak, toplum olmaktir. O zaman toplumda sosyal olmak, iliski kurmak, bag kurmak, ayni olmak,
benlik olmak ve bir arada olmak 6nemlidir.

% Bununlailgiliyine islam felsefecilerinin farkli bakislari vardir. Kimileri beden yaratilmadan énce ruh oldugunu savunur. Ruh, anne karnin-
da viicuda yerlestiriliyor. Kimilerine gore ise ruhun yaratilmasi anne karninda bedenle birlikte olmakta ama 6liimle beden yok olurken
ruh varligini devam ettirmektedir.
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Allah tiim canlilari yaratip ona kendinden bir ruh iiflediyse insani eslehi mahldkat, varliklarin en sereflisi, en
Ustiine koyuyorsa ona ayri bir 6nem veriyorsa, insan sanirim tek ruhlu degil iki ruhludur. Allah ona diger canlilardan
farkli ikinci bir ruh daha uflemis olmasi lazim. Bu ruh bana gore bir nefsi ruh biri de fitratin yani yaraticinin kendi
ruhu. insanin tiim iliskilerini, cennete, cehenneme gitmesini, kader yolunu ¢izmesi bu iki ruh arasindaki tercihle-
ri Uzerinden degisiyor. Eger fitrat-i ruhun Allah’i temsil eden, onunla ne kadar hemhal oluyor, temasa oluyor, onu
aniyor, orda takvaya ulasiyorsa cennet senin icin kaginilmaz. Cismani ruhun ortaya ¢ikardigi seyler affedilebiliyor.
Ornegin birine bir yanlis yaptiginda miikafatini veriyorsun. Fakat Allah’a karsi fitratin yaptigi ruhla affedilmiyor. De-
mek ki bizim affedilmeyen seyler islememiz igin Allah’s tanimamiz, tevhit olmamiz, bir olmamiz ve rahmani olaniya
da fitrat-i olan lizerinden kader yolculugumuzun ana temasi belli oluyor.

Bilgi toplumunda bilginin gli¢ olmasi sanayi toplumundaki makine sahibinin gii¢ olmasi ya da tarim toplu-
mundaki fiziksel giiclin ve topraga sahip olmanin giic olmasi, bunun yapiyi olusturmasindan ¢ok farkli bir seyir
takip etmektedir. Bilgi toplumunda bilginin glic olmasi ve bilgiye sahip olmak bilgi teknolojilerinin olusmasi, her
seyin bilgiye dayali olarak acik, sinirsiz, kontrolsiiz ortaya koyulmasi bireylerin ve toplumlarin yasamlarini aslinda
kolaylastirsa da karmasiklastiriyor. Cagimiz insani her seyi bilince daha c¢ekingen daha urkek, daha korkak, daha
kontrollii, daha dengeli ve biiylik oranda baskalariyla iliskilerinde hep tedirgin ya da acabalarin, kuskularin oldugu
bir iliski bicimine gittikce siirikliiyor. Bu da insani sosyal olmaktan, sosyal iliski kurmaktan uzaklastiriyor, yalnizlas-
tinyor ve bilgi teknolojisine hapsediyor ve ona bagimli hale getiriyor. Bu tuzagi mutlaka asmaliyiz. Her seyi bilmek
mi yoksa gerekli olani, dogruyu, ahlaki akilla bezenmis olana vakif olmak arasindaki bagi iyi cozmek mi gerekir
sorusunda mutlaka insani yalnizlastiran, teknolojiye bagimli hale getiren, sosyal mesafelerin ortadan kalktigi ancak
bir duruma doniistiirmesine izin vermemek lazim. Bana gore teknolojideki temel sikinti bilginin muilkiyetinin tek-
rardan tanimlanmasi ve olusturulmasidir. Bilginin miuilkiyetsizligi, mulkiyet kavraminin ortaya cikardigi tim tretim
ve bolusiim sistemlerinin siyasal yapilarin, sosyal yapilarin, ekonomik yapilarin, kiiltiirel yapilarin tanimlanmasini,
varligini ¢oziilmeden degiserek devam etmesini engelleyici bir rol oynamaktadir. Degisimin belirsizligi teknolojiye
baglaninca ya da teknoloji degisimin belirsizligini arttirdik¢a aslinda bu insani yapilara ve sosyal yapilara temerkiiz
etmekte ve bu temerkiiz toplumlari ¢oziilmeye, catismaya gotiirmektedir. Buglin diinya insanliginin karsi karsiya
kaldigi catisma alanlarinin lokasyondan bolgesele bolgeselden kiiresele donlismesinin sebebi, teknolojinin ve tek-
nolojiye bagimli bilginin insan yasamina etkisinin insani tutum, davranis, ahlak, iliski, kontrol, statii rolleri gibi onu
tamamlayan, var eden tiim faktorlerini kendi iradesi disinda belirleyici olarak (altinizi giziyorum) kisinin kendi hiir
iradesiyle, 0zgiir iradesiyle davranmasini, diislinmesini engelleyici hatta ondan ali koyan bir seviyede degistirici bir
rolli ya da kontrol edici ya da belirleyici bir rol oynamasi oldukga sorunsal olarak karsimiza ¢citkmaktadir. Toplumlari
analiz ederken, toplumsal yapiyi ortaya koyarken teknolojik degisimin bilgiyi, bilginin de insan lizerindeki tesirinin
bu olumsuzluklarini mutlaka ayiklayarak bir analiz yapmak daha dogru olacaktir.

Teknoloji insan olmamizi ve insan gibi davranmamizi ve onun ortaya koydugu degerlerin, inanglarin, yasam
bicimlerin en temel ihtiyaclarimizi olusmasini engelleyici bir rol mu oynuyor sorusu, izaha muhtactir. Clinki artik
bilgi ve teknoloji etkilesimi insana tesir etmektedir. Neye, nasil inanacagimizi, degerlerimizi nasil bulacagimizi hatta
nerede ne zaman ne yememiz gerektigini 6greten, zorlayan, mecbur kilan bir hale gelince en temel ihtiyaclardan
hiyerarsik olarak butiin alt Ust olus ihtiyaclarimizi ve amaglarimizi zorunlu belirleme istikameti gostermesi bizim
alisilagelmis, olagan, yapisal, toplumsal ve sosyal varlik olmamizi engellemekte ve bu engellenmemiz de siireg
icerisinde toplumu anomollere, patolojik vakalara donustirebilmektedir.

Teknoloji ve bilginin tesiri insanda davranis bozukluguna, tutum degisikligine, sosyopatik egilimlere arttirici
bir rol oynamaktadir. Siireg icerisinde bu sadece 0lclilebilir davranislarimiza degil hissiyatlarimiza da tesir ederek
normallesmekte ve aliskanliga doniismektedir. Bizim aliskanliklarimizin ortaya ¢ikmasindaki normal siireci cid-
di anlamda tesir altina almaktadir ve boylece bizi aliskanliklari, tutumlari, davranislari kendinde olmayan, irade
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gostermeyen, ozglirligiin tanimini yapan ancak 6zglirce davranamayan, o6zgiirce iliski kuramayan bir nesnelere,
olgulara donustiirmektedir.

Teknoloji insanin evrensel varlik olmasini engelleyici bir rol oynamakta ve yeryiiziinde insani degerlerin, insa-
ni iliskilerin yoklugunu olusturmaktadir. Hayatin anlamini 6gretilerden, inanclardan ve degerlerden uzaklastirarak
bilen insan figlirli ya da aktoriyel gelisme icerisinde bilgiye tutsak olan, bilgiye mecbur olan kélelesmis ya da aliskan-
liklari, degerleri infiale ugramis bir insan ortaya ¢ikmaktadir. Teknoloji aslinda daha dogrusu bilgi ve bilgi toplumu,
bilginin merkeze glic olarak konulmasi, insanin iyilik yapma 6gretilerini, tesirini genisletmis gibi dururken iyiligin
mahiyetini ortadan kaldirmakta, onu metalastirmakta, amacindan uzaklastirmaktadir. Bu durum kotiligin dolayli
yayginlasmasina, etkinlesmesine hizmet etmektedir. insan icinde var olan kétiiliigiin arsizlasarak dominantlasma-
sini ve karsitligi, farkliligi, tstiin olmayi, 6tekine hakim olmayi ve bunun tesirlerini arttirmaktadir. Gliniimuzdeki
catisma alanlarini ya da ¢atismalarin bir yaristan kaparak karsitlik lizerinde hegemonyaya donlismesini saglamak-
tadir. Bu aslinda teknolojinin belki de en olumsuz seylerindendir ve bu olumsuzluklar ailedeki mahremiyeti ortadan
kaldirmakta, kadin-erkek iliskileri, kari-kocailiskileri, cocuk iliskilerini tamamiyla amacindan, aile ahlaki sinirlarinin
Otesine tasimaktadir.

Teknoloji aslinda daha dogrusu bilgi teknolojileri ve bilgi toplumu bilginin gii¢ olarak merkeze geldigi nokta-
da bir seyi asiri olarak ortaya koymaktadir. Tiiketimi arttirici, basat bir rol oynamaktadir. insanlari siirekli tiiketen
tiikettikce de yeni tiiketme Uriinlerine ulasma bicimini kolaylastirmaktadir. insanlar her yeni tilketme bicimini de-
nedikten sonra marjinallesiyorlar. Marjinalleserek yalnizlasiyor, bencillesiyor, kotilesiyor tiiketecek bir seyin kal-
madig yerde kabalasiyor, saldirganlasiyor sanki bir zenginlik oligarsisi, oligarki ve bunlarin buyiik oranda her seyi
tuketecegi birbirini tamamlayici ama ayni zamanda kisir dongusu bir siire¢ yaratmis oluyor. Bu siireg ortaya ¢ikan
bilgi oligarklarini tatminsizlige gotiirliyor ki bu tatminsizlik catismanin, yok olusunun, denemenin insani derinligi ya
da insani olani ortadan kaldirmaya doniismesini saglamaktadir.

Teknoloji ya da bilginin glic olmasi, merkezde olmasi bilgi toplumunun bireye yiikledigi zorunluklardan biri,
her seyi bilen insanin merkeze neyi koydugu sorusunu karmasiklastirmakta, inanglari sarsilmakta her seyi kendi bi-
leninsanin arayislari ve tansiyla iliskileri nasildir sorusu, nasil gelisiyor sorusu 6zellikle toplumlarin maddi ve manevi
dengesinin gelecekte nasil sekillenecegi acisindan biiyiik belirsizlik olusturmaktadir. insani hazlari, insani degerleri
ozellikle inang degerlerini ne kadar olumsuz etkiledigi ve bunun tesirinin ne oldugundaki belirsizlik, diger alandaki
yarattigi insani derinlikten yoksun eden ya da insani insanlik 6lcuilerinden yoksun birakan seylerden daha ¢ok tarti-
silmali, net ortaya konulmalidir. Sosyolojinin bu konuda yiksek diizeyde empati yapmasi zorunlu hale gelmektedir.
Teknoloji aslinda daha dogrusu bilgi teknolojisi, glinimiizde insana bir zerktir. insanin aile degerleriyle, ahlakiyla,
yasam bicimleriyle, inanclariyla, degerleriyle, yapilariyla, tutumlariyla, sevgisiyle tiim degerlerini yeni bir sey zerk
eden ya da degerleri belirleyen bir zerk gorevi gormektedir. Ancak bu dissal miidahale, insanin i¢sel diinyasinda bir
yalnizlik “duygusu” yaratmaktadir. Tanrinin yalnizligl, onun mutlak tekliginden kaynaklanmaktadir.

Tanrinin yalnizligl, onun yaratici glicliniin ve Ustiinligiintin bir yansimasidir; Tanri, insanlardan farkli ola-
rak yalnizdir. Bu yalnizlik, onun essizligini ve yaratici roliini ortaya koymaktadir. Oysa insan, toplumsal bir varlik
olarak yaratilmistir. insanlarin sosyallesme gereksinimi, onlarin birbirleriyle etkilesime girmesi ve toplumsal so-
rumluluklar Gstlenmesiyle sekillenir. Ancak giinlimiizde bireylerin giderek yalnizlasmasi, toplumsal baglarin zayif-
lamasi ve yalnizlik, insanlari ahlaki degerlerden ve inanclardan uzaklastirma egilimindedir. insanin yalnizlasmasi,
evrensel insan niteliklerini erozyona ugratir. Toplumsal degerler ve dlciiler, yalnizlik icinde gecerliligini yitirir. insan,
yalnizlastikca dogruyu ve yanlisi daha zor ayirt eder ve toplumsal normlar zayiflar. Oysa insanin dogruyu ve giizeli
anlamasi, toplumsal iliskiler icinde miimkdin olur. Sosyal baglar, bireyi kontrol eden ve dogruyu bulmasina yardimci
olan bir denetim saglar. Bu nedenle insan, yalnizca kendisiyle degil, baskalariyla da varlik bulmali, toplumsallik onu
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olgunlastirmalidir.

Tanri, insana dogruyu ve degerleri bahsederken, bunlarin toplumsal bir niteligi olmasini istemektedir. insan,
sosyaliliskilericinde paylasmayi ve dayanismayi 6grenerek Tanr’nin faziletlerini tasir ve olgunlasir. Yalnizlik, insanin
bu gelisim siirecini engeller, ¢linkil insan ancak toplumsal etkilesim yoluyla kendini gerceklestirebilir. Toplumsallik,
insanin i¢sel diinyasinda dengeyi saglayarak, ona ahlaki ve ruhsal olgunlasma yolunu agar. Boylece insan, yalnizlik
icinde degil, baskalariyla olan iligskilerinde Tanri’nin iradesini daha iyi anlar ve kendi i¢sel olgunluguna ulasir.
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