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0z

Post-modernizmle birlikte anlam kaymasina ugrayan kavramlardan biri
devlettir. Eger bireyler, toplumlarin siirekli bir gelisim icerisinde olacagi ve hep daha
iyiye gidecegi fikrinden vazgeg¢misse, devletin rolii nasil degisecektir? Kapitalizmin
kalesi olan Amerika’'daki gibi bir ekonomik kriz aminda, bir baba figiirii olarak zorda
kalan tiim ekonomik aktdrlere el mi uzatacaktir? Devlet kavrami her giin ve yasanan her
toplumsal eylem sonrasinda tekrar tanimlanmakta ve sorgulanmaktadir. Bu ¢alisma,
hem {ilkemizde hem de diinya genelinde devletin kriz ve korku anlarinda gli¢lenen ve
otoriterlesen; rutin déonemlerde liberallesip kiiclilen devinimlerini agiklamay hedefler.
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Abstract

One of the concepts that have meaning lossed through postmodernism is the
state. if individuals give up on a idea that societies will continue to develop and to get
better, how this will change the role of the state in the future? Such as USA which the
castle of capitalism, it is going to reach out to all economic actors who have been
struggling, as a father? The concept of state is redefined and questioned every day and
after every social action. This study aim to explain the movements of states which
becoming stronger and more authoritarian in times of crisis and fear and becoming
liberal and passive in routine periods, both in our country and worldwide.
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savasmakla motive olan bir toplumu anlatir. Bu diismana karsi savasma ve
ondan siirekli nefret etme i¢glidiisii, toplumun tiim katmanlarinda bitmek
bilmeyen bir éfke, miicadele hirs1 ve giiglii kalma sebebi yaratir. Insanlar
savaslara ve dismanlara inandiklar siirece kendi devletlerinin neden giiclii
kalmas1 gerektigini idrak etmis olarak yasamlarini siirdiiriirler. Bu bitmek
bilmeyen diismanlara kargi siirekli tetikte olmak, toplumlar1 “canli” tutar ve
devletler varligini1 koruyan ama stirekli isim degistiren diismanlar1 yenmek igin
elinden gelen her tiirlii giicii kullanma hakkini kendisinde bulurlar. Bu gii¢
kullanimlar hakhlasarak ve mesrulagarak halk géziinde onaylanmis olur. Oyle
ki devlet ne kadar ¢ok diisman yener ve bir sonraki diismana gecerse ya da ne
kadar ¢ok yliksek sesle konusur ve avazi ¢iktigl kadar bagirarak diismanlarini
korkutursa, halk da kendini o kadar gii¢lii, hakli ve mutlu hisseder.

Baska bir bakis agisiyla soyle de diyebiliriz; devlet siirekli diismanlar
yaratir, kendi halkini hir¢in, kavgaci ve nefret dolu yapmaktan hoglanir ve bu
nefretin yarattigl enerjiden beslenir. Her kaos hali devletlere tiim insan
haklariny, tiim 6zgiirliikleri ve tiim mubhalif sesleri elindeki tiim giigcle susturma
hakki ve giicii verir. Daha da vahimi yasanan her tiirlii ihlal, her tiir baski halkin
¢ogunlugu tarafindan hakli bulunarak desteklenir.

iktidarlar toplumu kontrol etmek ve egemenliklerini korumak
icgiidiisiiyle sosyal kontrol araglarimi kullanmiglar, bireylerin zihinlerini
sekillendirmeye c¢alisarak istenen toplum tarifine uygun beyinler
Uiretilmislerdir. Diinyanin her yerinde uygulanan bu yontem basta psikoloji
bilimi olmak iizere bazi bilim alanlarinda arastirilmis; zihin kontrolii, toplum
mithendisligi gibi kavramlarla toplumlar1 y6nlendirme ve sekillendirmenin
yollar1 aranmistir. Her ne kadar iilkemizde farkl siyasi ¢evreler birbirlerini
toplum miihendisligi yapmakla su¢lamislarsa da Milgram deneyi gostermistir ki
itaat etme problemi tamamen psikolojik degil toplumsaldir ve insanlarin biiytk
cogunlugu normal hayatta benimsemedikleri ya da onaylamadiklar
davranislarda bulunmalari yoniinde verilen emirleri, otoriteyi sorgulamadan ve
otoriteye karsi ¢ikmadan uygulamiglardir. Dolayisiyla iktidarlar toplumlar:
sekillendirir ve sonugta bireyler aslinda hi¢ olmadiklar1 insanlar gibi
davranabilirler.

Devletler, toplumlarin sosyolojik 6zetleridir. Devlet iktidar, egemenlik ve
yonetme kavramlarina atif yapan bir anlamlar biitiiniidiir ve esasen bir siyasal
yapt olmanin o6tesinde islevler tasir. Toplum nasil ki bireylerin temel
niteliklerinin ortakligindan meydana geliyorsa, devlet de toplumsal unsurlarin
ve bireylerin yonetilme kiiltlirlerinin birer fotografidir. Her ne kadar iilkelerde
siyasal rejimler donem dénem darbe gibi disaridan ve ya icerden miidahalelerle
kesintiye ugruyorsa da, yasanan bu durum toplumun daha onceden yanls
okunan bir takim niteliklerinden kaynaklanir. Nitekim hangi iilke olursa olsun
yasanan anti-demokratik siyasi olaylar sayilar1 az ya da ¢ok, kendine bazi
taraftarlar bulmustur. Bunun sebebi iilke yonetiminin, bireylerin Kkisisel
¢ikarlarina kurban gidisi oldugu gibi, toplumun y6netim anlayisinin tanidigi
genis yetkiler de olabilmektedir. Ornegin yaptigi insanhk disi faaliyetler
nedeniyle ortak aci duymamiza neden olan Hitler'in, o giinkii kosullarda

-61-



. N. Celik, “Degisen Devlet Algisi: Toplumsalliktan Bireysellige”,
Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 5, (1), Nisan 2018, ss. 60-78.

kendisini goniilden destekleyen taraftarlari yok muydu? Ya da bir darbeyle
Islami rejime gecen ve halkinin tamami Hiristiyanlardan olusan bir toplum var
mi1? Dolayisiyla siyasi olaylar toplumun genetik kodlarindan bagimsiz degildir.
0 halde diyebiliriz ki, devletleri incelemek toplumlari incelemektir.

1. Devlet Kavrami Uzerine

Bourdieu 1989-1992 yillar arasinda College de France’de devlet lizerine
verdigi derslere, devleti tanimlamadan 6nce onu anladigimizi, kavradigimizi,
devletin birey ve toplumdan bagimsiz disiiniilemeyecegini belirterek baslardi®.
Bu yiizden bilim adami kendisinin de icinde oldugu bir nesneyi tanimlarken ve
incelerken farkl diistinme ve farkli sosyolojik analiz bicimlerine ihtiya¢ duyar.
Bourdieu'ya gore habitus-alan ikilisi bu farkli yaklasimlara bir érnektir2. Peki,
nedir devlet?

Devlet toplumsal drgiitlenmeye siki sikiya yapismis, onunla bicimlenmis
ve onu bicimlendirmis bir siyasal teskilatlanma seklidir3. Devletler
toplumlardan etkilenir, kiiltiirlerin etkisiyle sekillenir ve ayni zamanda ilgili
tilkenin siyasi tarihinin bas aktorii olarak giiclii bir etkiye de sahiptir. Her
ideolojinin diinyaya bakis ag¢isiyla yeni bir isim ve sekil alir: sosyalizm ve
kapitalizm gibi teorik olarak devletin olmadig1 iitopik versiyonlar1 lizerinde
¢okca kafa yorulmustur. Fakat hem sosyalizm 6rneklerinde devlet sadece el
degistirmis ve giicline giic katmayr slirdirmistiir hem de kapitalizm
orneklerinde devlet kapitalistin en iyi dostu ve koruyucusu gorevini
tistlenmistir. Siyasal yonetimler insanlarin bir arada yasamaya basladig1 andan
itibaren diizen ve kurallar getirerek dogmaya baslamis, zaman icinde
diinyadaki gelismelere paralel olarak degismis, toplumlar ve bireyler degistikce
de devletler de evirilmistir.

Platon’a gore insanlar is bolimi ve ihtiya¢ giidiisiiyle bir arada
yasamaya baslamistir ve yoneticiler halkin geneline fayda saglamak sartiyla
manipiilasyon yapma haklarini sakli tutmuslardirt.

Platon'a gore toplumda yoneten ve yonetilen olmak tizere iki kesim
vardir. Bilgili, adaletli ve erdemli kisiler yonetimi ele almali veya yonetene
yardim etmelidirler. Bunlar yonetilene de yol gdosterirler; onlar1 yatistirip
taskinliktan korurlar. Bilgi iyi egitimle elde edilir. Adalet, kendine teslim edilen
emaneti korumak, nefsine hakim olmak, diizenle ¢alismaktir. Erdem ruh saghg:
ve glizelligidir. Kotiiliikk ise ruhun hastaligy ve cirkinligidir... Ya hiikiimdarlar
filozof, ya filozoflar hiikiimdar olmalidir; bdyle olmazsa devlet ve insanlik i¢cin

1 A. Giince Berkkurt, “Sosyolojinin Kaginilmaz Nesnesi Devlet Uzerine: Pierre Bourdieu'niin 1989-
1992 Yillar1 Arasinda College de France’da Verdigi Dersler”, Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 25. Say,
2012/2,s.34.

2 A. Giince Berkkurt, a.g.m. s. 35-6.

3 Osman Simsek, “Devlet Kavraminin Gelisimi ve Kiiresellesmedeki Anlam1”, Kamu-Is [s Hukuku ve
Iktisat Dergisi, Y11 2000, Cilt: 5, Sayt: 4, s.1.

4 Osman Simsek, a.g.m. s.2.
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mutluluk beklenemez. Yoneten, kendi isine geleni degil, yo6nettigi halkin
yararini gozetmeli ve onun isine geleni yapmalidirs.

Yoneticiler en iyi olanlar arasindan ¢ikmali ve devlet agik toplum
yaratma durtiisiiyle hareket etmelidir. K. Popper'in ac¢ik toplumun ilk
kisiliklerinden saydigi Sokrates, devleti rahatsiz eden bir at sinegi olarak
haksizliga ugramay1 tercih edip, baskalarinin haksizliga ugramasina bdylece
engel olabilecegini diistinmiistiire. Devlet, “sihirli giiclere kars1 boynu biikiik
kabileci veya kapali toplumdan insanin elestirme yetilerini serbest birakan agik
topluma geciste” araci olmalidir’.

Hobbes’a gore devletin amaci bireysel giivenliktir ve devlet sagladig1 adil
ortamla dogal insanin icindeki kibir, 6¢ alma, savas ¢ikarma halini engelleyerek
kaosun olmadigi, giivenli, adil bir toplum yaratir8. Hobbes tipki Hegel gibi
devlete 6nemli gorevler yiikleyerek devlet kavramini da 6nemli ve saygin hale
getirmis olur. Hegel'e gore devleti, sivil toplumun koruyucusu olarak goriip
dissal bir gereklilik devleti tanimi yapmak; devleti tercihen iiyeliklerden olusan
bir yapiya dontistiirerek, devletin nesnelligini ve hakikiligini golgeler®. Locke ve
Smith de liberal bir anlayisla devlet kuramina yaklasmistir. Locke’un liberal
bakisi ile devlete miilkiyet koruyuculugu gorevi yiikklemesi ve Rousseau’nun
siyaset felsefesinde devleti birey karsisinda sézlesmenin bir tarafi olarak
indirgemesi; liberalizmin son asamada devlet ve organlarinin olmadig
sozlesemeye dayali bir sivil toplum tasavvuruna giden yolun taslarini meydana
getirir.

Toplum sdzlesmesi bireylerin devletle imzaladig1 bir anlasmadir. Buna
gore birey bazi haklarini devlete devreder ve devletin kendisine verecegi 6dev
ve yukiimliiliiklerini yerine getirmeyi taahhiit eder. Bunun karsilifinda da birey
kendi giivenligi basta olmak {lizere toplumsal giivenlik, adalet, esitlik ve
benligini korumaya doéniik bir takim haklar -insan haklari- talep etmistir. Fakat
burada talep edilen esitligin mutlak olmadigi ve yine talep edilen 6zel
milkiyetin korunmasi hususunun da, kendine ait 6zel miilkii olmayan
toplumsal siniflar icin anlamsiz olacag1 tarihte pek cok kez ifade edilmis;
aslinda 6zel miilkiyeti korumay1 devlete birakan kapitalist, kendini sermaye
sahibi olmayanlara kars1 devlet eliyle korutmustur da elestirisi de yapilmistir.
Marksizm’in miilkiyet konusundaki tavri, devleti gii¢cli olanin yaninda yer
almakla suc¢lamasi seklinde ortaya cikar. Esasen devlet, yalniz ¢catismaya neden
olan esitsizlikleri artiran bir konumdadir.

Tiirkiye’'de ise Seyh Edebali’'nin, Osmanli’nin kurucusu ve damadi Osman
Gazi'ye vasiyetinde “Insam yasat ki devlet yagasin.” égiidiinden de kolayca
gorebilecegimiz gibi, Osmanli’dan giiniimiize miras kalan bir devlet anlayis1 s6z

5 Nevin Giingér Ergan, “Siyasetnamelerimizde Cizilen “Devlet Adami” Portresinin Temel Ozellikleri”,
Bilig Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi-8 /Kis, 1999, s.29.

6 Esra Durukan, “Popper’da Agik Toplum ve Devlet iliskisinin Siyasal Sonuglar1”, 30 Nisan - 2 May1s
2010 VIL Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Ogrenci Kongresi Abant izzet Baysal Universitesi, s. 2.

7 Karl Popper, A¢tk Toplum ve Diismanlar Cilt 1: Platon, Remzi Kitabevi A.S . [stanbul, 1989, s.17.

8 Thomas Hobbes, Leviathan ve ya Bir Din ve ay Diinya Devletinin Igerigi, Bicimi ve Kudreti, Cev:
Semih Lim, 6. Baski Ocak Istanbul, 2007, Yap1 Kredi Yayinlari, s.127.

9 Is1l Bayar Bravo, “Hegel ve Liberalizm”, Felsefe Dergisi, Sayt: 2, Giiz, 2006, s.113.
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konusudur. Tiirkiye’de devlet saygin ve oniinde halkin egilmesi gereken bir
siyasal giictiir. Atatlirk devrimleriyle gelen aydinlanma siirecinde de yine,
aydinlanmaci segkinlerin aktif calismalar1 goriiliir. Halktan, tabandan gelmis bir
modernlesme ve demokratiklesme talebinden s6z etmek dogru olmaz. Fakat
vatani, 6zgiirligli ve namusu i¢in savasan, yoksullugundan geriye kalan her
seyiyle Atatiirk’i ve arkadaslarini destekleyen, inanan; savas bittiginde de
kendi modernlesme tarihine canli taniklik eden yoksul halki yok saymak da
bilimsel olmayacaktir. Her ne kadar modernlesmeye dar bir kadroyla onciiltik
etmisse de Atatiirk; cumhuriyet ve halk egemenligi kavramlarini bu topraklara
ogreten ilk liderdir. Osmanl doneminde Halifelik gibi dini ve kutsal bir 6genin
de devletle kol kola olusu, devletin kutsalligini artiran ve devletin
elestirilmesinin dini elestirmek ve dine karsi gelmek anlamina geldigi bir alg:
yaratan unsur olmustur. Tam da bu nedenle, iilkemizdeki sivil toplum ve
kamusal alan kavramlari;, bu kavramlarin dogus yeri olan Batidaki
anlamlarindan bir hayli farklidir. Ornegin sivil itaatsizlik tilkemizde karsihg
olan bir kavram degildir. Mevcut egemen giice karsi girisilen her tiirli
toplumsal hareket de en basta sivil toplum ve demokrasi kiiltiiriine bagh
gelistiginden; yine iilkemizdeki toplumsal hareketler literatiirdeki tanimlardan
farkli bir noktada gelismektedir.

Devletler en gii¢lii kontrol mekanizmalaridir. Devlet kavrami tilkemizde,
siyasi iktidarlarla 6zdes bir algiya sahiptir. Fakat devlet 6ziinde daha temel ve
koruyucu bir felsefe barindirir. Her ne kadar zamanla devletler hegemonyanin
aracl1 olmakla suglanmissa da, esasen siyasi iktidarlarin gecici, devlet
kurumunun ve felsefesinin kalic1 olmasi nedeniyle; tilkelerin bir devlet anlayisi
cevresinde kalarak yalniz siyasi isimleri degistirmesi, temel devlet felsefesinin
korunmasi gelismis iilkelerde uygulanan bir siyasi siirectir. Bu yontem
sayesinde iilkeler yuz yillik planlar yapabilmektedir.

Bir toplumsal kontrol araci gérevini de yiiriiten devlet, gerek sdylemleri,
gerek yonettigi pozitif hukuk sistemi gerekse de; ekonomi, medya, ordu ve
egitim sistemi gibi lizerinde dogrudan ve ya dolayl kontrolii bulunan kurumlar
vasitasiyla toplumu yénlendirmektedir. Ideolojik boyutu ise ideolojinin,
devletin bir aygiti olarak isimlendirilmesine gidecek kadar belirgindir?.

Toplumlar hangi anlayista olursa olsun devletin varligi stireklilik
gostermistir. Zamanla dokunulmaz ve saygin konumunu yitiren devlet post
modern anlayis icinde daha ¢ok elestirilmeye baslanmis, kapitalizmin kriz
evrelerinde sermaye sahiplerini korumakla su¢lanmis ve artan
bireysellesmeyle birlikte daha ¢ok sorgulanir olmustur. Fakat devlet algisi
toplumlarin kiiltiirlerine gore farklilik géstermeye devam etmektedir.

2. Bireysellik-Toplumsallik Kavramlar: Uzerine

Sosyolojideki diialist yapilardan olan birey-toplum ikilisi tipki aktér-yapi
gibi yapisalcy, islevselci ve yorumlamaci teorilerin i¢cinde yer almis ve Giddens

10 Louis Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar, iletisim Yayinlari, 4. Baski, 2000, Istanbul,
s.27.
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tarafindan bu ikili ayrisma elestirilerek yerine yapilasma kurami ve yapinin
ikiligi kavramlar getirilmistir!?.

..toplumsal yapiy1 faal bir sekilde yapip, tekrar yapma siirecini
¢oziimlemek icin kullanigh bir terim yapilasmadir. Bu, yakin gecmiste
benim sosyolojiye kattigim bir kavramdir. 'Yap1' ve 'eylem’ ister istemez
birbirleriyle baglantihdir. insanlar diizenli ve olduk¢a tahmin edilebilir
bir sekilde davrandiklan 6l¢iide ve miiddetce toplumlar, topluluklar ve
gruplarin yapis1 vardir. Ote yandan, bireyler olarak her birimiz,
toplumsal olarak yapilandirilmis ¢ok biiyiikk miktarda bilgiye sahip
oldugumuz icin 'eylem' olasidir. Bunu en iyi agiklamanin yolu dil
ornegine basvurmaktir. Var olabilmek i¢in dilin toplumsal bakimdan
yapilandirilmis olmasi gerekir -dil kullaniminin her konusmacinin
uymas! gereken kurallar1 vardir. So6z, belli dilbilgisi kurallarin1 takip
etmediginde, bir kimsenin belli bir baglamda sodylediklerinin anlami
olmaz. Ancak, dilin yapisal ozellikleri bireysel dil kullanicilarin
uygulamada bu kurallar izlemeleri sayesinde vardir. Dil siirekli olarak
yapilagma siirecindedir?2.

Bireysellik tarihte, dini baskinin azaldig1 reform ve bireyi 6zgiirlestiren
Ronesans ile anlam kazanir. Modernizm ve aydinlanma bireye siirekli bir
gelisim icerisinde olmasi gerektigini sdylerken ayni anda bireyin varligini ve
edilgen olmadigim1 da dile getirmis olur. Maslow'un ihtiyaclar hiyerarsisi
kendini gerceklestirme ile biter. Bireysel 6zgiirliik insanligin gercgeklestirmeyi
ve korumay1 hedefledigi ilk sey olmustur ve bireyselligin liberalizmle iliskisi de
burada baslar.

Sosyolojinin birey ve toplum ikililigindeki tavri pek ¢ok sosyolog
arasinda degiskenlik gostermis; toplumu bireyden bir anlamda iistiin tutan
sosyologlar oldugu gibi -6rnegin Durkheim-, bireyi toplumdan istiin tutan
sosyologlar da olmustur -6rnegin Prens Sabahattin-. Ama sonug olarak birey ile
toplumun arasindaki karsiikli iliskinin varlifi en genel kabuldiir.
Toplumsalligin fazla oldugu yapilar komiinizm gibi toplumun genel ¢ikarlarinin
birey c¢ikarlarindan tstiin oldugu toplum tipleridir. Komiinizm ve liberalizm
ekonomi anlayislarini bir yana birakirsak; toplumsal yapiya iliskin analizleri
bakimindan toplumsalligin ve bireyselligin ¢atismas1 gibi bir karsithk
sergilerler. Bireyselligin fazla oldugu toplumlarda 6zel milkiyetin kutsallig,
bireysel iliskilerdeki kisisel alanin korunmasi yoniindeki sinirlar ve bireyin
devlet karsisinda daha giiclii olmasi nitelikleri goriiliir. Toplumsalligin fazla
olmasi toplumun genel niteliklerine uygun bireyleri gerektirir ki aksi anomiyi
yaratir. Devletin, bireylerin onayr olmadan yaptifi kamulastirmalar ornek
verilebilir. Fakat hi¢cbir toplumu tamamen bireysel ve ya toplumsal diye de
niteleyemeyiz, ciinkii farkli kosullarda farkli tepkiler vermesi devletin

11 {lknur Mese, “Modernlesme Siirecinde Tiirk Siyasal Kimliklerinde Muhafazakar ve Yenilikgi
Tavirlar”, Muhafazakar Diisiince/ Avrupa ve Tiirkiye’de Muhafazakarlik Dergisi, Y1l 3, Say1: 9-10, Yaz-
Giiz 2006, s.127.

12 Anthony Giddens, Sosyoloji, 1. Baski: Kirmiz1 Yayinlari, Eyliil Beylikdiizii / istanbul, 2012, 5.145.
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stirekliliginin geregidir. Ornegin Tiirkiye'nin kiiltiirel agidan Bati kiyaslamali bir
analizi yapildiginda;

e Toplulukcu deger ve normlar egemendir;

» Kadinsi degerler biraz daha 6n plandadir;

 Glic mesafesi fazladir;

« Belirsizlikten kaginma egilimi yiiksektir?3.

Topluluk¢u deger ve normlarin egemenligi, bireyin kendini topluma gore
tanimladigl ve egittigi anlamina gelir. Dolayisiyla bireyselligin gelisimi ve
bireyin 6zgiirce kendini ifade edebilmesi i¢in toplum karsisinda bireyin daha
glicli bir konum isgal etmesi gerekir. Aksi halde birey, topluluga uyum
gosteremedigi icin mutsuz olacak ve ya toplum onu dislayarak
cezalandiracaktir. Kisaca:

Bireycilik, bireyler arasindaki baglarin gevsek oldugu, herkesin
sadece kendine veya ¢ekirdek ailesine bakmak zorunda oldugu kiiltiirler
icin gecerlidir. Toplulukguluk ise insanlarin dogustan itibaren gii¢lii ve
siki gruplara bagll oldugu ve bu baghligin yasam boyunca,
sorgulanmayan bir sadakat karsiliginda var oldugu toplumlarda vardiri4.

Kadinsi degerler ifadesi sefkatli merhametli, sadik ve nazik degerlerini
tasidigindan kadinsi toplumda uzlasi ve sicak iligkiler goriiliir. Erkeksi degerler
toplumu ise para ve giicliin daha 6nemli oldugu, iddiali ve rekabetgi yapilardir.
Glic mesafesi toplumdaki giic dagiliminda goriilen esitsizligi ifade eder.
Belirsizlikten kaginan toplumlar belirsizlik durumlarinda giic mesafelerini
acarak “Tanri’ya, generallere ya da sivil politikact babalara siginarak”
belirsizligi azaltmaya c¢alisirlar?s. Dolayisiyla bu tiirden toplumlardaki devletin
onemi ve agirligi fazla olacaktir.

Sosyoloji teorilerinde birey ve toplum iliskisine bakis farklilasmaktadir.
Yapisalcilik bir biitiin olarak gordiigii toplumda diizen arayisi igerisindeyken;
catismacilik ise toplumu uyumsuzluk ve esitsizlikler icerisinde adaletsiz bir
yapl olarak analiz eder ve sonu¢ olarak bu iki makro teori bireyi edilgen
konuma diisiirmiis ve topluma daha biiyiik bir énem atfetmislerdir. Sembolik
etkilesimcilik bireylerin eylemlerinin motivasyonlarini ve anlamlarini
aciklamaya calistigindan birey merkezli bir mikro sosyolojik yaklasim sergiler.
Zaman icerisinde makro teorilerin yerini alan hermeneutik, fenomenoloji,
sembolik etkilesimcilik teorileri ve etnometodoloji, post yapisalcilik, yapilasma
kurami, pratik teorisi kuramlarinin genel ortak noktasi, toplumsaldan
bireysellige dogru inceleme alanlarindaki egilimdirte. Ozellikle sosyolojik
yaklasimlardaki degisim toplumsal degisimin de 6zeti gibidir:1960’larda tim
alandaki hakimiyetiyle yapisal fonksiyonalist yaklasim ve Marksizm korkusuyla

13 Zerrin Sungur v.d., Tiirkiye’nin Toplumsal Yapis, T.C. Anadolu Universitesi Yayini No: 2665, Agik
ogretim Fakiiltesi Yaymi No: 1631, 2012, Eskisehir, s.40.

14 Zerrin Sungur, a.g.k, s.38.

15 Zerrin Sungur, a.g.k., s.46-8.

16 Anthony Giddens ve Jonathan Turner “Giiniimiizde Sosyal Teori”, Gev: Umit Tatlican, Say Yayinlari,
[stanbul, 2013, s. 8-9.
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alternatif bile olamayan c¢atismaci yaklasim, yillar iginde elestirilip yetersiz
bulunarak yerini 1990’lh yillardan sonra daha sosyal psikolojik bir yaklasim
sergileyen sembolik etkilesime ve fenomenolojiye birakmistir. Bireyin,
toplumsalin {reticisi olarak aktif bir rol edinmeye basladig1 bu siirecte
toplumsal hareketler ve sivil toplum anlayislarinda da bu yonlii bir doniisiim
yasanmistir. Bireysellesmenin arttifi her donemde devlete kars: liberal bir
bakis olusmus ve devletin sinirlar1 kiiciilerek kamusal alandaki varhigi
azalmistir.

Gerek savas gerek ekonomik kriz gerekse de sosyal kriz donemlerinde
devletin birey karsisindaki gorevleri donilisime ugrar. Clinki devletin
karsiladigi anlamlardan biri de giivendir. Hitler'in Almanya’da iktidara
gelmesini saglayan halk desteginin kokeninde, Birinci Diinya Savasi yenilgisinin
yarattigl, hakarete ugramis ve 6zgiiveni kaybolmus Alman halkinin psikolojisi
vardir. Bu sebepledir ki Hitler, Fransa'y1 isgal ettikten sonraki ateskes
antlasmasini, 1919 Versay Antlasmasi’nin yapildig1 yer olan Maresal Foch’un
2419 numarali vagonunda yapmis, ilk maglubiyetin intikamin1 almistir.
Savaslar disinda toplumsal yapinin ekonomik etkenlere bagh olarak degistigi de
gozlemlenir: tarim toplumundan sanayi toplumuna ve sanayi toplumundan
bilgi toplumuna, post endiistriyel topluma, post modern topluma dogru goriilen
degisimin icerisinde; hiper gercekliklerle dolu ve siirekli anlam kaymasina
ugrayan son siirecte, modern insanin algilarini ve sorunlarini anlamaya
¢abasindayiz. Bu siireg, Weber’in bireyin yorumlama ile anlamasina dayanan,
rasyonel oldugu kadar yalniz ve yabancilasmis bir 6znenin ortaya ¢ikmasina yol
agmistir. Devlet, bireyin karsisinda ortagagdaki giiciini ve korku salma
kabiliyetini yitirmisse de, kriz anlarinda yeniden bir siginma duygusuyla
devlete yonelmis bireylere doniismekteyiz. Tiurkiye'de 15 Temmuz darbe
girisimi sonrasi tiim siyasi taraflarin katildigi mitinglerin diizenlenmesi ve
kisisel farkliliklara ragmen bir araya gelme icgiidiisii de yine bu giiven
arayisinin sonucudur. Bu tiirden devletin giicliniin ve etkisinin arttig
zamanlardaki bireysel davranislarda, ilgili tlkenin kiiltiirel kodlarindan
beslenmekle birlikte genel olarak benzer bir egilim gozlenmektedir. Amerika
gibi kapitalizmin kalesi olan bir tlkede bile 2007-2009 subprime mortgage
krizinde - Birlesik Krallik, Belgika, Fransa, Almanya, Hollanda gibi diger Avrupa
tilkelerine benzer sekilde- devlet miidahalesi ile finansal aktoérler kurtarilmaya
calisilmistir ki bu durum, kapitalizmin 6ziine ve gdriinmeyen el teorisine
aykiridir. Dolayisiyla diyebiliriz ki, devletin davranislari, vatandaslarin giiven
ve risk algilarina gore belirlenmektedir.

3. Tirkiye’de Devlet Algisi
3.1. Tiirkiye’'de Devletin Beslendigi Kaynaklar

Tiirkiye’de devlet ile hiikiimet kavramlari zaman zaman ayni anlamda
kullanilsa da, teorik ac¢idan devletin siirekliligi ve hiikiimetin geciciligi
baglaminda, ideolojik kaygilardan uzak bir bakis acisiyla ele alindiginda, ayni
anlama gelmedigi goriilecektir. Ote yandan hiikiimetler, iktidar siireleri
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boyunca devletin geleneksel yapisini ve algisin1 da sekillendirmekte ve bir
anlamda kalicr etkiler birakarak gidebilmektedirler. Bu béliimde devlet
kavramini, hiikiimetin, kendisinde somutlastirdig1 bir yénetim tavri olarak ele
alacagiz.

a. Din, Ahlak, Gelenek ve Gorenekler: Durkheim’in da analizlerinde
yer verdigi gibi din, toplumlarin bir arada yasamalarim1 kolaylastiran ve
baghliklarin1 artiran bir sosyolojik kurumdur. Fakat bazi durumlarda da
ayrismanin sebebi ve sapmanin bir araci da olabilir. Tiirkiye biiylik cogunlugu
Miisliiman olan bir iilke olarak, islam dininin sosyal hayati sekillendiren
yapisindan da kaynaklanan bir sekilde, dini anlayisim1 toplumsal yasantisina
yogun olarak tasiyan insanlarin bulundugu bir iilkedir. Ozellikle Bati
toplumlarina kiyasla, manevi yasantisina olan baghligiyla farklilik gosterirken,
diger islam iilkelerinden de siyasi anlamdaki sekiilerlesme ile ayrilir. Her ne
kadar laiklik ve sekiilerlesme Batr'da dogan kavramlar olarak, Orta¢ag’in etkin
kilise yonetimine karsi dogan bir fikir olmas1 sebebiyle, gelenekle modern
arasindaki belirleyicilie dayansa da, lilkemizdeki anlami inang¢ hiirriyeti ve
devlet yonetiminin dini kararlardan ayrilisi olarak kendine yer bulmustur.
Fakat tiim bunlarin o6tesinde, dini kurallar bir yandan toplumsal hayati
sekillendiren temel ahlakin kéklerini meydana getirirken; bir yandan da siyasi
elitlerin secilme siireclerinde de etkinligini korumaktadir. Tiirkiye’de siyasi
tercihler ekseriyetle vaatler ve siyasi liderlerin Kkisilikleri tizerinden ve kismen
de siyasi programlar tzerinden yapilmaktadir. Ayrica dini hayatin
stirdlriilmesi ve inananlarin manevi huzurlar i¢in yoneldikleri cemaat ve
benzeri topluluklarin, gerek siyasi gerek toplumsal alanda, birbirine bagl bir
orgiit benzeri aidiyetleri dogurabiliyor olusu da; yine dinin etkili yapisinin bir
sonucudur. Dolayisiyla Durkheim’in kastettigi sekilde gliclii bir bag olarak din;
Tiirkiye’'nin toplumsal yapisinda belirleyici ve etkili bir kurumdur.

Ahlak ve geleneksel yapi, toplumun kiiltiirtiniin bir trtnidir. Din, ahlak
ve gelenekler siklikla bir arada hareket ederek benzer yaptirimlar iizerinden
sekillenir. Ornegin hepsinin miieyyidesi toplumdan dislanmadir. Dolayisiyla
toplum kendi kiiltiir ve geleneklerini koruma yoéniinde muhafazakar bir tavir
sergilemekte, kendi yasam tarzi iizerinden toplumu sekillendirmektedir.

Hem dini hem de geleneksel yapi Tiirkiye'de siyasi tercihler lizerinde
oldugu kadar, bizatihi devletin kendisi lizerinde de etkin ve belirleyicidir. Siyasi
elitlerin soylemlerinden davranislarina kadar kamuoyunu etkiledikleri her
stirecte dini ifadeler, simgeler, kiiltiirel tercihler ve alinan kararlar belirgindir.
Cumhurbagkaninin Cuma namazi ¢ikis1 siyasi demeg¢ vermesi ve ya siyasi
liderlerin bayramlarda memleketlerine gelip aile biiyiiklerini ziyaret etmesi gibi
ayrintilar dahi toplumun kiiltiirel ve dini kimliginin bir sonucudur. Dolayisiyla
devlet de bu kiiltiirden beslenir, bu kiiltiirle sekillenir ve bu kiiltiirii etkiler.

b. Biirokrasi: Biirokratik yapilar ellerinde bulundurduklari bilginin giicii

nedeniyle etkili bir yonetim unsuru olmustur. Zaman zaman siyasi iktidarlarla
egemenlik yarisina giren biirokrasi kurumu; halka ait olan egemenlik sinirini
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assa bile denetlenmesi miimkiin olamadig siirecler de yasanmistir. Tam da bu
nedenle Weber, bilirokrasinin egemenlik giiciine dikkat ¢ekmistirl’. Fakat
postmodernizmle birlikte, post biirokrasi kavrami ortaya ¢ikmis, klasik
biirokrasi kavrami katihigini kaybetmeye bagslamistir’®. Sunulan kamu
hizmetlerinin agiklanmasi, halkin talep ettigi hizmetler hakkinda hizmet
standardi ve hizmet envanterlerinin olusturulmasi, stratejik planlar vasitasiyla
hedeflerin agik¢a ortaya konulmasi seffaflik ve hesap verilebilirlik acisindan
son derece 6nemlidir. Vatandaslarin hizmete en kisa yoldan ve en kisa siirede
ulasmasi tilkemizde oldugu gibi pek c¢ok gelismis tllkede de e-devlet ve
Basbakanlik filetisim Merkezi(BIMER) benzeri kuruluglarla saglanmaya
calisilmaktadir. Ulkemizde ozellikle yarg1 biirokrasisi sik¢a elestirilmis; baz
cevrelerce cemaat mensubu olmakla bazi ¢evrelerce de mevcut iktidar:
desteklemekle su¢clanmistir. Biirokratik kurumlarin siyasetle olan siki iliskileri,
onlarin gerc¢ek gorevlerini yerine getirmelerine bir engel teskil etmekle birlikte,
edindikleri siyasi giice dayanarak yiiriitecekleri hizmet, bu hizmetin alicis1 olan
vatandaslara karsi esitlik ve hakkaniyet ilkelerine zarar verecek sekilde ayrima
da neden olabilir. Bu gibi durumlarda biirokrasinin elindeki gii¢ artar ve
yonetimde etkin bir unsur haline gelir. Siyasi elitlerin biirokrasi ile
egemenligini paylasmasi sonucu biirokratlar devlet sifatiyla hareket eden
unsurlara doniisiir. Dolayisiyla biirokrasi kurumu ve onun yiiritiiciileri olan
biirokratlar hem devletin elindeki bir politika uygulama aract hem de
egemenligine ortak bir gii¢ kaynagi olarak varligini korumaktadir.

c. Medya: Medyanin toplumsal yapi lizerine etkileri ile ilgili pek ¢ok
¢alisma mevcuttur!®. Medyanin popiiler kiiltiiriin resmi aracisi olarak,
pazarladig1 bir kiiltlir ve yasam tarzi oldugu asikardir. Bu pazarlanan kiiltiir
hegemonyasinin, elestirel bir bakis acisiyla bakildiginda, girdigi toplumlardaki
yerel kiiltiir ve gelenekleri degistirdigi gorilir. Ciinki bir sonraki adim olan
kapitalizmin yeni pazarlar olusturmasi ihtiyaci, siireklilik arz eder ve yeni
alicilarin beklentileri ve istekleri, belirli ¢evrelerce yeni bastan ve istenilen
yonde olusturulmalidir. Medya bunun en ucuz, en eglenceli ve en kolay yoludur.

Gerek yerli dizilerin gerekse Hollywood iirtinlerinin en iyi pazarlarindan
olan Tirkiye, renkli ekrandaki karakterleri takip ve taklit etmek yoniinden
oldukga hizli ve giinceldir. Dizideki 6len karakter i¢in gazeteye 6liim ilani veren
izleyiciler basta olmak iizere; gercek ile kurguyu ayirt edemeden dizilerdeki
jargonun, kiyafetlerin, takilarin ve genel olarak yasam tarzinin ¢ok kisa bir
siirede taklit edilmesi; medyanin toplum tizerindeki gliciinii gésteren en basit

17 Burak Hamza Eryigit ve Fuat Yoriikoglu, “Modernlesme Siire¢lerinde Demokrasi ve Biirokrasi
ikilemi ve Kavramlarinin Anlamsal Boyutlari Uzerine Bir inceleme”, Akademik Bakigs Uluslararasi
Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, Say1: 32 Eylil - Ekim 2012, s.5. http://www.akademikbakis.org.
18 Nuriye Celik, “Postbiirokratik Kamu Yénetimi ve Demokrasi”, Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 2 Say1: 2 Ekim / October 2015, s.141.

19 Melahat Oneren, “imaj Yénetiminin Tv Dizi Seyircileri Uzerindeki Etkisi”, KMU Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 15 (24): 75-85, 2013, ISSN: 1309-9132, www.kmu.edu.tr, Nergiz
Karadas, “Televizyon Dizilerinde Giiciin Temsili”, Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi
Elektronik Dergisi, Cilt 2, Say1 2, Eyliil 2013.
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ornektir. Ote yandan medyanin bu giiciinii fark eden siyasi elitler de, toplum
lizerinde yaratmak istedikleri algiy1 bu mecralar aracilifiyla kolayca stirdiiriir.
Medya hem iilkemiz hem tiim diinyada en 6nemli propaganda aracidir ve
gelisen iletisim teknolojileriyle birlikte artik rakibi ve ayni zamanda ortagi olan
sosyal medyayla kuvvetli iliskiler icerisindedir. Bu durumu yerli diziler icin
olusturulan sosyal medya ifadelerini inceleyen arastirmalarda kolaylikla
gorebiliriz20.

Bugiinkii demokrasilerde ve bilgi toplumunda "dérdiincii kuvvet" olarak
nitelenen "medya" da bu stireci hizlandirmakta, "reyting arttirma" amaciyla
topluma kotii 6rnek olabilecek kisileri dakikalarca konusturan sunucular, "¢ok
sinirll vaktimiz var efendim, kusura bakmayin séziiniizii kesecegim" deyip,
climlesini bitirmeden bir siyaset¢iyi ekrandan ¢ekebilmektedirler ve sonucta,
"toplum-devlet-siyasetci” etkilesimi cercevesinde bir¢ok faktoriin etkisiyle cok
az sayida "siyaset adami” "devlet adami" seviyesine ¢ikabilmektedir?!.

Sonu¢ olarak medya, devletin elindeki politika aktarim mekanizmasi,
kamuoyu olusturma aract ve ayni zamanda muhalefetin de Kkendisi
olabilmektedir.

¢. Akademi-Egitim Mekanizmas:t: Egitim sistemleri diinyanin her
yerinde mevcut egemen fikrin, idealin ve yasam tarzinin yeniden ve yeniden
iretildigi bir kurum olmustur. Bu anlamda hegemonyanin ve sdylemin iiretim
merkezleridir. Tam da bu nedenle gelismis iilkelerin ekonomi politikalari
miimkiin oldugunca siyasetten uzak ve uzun vadeli olarak planlanir.

Ulkemizde ilk, orta ve lise seviyelerinde kullanilan ders kitaplarinin
icerikleri zaman zaman degismistir. Bu degismeler bazen mahkemelere
tasinmis, bazen ideolojik olmasi yoniiyle elestirilmis, siklikla da egitim
sisteminin dogrudan icerisinde olmayanlarca fark edilmemistir. Ote yandan
liniversite egitimlerinin yarattigl toplumsal etkiler daha belirgindir. Gerek
belirli Giniversitelerde belirli siyasal hareketlerin siireklilik arz etmesi; gerekse
de zaman zaman belirli iilkelerde egitim alarak yurda dénen akademisyenlerin
benzer yontemleri kullanmasi ilk géze ¢arpan durumlardir. Ornegin 1940’larda
sosyolojinin ampirik yontemleri daha sik kullanmasinda, 6nemli sosyoloji
hocalarinin bir kisminin Amerika’da egitim almalarinin etkisi ¢ok biytktir.
Ayrica Cumhuriyet’in ilk yillarinda yapilan her devrimin egitim sistemleri
araciligiyla tiim yurda 6gretilmesi de bir baska ornektir. Dolayisiyla denilebilir
ki; egitim toplum tizerinde ¢ok etkili bir kontrol aracidir ve iktidarlar tarafindan
sikca kullanilmaktadir. Gerek ideolojinin gelecek nesillere aktarilmasi, gerek
genglik kollar1 vasitasiyla yeni nesli siyasi alana ¢ekme ¢abalar1 devletin egitim
sistemiyle kendi siirekliligini olusturma amacina hizmet etmektedir.

20 Erdal Dagtas ve Mehmet Emin Yildiz, “Tiirkiye’de izleyicinin Metalagmasi: Televizyon Dizilerinin
Sosyal Reyting Olgiimlerinin Elestirel Ekonomi Politik Céziimlemesi”, Global Media Journal TR
Edition, 5 (10) 2015, ilkbahar, s:120-142.

21 Nevin Giingor Ergan, a.g.m., s. 28.
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d. Modernizm: Modernizmin ortak bir tanimi yapilamamakla birlikte;
genel olarak modernizm ¢agdaslasma, yenilesme anlamlarina gelir. Daha agik
bir tanim yapmak gerekirse; modernitenin gelismis tlkeler ve geri kalmis
tilkeler olarak yapilan bir ayrim ve 6n kabul sonrasinda anlasilabilecegi goriiliir.
Modernizm Batili bir kavramdir ve higbir cografyada, Batidaki anlamina es
deger anlamlara kavusamaz. Tirkiye'nin c¢agdaslasma ve sekiilerlesme
hedefleri her ne kadar Cumhuriyet’in ilaniyla baslamistir gibi goriinse de;
Osmanli doneminde de cagdaslasma hareketleri 19.yy’da gorilmiistiir22.

“Modernlik projesi, diinyanin herhangi bir noktasinda bir kez
ortaya ¢ikti mi, tim diinyayr doniistiirecek etkiler yaratacaktir.
Modernlesme projeleri sadece geri kalmis toplumlarin kendi istekleri ile
katildiklar1 bir proje olmayip ayni zamanda modernlesmis tilkelerin de
ihra¢ ettigi bir yeniden yapilanma projesidir. Bir anlamda bitmek
tiikkenmek bilmeyen siirekli yenilenen bir projedir”.23

“Osmanli-Tirk toplumunda modernlesme, Bati'da oldugu gibi,
toplumun i¢ dinamiklerinin yarattigi, sivil c¢evresel aktorlerce
yonlendirilen ¢ok boyutlu bir degisim siireci olarak baglamis degildir.
Tiirk modernlesmesi ve Batililasmasi temelde, yonetici elit icindeki dar
bir kadronun Bat1 ile Osmanl arasindaki giic dengesini yeniden kurma
amaciyla yirirlige koydugu reform programlarina dayanir. Tiirk
reformistlerinin algilamalarina gore bir toplumda Batililasma ydniinde
bir degisim, ancak bu islevi toplum adina iistlenen bir seckinler
kadrosunun bilingli ve kararli ¢abalar1 ile gerceklestirilebilir.
Osmanli’dan Cumhuriyet'e Tiirk aydin biirokrati sorunu bu bigimde
koymus ve kendisini de bu degisimin faili ve sorumlusu olarak
konumlandirmigtir”2+

Modernizmin Osmanli ddneminden baslayan ve gliniimiize kadar devam
eden seckinci-elit yaklasimi, toplumsal yapi tizerinde bilingli degisiklikler
yapmak hedefiyle hareket etmistir. Temelde Tiirkiye'nin modernlesme
stirecinin da kokeni bu yaklasimdir. Cumhuriyetin ilk yillarinda gelismenin ve
ilerlemenin, mevcut toplumsal diizen izerinden yapilamayacagl ve
modernlesmenin ilk siirecinin toplumsal yapiy1 gelistirmek ve ydnetmekle
baslamas1 gerektigi fikri egemendi. Bu yaklasimin en iyi izahatim Prens
Sabahattin ve Ziya Gokalp yapmistir ve sosyoloji bilimi bu ilerlemeci fikre
hizmet etmistir:

“Prens Sabahattin’e gore Tirkiye'nin egitim ve yonetim gibi iki
temel sorunu bulunmaktadir. Tiirkiye’nin yonetim sorununun ¢oéziimi,
tilkenin idari yapisinin merkeziyet¢i yapidan ademi merkeziyetci yapiya
dogru degistirilmesiyle ¢oziilebilir. Tiirkiye'nin yonetim yapisi ile birlikte

22 Frangois Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlesmesi (1900-1930), cev: Ali Berktay, Istanbul, Yap1
Kredi Yayinlari, 2006, s.13.

23 Arif Aytekin, “Osmanli-Tiirk Modernlesmesinin Diisiinsel, Ekonomik ve Biirokratik Kodlar1”, SDU
Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Aralik 2013, Say1:30, s. 315.

24 {lyas S giitlii, “Jon Tiirkler ve Tiirkiye'nin Batililasmas1”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi,11(1), Haziran 2010, s:3. http://sbd.ogu.edu.tr/SayiDetay.aspx?58.
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egitim anlayisinin da degismesi gerekmektedir. Yurttaglarimiz Anglo-
Sakson egitim yontemlerinin uygulandigi bir egitim anlayisi
dogrultusunda yetistirildiginde, giderilemeyecek sorun yoktur. Bu iki
alanda biitlincli yapidan bireyci yapiya dogru gerceklestirilecek
uygulamalar, toplumsal yapiy1 da degistirecek ve Tiirkiye'nin kurtulusu
gerceklesecektir. Bir baska anlatimla, Prens Sabahattin, sorunlarin
kaynagini mevcut toplumsal yapida gérmekte ve bu yapiy1 degistirmeyi
hedeflemektedir. Kamucu toplumsal yapinin bireycilik lehinde
degistirilmesi, mevcut tiim sorunlarin ¢éziimii anlamina gelmektedir”z>

Toplumun anlamlandiramadigl bir degisim siirecinin yarattig1 etkiler
gliniimiizde de stirmektedir ve dogu gelenekgiligi ile bati modernizmi arasinda
kalan Tiirkiye, Almanya’ya is¢i olarak girmis bir Tiirkiye vatandasi edasiyla,
cesitli kiiltiirel séylemlerin ¢arpismalari icerisinde yasamini stirdiirmektedir.
Bu yabancilasma sonucunda, dogru ve yanlisin tekrar sorgulanip yeni bastan
tanimlandig1 bir toplumsal siire¢ yasanmaktadir. Oyle ki ne dini ne kiiltiirel
degerlerine yer bulamadigl kiiresellesme icinde iilkemiz insanlari, kendi
degerlerini yeniden tanimlama yoluna giderek uyum saglamaya ¢alismaktadir.
Fakat bu uyum siirecini ¢ok iyi ylriiten bireylerinde dini degerleri
kiiresellesmeyle yogurup, yeni bir Islam dini ortaya koyduklar da
gozlenebilir?é. Bu 6nlenemez projenin yani modernizmin toplum tizerindeki
etkileri ¢ok derin ve uzun vadelidir. Kontrol koltugunda ise bazen siyasi
iktidarlar bazen de kiiresel sdylemler vardir. Bu nedenle dogrudan ve her
asamada devlete hizmet etmese de, modernizm ve devaminda post-
modernizmle gelen anlayis ve yonetim degisiklikleri hem yoneteni hem
yonetileni etkilemeyi siirdiirmiistir.

Tiirkiye’'deki devlet algisinin kokenleri Osmanli Devleti'nde sakhidir. Seyh
Edebali’'nin Osmanli Devleti’nin kurucusu ve damadi Osman Gazi’ye vasiyetinde
gecen su ciimle Osmanlr’daki devlet teorisinin éziidiir: “Insam yasat ki devlet
yasasin.” Osmanli Devleti'ni ne teokratik ne de feodal diye nitelemek dogru
degildir?’”. Osmanl halife-padisahlig1 icinde pek ¢ok farkli din ve milliyetten
insani barindirir ve temelde su degerler ile sekillenir2s:

v Geleneksellik: Din kavramindan daha etkili olan geleneksel yapi
icinde nizam ve alemi tasir. Diizen Tann tarafindan sekillendirilmis ve bu
ylzden degistirilmemelidir.

v Kanun-1 kadim: En eski ilke yani Tanr1’'nin ilkeleri gegerlidir ve bu
ilkelerin uygulanis sekli dini anlayisla kaynasmstir.

v Patrimonializm: Diizeni olusturan Tanri bunu korumak i¢in
yerylziinde kendine vekil olarak Padisahi se¢mistir. Padisahin kisiligi degil
makami 6nemli ve kutsaldir.

25 H, Bayram Kagmazoglu v.d. Tiirk Sosyologlari, Editér: M. Cagatay Ozdemir, 1. Baski, Anadolu
Universitesi, Ocak 2013 Eskisehir, s.13.

26 Eren Erdem, Abdestli Kapitalizm, Destek Yayinlari,7. Baski Temmuz 2013, istanbul.

27 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, 4. Baski Ocak 2003 istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, s.24.
28 Niyazi Berkes, a.g.k. s.27-30.
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v Hayat bir diizen iizerine kuruludur ve onu olusturan toplum
reayadir. Bu diizenin korunmasi i¢in tiim kamu personeli askeri (militer) sifati
altinda anilir, nihayetinde hepsinin gorevi diizeni siirdiirmek icin kendi payina
diisen gorevi yerine getirmektir.

v Siyasal egemenlik toplumsal koklerden degil Tanr1 tarafindan
gonderilir. Bu durum devletin kutsalliginin 6zidiir ve sayginlik uyandirir.
Dolayisiyla padisahin egemenligi Bati’da oldugu gibi din adamlari ya da feodal
temsilcilerin onayini gerektirmez.

Osmanh Devleti'nin temel yapisi Saltanat, Hilafet ve islam verilerine
dayanir ve Osmanlr’daki devlet gelenegi islam diniyle yogrulmus olur.
Dolayisiyla Bati ile olan tiim iliskilerde kapitalist gelisime yaklasma ¢abalarinda
da bu yapmin etkisi her seyi belirleyen etken olmustur. Oyle ki Bat’'min
toplumsal yapisinin 6zelliklerinden faydalanilarak ¢éziilmeye c¢alisilan sorunlar
da bile Osmanli muhafazakdr davranmistir ve Giddens'in diialist yapisi
Osmanli’da muhafazakarlar ve yenilikgiler seklinde kendini gostermistir30. Bir
baska goriise gore de Osmanli’da dogan bu diialist yap1 devletci-seckinler ve
liberal-gelenekgiler olarak isimlendirilmistir31.

Genel cercevesiyle Osmanl Devleti'nde devlet reayanin saygi duydugu ve
bir anlamda kutsalligt da bulunan bir devletti. Giiglii bir siyasi yapiya ve
ekonomiye sahip olmak elbette ki halkin da saygisini da beraberinde
getirecektir. Fakat Osmanli'nin gerileme donemine girmesi, Bati'da gelisen
kapitalizm, kapitiilasyonlar ve Osmanli’'nin Avrupa i¢in pazar haline gelmesi
ekonomik gerilemeyi de beraberinde getirmistir.

Kurutulus Savasi sonrasi yeni bir devlet, Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulmustu. Mustafa Kemal Atatiirk ve beraberindeki silah arkadaslariyla
kurulan yeni devlet kiiltiirel ve koken olarak Osmanli Devleti'nden tamamen
kopmus olmasa da yeni bir siyasal rejim demek yeni devlet algis1 demekti ki
reayadan vatandasa gegis siireci, teorideki kadar kolay olmayacakti. Atatiirk’iin
devrimleriyle hizlandirdig1 gelisme siireci, halk i¢in “yenilik” demekti. Osmanl
Devleti'nin diizen temelli toplumunun ¢ok sayida ve farkli alanda gergeklesen
devrimleri hizlica igsellestirip yeni devlet rejimini, cumhuriyeti, demokrasiyi,
vatandas olmayi, birey olarak devlet karsisindaki haklarini kullanmayi
“normallestirme”si muhakkak ki zaman istemistir. Halk kesimlerinin gii¢lii
olmadig1 toplumlarda yasanan doniisiimler yukardan olmakta ve boylece
Osmanli 6rneginde oldugu gibi yonetilenler degil kendi arasinda ayrisan
yonetenler degisme karari almaktadirlar32. Bu biiylik toplumsal déniisiimiin
hizina ragmen Tirkiye hi¢ de kiicimsenemeyecek bir hizla ilerleme
gostermistir. Hukuk, egitim, din, ulusal ekonomi, aile alanlarinda 6nemli
gelismeler yasanmistir. Tebaalik yurttashga, yerellik ulusalliga, dinsellik
laiklige, iktisadi ve sosyal yap1 kapitalist bir liretim sekline dogru evrilirken, bu

29 {lknur Mese, a.g.m. 5.128.

30 {Iknur Mese, a.g.m. 5.130.

31 Nevzat Giildiken, “Ulus, Ulus-Devlet ve Uluslasma Kavramlarina iliskin Tartismalar ve Tiirkiye”,
Cumbhuriyet Universitesi Iktisadi ve [dari Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 2, 2006, 5.160.

32 Nevzat Giildiken, a.g.m. s.160.
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degisim kendiliginden ve toplumsal tabandan degil devlet¢ci secgkinlerce
gerceklestirilmistir33. Genel olarak Atatiirk yonetiminin olusturdugu devlet
yapisinin nitelikleri; kiiltliralist olan, irk¢1 ve yabanci diismani olmayan, sinif
bilinci ve miicadelesi yanlisi olmayan, monarsist ve dine dayali olmayan bir
yapidir34,

Esasen ilerlemenin varligl reddedilemez. Fakat bu tiirden bilyiik
degisimler toplumda her kesim tarafindan es anl bir kabul saglayamayabilir ve
sonrasinda elestirilere maruz kalabilir. Turkiye’de devlet algis1 Cumhuriyet’in
ilanindan sonra yasanan onemli devrimlerin de etkisiyle sayginhigim
korumustur. Bu sayginlik icinde biraz da korku igerir. Artik iilkenin her
kosesinde asker, doktor, dgretmen ve hatta muhtarlar bile devletin birer
temsilcisi ve merkezi yonetimlere uzak boélgelerde, kdylerde ise devletin ta
kendisi olmustur. Bu durum bir tercih degil zorunluluktur. Tiirkiye Cumhuriyeti
yarattigl kalkinma hamlesinde ordudan ve diger tiim kamu personellerinden
yardim almistir. Ornegin bir koyde elektrik diregi yikilsa bunu tamir etmeye
asker ve jandarma gelmektedir. Ayrica Silahli Kuvvetler egitim, kiilttirel
gorevler, kirsaldaki genclere ulusal biling aktarilmasi gibi gorevleri de
yluklenmis, 6rnek olarak Ali Mektepleri denilen okuma-yazma kurslari bu
sekilde acilmistir3s. Dolayisiyla halk icin tiim devlet kurumlari devletin
kendisidir, devlet memuru dokunulmaz ve elestirilemezdir. Biirokrasinin en
yogun oldugu ve Aziz Nesin hikdyelerine konu olmus kirtasiyeciligin tam
ortasinda bile vatandasin itiraz etmedigini, kabullenip kendisini bekleten
memura bile saygl gostermeyi siirdirdiglini goriiriz. Son doénemde
vatandaslari, telefonla araylp savci ve ya polis oldugunu sdyleyerek
dolandiranlar aslinda halkimizin “devlet” algisina hitap etmektedir. Hig
tanimadigl insanlara “devlet memuru” unvani nedeniyle 6zelikle yiiksek
biirokrasiden mesleki konumlar kullanildiginda ¢ok daha hizli bir sekilde
inanan vatandaslar; aslinda kendisine “savc1” diyen dolandiricinin sahsina degil
gorevine saygl duymakta ve bu duydugu sayginin biiyikliglyle istenen her
tlrlli meblagl tanimadigl bu insanlarin hesabina rahatlikla yatirabilmektedir.
Bizim insanimizdaki devlet saygisi, baghligi ve inanci diinyada ¢ok az millete
nasip olmus bir ruh halidir. Fakat bu giiven takdir edilecegi dl¢lide dikkat de
edilmesi gereken bir psikolojik yapidir. Ciinkd bu inang suiistimale agik oldugu
gibi bireyi gercek anlamda vatandas yapan sorgulama takdirini de bireyin
elinden alabilir.

Tiirkiye’de demokrasinin yasadigl kesintiler olan darbeler, devletin
dokunulmazligimi artirmistir. Hem yasanan insan haklar1 ihlalleri hem
ekonomik krizler hem de her darbe sonrasi siyasal elitlere duyulan giivenin
azalmasi, devlet imajin1 degistirmistir. Ayrica yalniz iilke icinde yasanan siyasi
ve ekonomik siiregler degil diinyadaki degisimler de etkili olmus; dogrudan
modernizmin ve dolayll olarak da aydinlanmanin elestirisi olan post
modernizm gergeklerin gercekligini, makro sdylemlerin dogrulugunu sarsmus,

33 Nevzat Giildiken, a.g.m. s.161
34 Nevzat Giildiken, a.g.m. s.163
35 Nevzat Giildiken, a.g.m. s.164
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bireyselligi artirmistir. Artan bireysellikle tim diinyadaki toplumsal
hareketlerin de boyutlari, yapisi degismis ekonomi temelinden cevre ve
alternatif yasam taleplerine dogru kaymistir. Tiim bu degisimler ve her krizden
giiclenerek ¢ikan kapitalist anlayis daha ¢ok 6zgiirliik ve bireylere verilen daha
¢ok siyasi alan karsiliginda ¢ok daha kii¢iik ve edilgen devletleri yaratmistir. Bu
anlayis devletin kii¢iilmesini, 6zellestirmeleri getirmis, kamu yapilari ve hantal
biirokrasiler sorgulanmaya baslanmis, bireylerin birer vatandas olarak siyasi
katiliminin artirilmasi hedeflenmistir.

Sonug

Sosyal bilimlerde yasanan gelisme ve toplumsal degisim 6nceleri kabul
edilen teori ve tanimlarin gézden gecirilmesini gerekli kilmaktadir. En temel
devlet kavraminin bile zamanla derinligi ve bir anlamda sayginhig eksilmis;
daha kolay sorgulanabilir olmustur. Her iilkede ayni sekilde degismelerin
goriilmesi elbette ki olanaksizdir. Fakat Tiirkiye Ornegi tizerinden
Cumbhuriyetin ilaniyla Osmanli devlet gelenegi anlayisinin degistigi gibi her
askeri darbe dncesi ve sonrasinda bile vatandaslarin devlete karsi tutumlarinda
farklilk yasandigit da bir gercektir. Postmodernizmin, sosyal aglarin,
globallesmenin, kiiresel koy fikrinin yani sira; artan irkeilik séylemleri, ulus
devletlerin kiiresellesmeye karsi tutumlari, tiim kiiresel diinyanin gézii 6niinde
yasanan insan haklari ihlalleri, stirdiiriilebilir ¢evre talepleri, alternatif yasam
talepleri, kadin ve ¢ocuk haklar1 gibi pek ¢ok dnemli toplumsal hareket her
tilkenin kiltiirel yapisina bagh olarak etkiler yaratmakta ve algilar
degistirmektedir. Iste devlet kavrami da her gecen giin ve yasanan her
toplumsal eylem sonrasinda tekrar tanimlanmakta ve sorgulanmaktadir.
Ekonomik ve ya sosyal krizler esnasinda devlete daha fazla gorev yiikklemek ve
normallesme siireclerinde devlete karsi daha liberal bir tavir takinmak, post-
modern bireyin devlete karsi genel gecer bir anlam ytiklemesine engel teskil
etmis ve toplumun her farkli déneminde farkli bir devlet tanimi ve gorev listesi
ortaya konur olmustur.

Devlet, toplum sozlesmesiyle vatandaslarina karsi sorumludur. Fakat bu
sozlesmenin maddeleri, tipki yaptirimlar1 gibi, her zaman agik ve net degildir.
Devletler ilgili toplumsal yapinin unsurlarindan beslendiginden, her devlet
kendi toplumunun iriiniidiir. Ancak esitlik ve adalet icinde yasayan bireyler,
saglkl siyasal rejimler ve devletler kurabilir. Bu da, devletlerin bireylere bu
kosullar1 iceren bir yasam sunmasiyla miimkiindiir. Dolayisiyla devlet ile
toplumsal ve yap1 6zelde bireyin siyasal katilimi ve devlet algisi, karsilikl giicli
bir iliski icerisindedir. Bu karsilikli iliskinin analizi, toplumun analizini de
beraberinde getirir. Sonucta iyi yonetilen devletler, yalniz kendi toplumunun
tercihleriyle sekillenebilen devletlerdir. Bu durum degisime acik olmay1 ve
kamuoyunu stirekli dinler ve izler vaziyette bulunmay1 gerektirir. Aksi halde
siyasi elitler ile toplum arasinda ¢atisma yasanilmasi kaginilmazdir.
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Summary

The development and social change in social sciences require questioning of the
theories which accepted before. Even the concept of the state has lost of prestige and
became more easily questionable. In Turkey, the state is feed from mostly tradition and
religion and more less from bureaucracy, media, academia, modernism. The historical
periods at the Turkish democracy such as coups, the immunity of the state has increased
normally. After the economic crises or human rights violations or coups, people lose their
confidence as an individual in the politics system and they afraid of state, or escape from a
country or become apolitical as a result of alienation. When a state is wealthy and
powerful, citizens of that feel much happier. All state systems are based on this truth.
Therefore nowadays, like the sociologist, states looking for individual satisfy. In Turkey, the
BIMER is one example of that. At sociology science, we consider on Hermeneutics,
phenomenology, symbolic interactionism and ethnomethodology theories instead of macro
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theory like Conflicting approach, structuralism. For a long term, we can see easily that
although the states are much more powerful and autocratic at the economic or politics
crisis period, individuals are much more important than ever in the history for states.
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