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SOSYAL REALITENIN ANAL{Zi

NURETTIN SAZI KOSEMIHAL

Tabiatin ,iki farkh gériise dayanan iki cesit siuflanmasi miimkiindiir.
‘Gergekten tabiati yalin (abstrait) olaylan bakimindan ele alirsak madde Ale-
‘mi, biyolojik, psikolojik ve sosyolojik dlem diye dort grupa; som (concret)
varhklan bakimindan ele aldik mi da; tas toprak v.s. gibi cansiz varliklar,
nebatlar, hayvanlar, insanlar ve toplumlar diye bes grupa ayrabiliriz.

Hemen soyleyelim ki bu smflamalardan ilki tabiattaki- olaylan, rea-
liteyle ilgisi olmayan ancak zhinle tasavvuru miimkiin olan bir takim grup-
lara aymr. Gercekten tabiatta madde alemi hari¢ sirf biyolojik, sirf psikolojik
suf sosyolojik alem diye bir sey yoktur. Meseld maddesiz bir canh
veya maddesi can1 olmayan suurlu bir varhk yahut da insansiz ve bu insan-
lann iizerinde yasadign topraksiz bir toplum, som (concret) olarak var ola-
bilir mi?

Tabiatm som varliklanna dayanan ikinci tip smiflama ise birincisinin ter-
sine olarak adindan da anlagilacag iizere realiteye uymakta tabiatm som
(concret) varhklarma uygun diismektedir.

Acaba bugiine kadar tabiatla ugrasan simi, fizik, biyoloji, psikoloji,
sosyoloji gibi temel ilimler bu iki cesit smflamadan hangisine dayanmakta-
dir? Her bir ilmin, birbirine girmis tabiat olaylan icinde kendine héas olanla-
nm ayirmaga cahsirken kullandiklan vasiflara bakilirsa; bunlann tabiatin ya-
hn goriiniise dayanan smiflamasma daha uygun diistiikleri s6ylenebilir. Ger-
cekten bu temel ilimlerden her biri, tabiatin birbirine arapsaqi gibi kansmus
olaylan arasmdan kendine has olanlar bir takim vasiflarla digerlerinden
aymr. Mesela fizigin konusunu tegkil eden maddenin vash boslukta yer tut-
mak manésina gelen uzam (étendue) dir. Biyolojinin konusunu teskil eden
hayat olaylannin vasiflan besin ve iireme, psikolojik olaylannki suur; sosyal
olaylannki de sosyal suur veya kollektif suurdur. Bilindigi gibi kollektif suuru,

‘psikolojik  suurdan aywran vasiflan da, Durkheim’in ortaya athg dishk ve
‘basing teskil eder. Biz ‘“Durkheim sosyolojisi iizerine kritik bir deneme,, 1

1 Bak: “Sosyoloji dergisi,, say1 3; sahife 270-272; 1945 - 1946, Istanbul Ar-

"kadas matbaasi, Edebiyat Fakiiltesi yaynlarindan.
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adh etiidiimiizde sosyal suuru psikolojik suurdan ayinrken izafilik ve miikte-
seplik vasiflan iizerinde durmustuk.

Yalmz su kadanm soyleyelim ki bir ¢cok bilginlerin — hatts yaln tabi-
at goriisiine tarafh olanlann bile— farkina varmadan som (concret) tabiat gé-
riisime kaydiklan da bir gercektir. Simdi diger ilimleri bir tarafa birakarak,
bu iki goriisten her birinin konumuz olan sosyolojiyle olan ilgilerini aragtralm.

Yukanda belirttigimiz gibi sosyal realitenin vasiflanm (dishk, basmg)
ortaya atarak sosyolojinin konusunu smirlandiran Durkheim basta olmak:
tizere hemen hemen biitiin sosyologlann yaln (abstrait) gériise dayandiklan
goriiliir. Ama beri taraftan gene aym sosyologlardan pek cogunun farkina
varmadan som goriise dayandiklan da dikkati ceker. Sebebine gelin-
ce : gayet agktr. Ciinkii yaln goriis sosyal realitenin smnm son de-
rece daraltmaktadwr. Bu gériise gore sosyolojinin alam sadece kollektif su-
urdan; bagka bir deyimle ekonomi, teknik, 6rf ve adet, hukuk, ahlak, din, dil
bilgi, terbiye, sanat v.s. gibi tiirlii degerleden ve bunlann maddeye aksetmis
sembollerinden ibaret olacaktr.  Halbuki bu degerler alam som olarak
ele ahnan toplumun cesitli katlanndan ancak biridir. Bunlann yaninda da-
ha bir cok katlar vardir. Iste bu yiizden soyut gériise tarafh olan sosyolog-
lar sosyal realitenin som (concret) sekli olan toplumlarla karsilaginca, ister
istemez bu toplumlardaki degerlerden gayn unsurlan da dikkate almak zorun-
da kalacaklar, boylece sosyal alanin simnmi genigletmeye mechur olacak-
lardr. .

Biitiin bu izahlar gdsteriyor ki sosyal realite biitiiniiyle kavranmak iste-
nirse bugiine kadar ragbette olan yalin sosyolojik goriisten vazgecerek som
goriise basvurmak mecburiyeti vardir.

Sosyolojinin tarifi— Boyle bir goriisle sosyoloji aile, kdy, sehir, devlet,
lonca, sendika v.s. gibi cesitli insan ziimrelerini veya toplumlanm arastran
bir ilimdir. Yahut sosyoloji insan toplumlanm ve bu toplumlar icinde meyda-
na gelen cesitli olaylan —ziimre veya toplumun biitiinliigiinii daima g6z 6niin-
de bulundurarak— aragtiran bir ilimdir diyebiliriz.

Iste som goriige gére : sosyolojinin konusunu teskil eden bu ziimreler ve-
ya toplumlar son derecede karmagik bir takim varhklardir. Toprak su, ha-
va gibi fizik tabiat olaylanndan tutun da nebatlara, hayvanlara, insanlara ka-
dar hepsiyle az ¢ok miinasebet halindedir. Kisas: fizik, biyolojik, psikolojik
olaylar toplum denen biitiiniin icine girerek onun bir unsuru, bir organ1 haline
geldimi, kollektif suur veya degerler gibi sirf sosyolojik karakterde olan olay-
lar kadar sosyolojinin konusu olabilirler.
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Toplumlarin analizi : Tabiat ve insan unsurlari. — Bilindigi gibi top-
lumlar veya ziimreler belirli bir toprak iizerinde belirli gayeler ugruna sikigik:
veya seyrek olarak kiimelenmis veya serpilmis insanlardan meydana gelirler.
Baska bir deyimle her toplum veya ziimre tabiat ve insan gibi iki unsura muh-
tactr. Burada tabiattan insam saran toprak, su, hava gibi fizik tabiatla,
nebat ve hayvanlan icine olan biyolojik tabiati kastediyoruz. Simdi toplum-
lann ilkin fizik tabiatla sonra da biyolojik tabiatla olan miinasebetlerini aras-
tiralm.

Som Toplum ve Tabiat :

Som Toplum ve fizik tabiat. — Toplumlann iizerine yerlestirdikleri fizik
tabiat ii¢ farkh unsura ayrabiliriz:

a) Toprak ve su
b) Toprak alt
c) Hava

Gercekten her toplum dag, tepe, vadi, yayla v.s. gibi topragin cesitli
girinti ve gkintilanndan birinin iizerine; kuyu, dere, nehir, gol, deniz gibi
cesitli sulann civanna yerlesmislerdir. Bu topraklann altnda cesitli toprak
tabakalan veya madenler vardir. Aynca toplumlann yerlestikleri topraklar
mevsimlere gore degisen hava tesirlerine, firhnalara, sellere, dolulara, ayazla-
ra, kuraklklara v.s. ye aciktir. Iste biitiin bu fizik tabiat olaylan toplumlara
olan tesirleri bakimindan incelendi mi, toplum denen biitiiniin veya organiz-
manin bir unsuru, bir orgam gibi ele alindimi, sosyolojinin konusu olur.

Yahut da bunun tam tersine olarak bir toplumun cegitli sosyal degerler
tarafindan manalandinlan bir dere bir dag bir tas v.s. aym sekilde sosyolojinin
konusu olabilir. Mesela iptidai kavimlerin din aleti olarak kullandiklari “Su
ringa,, denen tahta parcalan artik fizigin konusu olmaktan cikmus sosyolojinin
konusu olmustur.

Yalniz denebilir ki : dag, tepe, vadi gibi topragin girinti cikintilariyle
nehir, gol, dere gibi cesitli sular, Fiziki Cografyanin; yer alt tabakalan, jeo-
lojinin; cesitli hava tesirleri de, Meteorolojinin konusuna girmez mi? Boyle olun-
ca bir de sosyolojinin bu olaylarla ugrasmasindaki méana nedir?

Hemen soyleyelim ki : bir olay pek ald aym zamanda bir c¢ok ilimlerin
konusu olabilir. Meseld maden komiiriiniin yanmas: olayr her seyden 6nce:
bir simik olaydir. Isi, 151k gibi olaylann belirmesi bakimindan aym zamanda
bir fizik olayidir da. Beri taraftan bu yanan komiiriin istihsal edilmesi ve kul-
lanilmas: isleri icin teskildtlanmus insan ziimrelerine lizum vardir bu bakim-
dan da bu olay sosyolojiyi ilgilendirir. '
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Aym sekilde topragin dag, vadi gibi girintilerinin cikintilannm, nehir-
lerin, derelerin, géllerin, meydana gelmesindeki cesitli sebepleri araghrmak fi-
ziki cografyanin konusudur. Ama aym daglar, tepeler ve cesitli sular toplu-
mun veya zimrenin yapisina organizasyonuna olan tesiri bakimmdan ince-
lendi mi Sosyolojinin konusu olur. Mesels bir derenin veya goliin meydana
gelmesindeki sebepleri arastrmak fiziki Cografyann konusudur ama aym
dere veya gol o civardaki bir kéyiin veya kasabanin yapisma veya organi-
zasyonuna olan tesiri bakimmdan ele alindi m Sosyolojinin konusu olur.

Toprak alti tabakalannin, madenlerinin, cinsini, nevini tiyin etmek je-
olojinin konusudur. Ama aym tabakalan veya madenleri mesels civardaki
kdyiin veya kasabann is organizasyonuna, ekonomisine, ticaretine v.s. olan
tesiri bakimindan ele aldik m Sosyolojinin konusu olur.

Hava tesirleri icin de aymi sey soylenebilir. Mesela bir firinanin istika-
metini, hizini v.s. sini tiyin etmek Meteorolojinin konusudur. Ama aym fir-
tmammn bir topluluk iizerinde yaphg: cesitli yikintlan, zararlan, dikkate ala-
rak ekonomisine, ticaretine ve diger organizasyonlanna olan tesirlerini arag-
tirmak, Sosyolojinin konusudur.

Biitiin bu misaller, fizik tabiat olaylanmn Fizik, Kimya, fiziki Cografya,
Jeoloji, Meteoroloji ilimlerinin konusu olabilecegi kadar Sosyolojinin de ko-
nulan olabileceklerini géstermektedir.

Som toplum ve biyolojik tabiat. — Toplumlar, fizik tabiat gibi biyolo-
jik tabiat olaylariyle de miinasebet halindedir.

Toplumlan saran biyolojik tabiati da:
~ a) Nebatlar ve Nebat mahsulleri

b) Hayvanlar ve Hayvan mahsulleri
diye iki grupa ayirabiliriz. Ilkin nebatlann sonra da hayvanlann toplum-
larla olan miinasebetlerini arastirahm:

a) Bilindigi gibi nebatlann yetismesi toprak su ve hava ile siki bir
miinasebet halindedir. Mesela, yazi cok kurak, kisi da sert ve rutubetli olan
Orta Asya ve Avrupa steplerinde bilhassa ot yetisir. Kuzey bolgeleriyle isti-
va hatti bolgeleri agac yetistirmeye elverisli olduklan icin buralan daha zi-
yade ormanhktir. Bazi yerlede de toprak hava, su sartlan her cesit nebat-
lann yetismesine elveriglidir. Iste biitiin bu bélgelerde yetisen cesitli nebat-
lann sekillerini, anatomisini, fizyolojisini aragtirmak, siuflamalanm  yapmak
bilhassa Botanik’in cesitli dallannin konusudur. Ama, nebatlan, yetistikleri
topraklann islenmesi bakimindan ele ahrsak zraatin veya beseri Cografya-
min; yetistikleri bolgelerle miinasebetleri bakimindan inceledikmi Botanik -
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Cografyanin konusu olur. Beri taraftan bu cesitli nebatlar topluluklann ya-
sama tarzlanna, is hayatlanna, endiistrilerine v.s. lerine tesirleri veya toplu-
mun bunlara verdigi cesitli degerler bakimindan dikkate alindilar mu Sosyo-
lojinin konusu olurlar.

Gergekten bir toplum bir stepe, bir ormanhga veya meyva, hububat
sebze gibi cesitli nebatlar yetistiren, yahut odun, kereste, nebat mahsulii is-
tihsal edilebilecek bir topraga yerlestigine gore tiirlii yapilara veya is or-
ganizasyonlanna biiriinebilir. Mesel4, steplerin, toplumlan daha ziyade
cobanhga, ormanlann da avcihga veya kok, yemis toplayicihgina  siiriikklemesi
gibi... Iste nebat ve nebat mahsulleri toplumlar iizerine olan bu tiirlii te-
sirleri bakimindan ele alindi m1 Sosyolojinin konusu olur. Yahut da bunlarn
tam tersine olarak sosyal degerler bunlara tesir eder. Mesela, iptidailerin
totem olarak kabul ettikleri bir nebat nevi, o nebati mukaddeslestirir. Boy-
lece bir din degeri kazanan bu nebat nev’i, bu bakimdan Botanigin konu-
su olmaktan cikar Sosyolojinin konusu olur.

b) Topluluklan saran cesitli deniz ve kara hayvanlan icin de aym
seyler soylenebilir. Gene bilindigi gibi hayvanlann anatomi ve fizyolojistyle,
sekilleriyle ugrasan ilim bilhassa Jeolojinin cesitli dallandir. Ama aym hay-
vanlar toplumlara olan cesitli hizmetleri, insanlar tarafindan tiirlii tiirli se-
killerde kullanilmalan bakimindan ele alindi m: Sosyolojinin konusu olur.

Mesela bir toplumun avcilikla bahkcilikla, hayvan yetistiricilikle, coban-
likla ugrasmasi o toplumun sosyal yapisina is organizmasmna, ekonomisine,
endiistrisine, orf ve Adetlerine, inanclarma, hukuklanma v.s. tiirlii sekillerde
tesir eder. Yahut da bu cesitli hayvanlar veya bunlann tiirli mahsulleri, un-
surlan toplum tarafindan bir takim degerler kazanarak sosyolojinin konu-
suna girerler. Mesela. Islim toplumlannda domuzun yenmemesi Zoolojiyi
degil Sosyolojiyi ilgilendirir.

Goriilityor ki biyolojik tabiat (nebatlar hayvanlar) da fizik tabiat kadar
toplumlarin yapilanna yasama tarzlarnna tesir ederek sosyolojinin konusu
olabiliyorlar. Sunu da katalim ki miisahede, toplumlar ilerledikce fizik ve bi-
yolojik tabiat tesirlerinin azalmakta oldugunu gostermektedir.

Som foplum ve Insan. — Simdiye kadar toplumlan teskil eden iki ana
unsurdan ilkinin yani tabiatin analizini yaparak fizik tabiatla biyolojik tabiat
(hayvan ve nebat) n toplumlara olan tesiriyle, cesitli degerlerin bunlar iize-
rine olan tiirli kars: tesirlerini belirtmege caligtk. Simdi de insam ele ala-
rak her bir unsurunun toplumun yapisina ve diger unsurlanna olan kars:-
hikh tesirlerini anlatmaga cahsalm.

Gercekten insan denen varlk beden ve suurdan meydana zelmis bir bii-
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tiindiir. Insan, bedeni bakimindan organik tabiatla, suuru bakimindan da psi-
kolojik ve sosyolojik tabiatlarla bilhassa degerlerle miinasebet halindedir. [I-
kin bedenin sonra da suurun toplumla miimkiin olan cesitli miinasebetlerini
aragtiralim.

Insan bedeni ve toplum. — Insan bedenlerinin toplumla olan miinase-
betlerini, bedenlerin kemmiyeti ve keyfiyeti bakimindan dikkate almak miim-
kiindiir.

Bilindigi gibi insanlar toprak iizerine sikigk veya seyrek olarak yerles-
miglerdir. Iste insan bedenlerinin keyfiyetlerini dikkate almadan sadece kem-
miyetlerini ele almak, baska bir deyimle niifus sikhginin kilometre kareye
diisen miktanm sayiyla bildirmek siiphe yok ki her seyden 6nce Istatistik il-
mini ilgilendirir. Ama sikhk olayr toplumun diger olaylanna olan tesiri
bakimindan ele alindi mi, 0 zaman bu istatistik sayilar sosyolojinin, daha dog-
rusu sosyolojinin 6zel bir dah olan demografyanin konusuna girer.

Gergekten insanlann toprak iizerine sikigk veya seyrek olarak yerles-
meleri o toplumun yapisma ve diger unsurlarna tesir eder. Meseld Durk-
heim gibi daha bir cok sosyologlara gére : insanlar dar bir sahaya sikisik
olarak yerlestiler mi, o toplumlarda is boliimii baslar bunun neticesi olarak
da ferdlerde farkhlasma bas gosterir, geri verdirici hukuk ceza hukukuna
hakim olur, mekanik dayamsma ahliki, yerini organik dayamsmaya birakr,
kollektif miilkiyetin yerini sahsi miilkiyet tutar, politikk ekonomik organizas-
yonlar inanclar kisasi toplumun yapisi bastan asagi degisir. Iste niifus olay-
lan boyle toplumun bir unsuru gibi ele alnp da diger unsurlarla olan mii-
nasebetleri arastinldimi demografyamin — yani sosyolojinin bu cesit olaylarla
ugrasan dalinin— konusu olur.

Sunu da hatirlatahm ki : niifus sikhg: toplumun diger unsurlanna tesir
ettigi gibi, bunlarm tam tersine olarak cesitli inanclar, hukuk yasaklan v.s.
de toplumun sikhk derecesine tesir edebilir. Bagska bir deyimle sikhik toplu-
mun diger olylanna nasil tesir ediyorsa aym sekilde diger olaylar da toplumun
sikhk derecesine tesir edebilir. Bu bakimdan sikhk olaylan, hem se-
bep hem de toplumun diger cesitli olaylarinin neticesi olarak sosyolojinin ko-
nusu olur.

Insan bedenlerinin organik yapilan yani keyfiyetleri de, kemmiyetleri
gibi toplumlann yapilarina diger organlanna veya unsurlarmna tesir ederler.
Bilindigi gibi insanlann beden yapilannin keyfiyetleriyle antropoloji ugrasir.
Gercekten antropolojistler insanlann beden yapilanyla — bilhassa kafatasi-
nm bicimi, boy, renk, v.s. gibi — psisik yapilan arasinda siki bir miinasebet
goriirler. Béylece insanlan belirli organik yapilarna gore irk denen bir ta-
kim gruplara ayinrlar. Iste bu organik yapilan yani irklan, toplumlara olan
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tesirleri bakimindan ele aldik mi sosyolojinin konusu olur. Baska bir de-
yimle antropolojistler irki toplumlardan ayirarak inceledikleri halde, sosyo-
loglar bu olayr toplum denen biitiiniin bir unsuru gibi ele alir ve o biitiinle
miinasebetini daima g6z oniinde tutar. .

Gene unutmamak lazim ki sosyal inanclar, adetler, gelenekler de insan
bedenine tesir eder. Mesela, kiiciik yasta ayaklan kalplara konan Cinli kiz-
lann bu organlannda meydana gelen degisiklik; iptidai kavimlerin bir “arta-
kalan,, (survivance) 1 olarak Ibranilerde ve Islamlarda devam eden siinnet
geleneginin organlarda meydana getirdigi degisiklik, kulaklarnn delinmesi ade-
ti, iptidailerde bedene cizilen sekiller, cesitli zanaatlann veya mesieklerin
meydana getirdigi tiirli organik degisiklikler v.s. gibi. Biitin bu organik
degisiklikler de, siiphe yok ki her seyden énce sosyolojiyi ilgilendirir.

Biitiin bu izahlanmiz insan bedenlerinin kemmiyet veya keyfiyet baki-
mindan toplumlann yapilariyle diger unsurlan veya organlariyle olan miina-
sebetini acikca gostermektedir.

Insan suurw ve toplum . — Simdi de insanlann suurlariyle toplumlar
arasindaki mtinasebeti inceleyelim : Yalniz bu miinasebeti incelemeden insan
suurunun bir analizini yaparak onu daha yakmdan anlamaga calisahm. Son
dereced= karmagik (complexe) ve parcalanamaz bir biitiin olan psisik hayat:-
mizi analiz edecek olursak birbirine ircai miimkiin olmayan &zel vasiflariyle
birbirlerinden aynlan iki nevi suura béliinebileceklerini goriiriiz. Bunlardan biri
ferdi biri de sosyal veya kollektif suurdur. Birincisi psikolojinin ikincisi de sos-
yolojinin konusudur. A

Suur hayatimizdaki bu iki nevi suuru birbirlerinden kolayhkla ayirabi-
lecek bir takim sifatlar vardir. Gergekten psikolojik suur hallerinin kokleri
organizmaya baghdir. Hayvanhk kokiine dayandig: icin biitiin insanlarda
birdir. Bagka bir deyimle devirden devire toplumdan topluma degismez,
mutlaktir; sonradan da kazamlmis degildir, dogusla beraber vardir. Halbuki
sosyal suur halleri izafidir, baska bir deyimle devirden devire, toplumdan top-
luma degisir; dogustan var degildir, sonradan edinilmistir.

Kisasi psikolojik suur halleri mutlak ve dogustan bir takim olaylar ol-
duklan halde sosyal suur halleri izafi ve sonradan edinilmis bir takim olay-
lardr. l

Mesela, ic tepi (impulsion), refleks, achk, cinsiyet gibi sesitli icgiidii
(instinct) ler, ihtiyaclar, organik haz ve elemler zekah hareketlerin bir kisru
birer psikolojik olaydirlar. Ciinkii bu suur olaylan her devirde ve biitiin in-
sanlarda birdir ve dogustandir. Halbuki mesela, teknik, ekonomi, rf ve adet,
hukuk, ahlak, dil, din, sanat gibi degerler sosyal birer olaydirlar. Ciinkii bun-
lar devirden devire, toplumdan topluma degisirler ve sonradan terbiye ile
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edinilebilirler. 1 Gerci hayvanda da i¢ giidiilerden baska yeni vaziyetlere kar-
s1 yeni tedbirler almak gibi oldukca gelismis zekali hareketlere yiikselmek gii-
cii vardir. Ama bunlar hicbir zaman akil ve degerler mertebesine erisememis-
lerdir. Degerler sminnda dayanmip kalmislardir. Kisasi insan suurunun psiko-
lojik tarafi hayvan suuriyle birlestigi halde; sosyal tarafiniin hayvan suuruy-
le hi¢c bir temas noktasi yoktur. Gercekten suuru objektif bir varlk gibi
miisahede edebilen, baska bir deyimle suurun suuruna erisen, kendi alemi-
ni, degerleri yaratan biricik varlik insandir. Onun icin sosyal saha insan sa-
hasidir, degerler sahasidir. Insan yarathg degerleri objektiflestirir, dis ale
me tasirarak maddeye aksettirir. Boylece Aletlerini, sembollerini mefhumla-

nm kurar. Gecmise dogru uzanarak objektiflesir hafizasim sahsiyetini; ge-

lecege dogru objektifleserek de ideallerini yaratir.

Goriiliiyorki : kaba bir analizle beden ve suur unsurlanna aynlan insan;
bedeniyle oldugu kadar, suurunun psikolojik cephesiyle de hayvanla birlesir.
Insan hayvandan sadece suurunun sosyal cephesiyle aynhr. Gercekten biraz
once de soyledigimiz gibi ekonomi, teknik, orf ve adet, hukuk, ahlik, dil,
din, sanat v.s. gibi degerleri yaratmak yalmz insana hastir., 2

Simdi insan suurunun bu psikolojik ve sosyal taraflarm daha yakindan
kavramaga cahsahm.

Bilindigi gibi suur olaylan ister psikolojik ister sosyolojik mahiyette ol-
sun dislasmaga, objektiflesmege daha dogrusu maddeye tasmaga meyillidir.
Baska bir deyimle, psisik olaylar iki cephelidir. Bir cephesi icimizde gecen
suur halleridir ki bunu icebakis (introspectif) metoduyla kavranz. Bir cep-
hesi de yiizden bedenden baghyarak tasa topraga nebata hayvana kadar ak-
seden taraflandir. Bu cephesini de duyu organlanmizla, objektif metodla mii-
sahede edebiliriz.

1 Bu konu hakkinda daha etrafli bilgi edinmek isteyenler. “Durkheim sos-
yolojisi lizerine kritik bir deneme,, adli arastirmamza basvurabahrler Sosyoloji
dergisi, say1 3, sahife 270-272, 290-292.

2 Hemen belirtelim ki biz burada psikolojiyi, ne sadece ic tepi refleks icgii-
dii v.s. gibi organizmaya baglh suur hallerini inceleyen bir bio-psikoloji kadar dar;
ne de degerler sahasim da icine alacak kadar genis bir méana veriyoruz. Psikoloji
hayvan suuriyle ugrasir derken organizmaya baglh suur hallerinden baska, yeni
vaziyetlere kars: yeni tedbirler almak gibi oldukca .yiiksek zekdli hareketleri de
hesaba katiyoruz. Kisasi insan suurundan, insana hés olan degerler cikarildiktan
sonra geriye kalan ne varsa hepsi de psikolojinin konusudur. Parcalanamaz bir
biitlin olan insan psisizminden ancak sun’i bir sekilde zihnen ayrilan ferdi suur
ile psikoloji, sosyal veya kollektif suurla da sosyoloji ugrasir. Baska bir deyimle
psikolojik saha olsun, sosyal saha olsun birer yalinlama (abstraction) dir. Insan
psisizmini bir bitin halinde incelemek ancak psiko-sosyal ile miimkiindir.
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- Iste suur tarafindan manalanmig her cesit madde veya fizyoloji olayr
bu bakimdan artik madde veya hayat aleminden psisik aleme, mani Alemine
gecmis olur.  Mesela, her hangi bir heyecan: ifade eden bir mimik bir jest
veya bir davrams arhk fizyolojik bir olay olmaktan ¢ikmis psisik sahaya yitk-
selmistir.  Gene mesela, Avustralyada klan halinde yasayan iptidai  ka-
vimlerin  “suringa,, denen din Aletleri vardir. Bunlar ¢cok mukaddestirler.
En iptidai bir tapinak olarak kabul edebilecegimiz “Ertnatulunga,, denen
ve cok mukaddes saylan bir yer altinda saklanirlar. Ashnda bu Aletler
iizerlerinde sadece totem resmi bulunan bir takim tas veya tahta parcalandir.
Ama din inanclan tarafindan manalanarak mukaddeslesen bu tas veya tahta
parcalan artik fizik Aleminin mal olmaktan ctkmus sosyal alanin konusu ol-
mustur.

Gene bunun gibi mesela insa edilmis bir yol bir képrii, bir ev, bir ta-
pmnak, bir amt  gerci tas, topraktan yapilmistir ama insan suurunun yarat-
g1 cesitli degerler tarafindan manalandiklan onlann izini damgasm tagsidik-
lan icin, artik alelade birer tas, birer fizik konu olmaktan cikmislar sosyal
alana girmislerdir. Ayni sekilde namaz kilan bir adamn yaphg: beden hare-
ketleri, artk mekanik birer hareket olmaktan ckmis sosyal alanin konusu
olmustur.

Biitin bu izahlar gésteriyor ki alelade bir tas veya tahta parcasiyle
s$uurumuzun yarathg cesitli degerler tarafindan manalanmis bir tas veya
tahta parcasi arasinda bir ucurum vardur. Aym sekilde bir robot’un beden
hareketleriyle bir dindann ibadet hareketleri arasinda da bir 6z farki vardir.
Birinciler basit birer mekanik olay olduklan halde ikinciler sosyal birer olay-

dirlar.

Bayle olunca bir dindarnn vicdaminda yasayan inancla, bu inancin mad-
dede objektiflesmesinden bagka bir sey olmayan cesitli beden hareketleri,
ayinler, maddi aletler v.s. arasinda artik bir 6z farks kalmaz. Bunlar bir
ve aym sosyal olayin siibjektif ve objektif yonden goriiniigleridir. Bu bakim-
dan psikolojik olaylann olsun, sosyal olaylann olsun daima bedene, mad-
deye tasan bir taraflan vardir.

Sirast gelmisken su noktayr da belirtelim ki: fizik dlemin maddesiyle,
psisik dlemin maddesi cogu zaman birbirlerine kangtirnlmaktadrr.  Gercek-
ten Ekonomi, Teknik, Orf ve adet, hukuk, ahlak, dil, din gibi sosyal de-
gerler tarafindan manalanan tas, toprak, nebat hayvan v.s. gibi varhklar ar-
tik fizik ve biyolojik 4lemden siynlmiglardir.  Bunlan aleldde tas, toprak,
nebat ve hayvanla bir tutmak miimkiin degildir. Bunlar psisik alann  ma-
i olmuslardir. Béyle olunca meseld, sosyal hayatin daha dogrusu tarihin
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akigm ekonomik amille anlatmak isteyen teoriye “‘tarihi maddecilik,, deme-
nin ménas1 kahr m? Ciinkii biraz once de belirttigimiz gibi, insani bir de-
ger olan ekonomik hayat, madde aleminin degil psisik alemin daha dog-
rusu sosyal veya kollektif alemin mahdir.

Psikolojik suur ve toplum :— Yukanda da belirttigimiz gibi ic tepilerle,
reflekslerle, icgiidiilerle: organik haz ve elemlerle, ihtiyaclarla, ferdi veya
hayvani arzu ve temayiil veya alikalarla, hayvanlarda oldukca gelismis ze-
kah hareketlerin her tiirliisiiyle, kisasi ferdi suurla veya hayvan suuriyle psi-
koloji ugrasir. Ama psikolojik olaylar tipk fizik ve biyolojik olaylar gibi, top-
lum denen organik biitiiniin bir unsuru gibi ele alindimi; bagka bir deyimle
toplumlann yasama tarzlanna, organizasyonlarma, ideolojilerine v.s. ye olan
etkileri bakimindan incelendi mi sosyolojinin konusu olur.

Mesela; Freud !, Hans Blither 2, Westermarck 3 gibi psikologlar cin-
si icgiidiiniin sosyal hayata, aile gibi sosyal kurumlara hattd din, hukuk,
ahlak hayatina olan cesitli tesirlerini gostermege cahsmuslardir. Bazlan ana-
hk-babalik icgiidiisiinii aile hayatmn temeli saymislardir. Mec. Dougall’a
gore isbirligi, sehirlerin gelismesi, gocler sokaklardaki kalabalklar v.s. hep
siirii icglidiiniin cesitli goriintiileridir 4. Sorokin achgin —besin icgidiisii-
niin tatmin edilmemesinin — sosyal hayat iizerine olan tesirlerini incele-
mistir. Kendisine gére : “Achk gida temin etme metodlannin diizelme-
sine gelismesine sebep olur. Kithk geciren yerlerden bolluk icinde olan
yerlere dogru gocler baglar. Ag toplumlar tok toplumlan isgal eder. Miil-
kiyete ve insana tecaviiz suclan artar. Fakir ziimrenin zengin ziimreye kini
artar. Hiik@imetin ekonomik faaliyetlere miidahale ve kontrolii artar. Oliim
nisbeti artmaga, dogum nisbeti azalmaga baslar. Giindelik konusmalarda,
gazetelerde ve diger ziimrelerde hep besin meseleleri iizerinde tarhsmalar olur

V.S.,, B
Iste bir toplumda insanlarn yeter derecede beslenmemeleri bagka bir

deyimle achk icgiidiisii gibi bir psikolojik olaymn toplumun diger unsurlanna
veya derinligine katlanma olan etkileri bakimindan ele ahndi mi sosyolojinin ko-
nusu olur.

Nitekim ayni olay —yani achk— organizmaya veya ferdi suura olan
tesirleri bakimindan ele alnabilir. Bu bakimdan bio-psikolojinin konusu olur.

Freud: “Totem et Tabou, Fransizca terciimesi, Payot, Paris.

Blither, Hans, “Die Rolle der erotik in den minnlichen gesellschaft,
Westermarck : “History of Human marriage.

Mec Dougall : “Introduction to Social Psychologie”, sahifer 272.

Sorokin : “Les Théories Sociologiques Contemporaines,, Sah. 449 - 457, Pa-

o WD

ris, 1938.
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Kollektif suur ve Toplum. — Biraz once de belirttigimiz gibi kollektif
suur olaylan ekonomi, teknik, orf ve adet, hukuk, ahlak, dil, din, sanat gibi
yalniz insan tarafindan yaratlan cesitli degerlerdir.

Bu cesitli kollektif suur olaylan veya degerlerle, bilindigi gibi ekonomi,
teknoloji, hukuk, gramer. tarh, etnografya, dinler tarihi v.s. gibi bir takim
“dzel sosyal ilimler,, (Les sciences sociales particuliéres) wugrasmaktadir.
Yalniz bu 6zel ilimler bu olaylan toplum denen biitiinden ayirarak, yahut ayn
farzederek bagimsiz (Indépendant) bir takim olaylarmus gibi ele aldiklan hal-
de; sosyoloji —daha dogrusu ekonomi, hukuk, ahlak, dil, din sosyolojisi
gibi sosyolojinin cesitli dallan— bu olaylan toplum denen biitiiniin bir unsu-
ru gibi ele alir ve diger olaylarla olan miinasebetini daima gozoniinde bu-
lundurur. .

Gergi bu “6zel sosyal ilimler,, arasinda Tarihle Etnografya, sosyolojinin
bu “biitiincii,, goriisiinii benimsemektedir. Ama ne de olsa bu 6zel ilimlerle
sosyoloji arasinda daima bir fark bulunacaktir. Ciinkii birincilerin daima olay-
lan hususilestirerek incelemelerine karsilik, sosyolojiyi umumilestirerek ince-
leyecektir.

Sosyolojinin 6zelligini teskil eden bu “biitiincii,, veya “topyekincu,, go-
riis bir cok sosyologlar tarafindan tiirlii tiirlii sekillerde anlatlmighr. Mese-

14 Marcel Mauss’un “topyekiin sosyal olaylar,, ! {phénoménes sociaux to-

taux) dan kasdi budur. Georges Gurvitch de : “ sosyolojik karakteri kay-
betmemek icin sosyal olgulann analizinde sosyal realitenin biitiin katla-
nm 2, veya tabakalarm gdzoniinde bulundurmak lazimdir.,, 3 derken ge-
ne aym seyi anlatmak ister.

1 Marcel Mauss : Sociologie et Anthropologie, “Essais sur le Don,, Paris 1950

-2 Gurvitch “La Vocation actuelle de la Sociologie,, adh kitabimin ikinci
béiimiinit “derinligine sosyoloji,, ye ayirmustir. Gurvitch’e gére sosyal realite de-
rinligine bir cok katlardan tabakalardan tesekkiill etmistir. Bu birbirine girmis
tabakalar, birbirleriyle karsihikli tesir halindedir. Bu tabakalar arasindaki mi-
nasebet gergin ve catisiktir. Bu catisma cesitli katlar arasinda diklemesine ve
her bir katta da diizlemesinedir. Iste sosyologun vazifesi bu catismalar1 ortaya
koymaktir. Yalmz bu katlar arasindaki miinasebetler arastiriirken Gurvitch fi¢
noktaya dikkat edilmesini tavsiye eder:

a) Sosyal realitenin en derin ve en sathi tabakalari terimleri her tiirlii de-
gerlendirmelerden uzak tutulmalidir. En derin veya en sathi terimleri hic bir
zaman en degerli veya en az degerli, en tesirli veya en az tesirli, en kéklii veya en
az kokli manasma gelmez. Sadece sathi olanlarimin objektif miisahedeye daha
elverigli, derin olanlarimin da daha az elverisli olduklarim bildirir. Meseld Mor-
foloji, Cografya veya demografya temeli sosyal realitenin sathimi; semboller, fikir-
ler, degerler, idealler daha derin katlarm teskil ederken birincileri, objektif bir
sekilde kavramanin, ikincilere nazaran ¢ok daha kolay oldugunu anlatmak ister.
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Le Play mektebinin de monografik metoda ve aragtrmalara ¢nem ver--
mesi sosyolojinin bu “biitiincii,, ve “topyekéincu,, goriisiinli gayet iyi kav--
radigim gosterir.  Gercekten bu mektep mensuplanna goére sosyal olaylarn
yahn (abstrait) olarak hic bir ilim degeri yoktur. Ancak aile, koy, kasaba,
devlet gibi yeri ve zamam belirli bir toplum icinde bir unsur gibi ele alinan
olaylar sosyolojik bir deger kazanabilirler. Iste bir toplumun biitiiniinit
gozoniinde tutarak o toplum icinde cereyan eden tiirlii olaylan en iyi bir
sekilde araghrmak ancak monografi metoduyla miimkiin oldugu irinde Play
mektebi kendine bu metodu temel olarak almigtir.

Siras1 gelmisken bir daha hatirlatahm ki yaln (abstrait) sosyolojik gé-
rig tarafhlan som olarak ele alnan toplumun cesith unsur veya kollann-
dan iste yalmz bu kollektif suur olaylanm yani degerleri sosyolojinin konu-
su saymakta ve sosyal olay tarifini de ona gére yapmaktadirlar.

Halbuki simdiye kadar yaptgmz izahlar gosteriyor ki som (concret)
olarak ele ahnan bir toplumda kollektif suur olaylan toplumu teskil eden
tiirlii fizik, biyolojik psikolojik olaylardan yalmz biridir. Onun icin toplum
hakkinda eksiksiz tam bir bilgi edinmek istersek kollektif suur olaylan kadar
diger cesitli fizik, biyolojik olaylan da dikkate almak gerekir.

Biitiin bu s6ylediklerimizden su neticeleri cikarabiliriz.

a) Tabiatin iki farkh gériise (yahn, som) dayanan iki cesit simflamasi
mumkiindiir.

b) Yahn (abstrait) ve som (concret) sosyolojik goriiglerden ilki
sosyal realitenin ancak zihnen aynlan cok dar bir alanim sadece koliektif su-
uru yani degerleri dikkate ahr. Halbuki ikincisi sosyal realiteyi toplumun.
biitiin unsurlanmni icine alacak kadar genis tutar. Miisahedeye en elverisli olan
fizik Cografya, jeoloji v.s. katlanndan baglayarak en az elverisli olan deger-
ler katina kadar hepsini sosyal realitenin icine alr.

b) Sosyal realitenin biitiin katlar1 birbirierinin icine girerek ayrilamaz bir-
blitlin teskil etmiglerdir. Bunlan birbirlerinden ayirmaga kalktimizmu sosyal re-
alitenin unsuru olmak karakterini kaybeder.

¢) Bu katlarin say1 ve karakterleri tamamiyle pragmatik ve pratik bir temele
dayanmir. Gurvitch sosyal realiteyi on tabakaya veya kata ayirmustir. - Ama bu
say1 kesin degildir, eksik veya fazla olabilir. Gurvitch’e gore katlar sirasiyle sun-
lardir: (1) Ekolojik ve morfolojik satih, (2) Sosyal organizasyonlar veya organize
Ustyapilar, (3) Sosyal érnekler, (4) Organize Ustyapilarin disinda kalan az ¢ok
muntazam kollektif gidisler, (5) sosyal rollerin atki (trame) s1, (6) Kollektif ruhi
durum (atti tudes) lar, (7) Sosyal semboller, (8) Yaratici Kollektif gidisler, (9)
Kollektif gidis ve degerler, (10)

3 G. Gurvitch: “La Vocation actuelle de la Sociologie,, sah. 95.
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c) Som (concret) olarak ele alnan toplumda fiziki cofrafya, jeoloji,
meteoroloji, botanik. zooloji, demografya, antropoloji, ferdi suur, kollektif gu-
ur (degerler) olaylan birbirinin icine girmis ve birbirlerinden aynlamaz bir
biitiin tegkil etmiglerdir.

d) Toplum denen bu som (concret) biitiin; cesitli olaylann, unsurlann
veya katlann birbirlerine olan karsihkh tesirlerinden meydana gelen hareketli,
dinamik bir muvazenedir. Gercekten toplumlar hareketsiz bir muvazene sis-
temi olsalardi degisme ve canhhktan mahrum katlasmis bir takim varhklar
halini ahrlard.

e) biitin bu unsurlannn 6nem dereceleri toplumlann tiplerine hat-
ta aym tipe mensup toplumlarn 6zel durumlanna gore degisebilir. Bagka bir
deyimle filan tip icin son derecede tesirli olan bir baska tipte aym derecede
tesirli olmayabilir.

P) Cesitli cinsten olaylann veya unsurlann karsihkh tesirlerinin bir muva-
zenesi olan toplumlan ,bu unsurlardan her hangi biriyle yahut da bir kaciyle
izah etmek isteyenler daima biitiinii parca ile anlatmak yanhsina diiserler.

g) Toplum denen biitiiniin bir unsuru bir orgam gibi ele alhnan biitiin
olaylar —ister fizik ister biyolojik ister psikolojik ister kollektif neviden ol-
sun— sosyaldirlar dolayisiyle de sosyolojinin konusu olurlar.

h) Simdiye kadar som (concret) olarak ele alinan toplumun analizini
yaparak tiirlii neviden unsurlanm belirtmege cahstk. Asagidaki sema biitiin
bu unsurlan acikca gostermektedir. (Sah. 52)

Sunu da belirtelim ki : som sosyolojik goriis kabul edilmedikce yiizyil-
lardanberi ileri siiriilen cesitli sosyolojik teorilerin de manasim kavramak ko-
lay olmayacaktir. Gercekten yalin (abstrait) sosyolojik goriis tarafhlanna go-
re sosyal realite sadece kollektif suur olaylanndan ibaret olacagina gore se-
mada gosterilen bu cesitli degerlerin disimda kalan cografyaci, demografyac:
v.s. gibi tiirlii teonlerin sosyal alanla miinasebetini anlatmak nasil miimkiin
olacak 1.

1 Bu vesileyle yahn sosyolojik goriise tarafh olan bir cok bilginlerin farkina
varmadan som (concret) sosyolojik goriise dayandiklarini belirtmek de yerinde olur.
Mesela, yalin sosyolojik gorils taraflilarindan Durkheim’i ele alahm. Bilindigi gi-
bi Durkheim bir cok eserierinde bilhassa ‘“Sosyoloji metodunun ideleri,, adh
kitabinda ‘‘sosyolojinin konusu kollektif suurdur,, der; sosyal bir olayin sebebinin
de ancak baska bir olayda aranabilecegini ileri siirer.

Durkheim’in bu izahlarina goére sosyal realitenin alami kesin olarak kollektif
suur olaylariyle smirlanmustir. Baska bir deyimle sosyoloji, konusu ve izahlari



Som olarak ele alinan toplumun unsurlan

Tabiat Insan
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Halbuki som sosyolojik goriis kabul edilince, semada goriildiigii lizere
sosyal realitenin alam son derecede genislemis olur. Toplum denen biitiiniin
bir unsuru bir orgam gibi ele alnan biitiin olaylar —fizik, cografya, jeoloji:
meteoroloji, botanik, zooloji, demografya, antropoloji, ferdi suur, kollektif
suur olaylan— sosyolojinin konusuna girer. Béyle olunca da sosyal realiteyi
veya toplumu anlatmak icin neden tiirlii tiirlii teoriler ileri siiren bir “fizik
sosyal,, veya cografyaci mektebin yahut bir demografya veya antropoloji
mektebinin yahut da bir psikolojik veya sosyolojik mektebin belirdigini kes-
tirmekte giiclik cekmeyiz. Gercekten sosyoloji tarihinde gorillen bu ce-
sitli mekteplerden cogu tek tarafhdir, ciinkii somut toplumlann semada gos-
terilen tiirlii unsurlanndan yalmz birini veya bir kacim ele almislardir. Ama
toplumu, biitiin bu cesitli unsurlann karsiikh tesirlerinin bir muvazenesi gibi
goren, her birinin gercek paym vermege cahsan, tek tarafhhktan siynlarak
az cok biitiincii goriise meyleden teorilerin bulundugunu —sayilan pek de az
olsa — belirtmek de yerinde olur. Mesela Le Play mektebi, Pareto’nun sos-
yolojik doktrini, Marcel Mauss’un ‘‘topyekiin sosyal olaylar,, (phénoménes
sociaux totaux) teorisi, nihayet giiniimiizde Gurwitch’in derinligine sosyolc-
jisi tek tarafhhktan kurtularak biitiincii goriise meyleden teorilerin basinda
gelenlerdendir.

bakimindan kollektif suur olaylarmin yani degerlerin disina ¢ikmaga hakk: yok-
tur. Halbuki Durkheim “Sosyal is boliimii,, adl eserinde bu simr: asmak, kendi
kurdugu kaideleri yikmak zorunda kalmistir. Gergekten bu eserinde toplumlarm
“mekanik dayamsma (solidarité), ahlakindan “organik dayamsma, ahldkina gegci-
gini isbolimiyle anlatir. Buraya kadar kurdugu kaidelere sadiktir. Ama aym
eserde isboltimiine sebep olarak niifus sikhifim gostermege kalkisinca hem kollek-
tif suurla smirlandirdifa sosyal alamin dismma ¢ikmis hem de sosyal bir olayin se-
bebini bagka bir sosyal olayda aramak lazimdir., diye ileri siirdigii kaideyi kendi
eliyle yikmus oluyor. Ciinkii kendince sadece kollektif suur olaylar1 ve bunlarin
maddi sembolleri sosyal olay olmak vasfim haizdir. Bu bakimdan kollektif suu-
run disinda olan demografya v.s. gibi olaylarin sosyal realitenin disinda kalma-
lar1 gerekmez mi?

Goériilitlyor ki yalin sosyolojik goriis tarafhlari bile olaylarin zoruyla farkina
varmadan Som toplum gériise yani realiteye uymak zorunda kahyorlar.



