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Oz Cumbhuriyet tarihi boyunca mesruiyeti, statiisii, yetkileri ve sorumluluklari en ¢ok
tartistlan kurumlardan biri Diyanet Isleri Baskanhgi olmustur. Diyanet’i tartismalt kilan
temel problemlerden birinin ‘muglak laiklik> anlayisi oldugu savunulabilir. Zira sekiiler
temellere bina edilen yeni Cumbhuriyet, bir taraftan dini devletin fiili yapisindan uzaklas-
uirirken diger taraftan Diyanet Isleri Baskanligi adi altinda din konusunda toplumu ay-
dinlatmak ve ibadet yerlerini yonetmek vazifesi ile yikimli bir kurum ikame etmistir.
Bu somut durum Tirk toplumunun sosyo- kiltlirel yasamina sonradan dahil olan laiklik
kavramini, Cumhuriyetin ilk yillarindan giniimiize kadar tartismalarin odaginda tutmusg-
tur. Bu makalede Ilahiyat égrencilerinden bir kesitin Diyanet ve laiklik ile ilgili yaklagim-
lar1, fenomenolojik bir bakis acistyla ele alinmaktadir. Bununla birlikte Diyanet’in varli-
gina dair elestirilere neden olan Aleviligin Diyanet’te temsili problemi ve Diyanet’in dev-
let idaresinden soyutlanarak, sivillestirilip cemaatlere devredilmesi yoniindeki tartigmalar
da degerlendirilmistir. Arastirmanin temel veri kaynagini ise lahiyat 6grencileri ile yapi-
lan milakatlar olusturmustur.

Anahtar kelimeler: Laiklik, Diyanet Isleri Baskanligy, din ve siyaset, ilahiyat, Alevilik, ce-
maatler.

An Analysis on the Opinions of the Students of Theology Faculties on the
Directorate of Religious Affairs in the Context of Laicité in Turkey

Abstract Throughout the history of the Turkish Republic a controversial instution the
Directorate of Religious Affairs has been one of the main points of criticism that makes
this instution a controversial one, is that there has been an ambiguous secularity in
Turkey. Because the secular new republics that are building the foundation is an
organization substitutes obliged with one hand religious state, on the other hand
removes the actual structure of Presidency of Religious Affairs under the President of
the name to enlighten society on religion and to manage places of worship duty. In this
embodiment, the Turkish community later involved in the socio-cultural life of the
concept of secularism has kept the focus of controversy in the early years of the
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republic to the present day. Approach to dealing with the religious and secular theology
students from a cross-section of this article, are discussed with a phenomenological
viewpoint. However, the problem of representation in the Alevism Religious led to
criticism of the existence of religious and abstraction from the Religious of the state
administration, the debate has been evaluated in terms of the transfer demilitarize
communities. The main data sources for the study consists of interviews with theology
students.

Keywords: Laicité, Presidency of Religious Affairs, religion and politics, theology,
Alevism, religious movements in Turkey

Giris

Turk toplumunun sosyal ve kilttirel yasami igerisine sonradan dahil olmus
bir kavram olan laiklik, Cumhuriyetin kuruldugu ilk yillardan giinimiize ka-
dar tartismalarin odaginda olup, halen de tartisma konusu olmaya devam
etmektedir.! Her kesimin ona kendi istedigi anlami yikleyerek sahiplendigi
bu kavram, Bati toplumlarinin sosyo-kiltiirel ve tarihsel kosullarindan kay-
naklanmis ve bize modernlesme politikalariyla aktarilmistir. Bu aktarilma si-
recinde ise hem etimolojik ve terminolojik anlam diizeyinde hem de uygu-
lama bakimindan kendine 6zg bir icerik kazanmistir.?

Tirkcede diger bircok dilde oldugu gibi laiklik kavramini ifade edecek yerel
bir kelime yer almamaktadir. Kavrami tam olarak karsilamak amaciyla /a-dini
gibi kelimeler tretilmistir. Ancak bu kullanimlar /& kelimesinin yerine ge-
cememistir.’> Cokanlamli (polysemic) bir yapist olan laikligin, tek tiirden bir
bicime indirgenmesi fenomonolojik acidan olanaksiz gorinmektedir. Ayrica
laikligin farkli birey ve farkli toplumsal kesitlerde degisik bicimlerde olustu-
rulmast onun tek yonli, tek tip ve estiirden niteliklere sahip bir kavram ol-
masint olanaksiz kilmaktadir.* Bu nedenlerle kavram tizerindeki tanim prob-
lemleri de diinden bugiine stregelmektedir. Sosyolojik teoriyi ilgilendiren la-
iklik konusunda da bu alanda yapilan ¢alismalarin temel eksenini tanimlama
sorununun olusturdugunu soyleyebiliriz.5

Sosyal olaylarin kaynagt hicbir zaman bir tek nedene indirgenemez. Dolay1-
styla Tirkiye’de gerek laiklik kavraminin tanimi gerekse uygulanis bicimi
tizerindeki tartismalar tek yonli degildir. Tslam dininin gelenekleri istikame-
tinde gelismis olan Millet sistemi ile yonetilen Osmanlt Devleti, Misliman-
larin Gstiinligiine dayanan, esit olmayan ancak Ibrahimi dinlerin kendi ce-
maat islerini diizenleme hususunda serbest olduklart bir dizen ile idatre
edilmekteydi. Bu sekliyle de baska din, inan¢ ve mezheplere yasam hakki ta-
nimayan dénemin Avrupa’sinda gegerli olan diizene gore, din ve vicdan hiir-
riyeti bakimindan daha tercihe sayan bir nitelikteydi.¢ Ttrkiye Cumhuriyeti
ise kuruldugu dénemin dinyasinda uluslararast hukuk, din ve vicdan hiirri-
yetiyle ilgilenmeyip bu konuyu i¢ hukuk dizenlemelerine birakmustir.” Bu,
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tlkede Cumhuriyetin kendisini salt sekiiler temeller tizerinden ifade etme yo-
lunu tercih ettigi anlamina gelmektedir.?

Sekiiler temeller tizerinde yikseltilmesi hedeflenen Tirkiye Cumhuriyeti, bir
taraftan dini devletin fiili yapisindan uzaklastirirken diger taraftan Diyanet Isle-
ri Baskanligr ad1 altinda “Islam dininin itikat, ibadet ve ahlak esaslart ile ilgili is-
leri yiirtitmek; din konusunda toplumu aydinlatmak ve ibadet yerlerini yonet-
mek™ vazifesi ile ylikimlt bir kurum ikame etmistir. Bu durum paradoksal bir
gorinimi netice vermis ve Turkiye’de laiklik kavrami perspektifinden Diya-
net’in varligi konusu, farkli cevrelerce tartisiimaya baslanmistir. Dtinya goriis-
leri ve hayat tarzlar farkli sosyal ¢evreler, kendi inang ve kilttir dinyalart aci-
sindan Diyanet’in konumuna, varhgina veya kaldiridmasinin gerekliligine dair
mubhtelif yaklasimlarda ve degerlendirmelerde bulunmuslardir. Bu makalede,
Tahiyat fakiiltesi 6grencilerinin laiklik kavrami perspektifinden Diyanet’in vat-
lig1 konusuna dair yaklagimlari degerlendirilmis ve yorumlanmustir.

Aragtirmanin Yontemi ve Verilerin Céziimlenmesi

Calisma, kuramsal diizeyde bir nitel arastirma Ozelligi tasimaktadir. Nitel
aragtirmalar anlamlarla ilgili ortak bir triin ve nitelik olarak kabul edilmekte-
dir. Bu gerceklige iliskin nitel arastirmalarda stiregsel ve diistinimsel nitelik-
ler 6ne ¢ikmakta, nesnel yasam sartlarindan ziyade 6znel anlamlara yaklagil-
makta ve sosyal gercekligin iletisimsel dogasi esas alinmaktadir.! Bununla
birlikte nitel arastirma yoluyla giinlik yasamin dokusu ve 6rilisii de dahil,
toplumsal hayatin genis bir boyutunu; arastirmaya katilanlarin deneyim ta-
hayyil ve anlayislarini, toplumsal siireglerin, sosyal kurumlarin séylem ve
iliskilerin isleyis sekillerini ve bunlarin ortaya ctkardigt anlamlarin 6nemini
kesfetmek mimkiin olmaktadir.!!

Nitel arastirmanin tirleri ne kadar cesitli olursa olsun!2 hepsinde gecerli olan
sey insani deneyim ve insan eylemi temasidir.!’> Oznel deneyim, nitel aras-
tirma paradigmasinin en temel hareket noktasini olusturmaktadir.14

Sosyal bilimlerde ve 6zellikle de sosyolojide gorisme/milakat, en stk kulla-
nilan arastirma tekniklerinden biridir.!> Bunun en 6nemli sebebi “bireylerin
verilerini, géruslerini, deneyimlerini ve duygularinit ortaya ¢ikarma yontinden
oldukea giiclii olmast ve iletisimin en yaygin bicimi olan konusmay: temel
almasidir”.1¢ Stewart ve Cash goriismeyi, “6nceden belirlenmis ve ciddi bir
amag icin yapilan, soru sorma ve yanitlama tarzina dayali karsilikli ve etkile-
simli bir iletisim stireci” olarak tanimlamistir.!”

Nitekim bu aragtirmada da laiklik ve Diyanet’i bir arada ve olumlu olarak
distinme deneyimine sahip bir grup bireyin yasadiklarindan ve degerlendir-
melerinden yola ¢tkarak, yasam diinyasinin bir yéniine iliskin anlama olanak-
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larinin gelistirilmesi amaclanmustir. Bu amac dogrultusunda Tlahiyat 6grenci-
lerinden bir kesitin Diyanet ve laiklik ile ilgili deneyimleri, fenomenolojik bir
bakis acistyla ele alinmaktadir. Bu deneyimlere ulagsmak icin onlara ve ben-
zetlerine ait yazili anlatilara da bagvurulmustur.

Arastirmanin temel veri kaynagint Ilahiyat 6grencileri ile yapilan miilakatlar
olusturmaktadir. Bu tiir arastirmalarda goriisme yapilmasi gereken kisi say1-
styla ilgili kesin rakamlarin belirtilmesi aslinda s6z konusu degildir. Zira bir
arastirmada goriisme sayisinin yeterliligi her bir inceleme ve her arastirmaci
icin degisebilir 6zellik tasimaktadir. Ancak kag kisi ile miilakat yapilmast ko-
nusunda genel olarak iki 6l¢t tizerinde durulmaktadir. Birinci 6l¢t, katilimei-
larin arastirma yapilan konuya yonelik aranan verinin belirli bir doygunluga
erismesi ve yeterli olmast anlamina gelen yeterlilik hususudur. Tkinci 6lci ise,
aragtirmayi hedefine ulastiracak malumat birikiminin elde edilmesi hususu-
dur. Bu durum goriisme yapilan bireylerden toplanan malumatin tekrara do-
ntsmesiyle farkina varilabilecek bir durumdur.!8 Bu iki 6lciit, aragtirma cet-
cevesinde yapilan milakatlarda dikkate alinmistir. Bu baglamda doért farkl
[lahiyat fakiiltesinde 6grenim géren 14’ bayan toplam 28 kisi ile goriismeler
gerceklestirilmistir.'? Kendileri ile gériisme gerceklestirilen 6grencilerden el-
de edilen veriler degerlendirilirken, 6grencilerin gercek isimleri kullanilma-
mus, arastirmact tarafindan mustear isimlendirme yapilmustir. Goriismelerin
bir bélimintn ses kayd: yapilmus, ses kaydi yapilmayan bélumler ile ilgili ise
notlar tutmak suretiyle kayit altina alinmustir. Daha sonra bu kayitlar ve not-
lar degerlendirilmistir.

Laiklik-Diyanet Gerilimi ve ‘Bizdeki Laiklik’

Diyanet Isleri Baskanligrnin ilgili kanunla belirlenmis statiisii, laiklik bagla-
minda din-devlet iligkileri acisindan elestirilere konu olmaktadir. Bununla
birlikte Diyanet’in varhgmna dair ti¢ farklt gerekee ile elestiriler ve itirazlar da
yikselmektedir. Laiklik ilkesiyle celistigi icin anayasal gerekge ile Osmanlt Dev-
let yonetimindeki Seyhiilislamlik seklinde yeniden yapilandirildig: iddialarin-
dan dolay1 zaribsel gerekge ile teskilatin mevcut statiistiniin devam ettirilmesi-
nin yaninda, fonksiyonunun arttirilmast bakimindan da reswz gerekge ile tenki-
te maruz kalmaktadir.20 Arastirmanin makale boyutunda olmast ¢alismayz,
Diyanet’e dair bu ti¢ temel tenkit noktasindan biri olan ‘Diyanet’in laiklik il-
kesiyle celistigi’ yontindeki elestirilerin niteliginin degerlendirilmesi ile sinir-
landirmustir.

Diyanet’in varlig etrafinda laiklik kavramiyla baglantili yapilan elestirilerde
ve degerlendirmelerde hem Diyanet’in yapisal fonksiyonu ve gorevleri, hem
de laiklik konusunun Turkiye’de gerilimli bir alan olusturdugu her kesimden
ve diinya goriistinden aydinlarin ve akademisyenlerin diisiincelerinden de an-
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lasilmaktadir?!. Bu gerilim bir taraftan kavramsal diizeyde kendisini goste-
rirken diger taraftan uygulamalardaki bircok celiskili tavir ve tutumlara yan-
sidigt goriilmektedir. Ornegin laiklik ile Atatiirk™in aslinda ne yapmak istedi-
gini anlatan Soysal, onun amacinin dinin toplumsal alandan tecrit edilip kisi-
sel alana indirgenmesi olduguna deginmektedir:

... Bu ayni zamanda diinya isleriyle ok yakindan ilgili olan Tslam Di-
ni’nin kendi icinde de bir bityiik degisiklige ve eger Islam’da hi¢ bulun-
mayan bir terim kullanmak gerekirse bir ‘reform’a girismek demekti. Bir
bakima Atatiirk®in uygulamak istedigi laiklik politikast, dini toplumsal
olmaktan cikarip ‘kisisel’lestirirken, Muslimanligin temel niteliklerinden
birine dokunmus oluyordu.??

Bu anlay1s dinin, kamusal alandan tecrit edilerek vicdanlara hapsedilmesi do-
layistyla toplumsal iliskilerde de belitleyici fonksiyonunu bloke etme anlami-
n1 tastmaktadir. Bununla birlikte devletin bir kurum ihdas ederek, Diyanet’e
din ile devlet arasinda uzlastirmact bir gérev yitklemesi ve siyasi otoritenin
isteklerini halka ulastiracak aract bir konum vermesi?3 soziint ettigimiz kafa
karigikligint giiclendiren unsurlar arasinda sayilabilir. Bu durum Figlah ve
benzeri yorumlari yapan ¢evreleri Turk laikliginin “tam degil, yar1 laiklik™ ol-
dugu seklinde zorlayict tanimlama girisimine itmistir:

Esasen Tirkiye’de devletin laikligi, dinin devlet hayatinda siyasi bir fonk-
siyon ifa etmesine kesin olarak son verme seklinde belirmistir. Buna mu-
kabil devlet, inkidaplarin icap ettirdigi fevkalade bir kamu diizeni tedbiri
olarak din islerini bir kamu hizmeti saymakta devam etmistir. Yani devlet
sistemimiz, bu hali ile tam laik degil, yart laik bir mahiyet arz etmekte-
dir?+.

Diyanet ile baglantili olarak ‘aiklik” kavrami tzerine degerlendirme zorlugu
sadece Tlahiyat gevrelerinin yasadigi bir zorluk degildir. Bircok aydinin ko-
nuyla ilgili yaklasimlarinda bu duruma rastlamak mtimktndir. Bunun en ba-
riz 6rnegini Basgil’de gérmekteyiz. O ayn1 eserde birkag paragraf arayla konu
ile ilgili birbiriyle gelisen ifadeler kullanmak durumunda kalmustir:

Bugtin dinin devletten bekleyecegi bir sey vardir: ‘Golge etme baska ih-
san istemem’ dir. Laikligin manast ve bugiinin din ve devlet miinasebet-
lerindeki rolt de budur. Yani dini devlete devleti de dine tabi olmaktan
kurtarmak ve bu sayede mabet ile hiikiimet arasindaki tezatlar1 kaldirmak;
mabedi ferdi vicdanlarin kalesi, hiikiimeti de madde ve menfaat diinyasi-
nin nazimi yapmak suretiyle aradaki iktidar kiskancliklarini en kiigtik
haddine indirmektir. (...) Laik rejimde mabet siyasete karismaz; devlet
faaliyetlerine direktif vermez, hikiimet politikasint dine uygunluk baki-
mindan tenkit ederek dindarlart aleyhe tesvik etmez, hiilasa din adamlari
birer politikact kesilmez. Buna mukabil devlet de Diyanet’e karismaz, hi-
kiimet adamlart dini kendi emellerine ermek icin bir merdiven olarak kul-
lanmaz ve hepsi birer fahri ve fuzuli din mictehidi rolii almaz?.
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Basgil’in yukaridaki satirlarda ifade ettigi laiklik ve Diyanet iliskisi klasik laik-
lik tanimlamalart ile uygunluk arz etmektedir. O, bu satirlarla kisaca dini dev-
lete, devleti de dine tabi olmaktan kurtarmak gerektigine isaret etmektedir.
Basgilin bu ‘klasik’ ve ‘teorik’ yaklasimlarin, nasil pratize edilmesi gerektigi
hususunu ifade ettigi climlelerde ortaya koydugu celiski, Tturkiye’de laiklik
baglaminda din-devlet iliskilerinin aslinda kitapta durdugu gibi olmadig: ger-
cekligini gostermektedir: “Bir halk hiikiimetinin basta gelen prensibi, halk
icin calismaktir. Binaenaleyh halkin dini ihtiyaclarini distinmek ve bunlar
temin etmek halk hiikiimetinin vazifesidir”.26

Basgil, Ttrkiye’de devlet eliyle dinin desteklenmesi uygulamasinin Batr’daki
kilise vergisi ve oradaki devletlerin buna musaade etmesini 6rnek gostererek
Turkiye laikligini, Batt laikliginden 6rnekler vererek mesrulastirma girisimin-
de bulunmustur.2” Boylelikle aslinda o, devletin dine olan miidahalelerini
“vazife” tanimlamasi ile mesrulastirmaya/yasallastirmaya calisarak ‘bizdeki
laiklik” i betimleme 6rnegi sergilemistir.28

Bernard Lewis de, Kemalist din siyasetinin temelinde dinsizlik degil, laikligin
yattigini ve amacin Islam’t ytkmak degil, onun kurumsalligint ortadan kal-
dirmak oldugunu vurgulamaktadir. Bir baska ifadeyle, dinin ve onun top-
lumdaki uzantilarinin glictint bitirmek ve sinirlarini bir inang ve ibadet me-
selesi haline gelecek sekilde ¢izmek s6z konusudur.??

Turkiye’de ki laiklik tartismalarina bir farkli yaklasim da Arslantirk’ten gelmis-
tir. O, Universite gengliginin din anlayist tizerine yaptigt arastirmasinin sonug
bélimiinde din egitiminin devlet gérevleri arasindan ¢ikarilmamasi gerektigini
vurgularken, devlet “dine sahip ¢tkmaldir” diyerek bir ¢agrida bulunmustur.
Dinin devlet gézetimi altindan ¢tkmasina yonelik Arslatiirk’in tasidigr endige
ise “dinin siyasi istismarcilarin elinde tehlikeli bir ara¢ haline doniisiip gercek
dindarlart huzursuz edecek bir yaptya déniismesi” ihtimalidir.30

Basgil’de “vazife” kavrami 6ne sirilerek mesrulastirilan ‘bizdeki laiklik’,
Arslantiirk’te ise “istismar” endisesi ile mesrulastirilmaya calisiimistir. Dola-
yistyla laiklik kavrami Tirkiye’de anlasildigr manasiyla din ile devlet iliskileri-
ni birbirinden ayiran bir yap1 6zelliginden uzak goriinmektedir. Ve bu ‘biz-
deki laiklik’ ile Diyanet arasindaki iliski akademik cevrelerce elestirilse de ge-
nel toplumsal kabul ‘bizdeki laiklik” yaklasiminin hazmedildigi yontindedir.3!

Bu baglamda Tlahiyat 6grencisi Nevin’in ifadelerinde bir taraftan laiklik tize-
rinde kopan kavram kargasasinin izlerini gérmek miimkiin iken diger taraf-
tan da hem toplum tarafindan hazmedilmis Diyanet-laiklik birlikteliginin yo-
rumlarint hem de laikligi “bize” hasreden yaklasimlardan emareleri gérmek
miimkiindir:

Bir kere laiklik eger din isleriyle devlet islerinin ayrilmasit olarak ise burada
evet Diyanet laiklige aykiri... Ama iste bence simdi bu laikligin ne oldugu
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tam belli degil ki... Yani Fransa’daki laiklik mi? Onun aynist mi? Oyle mi
olmali? Tam da bir fikrim yok ama... Bizdeki laiklik biraz sanki bize 6zgi
gibi... Bizim devlet anlayisimiza gore bir aykirilik yok yani bence. ..

Laiklik kavrami tizerindeki kargasa, Ilahiyat 6grencilerinin konuya yonelik
genel yaklasimlarina da tesir etmis gértinmektedir. Babasi Diyanet’te imam
olan Tlahiyat 6grencisi Safiye “bizim laiklik anlayisimiz” seklindeki ifadesiyle
kavramin her tirlii yoruma agtk olan durumunu ortaya koymustur:

Bence hig aykirt degil; ciinkii bizdeki laiklik ile Fransa laikligi farkli... Bi-
zim laiklik anlayisimizin icinde Diyanet de var. Laikligi kim getirdi bu tl-
keye, Atatlrk getirdi... Diyanet’i kim getirdi? Onu da Atatiirk getirdi.
Eger aykirt olsaydr daha bagtan getirmezdi. Yani bizdeki laikligin icinde
Diyanet gibi bir olayin olmast sorun degil, sorun olarak goérilmiyor. Ve
bence de higbir sorun yok...

Kavramin bireyler tarafindan sosyal statiisti, hayat tarzi ve inanclari etrafinda
insa edilen yeni yorumlarla ifade edilmeye calisildigs, diger bir flahiyat 6gren-
cisi Talip’in s6zlerine yansimistir. O da laikligin “bizim tlkemizde birindi-
gt anlam”1 merkeze alarak degerlendirme girisimde bulunmustur:

Laiklik hem genis hem de anlami iilkeden tlkeye degisiyor. Mesela bize
Batr’dan gelmis. Ama biz onu kendi tlkemizin sartlarina gbre ayarlamisiz
bence (...).Bence bizim tlkemizin, hayat sartlari, dinimiz ve kilttrimize
gore bizim tlkemizde yeni bir anlama biirinmus. Dinsizlik gibi bir anla-
mt yok bence.

Islam dini ile laiklik arasindaki kuramsal ve pratik zorluklar gérmezden geli-
nemeyecek boyuttadir. Laiklik olgusu da din olgusu da ortadan kaldirillama-
yacak agirlikta birer realite olmast bakimindan olsa gerek, Ilahiyat cevreleri
tarafindan var olan bu asimetrik durumun ¢esitli yorumlar yapilarak asilmaya
calisldigr goriilmektedir.3? Bu cercevede Islam’in laiklik ile yasadigt asimetrik
miunasebet, diger dinler ile laiklik arasindaki gerilimlere isaret edilerek asilma
tesebbiislerine rastlanmaktadir. Ismail’in ifadeleri buna 6rnektir:
...Hiristiyanlarda da bazen hayatin bir gercegi ile dinin istedigi bir sey
uyusmayabiliyor. Mesela laiklik onlarda da var. Ama aslinda bence hep
dinlerine gore hareket ediyorlar (...). Bat’nin Islam dismanligt bundan

oluyor iste. Devletin politikasint yani aslinda din belitliyor. Ama din ile
devlet isi ayr1 diyorlar ama ayr degil. ..

Laiklik kavramina Diyanet perspektifinden bakma tesebbiisleri gerek Tlahiyat
hocalarinda® gerekse Tlahiyat 6grencilerinde “bizdeki laiklik”in bize 6zgi
oldugunu delillendirme reflekslerinin agiga c¢iktigint ifade etmistik. Bunu
g6rmek bakimindan Tlahiyat 6grencisi Faruk’un yaklagimlart énemlidir. O,
konuyu Diyanet’in kurumsal yapisinin idari bigimi ve bunun zorlugu ekse-
ninde degerlendirerek devlet ile Diyanet’in ayr1 degerlendirilmemesi gerekti-
gini ifade etmektedir:
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Sozlikteki anlamina... karsiligina kelimenin bakinca laiklige aykirt Diya-
net tamam da, ama Diyanet olmadan olmaz ki... Nasil olacak yani bu
kadar cami, hocalar, miftiler... Bunlar bir yere bagli olmasi lazim. O
yuzden bir kurum gerekiyor en basta... Bu da Diyanet oluyor. Simdi laik-
lik baska Diyanet cok bagka diye goériyorum ben. Zaten Diyanet kendi
isini yapiyor. Devletle bir seyi yok bence... Ama su olabilir mi bazen?
Olabilir: Yani, devlet Diyanet’e karisir. Bu da kurum sonucta... Olabilir
bence... Neticede Diyanet de bizim devlette bizim... Eger devlet olmaz-
sa diizen bozulur zaten. Bunu da normal gérmek lazim...

Aragtirma ¢ercevesinde yapilan gérismelerde Tlahiyat 6grencilerinde laiklik
ve Diyanet konusunu realiteler etrafinda degerlendirmek gerektigi yoniinde
diisiincelere de rastlanmistir. Bu baglamda Ilahiyat égrencisi Sevgi, konuyu
temenniler ve beklentilerden ¢ikarip realiteleri 6ntimtze koyarak tartismak
gerektigini vurgulamistir:

...Diyanet sorunlart olan bir kurum olabilir ama laiklik konusu bence 6n-
celikli bir sorun degil. Cinki artik yillar gecmis ve bu tlkenin vazgegil-
mez bir seyi olmus diyanet... O yiizden aykiridir deyince ne olacak ki?
Yani degisecek bir sey yok ki. Bu yiizden bana sorarsaniz bu ¢ok gereksiz
bir tartisma... Yani Diyanet var ve gercek... Insanlar da cogunlukla, tabi
ben anladigim kadartyla séyliyorum ama Diyanet’le pek bir sorunu yok
gibi yani (...) Bir de insanlari baglayan yani birbirine yakinlastiran gtizel
de bir seyi var bence Diyanet’in...

Sevgi’nin ifadelerinde Diyanet’e ‘milli’ bir misyon yiikledigini séyleyebiliriz.
Bu anlayisa bagl olarak “Diyanet, dinsel yorumlarinda dini asil sekliyle ele
almaktan ziyade birlik ve beraberligi kuvvetlendiren bir faktor olarak ele al-
maya ¢aba sarf etmektedir”.>* Dolayisiyla s6z konusu 6grencinin ifadelerinde
de gorildigi gibi toplumsal birlik ve beraberligi saglayan bir yap1 olarak Di-
yanet’in, laiklik baglaminda tartisilmast “milli” menfaatlere katkist olmadig
icin “gereksiz” bir tartisma oldugu yoniindedir.

Diyanet-Siyaset Iligkisi Baglaminda Diyanet’in Varlig1 Tartigmalar

Diyanet, siyasi otoritenin isteklerinin halka ulastirilmasinda aract bir kurum
oldugu ve siyasal iktidarlarin devlet adina tehlikeli gérdiigti, engellenmesi i¢in
caba sarf edilmesi geregine inandigt konularda, yine otoritenin aract olarak
kullanildig1 yontinde de zaman zaman elestirilmistir.’> Bu anlamda Diya-
net’in Muslimanlarin sorunlarina tamamen dinsel metin referansl fetvalar
tretmenin Otesinde, gilincel siyasal otoritenin ihtiyag duydugu atmosferin
ikamesi yontnde yaklagimlar sundugu iddialart da hep tartisila gelen bir hu-
sus olmustur.36

Diyanet’in, dogrudan siyasetin etkisi icinde yer almasi ve siyasi merkezin ni-
fuz aract olarak kullanilmasi, bunun yaninda medyanin, tniversitelerin ve
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ozellikle de ihtilal dénemlerinde askeri birokrasinin, baskanlik makami tze-
rindeki dogrudan veya dolaylt baskilari, kurum tzerindeki tartigmalarin hep
sicak kalmasina neden olmustur.37

Diyanet’in siyasete payanda oldugu yoniinde yapilan elestiriler, baskanlik ma-
kamina oturan kisilerin énemli bir kisminin gérev 6ncesi veya gorevi bittikten
sonra aktif siyasetin icinde yer almalart hususuna da dayandirilmaktadir.38

Siyaset baglaminda Diyanet’e dair yapilan elestiriler Tlahiyat 6grencileri tarafin-
dan genelde “realite” ile bagdastirilarak yorumlanmaya c¢alisildigr gozlenmistir.
Onlara gore realite ¢esitli zorunluluklart asmay1 gerekli kilmakta, dolayistyla da
teorik gercekler pratikte kolay kolay uygulama olanag bulamamaktadir. Bu ise
siyaset ile Diyanet’in ayrisarak kendi siurlarina ¢ekilmesini zotlastirmaktadir.
Tlahiyat 6grencisi Beyhan, bu durumu su sekilde ifade etmistir:

Din ayr1 bir alanda devlet ayr1 bir yerde olmast lazim filan dense de bu

cok zor. Uygulamast zor bir sey bence. Devlet insanlart igin vardir, va-

tandas i¢in vardir. Din de vatandasin bir ihtiyact sonugta.(...) Aslinda

devletin gbzetiminin olmast iyi bir sey burada. Zaten 6btr tirld dini ayri
tutmak filan bu gerceklesecek gibi bir sey degil. ..

Bu ifadelerde bir taraftan realitelerin, teorilerin pratige adim atma olanagini
kisitladigy yaklagimi ifade edilirken bir taraftan da devlet otoritesi olgusuna
yapilan vurgu dikkatlerden kagmamaktadir. Devlet otoritesinin kapsayiciligs
cercevesinde Diyanet’in siyaset ile irtibatinin ‘dogal’ olduguna yonelik deger-
lendirmelere de rastlanmistir. Bu anlamda Ilahiyat 6grencisi Seyda, sunlart
sOylemistir:

...Sonugcta Diyanet devletin bir kurumu, devlete ait yani. Siyaset, iste hal-

kin sectigi ve devleti sen yonet dedigi sey. O zaman Diyanet’in siyasetle

sey olmast da normal yani.(...) Devlette bitlik cok 6nemli. Diyanet de

devletin sinirt icinde yani otoritenin yaninda eee nasil desem, devletle Di-
yanet’in beraber olmasi ¢ok dogal bir sey...

Arastirma ¢ercevesinde yapilan miulakatlarda 6grencilerin, laikligin kavramsal
gercekligine sayglr duyulmast ancak toplumun gecmisten tevariis ettigi alis-
kanliklarin, teamtllerin ve diinya gorislerinin de gbz ardi edilmemesi gerek-
tigi yoniinde yaklasimlara sahip olduklart goriilmustiir. Bunu gosteren bir
ornek olarak Salih, sunlari sGylemistir:

Laiklik ilkesini kabul ediyorum ama bir de su var, bizim milletimizin ta-
rihten aldig1 bir kiltirt var sonugta... degetlerimiz var... eger laiklik di-
yerek milletin ge¢misini unutturmaya filan kalkilirsa burada o zaman ters
tepiyor. (...) Zaten bakilirsa gorilecek ki bu sekilde yapilan girisimler
tutmamistir hicbir zaman. (...) Diyanet’in halktan siyasete bulasmasin di-
ye koparilmast da béyle bir sey bence. Siyaset Diyanet’e destek vermesi
lazim. Cinkd boyle olmazsa Diyanet sarsilir. Bunlar da bence Osman-
I’dan beri bizim alistigimiz uygulamalar. ..
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Tlahiyat 6grencilerinin siyaset baglaminda Diyanet’e dair yaklasimlarina ba-
kildiginda “Tlahiyatcilarin sahip oldugu resmi, akademik, zihinsel gii¢ onlarin
dinsel konumlarinin Stesine gectiginde bir mesruiyet bunalimi bas gbster-
mektedir’™? tespitini dogruladigi gérilmektedir. Zira 6grencilerin yaklasimla-
rinda “toplumsal ya da kultirel olarak asli kodlarin islerlik tasidig bir gelene-
gin, entellektialist ve aydinlanmact akilciliga galebe calabilecegi” gercegi g6-
rilmektedir.40

Alevilik-Bektagiligin Diyanet’te Temsili Problemine Dair Yaklagimlar

Toplumsal degisme stirecinde Sanayi Devriminden sonra ortaya ¢tkan temel
farkliligin siuf farklihigy, temel catismanin da sinif ¢atismast olmasina ragmen
diyalektigin kaginilmaz sonucu olarak ikincil de olsa degisik ve yeni ¢atisma-
larin ortaya ¢iktigi gorilmektedir. Tirkiye’de Alevi- Stinni ¢atismast da tarih-
sel streclerin bir Griint olmakla birlikte son yillarda ortaya ¢ikan toplumsal,
ekonomik ve evrensel boyuttaki gelismelerin dayatmast ile 6ne ¢tkarilan bir
catisma turidir.*! Turkiye’de her ne kadar ¢6ztime kavusturulmak tizere bir-
cok strateji ve eylem plani tretilse de Alevi — Stinni ¢atigmasi, potansiyel
toplumsal problem alanlarindan biridir.

Alevi- Stnni gerilimi etrafinda stiregelen tartismalarin odaginda Diyanet’in
de yer aldig1 goriilmektedir. Bu baglamda Alevi ¢evrelerince Diyanet’in tarti-
silmasinin temeli Alevi- Bektasiligin Diyanet’te temsiline yonelik problemle-
rin varligt iddialarina dayanmaktadir. Ancak konu ile ilgili olarak Alevi tem-
silcilerinin varsaydiklari sorunlarin ¢6ziimiine dair kendi aralarinda uzlasma
saglayamadiklari ve ¢6ztime yonelik farkli yaklasimlar serdettikleri gorilmek-
tedir. Bu farkli yaklasimlar doért ana baslik altinda belirtilebilir. Birincisi ‘Di-
yanet yeniden yapilandirilsin ve Aleviler de temsil edilsin’, diyenlerdir. Bunla-
ra gore Diyanet’in kaldirilmasini istemek “olmayacak duaya amin demek”
anlamina geleceginden Diyanet’in yeniden gbzden gecirilmesi ve tilkede ya-
sayan tiim inang yelpazesinin Diyanet’te temsil edilmesi gerekmektedir. Tkin-
cisi, ‘Diyanet tamamen kaldirilsin’ diyenlerdir. Ugtinciisii ‘Diyanet kaldiril-
masin ancak Aleviler miftilerin yaninda gorevlendirilecek bir yetkili ile tem-
sil edilsin” goristiinde olanlardir. Dordiinctsii ise ‘Alevi inang baskanligt ku-
rulsun’ diyenlerdir.42

Alevilik-Bektasiligin, Diyanet’te temsil edilmesi sorunu bakimindan yapilan
elestiriler ve taleplere yonelik Sonmez Kutlu, Alevilik-Bektasiligin Diyanet’te
yer almasint engelleyen i¢ sorunlarina dikkat ¢ekmektedir. Ona gore, Alevi-
lik-Bektasiligin hangi statiiyle ve kim tarafindan temsil edileceginden basla-
mak iizere, otantik kimliginin ve Islam’da ki yerinin ne oldugunun belirsizli-
gine kadar bircok problem séz konusudur. Tim bu belirsizlikler ve prob-
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lemler tizerinden konuya bakildiginda Kutlu’ya gére, Alevilerin Diyanet ile
ilgili talepleri gercekei goriinmemektedir.43

Alevi cevrelerinin Diyanet’e dair elestiri ve beklentileri bunun yaninda bu
beklentileri gesitli sebepler ileri stirerek gercekei ve gerceklestirilebilir gor-
meyenlerin genel yaklasimlarint ifade ettikten sonra arastirma gergevesinde
[lahiyat 6grencileri ile yapilan miilakatlarda égrencilerin konuya yonelik yak-
lasimlarinin degerlendirilmesinin uygun olacagini diisiinmekteyiz. Bu anlam-
da Tlahiyat 6grencilerinin konuyu cesitli acilardan degerlendirdikleri ve bu
degerlendirmelerinde milli birlik ve beraberlik noktasinda yasanmast muh-
temel stkintilarin bas gostermesinden, toplum biinyesinde yeni problemlerin
ortaya ¢tkmasit ihtimaline kadar endise icerikli fikirlerin beyan edildigi goz-
lenmistir. Ornegin Ilahiyat 6grencisi Metin, Diyanet’te Aleviligi temsil eden
bir blironun veya bir bransin kurulmasi taleplerini béliinme, parcalanma ve
ayrisma endiselerini dile getirerek degerlendirmistir:

Alevilerle ilgili bir sey yaparsaniz, digerleri de bunu gosterip bizde boyle bir

sey istiyoruz deme hakkina sahip olacaktir o zaman. Bu istekler hi¢ bitmez.

Herkes kendisine bir sey ister. Sonra tilke paramparca olur bence. ..

Bir baska Tlahiyat 6grencisi Murat, Alevi-Bektasilerin Diyanet’te temsil talep-
lerinin bir ayricalik talebi olduguna inandigini bunun ise diger vatandaglar
icin adaletsizlige neden olacak bir beklenti oldugunu ifade etmistir:

Diyanet butiin vatandaslara hizmet veriyor. Yizde doksan dokuz Miis-
liman var bu tlkede... Aleviler de bu yiizde doksan dokuzun icinde. Ya-
ni onlar Yahudi, Hiristiyan veya bagka bir dinden degil yani. O yiizden
diyorum ben onlar da zaten Diyanet’te yani orda haklari var temsil olu-
yorlar zaten. Ama yok biz daha farklt bir sey olsun istiyoruz deyince ayri-
caligimiz olsun demektir bu...

Inang 6zgiirligii perspektifinden konuyu degerlendiren Tlahiyat 6grencisi
Talip, inang 6zgurligi ile inanclarin kurumsal anlamda temsil edilme taleple-
rinin ayr1 seyler olduguna dikkat ¢cekmis ve Alevi- Bektasiligin Diyanet ile il-
gili sorunlarinin inang 6zgurligu ile ilgili olmadigint belirtmistir:

Inang 6zgiirliigii ile ilgili bir istek degil ki bu. Tamam, istedigin gibi ina-

nirsin. Inanmalisin. Ama inandigin seyi, yasadigin tilkenin bir kurum ya-

pist seyi duzeni filan var, kurumlar bana gbre diizenlensin demek bu

inan¢ Ozgirligh demek olmuyor. O zaman her insan veya ne bileyim,

gruplar filan hepsi kendisine gore bir diizen isterse... Ne olacak? Devlet

kurumlart herkesin istegine gore sekillenemez kil Bu, 6zgiirlik olmaktan

cikar, baska bir seye dondstr. ..

Tirkiye’de Alevi- Stinni catismast “uzun yillar siyasal ve dinsel gerekeelerle
devam etmesi nedeniyle, catismayr ortaya cikaran dislanma, 6tekilestirme,
olumsuz degerler ve nitelikler atfetme, iki grubunda birbitlerine karst olus-
turduklart 6nyargilar, giintimiize kadar gelmistir”.#* Sosyal catismay tetikle-



104 » Eskiyeni 32/Bahar 2016

yen soz konusu 6nyargilara deginen Ilahiyat 6grencisi Feyza, farkhliklarin
zenginlik olduguna inanilmast gerektigine isaret etmistir. O “bardagin dolu
tarafini gérmek lazim” diyerek konuya psiko-sosyolojik acidan yaklasmistir:
Kavga yapmak kolay. Insanlar her seyi kavga sebebi sayabilir. Ne bileyim
gbziiniin Gstiinde kas var der kavga cikarir. Onemli olan bardagin dolu
tarafina bakmaktir. O kadar ¢ok giizel sey var ki. O giizellikleri gorebil-
mek lazim. Eger bunlari gérmeyi bagarirsak Alevimiz de Stnni’miz de,
baska inanctaki insanimiz da hem mutlu olacak hem de kavga bitecek ya-
ni. Konu Diyanet olabilir baska sey olabilir. Ama ben farkli olmanin zen-
ginlik olduguna inantyorum.

Son yillarda Alevi- Stinni geriliminin ve ¢atismasina ortadan kaldirilmasina
yonelik cesitli ortak akil toplantilart ve Alevi temsilcilerin de davet edildigi
din surasi toplantilart tertip edildigi bilinmektedir. Bu toplantilarda Alevi
temsilcilerinin, cem evlerinin de cami gibi ibadethane kabul edilmesi ve cem
evlerindeki dedelerin, cami imamlar1 ile benzer bir statiiye kavusturulmasina
yonelik gesitli talepleri olmustur.*> Arastirma ¢ercevesinde yapilan milakat-
larda s6zii edilen talepler tizerinden de konu tartisilmis ve Tlahiyat 6grencile-
rinin yaklagimlart degerlendirilmistir. Bu baglam icerisinde distincelerini ifa-
de eden Tlahiyat 6grencisi Ekrem “boyle bir seyin kabul edilmesinin Alevili-
gin bir din oldugunun kabulii anlamina gelecegi” yorumunu yapmis ve bu-
nun gercekei olmadigint belirtmistir. Ona gore:

...5imdi camiyle Cem evi aynt sey demek degil... Turleri ayni degil ya-

ni... Birisi butiin Mislimanlarin ortak ibadet yeri... Alevi’sinin de Stin-

ni’sinin de... Iste Kirt'in de Abaza’nin da hepsinin... Misliman olan

herkesin ibadet yeri demek cami... Ama cem evi farklt bir sey... O cami-

nin bir odast gibi filan kabul edilebilir bence. (...) Kicimsemek icin de-

miyorum kesinlikle... Hani matematikte kiimeler var ya kapsayan filan...

Cami de iste boyle cem evini i¢ine alan kapsayan bir kiime. ..

Genel olarak Tlahiyat 6grencilerinin, Aleviligin Diyanet’te temsil edilmesi ta-
leplerinin inang 6zglrligl cercevesinde degerlendirilemeyecegi goriisiine sa-
hip olduklart gbzlenmistir. Buna ilaveten inang bigimlerinin kurumlart d6-
nistirme taleplerine evirilmesinin toplumun béliniip parcalanmasini tetik-
leyebilecegi ve devlet bitinliigiiniin sarsilabilecegi yoniinde bir yaklagimin
ogrencilerde hakim oldugu tespit edilmistir.

Diyanet’in Cemaatlere Devri Tartigmalari

Seksenli yillarin ortalarindan itibaren Diyanet ve laiklik ilkesi etrafinda ortaya
ctkan 6nemli bir tartisma alant da “Diyanet’in cemaatlere devri” konusu ol-
mustur. Aslina bakilirsa, bu tartismanin temelleri fiili olarak ¢ok partili haya-
ta gecis tecritbelerinin ilk yillarina dayanmaktadir. S6z konusu yillarda konu,
Gistii actk veya kapalt bir sekilde dillendirilmistir. Seksen sonrasinda ise Ts-
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lamcilar da dahil olmak tzere butiin gruplar yaklasik olarak ayni mantik ve
argimanlarla bu tartismalara katilmislardir.4¢

Diyanet’in cemaatlere devri tartismalarinda en 6nemli zaaf noktast “cemaat”
kavramiyla alakalidir. Clinki hukuki olarak cemaat, Ttrkiye’de sadece haklar
Lozan antlagsmastyla uluslararast garanti altin almnan gayrimislim azinliklar
yani Hiristiyan ve Yahudiler icin kullanilir. Bunun disinda hukuken hak ve
yetkileri tarif edilebilecek bir “Misliiman cemaat” yoktur.#” Bununla birlikte
Diyanet’in cemaatlere devri vurgusu tastyan tartismalarda laiklik kavraminin
merkezde oldugu goriilmektedir.

Laiklik, din ile devletin birbirinden ayrilmas: manasinda anlasildiginda Ttrki-
ye’de bu manada bir laiklik olgusundan s6z edilmedigi vurgulanarak, dinin
dogrudan devlet islerine mudahalesi tamamen ortadan kalkmigken ‘devlet
Diyanet aracihigiyla din islerine dogrudan karismaktadir” seklinde elestiriler
yapilmaktadir.#® Bu cercevede elestirilerini dile getiren Kara, konuyu su se-
kilde 6zetlemektedir:

...Dini yorumlamak, devlete 6rtiik de olsa dini bir kimlik verirken yo-
rumlardan birine katilast da devletin vatandaslari, vatandaslarinin gorisle-
ti arasinda tercih yapmasi demektir. Halbuki laikligin bir sonucu olarak
devlet herkese esit uzaklikta veya yakinlikta olmalidir. Bu aksak laiklik uy-
gulamasindan kurtulmak icin Diyanet cemaatlere, sivil kuruluslara devre-
dilmelidir.#

Turkiye’nin devlete bagli din modelinden tedricen kurtulmasi gerektigini, di-
nin siyasetin giidiimiinde olmastnin tiim Islam diinyasinda biiyiik bir sorun
oldugunu ve her ne kadar halk, devlet memurlarinin elinden aldigi din hiz-
metinden sikayet etmese de bunun din hizmetlerinin sivil dokusuna uygun
dismedigi degerlendirmesinde bulunan Mehmet S. Aydin ise distincelerini
su sekilde 6zetlemektedit:

Turkiye ‘devlete bagimli din’ modelinden, tedrici bir usul takip ederek
vazgeemek ve Diyanet Tsleri Baskanligr'nt 6zerk bir kurum haline getir-
mek zorundadir. Islam diinyasinda din kurumlari siyasetin giidiimi altin-
dadir. Halk kitleleri ‘devlet memutlart’” marifetiyle yirittlen din hizmetle-
rinden ¢ok sikayetci olmayabilir. Fakat her glin artan bir giiven krizini de
gormezlikten gelemeyiz. Dini kullanan asirt 6rgiitler, bu krizden azami
Slctide istifade etmektedirler. Din hizmeti 6z itibariyle sivil bir hizmettir;
bundan dolay, dini kurumlar sivil hizmetler tireten kurumlara dénigmek
zorundadir.>

Diyanet’in varligint elestirenlerin dikkat ¢ektikleri noktalardan biri de Ttrki-
ye Cumbhuriyeti vatandagt olup farkli dinlere mensup olanlarin verdikleri ver-
gilerin kendilerine yonelik herhangi bir hizmet tiretme yukimliligi olmayan
bir kuruma 6dedikleri vergilerdir. Elestirilerini bu nokta tzerinde yogunlasti-
ranlardan birisi olan Karakas, séyle s6ylemektedir:
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...Diyanet Isleri en azindan Avrupa iilkelerinde érnekleri gorilldigi gibi
herkesin kendi rizasina gore vergisinden pay verecegi, istemeyenin hic
vermeyecegi bir sistem haline getirilmeli. Bu tilkede sayica az da olsa Hi-
ristiyanlar da, ateistler de, hatta Budistler de yastyor. Onlarin vergileri ne-
den bu kuruma gitsin ki?>!

Vatandaslarin vergileri tizerinden Diyanet’in devlet kontroliinden siyrilip si-
villesmesi gerektigi tezini savunanlara karst Sileyman Ates, hem vatandasla-
rin devletin tim kurumlarina karsi vergi 6deme yikumliligint hatirlatmis
hem de Diyanet’in olmadigs bir Turkiye’de kaosun olacagini iddia etmistir:

...Bu memlekette hi¢ evlenmemis olup, ¢ocugu olmayanlar var. Devlet
vergilerle Milli Egitim Bakanligr’ni finanse ediyor diye, benim egitim ala-
cak cocugum yok, vermeyecegim diyebilirler mi? Misliman olmayan
azinliklar da bu tlkede yagayip, imkanlarindan istifade ettiklerine gére
vergileriyle devletin kurumlarini destekleyecekler. Avrupa’da din kurum-
lart devletten bagimsizdir, devlet icinde devlettir. Tirkiye’de béyle bir sey
olamaz, olursa Diyanet Isleri dernek statiisiine déner, o zaman da Allah
korusun birden fazla boyle miiessese olur, tim tarikatlar ayri kurum ku-
rar, iilkenin bélinmesine yol acar. Su an Diyanet Islam’ temsil ediyor,
mezhep kurumu degil.. .5

Ates’in Diyanet’in olmadigi bir Turkiye’nin boliinebilecegi ve kaosa siiriikle-
nebilecegi yaklasimi, miilakat yaptigimiz {lahiyat 6grencilerinin de genel ola-
rak katildigt ve tizerinde durdugu bir konu olmustur. Bu anlamda Safiye,
devletin kurumsal glivenirliginin 6nemini belirtmis; cemaatler de ise keyfi
uygulamalarin olabilecegine isaret ederek endiselerini dile getirmistir:

...Cemaatler de beser. Yani insanlarin olusturdugu bir sey. Ve yani sade-
ce tek bir gortse bagh kalinip hata yaptigint insanlar fark etmeyebiliyor.
Bu cemaatlerde de ayni sekilde. Ama devlet elinde olursa bu devlet bence
¢ok daha karisik bir sistem (...) Yani soyle ki, bircok kisinin goérus verebi-
lecegi yani bu dogru, bu yanlis, gibisinden elestirel bir gézle bakabilecegi
bir sistem olarak bakiyorum. Ama cemaatler bunu kendi baslarina yapa-
mazlar. Ciinkii cemaate tabi olan insanlar zaten bir sekilde bagnazlastyor-
lar ve sorgulamayt da birakiyorlar. Yani insanlart bu sekilde bir cemaatin
eline birakmak bence tehlike olur.

Din hizmetlerinin sivil toplum kuruluslarina veya cemaatlere birakilmasinin
kaos degil bilakis dinsel yasama canhilik katacagr goriisinde olanlarin da var
oldugu goriilmektedir. Ornegin Eliacik, devletin biinyesinden ¢ikan din hiz-
metlerinin Islam dinine canlilik, zenginlik ve cesitlilik getirecegini savunmak-

tadir:

...Bu kurum, daha c¢ok sivil toplum icin, vatandaslarin kendi kendine or-
ganize oldugu bir yaptya birtinmelidir. Mesela Camiler Birligi Federasyo-
nu gibi olmalidir. Ama tek bir kurum olmamalidir. Bunun gibi ytzlercesi
olmali, bir sivil teskilat gibi olmalidir. Devletin biinyesinden de ¢tkarilma-
lidir. Bu oldugunda “Kargasa cikar, cemaatler camileri ele gecirir” diyen
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kisiler de olabilit. Ama ben bunu kargasa olacak diye gérmiiyorum. Diya-
net Isleri Baskanligrnin devlet biinyesinden ¢ikarilmasi, sivil toplum dali-
na geemesi Islam dinine canlilik, zenginlik ve cesitlilik getirir. Dini hayat
bu sekilde canlanabilir. Din i¢in son detrece faydali olur...3

Eliacik’in yukaridaki yaklasimlari ile tamamen 6rtiismese de cemaatlerdeki
dini anlayis ve yasayis farkhiliklarina tamamen kapali kalinmamast gerektigi
yoniinde Tlahiyat 6grencilerinin cesitli fikirler ve éneriler tagidign gozlenmis-
tir. Gllten’in ifadeleri buna 6rnek olmast bakimindan 6nemlidir:

Diyanet’i kaldirmak ¢ok abart1 bir fikir bence. Cemaatleri, tarikatlari bun-
lart hi¢ yokmus gibi disinmek de cok abartt bir sey. Yani yok deyince
yok mu oluyor ki? Hayir, olmuyor yani. Bu seyler bir gercek. Bence ya-
pilmast gereken sey cemaatleri, gruplart da dinlemek lazim. Yanlist vardir
dogrusu vardir. Dinlerseniz yanhsini dizeltirsiniz dogrusundan da yarar-
lanirsiniz yani. Hem béyle olursa bazt yapilan yanlislar biiytimeden dur-
durulmus olur.

Beyza Bilgin ise Diyanet’in kapatilmast tekliflerinin sorun ¢éziicti olmadigini,
Ozerk bir yapiya kavusmasinin ise farklt sorunlar dogurabilecegini belirtmis-
tir. Bilgin, Avrupa’daki uygulamalarin ayniyla Turkiye’ye uyarlanmast ve Kili-
se ornegi ile bir ¢6ziim arayisinin tilkemizin siyasal ve toplumsal gercekligi ile
uyumsuz disebilecegine isaret ederek su degerlendirmelerde bulunmustur:

Gegmisten beri stiregelen ‘devletin dine sahip ¢tkmast” konusu icinde yer
alan bir gelenegimiz var. Bu nedenle Diyanet Isleri Baskanligt olusturul-
mustur. Tek gercek olan budur. Diyanet Isleri Baskanligrnin kapatilmast,
serbest birakilmast uyumlu olur mu konusunda da endiseler var. Mesela
dis tlkelerde Hiristiyanlarin iki mezheplerinin de kiliselere kaydolmast
durumu var. Béyle bir model bizim tlkemizde de olabilir mi diye distin-
mek gerekir. Son zamanlarda dis tlkelerde insanlar kendilerini kiliseler-
den sildiriyor. Boylece kiliselerin de sermayeleri azaliyor. Hepsinin sorun-
lart var. Bu tiir konular zamana yayilt arastirmalara dayali tartismalarla ya-
pilmalidir. Yoksa kapatmak ya da agmak mesele degil. Medreseleri de ka-
padik ne oldu? Bir anda kapamak sorunu ¢6zmez...>*

Din hizmetlerinin cemaatlere devredilmesi konusunda Tlahiyat 6grencisi
Giuven, “kétintn iyisi” diyerek Diyanet’in cemaatlere devredilmesi fikrinin
uygulanabilitliginin bulunmadigina deginmis ve Diyanet ile ilgili elestiri nok-
talarinin tadil edilmesine yonelik 6nerilerin ortaya atilmasi ve tartismanin bu
yoriingede strdirilmesinin daha mantikli olacagina dikkat cekmistir:

... Tamam, Diyanet’in ¢ok farkli sorunlart var. Ama aslinda biitin devlet
kurumlarinda sorunlar vardir zaten. Hepsi ayri ayri bakildiginda goralir
bu. Séyle disiinmek lazim bence: Diyanet var ve iyi kot var, kétinin
iyisi yani. Eksikleri varsa onlar gidetilmeye calistimali bence. Yoksa yika-
lim ve iste cemaatlere devredilmeli seyi hic mantikli degil. Zaten cemaat-
ler de bir diinya belirsizlik var, ciddiyetsizlik gibi seyler var...
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Diger bir Ilahiyat 6grencisi Feyza ise, Tiirkiye’deki cemaatlerin sorunlarint
anlatarak Diyanet’le ilgili tespit edilmis problemlerin cemaatler tarafindan
coztlecegi 6nerisinin yanlis oldugunu ifade etmistir:

...Cemaatlere devredilecek de ne olacak ki sanki..? Cemaatlerdeki seyler

yani problemler bence ¢ok ¢ok daha biyiik... Simdi kalkip Diyanet’i kal-

diralim cemaatler yapsin her seyi filan demek ¢ok yanls bir sey ya-
ni...Cemaatler diizgiin bir sey degil kil

Cemaatlerin problemlerine dikkat ¢ekerek konuya yaklasan bir baska 6gren-
c1*> Tirkiye’de cemaat yapilanmalarinin karmasik sorunlar tagidigina dikkat
cekerek, sorunlu ve belirsiz olusumlardan, sorun ¢ézmeyi beklemenin yanlis
olduguna dikkat ¢ekmistir. S6z konusu 6grenci, cemaatlerde hissi yaklagim-
larin hakim olmasinin ve cemaatlerin yazili kurallardan yoksun yapilar olma-
sinin en 6nemli sorunlar olduguna deginmistir:

...Simdi Diyanet’in eksik yaptigt seyler var. Bunu kabul ediyorum. Ama
simdi gidip Diyanet eksik yapiyor diye sey yaptiginiz o konulart cemaatler
daha iyi yapar diye bir sey s6ylemek, bir 6neri yapmak ¢ok yanls olur.
Clnkl cemaatler zaten acayip sorunlu bence. Bir kere yazili bir sey yok.
Bir adamin iki dudag: arasinda her sey olup bitiyor. Hisler gerceklerden
daha 6nemli oluyor bazen. Kural yok kaide yok. Varsa bile cemaatin ge-
nel hayat tarzi kural kabul edilmis. Ona gére soyle olsun boyle olsun de-
niyor. Bu sekilde koskoca bir Diyanet bu cemaatlerin eline gegse valla
mahvedetler bence her seyi...

Genel olarak lahiyat 6grencilerinin konuyla ilgili diisiincelerine bakildiginda
Diyanet’in birgok kurumdaki gibi cesitli sorunlara ve problemlere sahip olabi-
lecegi noktasinda hem fikir oldugu gézlenmistir. Bununla birlikte din hizmet-
lerinin ¢ok yonliligi nedeniyle Diyanet’teki sorunlarin ¢ok boyutlu olabilecegi
gerceginin de kabul edilmesi gerektigi 6grenciler tarafindan belirtilmistir. Tlahi-
yat 6grencilerinin, sézi edilen sorunlarin ¢6ziimii icin Diyanet’in ortadan kal-
dirdmast tekliflerinden ziyade, varligi iddia edilen ‘sorunlarin® ortadan kaldiril-
mast yoniinde fikirler Gretmenin ve bunlar tartismanin daha rasyonel olacag:
diistincesine sahip olduklart gbzlenmistir. Din hizmetlerinin cemaatlere devri-
ne yonelik diisiinceler ise Ilahiyat 6grencileri tarafindan gergeklesmesi imkan-
siz fikirler olarak gorildigi saptanmustir. Bu baglamda arastirmada miilakat
araciligryla elde ettigimiz nitel veriler, pratik yasamin gercekligi ile paralel bir
sonuca ulagtigimizt géstermektedir. Buna gore Diyanet, her ne kadar laiklik
kavrami ile sorunlu iliskilere sahip olsa da Ilahiyat 6grencilerinin genel yakla-
simi, bunun sorun teskil etmedigi yontinde tecelli ettigi gézlenmistir.

Sonug ve Degerlendirme

Dinamik bir zaman ve mekan anlayis1 icinde farkliliklar gosteren sosyal ger-
ceklik dinyalarint artik evrenselci modeller icerisinde kalinarak agiklamanin
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yetersiz kalacagi iddiasindaki anlamaci paradigma ile yapilan din sosyolojisi
arastirmalarinin diinyada her gecen giin arttigr goriilmektedir.>® Bununla bir-
likte bu tir calismalarin tilkemizde hentiz yeterli 6l¢tide yapilmadigint da ifa-
de etmek gerekmektedir. Dinin bir “anlatisal mecazlar sistemi”>” oldugu ka-
bul edilerek toplum tzerindeki etkin ve diyalektik miinasebeti bakimimndan
din merkezli ¢alismalarda nitel arastirmalarin yeri ve 6nemi dikkate alinmak
suretiyle bu arastirmada Ilahiyat 6grencilerinin Diyanet’e yonelik yaklagimlari
incelenmeye calisilmustr.

Diyanet’in laiklik ilkesi ile tezat tegkil ettigi, dinin kurumsal bir yapiya irca
edilerek iktidarlarin sézciisti durumuna getirildigi dolayisiyla da din islerinin
devlet tarafindan yiritilmesinin “resmi din” olarak algilandigr iddialar1, din
ve vicdan 6zgirligh bakimindan Diyanet’i tartisilir kilmaktadir. Bununla bir-
likte, Alevi-Bektasilerin Diyanet’te temsil edilmesi gerektigi ve Diyanet’in
Ozerklestirilmesi hatta din hizmetlerinin cemaatlere devredilmesi gerektigi
yontindeki fikirler ile de s6z konusu tenkitler yogunlasmustir. Tm bu elesti-
riler laiklik baglaminda degerlendirildiginde, Diyanet’in sorunlu bir yap1 g6-
rintimu sergiledigi soylenebilir.

Bu durum, Diyanet ile ilgili yapilan bir¢ok arastirmanin sonucuna da yansi-
mustir. Diyanet Tsleri Baskanligi’nin nezaret ettigi sosyal organizasyonlar bile,
halkin biiyiik bir kesimince sivil toplum 6rgiitleri tarafindan yapilan organi-
zasyonlara tercih edilmistir. Bu anlamda Tirkiye’de sivil toplum kuruluslari-
nin, cemaatlerin, dini gruplarin ve hatta bazi siyasi partilerin de etkinlikler
diizenledikleri Kutlu Dogum Haftasi cergevesindeki faaliyetlerin, sivil top-
lum yelpazesinden daha ziyade Diyanet tarafindan yapilmasi halk tarafindan
daha ¢ok 6nemsenmektedir.>® Dolayisiyla Diyanet’in Tiirk toplumu tizerinde

6nemli bir etkisi oldugu sosyolojik bir gerceklik olarak ifade edilebilir.

Aragtirmamizda Tlahiyat égrencilerinin Diyanet’in varligini, devlet otoritesini
gliclendiren, birlik ve beraberligi saglayan ve halkin dini ihtiyacini karsilayan
bir kurum olarak degerlendirdigi gorilmistir. Diyanet'te Alevligin temsili
taleplerinin ise ‘diger toplum kesimlerini ayristirma’ anlamina gelecegi sek-
lindeki bir yaklagimin yaygin oldugu anlagilmaktadir. Ayrica Diyanet’in devlet
kontrolinden ¢ikarilip 6zerklestirilmesi ve cemaatlere devredilmesi disiince-
lerinin ise hem cemaat yapilanmalarindaki buyiik sorunlarin varligt hem de
toplumda ayrismalara neden olacagt diisiincesi ile Ilahiyat 6grencileri tarafin-
dan kabul gérmedigi gézlenmistir.

Sonug olarak, bu arastirmada Diyanet ile ilgili Ttirkiye’de siiregelen tartisma-
larin toplum nezdinde biiytik 6l¢iide yer bulamadig: anlasilmaktadir. Toplu-
mun Diyanet’i icsellestirdigi gorilmektedir. Bu calismada Diyanet’e karst
toplumdaki bu kabuliin, Ilahiyat égrencilerinde de kendisini gosterdigi anla-
stlmaktadir. Bitiin bu séylenenlere ilaveten arastirmanin genel bir sonucu
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olarak Tlahiyat fakiilteleri ve Tlahiyat 6grencileri tizerinde yapilan arastirmala-
rin sayisindaki artisin 6nemi kadar yapilan arastirmalarda kullanilacak olan
nitel arastirma yonteminin énemli bir boslugu dolduracagi goérilmustiir.

Kaynakga

Arslantirk, Zeki, Kutsalin Doniisii Yeni Toplum Araysslars, Istanbul: Ayisigt Kitaplari, 1998.
Aydin, Mehmet S., “Avrupa Birligi Din ve Diyanet”, Islamiyat Dergisi, 4:1 (2001), ss. 11-20.
Basgil, Ali Fuad, Din ve Laiklik, Istanbul: Sénmez Nesriyat, 1962.

Berger, Peter L., Kutsal Semsiye, cev. Ali Coskun, 4. bs., Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2011.
Canatan, Kadir, Din ve Iaiklik, Istanbul: Insan Yayinlari, 1997.

Fichter, Joseph, Sosyoloji Nedir?, cev. Nilgtin Celebi, 3. bs., Ankara: Atilla Kitabevi, 1996.
Figlaly, E. Ruhi, Din ve Laiklit Ustiine Diigiinceler, Mugla: Mugla Universitesi Yayinlar, 2001.

Gélbast, Haydar, “Modernlesmeyi Engelleyen Arkaik Bir Catisma Sorunu: Alevi-Siinni Catigsma-
stnin Arka Planr”, C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 9: 1 (2008), ss. 39-61.

Hatipoglu Mehmet S., “Diyanet Meselemiz”, Tslamiyat Dergisi, 4:1 (2001), s5.7-10.

Kara, Ismail, “Diyanet I§1_eri Ba§kar_1hg1 Devletle Muslimanlar Arasinda Bir Kurum”, Modern Tiir-
kiye'de Siyasi Diigiince, c. 6, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2004, 5.178-197.

Kutlu, S('jnmf:z, “Aleviligin Dini Stattsti: Din, Mezhep, Tarikat, Heterodoksi, Ortodoksi veya
Metadoksi”, Islamiyat Dergisi, 6: 3 (2003), ss. 31-54.

Mett, Nuray, Laiklik Tartigmasima Kavramsal Bir Bakag, Istanbul: Baglam Yaymnlari, 1994.
Punch, Keith F., Sosyal Arastirmalara Giris, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2005.

Ricoeur, Paul, T_qp/u/ﬂ Bilimlerinde Yorumen Yaklasim, “Anlamli Eylemi Bir Metin Gibi Gérmek”,
cev. Taha Patla, Istanbul: Hirriyet Vakfi Yayinlari, 1990, ss., 27-44.

Soysal, Mumtaz, 7100 Soruda Anayasanin Anlann, Istanbul: Gergek Yayinevi, 1986.

Yidirim, Ali; Simsek, Hasan, Sosyal Bilimlerde Nitel Aragtirma Y intemleri, Ankara: Seckin Yayinlari,
2006.

Subagi, Necdet, “Modern Alevilik: Stnirlart Zorlayan Séylem Arayislart”, [skamiyat Dergisi, Ankara,
4: 4 (2001), ss. 147-164.

Toker, Thsan, Bir Yapiagma liskisi Olarak Kadmlar ve Din —Bagkent Kadm Platformu Ornek Olayr- Ba-
stlmamis Doktora Tezi, Ankara, 2005.

Toker, Thsan, “Nitel Arastirma Paradigmast ve Din”, Seleuk Universitesi Hahjyat Fakiiltesi Dergi-
si, Konya, 26 (2008 Giiz), ss. 55-76.

Toker, Thsan, Teolojik Bir Insa Olarak Laiklik, Ankara: Eskiyeni Yayinlar1, 2009.

Yar, Erkan “Dinin Siyasallasmast ve Dinsel Biirokrasi” Islamiyat Dergisi, Ankara, 4: 1 (2001), ss.
41-49.

Yildirimkaya, Giilin, “Diyanet Isleri Baskanligr Kapatilmali m1?”, 2010.

http:/ /www.haberturk.com/yazarlar/gulin-yildirimkaya/216933-diyanct-isleri-baskanligi-
kapatilmali-mi erisim tarihi: 20.02.2016

Yilmaz, Murat, “Din ve Vicdan Hiirriyeti Laiklige Aykirt mudie?” Tiirkiye’de Din ve Viedan Hiirriyeti
Cegitlilik, Cognlenink, Barrs, der: Murat Yilmaz, Ankara: Liberal Disiince Toplulugu Avrupa Ko-
misyonu Yayinlari, 2005.

Yiicel, Irfan “Diyanet 1§leri Bagkanlig1”, DIA, c. 9, Istanbul, 2004. s5.455-460.



Adem Akarsu/ILaiklik Baglaminda Tlahiyat Ogrencilcrinin Diyanet’in Varligina Yonelik Yaklagimlarr ¢ 111
Notlar

! Ethem Ruhi Figlal, Din ve Laiklit Ustiine Diisiinceler, Mugla: Mugla Universitesi Yayinlari,
2001, s.98.

2 Kadir Canatan, Din ve Laiklik, Insan Yayinlart, Istanbul, 1997, s. 9.

3 Thsan Toker, Teolojik Bir Insa Olarak 1aiklik, Eskiyeni Yayinlari, Ankara, 2009, s.1.

4 age.,s.3

5 Nuray Mert, Laiklik Tartismasina Kavramsal Bir Bakss, Baglam Yayinlar, Tstanbul, s. 18.

¢ Murat Yimaz, “Din ve Vicdan Hirriyeti Laiklige Aykirt mudie?” Tiirkiye'de Din ve Vicdan Hiir-
riyeti- Cegitlilik, Coguleuluk, Barsy, Liberal Distince Toplulugu Avrupa Komisyonu Yayinlari,
Ankara, 2005, s. 3.

7 Murat Yilmaz, agm, s.4.

8 Thsan Toker, 4g, s. 4.

9 Diyanet Isleri Baskanhgi Kurulus ve Gorevleri Hakkindaki Kanun, Madde 1.

10 Keith F. Punch, Sosyal Arastimalara Giris, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2005, s. 142.

11 Thsan Toker, “Nitel Arastirma Paradigmast ve Din”, Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 26 (2008), 5.58-59.

12 Nitel arastirma kendi dogal akisi icinde sosyal yasamin incelenmesine yogunlasir. Sosyal yasa-
min karmasikligi, sosyal hayata dair farkli bakis acilarinin ve uygulamalarinin oldugu anlamina
gelir. Dolayistyla bir nitel veri bitinine farkli yonleri aydinlatan birden ¢ok teknik uygulana-
bilir (Bkz. Thsan Toker, agm).

13 Paul Ricoeur, Toplum Bilimlerinde Y orumen Y aklasim, “Anlamlt Eylemi Bir Metin Gibi Gérmek”
(¢ev. Taha Parla), Hiirriyet Vakfi Yaynlar, Istanbul, 1990, s. 35.

14 Thsan Toker, agn, $.03.

15 Ali Yildirim, Hasan Simsek, Sosya/ Bilimlerde Nitel Arastirma Yintemleri, Seckin Yay., Ankara
2006, s.119.

16 Ali Yildirim ve Hasan Simsgek, age., s.127.

17 Akt., Ali Yildirim ve Hasan Simsek, age., s.119.

18 Thsan Toker, Bir Yapilagma lliskisi Olarak Kadmnlar ve Din —Bagskent Kadn Platformu Ormek Olays-
Basilmamis Doktora Tezi, Ankara, 2005, s. 22.

19 Aragtirma cercevesinde miilakatlar, Ankara lahiyat, Cukurova Ilahiyat, Marmara lahiyat ve
Sakarya Tlahiyat Fakiiltelerinde gerceklestirilmistir.

20 Erkan Yar, “Dinin Siyasallasmasi ve Dinsel Biirokrasi” Isiamiyat Dergisi c. 4, sayt 1, Ankara,
2001, s.43.

21 Bkz. Thsan Toker, g, s. 61-78.

22 Mumtaz Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anlamz, Gercek Yayinevi, Istanbul, 1986, s. 256.

23 Bkz. Erkan Yar, agm, s. 45.

2+ Ethem Ruhi Figlal, age, s. 104.

25 Ali Fuad Basgil, Din ve Laiklik, Sénmez Nesriyat, Istanbul, 1962, s. 170-171.

26 Ali Fuad Basgil, age., s. 172.

27 Devlet kurumu olan Diyanet Tsleri Baskanliginin devlet biitgesinden kaynak almasi dogaldir.
Batil iilkelerde Kilise 6zerk bir kurum olarak 6rgiitlendigi tilkelerde bile devletten mali yardim
almaktadir. Bunun gerekgesi devletin temel 6zgurliikleri gerceklestirmek igin altyapt hizmetle-
rine kaynak ayirma durumunda olmasidir. Yani tam laik bir iilkede dini kurumlar devletten
mali yardim talebinde bulunabilitler. Bkz. Canatan, 1997, s.22.

28 Toplumsal olarak kurulan dinyalarin tamami dogustan istikrarsizdir. Yasallagtirmayla sosyal
diizeni agiklama ve haklilastirma islevi gbéren toplumsal olarak nesnellesen “bilgi” kastedil-
mektedir. Farkli bir deyisle kurumsal diizenlemelerin “ni¢in” 6yle olduklart hakkindaki tiim
sorular icin cevap teskil ederler. Bu tanimlama hakkinda isaret edilmesi gereken bir¢ok nokta
vardir. Yasallagtirmalar bir kere toplumsal nesnellesmeler alanina aittir yani verili bir topluluk
icinde “bilgiyi” aktaran bir alana. Bu onlarin toplumsal olaylarin “nedeni” ve “ni¢in”i hakkin-
daki sirf bireysel tasavvurlardan oldukea farkls bir nesnellik statistine sahip olduklarini goste-
rir. Daha da 6tesi yasallastirmalar hem bilissel (kognitif) hem de yargisal (normatif) karakterli



112 » Eskiyeni 32/Bahar 2016

29
30
31

32
33
34
35
36

37
38

39
40
41

42

43
44
45
46
47
48
49
50
51

52
53
54
55

56
57
58

olabilirler. Onlar insanlara yalniz ne olmasi gerektigini anlatmazlar. Cogu kere sirf ne oldugu-
nu anlatirlar. Bkz.Berger, 2011, 89-90.

Thsan Toker, age., s. 5

Zeki Arslantiirk, Kutsaln Diniigii Yeni Toplum Arayeglars, Ayisigr Kitaplart, Istanbul, 1998, s. 99.
Adem Akarsu, [lahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Cemaat Algilarimm Diinya Giriiglerine Ftkisi, Basil-
mamis Doktora Tezi, 2015, Ankara. ss 182-187.

Thsan Toker, Age., 5.79-83.

Bununla ilgili genis degerlendirmeler icin bkz. Thsan Toker, age.

Erkan Yar, agm., s. 45.

Bkz. Erkan Yar, agm.

Bkz Mehmet S. Hatipoglu, “Diyanet Meselemiz”, Islamiyat Dergisi, c. 4 say1 1, ss.7-10., An-
kara, 2001.; Mehmet S. Aydin, “Avrupa Birligi Din ve Diyanet”, Islamiyat Dergisi, c. 4, say1
1, ss. 11-20., Ankara, 2001.

Ismail Kara, agm, s. 193-194.

Ornegin, Rifat Bérekei, Birinci Meclis’te Manisa mebusu segildi ve 4 ay sonra Ankara Miiftii-
ligi gérevine geri dondi. E. Sabri Hayirlogly, Tkinci Meclis'te CHP milletvekili oldu. Tbra-
him Elmali, MP ve Demokrat Parti Milletvekilligi yapti. Litfi Dogan, MSP, RP, FP, SP mil-
letvekili olarak gérev yaptt. Dr. Litfi Dogan CHP mensubu ve ikinci Ecevit hitkimetinde Di-
yanet’ten sorumlu Devlet Bakanligr gbrevini yiiriitti. Tayyar Altikulag, DYP ve Ak Parti’ye
mensuptur. M. Sait Yazicioglu, Ak Parti’li 60. Hitkiimet'te Din Isleri’nden Sorumlu Devlet
Bakanligr yapti Bkz. Kara, 2004:193-194.

Thsan Toker, age, s. 157.

age, s. 158.

Haydar Gélbast, “Modernlesmeyi Engelleyen Arkaik Bir Catisma Sorunu: Alevi-Siinni Catis-
mastnin Arka Plant”, C.U. L.B.F. Dergisi, 2008, c.9, say1 1,s. 59.

Sonmez Kutlu, “Aleviligin Dini Statiisti: Din, Mezhep, Tarikat, Heteredoksi, Ortadoksi veya
Metadoksi”, f;/am@/ﬂf, 6:3, 2003, s. 23-25.

Bkz. S6nmez Kutlu, agm., s. 29-37.

Haydar Golbasi, agm., s. 59.

Ismail Kara, agm., s. 196.

Ismail Kara, agm., 5.194.

agm., s.194.

Irfan Yiicel, “Diyanet Isleri Baskanligr”, DIA, c.9, Istanbul, 2004, s. 460.

Ismail Kara, agm., s. 194-195.

Aydin, agm., s.17.

Giilin Yildirimkaya, “Diyanet Isleri Bagkanligi Kapatilmali mi?”?, http://www.haberturk.com/
yazarlat/ gulin-yildirimkaya /21 6933-diyanet-isleri-baskanligi-kapatilmali-mi 20.02.2016
Yildirimkaya, agm.

Yildirimkaya, agm.

Yildirimkaya, agm.

Ibrahim adli Tlahiyat 6grencisi ayni zamanda Diyanet Tsleri Baskanlhgt tasra teskilatinda miiez-
zin-kayyim olarak gérev yapmaktadir.

1. Toker, agm., s.61.

Bkz. Toker, agm., 5.62.

Adem Akarsu, Din Toplum iskileri Baglammda Kutln Dogum Faaliyetleri, Basiimamis Y. Lisans
Tezi, s.113.



