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Yagma sucu Tirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 148. maddesinde diizenlenmistir ve madde
metninde yagma sucunun konusu olarak “mal” ibaresine yer verilmistir. Hukukta mal
kavrami, tasinir ve tasinmaz mallari kapsar. Ayni kanunun 141. maddesinde hirsizlik
sugunun konusunu tasinir malin olusturacagi agikga belirtilmis olmasina karsin yagma
sucu ile ilgili boyle bir ibareye yer verilmemistir. Oysaki 765 sayili milga Tirk Ceza
Kanunu’nda (ETCK) kanun koyucu yagma sucunun konusunu acikca “menkul mal”
olarak dlzenlemisti. Gincel dlizenlemedeki belirsizlik Yargitay’in kararlarina da
yansimistir. Yargitay, bazi kararlarinda sadece tasinir mallarin yagma sucunun konusu
olabilecegini belirtirken bazi kararlarinda ise tasinmaz mallarin da bu sugun konusunu
olusturabilecegini kabul etmektedir.
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An Evaluation on the Subject of the Crime of Plunder
(Can Immovables Constitute the Subject of the Crime of
Plunder?)

Abstract

The crime of plunder is regulated in Article 148 of the Turkish Penal Code (TPC).
According to this article, the subject of the crime of plunder is “property”. In legal
terms, the concept of property includes movable and immovable property. Although it
is clearly stated in Article 141 of the same law that movable property shall constitute
the subject matter of the offence of theft, there is no such statement regarding the
crime of plunder. However, in the repealed Turkish Penal Code No. 765, the legislator
clearly regulated the subject of the crime of plunder as “movable property”. The
ambiguity in the current regulation is also reflected in the decisions of the Court of
Cassation. While the Court of Cassation states in some of its decisions that only
movable property can be the subject of the crime of plunder, in other decisions it
accepts that immovable property can also constitute the subject of this offence.
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Extended Summary

The crime of plunder, regulated under Article 148 of the Turkish Penal Code (TPC),
involves unlawfully seizing property through force or threats. Given the coercion and
intimidation inherent in robbery, this offense protects not only property rights but also
individuals’ physical integrity and freedom of will. However, whether the crime's
material subject is limited to “movable property” remains debated. Article 148 uses
the term “property” without restricting it to movables, creating ambiguity about
immovable property. In contrast, Article 141 explicitly states that theft pertains to
“movable property”, raising questions about whether this distinction was intentional
or a terminological inconsistency.

In legal doctrine, there are differing views on whether the coercive transfer of
immovable property should fall within the scope of plunder. The prevailing opinion
holds that in cases involving forced transfer of immovable property, the offense of
plunder does not materialize; instead, other offenses such as unlawful occupation,
extortion of a document, or coercion may be applicable. Nevertheless, some authors
argue that the term “property” should be interpreted broadly to include immovable
property and suggest legislative amendments to clarify this issue.

The Turkish Court of Cassation has issued various rulings regarding whether the forced
transfer of immovable property through coercion or threats can be classified as
plunder. Generally, the court maintains that plunder pertains exclusively to movable
property and that in cases involving coercion or threats to transfer immovable
property, different criminal offenses, such as coercion, extortion, or unlawful
occupation, may be constituted.

Despite being based on the German Penal Code, the TPC differs in its regulation of
plunder. The German legal system does not explicitly distinguish plunder based on
“movable property” or “removal from where it is”. Under German law, plunder is
considered an independent offense combining theft -which involves the unlawful
appropriation of another's movable property for oneself or a third party- with the
additional requirement of coercion, such as physical force or a life-threatening threat.
While theft under German law entails the unlawful taking of another’s property for
personal gain, plunder requires coercion or intimidation. Accordingly, although theft
and plunder are distinct offenses, they are closely linked due to their composite
nature. This conceptual framework ensures consistency in their interpretation and
application.

We agree that in cases where immovable property is occupied through force or threat
and the owner is prevented from using it, the crimes of force (Art. 108 TPC), threat
(Art. 106 TPC), or trespass (Art. 154 TPC) will occur. However, we do not agree that the
crime of plunder of the deed will occur in cases where there is a forced transfer of title
deed immovable properties, as some argue. This is because the promissory note
defined as the subject of the crime in Article 148/2 of the TPC must be a document
that can create or extinguish a debt. Not all types of documents qualify; only those
indicating a legally valid debt relationship may constitute the subject of this offense.
The reasoning of the relevant article states that “any document that causes the victim
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not to use his/her right that is economically favorable falls within the definition of a
debt-bearing promissory note.” In this context, the crime of plunder of a deed will not
occur in cases such as the creation or destruction by force or threat of force of a deed
that does not impose or remove a debt.

A title deed is an official document showing who owns an immovable property.
However, it does not contain a debt-bearing transaction; it is merely a declarative
document that confirms ownership and registration. Therefore, documents such as
title deeds, which are not in the nature of a deed of obligation and only reflect a state
of ownership, cannot be accepted within this scope. However, if force or threats are
applied to compel the issuance of a title deed that transfers ownership of immovable
property to the perpetrator, the immovable property may indirectly be subject to
plunder.

The contract of promise of sale of immovable property should be evaluated separately.
Since such a contract commits the transfer of the immovable property at a later date
and imposes a mutual obligation on the parties, it should be considered within the
scope of a debt-bearing deed. Unlike a title deed, it not only reflects the ownership
status of the immovable property but also legally obliges the debtor to transfer the
property in the future while granting the creditor the right to demand this transfer.
Thus, a coercive act directed at this type of document may fall within the scope of
plunder under Article 148 of the TPC.

In cases where the price of immovable property is taken by force or threat, the subject
of the crime is not the immovable property itself but the money representing its value.
Ensuring the forced transfer of immovable property to the defendant or a designated
person differs from compelling the sale of the property and seizing its monetary value.
Since money is considered movable property, there is no doubt that it can constitute
the subject of the crime of plunder.

We believe that in cases where the transfer of an immovable property is ensured
through force or threat, the acts of coercion amount to an unjust attack on the
property’s economic value. It would be legally inconsistent to classify such acts solely
under crimes of intentional injury or threat, which carry lighter penalties than
plundering movable property. The current provision results in an unjust situation
where the forcible taking of a low-value movable item leads to heavier imprisonment
penalties compared to the forcible acquisition of an immovable property, which has
greater economic value. Therefore, legal reform is necessary to ensure proportionality
and fairness in punishment, preventing inconsistencies in the criminal law framework
regarding plunder.

SDLR « Vol: 15, No: 1, Year: 2025



Yagma Sugunun Konusu Uzerine Bir Degerlendirme (Tasinmazlar Yagma Sugunun Konusunu ... 257

Giris

Malvarhgina karsi islenen suglardan biri olarak yagma sugu, Tirk Ceza Ka-
nunu”nun (TCK) 148. maddesinde diizenlenmistir. Bahsi gecen kanun madde-
sinde sugcun maddi konusu tanimlanirken yalnizca “mal”
tercih edilmistir. Oysa, yine malvarligina karsi suglardan biri olan hirsizlik sugu-
nun kanuni taniminda “tasinir mal” ibaresi kullaniimistir. Bu farklilik, kanun
koyucunun bilingli bir tercihi mi oldugu, yoksa terminolojik bir farklilik mi tasi-
dig1 konusunda tartismalara yol agmaktadir.

ibaresinin kullaniimasi

Ozellikle miilga 765 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda (ETCK) yagma suguna ilis-
kin 495. maddede, sucun konusunu olusturan malin niteligi acikca belirtilmis ve
“menkul mal” ibaresi kullanilarak yagma sucunun yalnizca tasinir mallar Gze-
rinde islenebilecegi vurgulanmistir’. Ancak TCK’da bu ibareden vazgegilerek
yalnizca “mal” kelimesi tercih edilmistir. Ayni zamanda ETCK’da yer alan korku-
tarak faydalanma (m. 498) ve adam kaldirma (m. 499) suclari da TCK’da dizen-
lenmemistir. Bu durum, yagma sucunun tasinmaz mallar Uzerinde de islenip
islenemeyecegi konusunda 6gretide cesitli gorislerin ortaya ¢cikmasina neden
olmustur.

Madde gerekgesi incelendiginde, kanun koyucunun yagma sugunun konu-
sunu olusturan malin, hirsizlik sugunda oldugu gibi yalnizca tasinir mal niteli-
ginde olmasi gerektigine isaret ettigi gorilmektedir. Maddenin gerekgesiyle
madde metni uyumlu degildir. Bu baglamda, yagma sucunun konusunu olustu-
ran malin niteligi, sucun unsurlarinin belirlenmesi ve cezai sorumlulugun sinir-
larinin gizilmesi agisindan biyik 6nem tagsimaktadir.

Bu calismada, ana hatlariyla yagma sucu agiklandiktan sonra, yagma sugu-
nun konusunu olusturan “mal” kavraminin ne oldugu, tasinmaz mallari kapsa-
yip kapsamadigi, kanun koyucunun bu tercihinin arkasindaki gerekgeler ve bu
durumun hukuki sonuglari Tirk ve Alman 6gretisindeki gorusler ve yargi karar-
lari 1s18inda incelenecektir.

Turk Ceza Kanunu, Kanun Numarasi: 5237, Kabul Tarihi: 26.09.2004, RG. 12.10.2004/25611

Tirk Ceza Kanunu (Mdulga), Kanun Numarasi: 765, Kabul Tarihi: 01.03.1926, RG.
13.03.1926/320 m.495: “Her kim, menkul bir malin zilyedini veya ciiriim mahallinde bulunan
bir baskasini cebir ve siddet kullanarak veya sahsen veya malen bliyiik bir tehlikeye diisiire-
cegi beyant ile tehdit ederek o mali teslime yahut o malin kendi tarafindan zaptina karsi siikiit
etmeye mecbur kilarsa...”
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I. Ana Hatlariyla Yagma Sugu

A. Genel Bilgiler

Yagma sugu, cebir veya tehdit kullanilarak bir malin alinmasini ifade eden
ve hem malvarligina hem de kisinin 6zgirligiine yonelik ihlaller igeren bir sug
tipidir. En genel tanimiyla yagma, baskasina ait malin veya senedin zorla alin-
masidir. Zor kullanma, fiziksel bir zorlama olabilecegi gibi korkutma seklinde de
gerceklesebilir’. Yagma sugunun cebir ve tehdit icermesi, onu tehlikeli ve agir
bir suc tipi haline getirmektedir. Bu nedenle yagma sucunun yaptirimi da diger
malvarligi suclarina kiyasla daha agirdir.

Yagma sucgu, TCK'nin ikinci kitabinin “Kisilere Karsi Suglar” kisminin onuncu
boliminid olusturan “Malvarligina Karsi Suglar” bashg altinda, m. 148’de di-
zenlenmistir. Anilan hiikme gore,

“(1) Bir baskasini, kendisinin veya yakininin hayatina, viicut veya cinsel
dokunulmazhgina yénelik bir saldiri gerceklestireceginden ya da mal-
varhgi itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan bahisle tehdit ederek
veya cebir kullanarak, bir mali teslime veya malin alinmasina karsi
koymamaya mecbur kilan kisi, alti yildan on yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Cebir veya tehdit kullanilarak magdurun, kendisini veya baskasini
borg altina sokabilecek bir senedi veya var olan bir senedin hiikiimsiiz
kaldigini agiklayan bir vesikayr vermeye, béyle bir senedin alinmasina
karsi koymamaya, ilerde béyle bir senet haline getirilebilecek bir kagidi
imzalamaya veya var olan bir senedi imha etmeye veya imhasina karsi
koymamaya mecbur edilmesi halinde de ayni ceza verilir.

(3) Magdurun, herhangi bir vasita ile kendisini bilmeyecek ve savuna-
mayacak hale getirilmesi de, yagma sugunda cebir sayilir.”

Hikmdn birinci fikrasinda malin yagmasi, ikinci fikrasinda senedin yagmasi,
Uguincl fikrasinda ise “cebir karinesi” olarak adlandirilan fiilin islenis sekli di-
zenlenmistir. Birinci ve ikinci fikradaki suclar bakimindan arag¢ hareketler olarak
cebir ve tehdit, sugun manevi unsuru, hukuka aykirihk ve nitelikli haller gibi
bircok konu ortak diizenlenmisken bu fikralardaki sucun konusu ve hareket

Devrim Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Yagma Sugu (Yetkin 2020) 21.
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unsuru birbirinden farkhidir®. Senedin yagmasi, ETCK’da miistakil bir suc tipi
olarak diizenlenmisken TCK’da yagma sucunun 0Ozel bir sekli olarak diizenlen-
mistir’. Kanun koyucu senedin igerigini korumak amaciyla ayri bir fikrada sene-
din yagmasini diizenleme yoluna gitmistir®. Yagma sucunun konusunu yalnizca
tasinir mal olarak kabul eden goriislere gore, senet de tasinir mal kavramina
dahil edileceginden bu yonde ayri bir madde 6ngorilmiis olmasi gereksiz de
olsa, ilk fikradan farkh fiiller cezalandinildigi icin ayri bir dizenleme yapilmis
olmasi dogru bulunmustur’. Senedin yagmasi, klasik yagmaya gore 6zel bir
hikim niteliginde oldugu icin ayri bir dizenleme yapilmamis olsa bile, failin ilk
fikra uyarinca cezalandirilacagi belirtilmistir®. Calisma konumuz baglaminda
yagma sucunun konusu Uzerine bir degerlendirme yapilirken, ilk fikradaki yag-
ma sucu kapsaminda bir degerlendirme yapilacaktir. Zira ikinci fikradaki sene-
din yagmasi sucunun konusu tartismaya mahal vermeyecek sekilde acik bir
bicimde diizenlenmistir.

B. Korunan Hukuki Deger

Yagma sugunun, cebir veya tehdit ile hirsizlik suglarinin bir araya gelmesi
ile olusan bir bilesik su¢ olmasindan 6tira kendisini olusturan suglarin korudu-
gu hukuki degerleri korudugu ifade edilebilir. Bu kapsamda yagma sugunun;
hirsizlik sugunun korudugu miilkiyet ve zilyetlik ile cebir ve tehdit suglarinin
korudugu kisi 6zgurliga, irade serbestligi ve viicut dokunulmazhgini korudugu
soylenebilir. Dolayisiyla bu yoniyle, yagma sucu hem ekonomik degerleri hem
de bireysel 6zgiirliikleri korumayi amaglayan bir sug tipi niteligi tasimaktadir.’

Abdiilhalim Arslanbas, ‘Yagma Suclar’ (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti 2009) 97; Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, (10. Baski, Adalet 2024) 737.

Burak Tas, ‘Senedin Yagmasi Sugu’ (2021) 2 (1) NKU Hukuk Fakiiltesi Dergisi 231, 235.
Aysen Alan, ‘Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 30.03.2021 Tarih ve 2017/1018 E., 2021/147 K.

Sayili Karari Ekseninde Yagma Suguna iliskin Tartismalar’ (2022) 1 (1-2) Karar incelemeleri
Dergisi 253, 261.

Mahmut Koca, ‘5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Malvarligina Karsi islenen Suglar’
(2005) 5 isletme ve Maliye Bilimleri Dergisi 67, 81; Tas (n 5) 236.

Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (11. Baski, Yetkin 2016) 412; Alan (n 6) 261-
262.

Keskin Kaylan, ‘Yargitay Kararlari Isiginda Yagma Suglari (765 ve 5237 Sayili Yasalardaki Du-
zenlemelerin Karsilastirmali Bir Degerlendirilmesi)’ (2013) 1 (1) Ufuk Universitesi Hukuk Fa-
kiltesi Dergisi 39, 40; Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gékcen, Mehmet Emin Alsahin ve Kerim
Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (19. Baski, Adalet 2021) 612; Tas (n 5) 236; Murat Semiz,
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Yagma sucgu, hem hirsizlik hem de cebir veya tehdit unsurlarini biinyesinde
barindiran bilesik bir sug tipi olup; bu yoniyle, kendisini olusturan hirsizlik ve
cebir veya tehdit suglarinin her birinin korudugu hukuki degerleri birlikte hima-
ye etmektedir’. Hirsizlik sugu, magdurun milkiyet ve zilyetlik haklarini ihlal
eden bir suctur ve kanun koyucu tarafindan malvarhgina karsi suclar bashgi
altinda diizenlenmistir. Cebir veya tehdit suclari ise magdurun irade serbestisi-
ni, cebir kullanma sugunda iradeye yonelik fiilin kasten yaralama sucunu mey-
dana getirecek hareketlerle islenmesi gerektiginden vicut bitunligini ve kisi
0zglirlGglinl koruma amacina yoneliktir. Dolayisiyla yagma sucu, hirsizlik sugu-
nun korudugu milkiyet ve zilyetlik haklari ile cebir veya tehdit suglarinin koru-
dugu kisi 6zglirlGgl, irade serbestisi ve vicut dokunulmazhig gibi degerleri bir-
likte glivence altina almaktadir.

Turk Ceza Kanunu sistematigi icerisinde yagma sucu malvarligina karsi is-
lenen suglar bashgl altinda diizenlenmistir. Bu dizenleme, kanun koyucunun
birincil olarak korumayi amacladigi hukuki degerin miulkiyet ve zilyetlikle bag-
lantil olarak malvarhgi oldugu seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte, yagma
sucunun islenis bicimi ve dogurdugu hukuki sonuclar degerlendirildiginde, yal-
nizca malvarligi degerlerine yonelik bir midahaleden ibaret olmadigi; ayni za-
manda bireyin Anayasa'nin 17. ve 19. maddeleriyle glivence altina alinan kisi
dokunulmazhgi ile kisi hirriyeti ve glvenligi haklarinin da ihlal edildigi gorul-
mektedir. Ancak magdurun fiziksel bitinligine ve psikolojik 6zglrligine yo6-
nelik dogrudan bir saldiri niteliginde olan bu davranislar, yagma sugunda arag
hareketleri olusturmaktadir'’. Asil amag, bu arag¢ hareketleri kullanarak malin
teslimini veya alinmasini saglamaktir. Bu nedenle hem TCK’da hem de TCK’nin
mehazi olan Alman Ceza Kanunu’nda (AICK/Strafgesetzbuch-StGB)" yagma
sugu malvarligina karsi islenen suglar arasinda diizenlenmistir.

Mal Varligina Karsi Suglar ve Cezalandirma Yargilama Hiikiim Kurma Esaslari (Adalet 2022)
747; Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hu-
kuku (21. Baski, Seckin 2023) 694-695; Nur Centel, Hamide Zafer ve Ozlem Cakmut, Kisilere
Karsi islenen Suglar Cilt I (5. Baski, Beta 2021) 391; Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiim-
ler Dersleri (8. Baski, Adalet 2023) 629; Koca ve Uziilmez (n 4) 738.

Koca ve Uziilmez (n 4) 738.
Arslanbas (n 4) 53; Koca ve Uziilmez (n 4) 738.
Strafgesetzbuch (StGB) 1872

10
11

12
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C. Sugun Unsurlan

1. Fail

Yagma sucunun kanuni taniminda fail olmak bakimindan herhangi bir 6zel-
lik aranmadigindan bu sucun faili herkes olabilir. Dolayisiyla yagma sucu 6zgi
suc niteliginde degildir®.

2. Magdur

Bu sucun magduru da herkes olabilir, magdurda 6zel bir nitelik aranma-
mistir. Sucun kanuni tanimina gére magdur, cebir kullanilarak veya tehdit edi-
lerek bir mali teslime veya malin alinmasina karsi koymamaya mecbur birakilan
kisidir. Magdur, malin maliki olabilecegi gibi zilyedi de olabilir. Sayet cebir veya
tehdidin yoneldigi kisi zilyet ise bu durumda zilyet magdur, malik sugtan zarar
goéren olur. Cebir veya tehdidin mutlaka magdurun sahsina yénelik olmasi
gerekli degildir; bir Gglnci kisiye yonelik de olabilir ancak bu kotalik, magdur
icin kisisel bir zarar olarak algilanacak kadar ona yakin bir iliskiyi gerektirmek-
tedir”®. Madde metninde bu durum “kendisinin veya yakininin” bigiminde ifade
edilmistir. Buradaki “yakinin” muhakkak akraba olmasi gerekmemektedir. Al-
man vyargl kararlarinda da cebir veya tehdidin muhakkak yakin aile iliskisiyle
sinirlandiriimasinin gerekli olmadigi belirtiimektedir™.

Yagmanin arac hareketleri olan cebir veya tehdit irade 6zgirligline yonelik
hareketler oldugundan, magdurun bu hareketleri anlama yetenegine sahip
olmasi gerekmektedir'’. Kalici biling kaybi yasayan kisiler magdur olarak deger-
lendirilemez. Bu tiir durumlarda, magdurun irade 6zgiirligiine yonelik bir saldi-
ridan s6z edilemeyecektir; zira bu kisiler, failin cebir veya tehdit etkisiyle boza-
bilecegi bir irade olusturma yetisine sahip degillerdir®.

B Kaylan (n 9) 40; Tas (n 5) 237; Tezcan, Erdem ve Onok (n 9) 695; Koca ve Uziilmez (n 4) 739.

Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir (n 9) 639; Ozen (n 9) 632; Ali Kemal Yildiz, ‘Yagma’ in Kéksal
Bayraktar, Vesile Sonay Evik, Zeynel T Kangal, Pinar Memis Kartal, Ali Kemal Yildiz, Hasan Si-
nar, Glglu Akyirek, Eylem Aksoy Retornaz, Giilsah Bostanci Bozbayindir, Ali Hakan Evik, Si-
nan Altung, Asuman Aytekin inceoglu and Baris Erman, Ozel Ceza Hukuku Cilt IV: Malvarligi-
na Karsi Suclar (On iki Levha 2018) 84.

Bernd von Heintschel-Heinegg, Markus Bange, Ralf Eschelbach, Jérg Hollering, und Heiner
Christian Schmidt, BeckOK StGB, Herausgegeben von Bernd von Heintschel-Heinegg (63. Auf-
lage, C.H. Beck 2024) § 249 para 12.

BGHSt 16, 316 (318) = NJW 1962, 164 (165); BGH NStZ 1985, 408; 1987
Tas (n 5) 237-238; Koca ve Uziilmez (n 4) 739.
Heintschel-Heinegg, Bange, Eschelbach, Hollering, und Schmidt (n 15) § 249 para 7.

14

15

16
17

18
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Kanunda magdurun beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak du-
rumda olmasi, cezayi agirlastiran bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir (TCK m. 149/1-
e). Ancak bizim de katildigimiz goriise gore, yagma sugunun olusabilmesi icin magdu-
run cebir veya tehdidin etkisiyle malin alinmasina karsi koymamasi ya da mali teslim
etmesi gerektiginden, bu nitelikli hal, kendisine yonelik cebir veya tehdidi anlama
yetenegine sahip olmakla birlikte bu arac¢ hareketlere karsi kendisini savunamayacak
durumda olan kisilere karsi islendiginde uygulama alani bulmalidir®.

3. Hareket-Netice

Kanuna gore yagma sucunda yasaklanan hareket, kisiyi, cebir veya tehdit
kullanarak bir mali teslime veya malin alinmasina karsi koymamaya mecbur
kilmaktir (TCK m. 148/1)®.

Gorildagu Uzere yagma sucunun olusabilmesi i¢in failin mali almak ama-
clyla magdura karsi cebir veya tehdit kullanmasi gerekmektedir ve bundan
sonra mali alma hareketi gerceklestirilmektedir. Dolayisiyla yagma sucu c¢ok
hareketli bir suctur®. Ayni zamanda arac¢ hareketler olan cebir ve tehdit baki-
mindan da se¢imlik hareketli suc 6zelligi gostermektedir.

Yagma sugunun kanuni taniminda sugun tamamlanmasi i¢cin malin alinmasi
yeterli goriilmis, ayrica bir neticenin gergeklesmesi aranmamistir. Bu nedenle
yagma sucu sirf hareket sucu 6zelligi gostermektedir?.

Cebirde kisiye karsi fiziksel kuvvet uygulanmasi suretiyle kisinin iradesi di-
sinda, istemedigi bir hareketi yapmasi saglanirken; tehditte korkutma yoluyla
bu gergeklestiriimektedir. Yagma sugunda cebir veya tehditle magdurun mall
lizerinde serbestge tasarruf edebilme iradesi ortadan kaldiriimaktadir®.

¥ Koca ve Uziilmez (n 4) 740.

2 Ayni maddenin ikinci fikrasinda senedin yagmasi diizenlenmistir. Buna gore, cebir veya tehdit

kullanmak suretiyle magdurun, kendisini veya baskasini borg altina sokabilecek bir senedi
veya var olan bir senedin hikiimsiiz kaldigini agiklayan bir vesikayi vermeye, bdyle bir sene-
din alinmasina karsi koymamaya, ilerde boyle bir senet haline getirilebilecek bir kagidi imza-
lamaya veya var olan bir senedi imha etmeye veya imhasina karsi koymamaya mecbur edil-

mesi senedin yagmasinin hareket unsurunu olusturur.

' Ersin Sare, ‘Bilesik Sug Niteligindeki Yagma Diizenlemesinin Sugta Kanunilik ilkesi Yéniinden

Degerlendirilmesi’ (2021) 3 (2) ASBU Hukuk Fakiiltesi Dergisi 613, 632; Tas (n 5) 242; Semiz
(n 9) 747; Koca ve Uziilmez (n 4) 743.

Arslanbas (n 4) 57; Artuk, Gékcen, Alsahin ve Cakir (n 9) 638, Koca ve Uziilmez (n 4) 749.

Koca ve Uziilmez (n 4) 744.
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Alman hukukunda da Turk hukukunda oldugu gibi yagmanin aracg hareket-
lerinden biri cebirdir. Cebir, Alman 6gretisi ve mahkeme ictihatlarinda oldukca
tartisilmis bir kavram olup bir kisiye karsi cebir, magdurun bedenine yonelik
dogrudan veya dolayli bir midahaleyi gerektiren, malin alinmasi hareketine
karsi gosterilen veya gosterilmesi beklenen direnci kirmaya elverisli her tirli
fiziksel zorlama olarak kabul edilmektedir®®. Ancak fiziksel bitinltgi énemli
Olgide etkilemeyen muidahaleler cebir kapsaminda degerlendirilmemektedir.
Bunun disinda, hem vis absoluta (tam zorlama) hem de vis compulsiva (kismi
zorlama) s6z konusu olabilir. Cebir, direnci kirmak i¢in veya direncin olusmasini
dnlemek amaciyla kullanilabilir’. Cebrin gdsterilmis veya beklenmis bir direncin
asilmasina yonelik olmasi gerektiginden, failde cebir saiki aranmaktadir. Mag-
durun bu saiki bilmesi gerekmemektedir, genel bir savunma iradesi bulunmasi
yeterlidir. Bu baglamda belirleyici olan, magdurdan nesnel olarak diren¢ bekle-
nip beklenmedigi degil, failin 6znel degerlendirmesidir. Bu nedenle magdurun
cebir uygulanmasinin amacini anlamasi gerekli degildir. Ayni sekilde, fiziksel
zorlama etkisinin hissedilmesi de zorunlu degildir. Bilingsiz bir kisinin bir yerden
baska bir yere gotiirtilmesi magdura yardim edilmesini engellemek amaci tasi-
yorsa, bu durum da cebir olarak degerlendirilmektedir. Failin direnis beklemesi
ve bu direnisi 6nceden, yani henliz gerceklesmeden ortadan kaldirmasi yeterli-
dir’®. Ancak Alman yargi kararlarina gére, failin direnis beklemedigi ve bunu
bastan engellemek istedigi durumlar cebir kapsamina girmemektedir”.

Tirk hukukunda ise cebir, TCK'nin 108. maddesinin gerekgesinde “Cebir
kullanma sucu, ayni zamanda kasten yaralama sucunu olusturmaktadir. Ancak,
kasten yaralama sugundan farkli olarak, bir seyi yapmasi veya yapmamasi ya
da bir seyin yapilmasina miisaade etmesi igin kisiye karsi cebir tatbik edilmek-
tedir. Latince karsihgr “vis compulsiva” olan cebir, kisiye karsi fiziki gii¢ kullan-
mak suretiyle, onun veya bir liciincii kisinin iradesi ve davranislari lizerinde zecri
bir etki meydana getirilmesidir. Cebre maruz kalan kisi, bu fiziki giiciin meyda-
na getirdigi acinin etkisiyle belli bir davranista bulunmaya zorlanmaktadir. Ce-
bir hélinde kisi bir aci hissetmektedir ve bu acinin etkisiyle belli bir davranisi
gerceklestirmeye zorlanmaktadir. Buna karsilik, tehdit hdlinde, kisi bir tecavii-

# Heintschel-Heinegg, Bange, Eschelbach, Hollering, und Schmidt (n 15) § 249 para 6.

> Adolf Schénke und Horst Schroder, Strafgesetzbuch Kommentar (29. Auflage, C.H. Beck

2014), StGB, § 249 para 4, 4a.
Heintschel-Heinegg, Bange, Eschelbach, Hollering, und Schmidt (n 15) § 249 para 7.
BGH BeckRS 1999, 30068148; StV 1990, 205 (206); 1990, 262.
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zlin, kétiligiin ileride meydana gelecegi bildirilerek korkutulmaktadir.” seklin-
de aciklanmistir. Bu baglamda, yagma sucunun aracg hareketi olan cebirde kisiyi
mali teslime veya malin alinmasina karsi koymamaya karsi zorlarken, cebrin en
azindan kasten yaralama boyutuna ulagsmasi aranmaktadir®®. Kasten yaralama
olusturmayan cebir ile malin alinmasi durumunda yagma sugu olusmayacak-
tir®.

TCK’'nin 148. maddesinin 3. fikrasinda da yagma sucunda cebir sayilan hal-
ler kapsaminda “maddurun herhangi bir vasita ile kendisini bilemeyecek ve
savunamayacak hdle getirilmesi de yagma sugunda cebir sayilir.” denilerek bu
hallerin aslinda cebir kavraminin icine girmedigi; ancak kanunen cebir sayildig
belirtilmistir’®. Bu fikrada sayilan haller, Alman hukuku bakimindan cebir kav-
rami icerisinde degerlendirilmektedir.

Tehdit durumunda ise magdur Gzerindeki zorlama etkisi, magdurun korku-
tulmasina yonelik olan, gelecekte yapilacagi bildirilen bir kétuliikle meydana
getirilmektedir’. Bu baglamda tehditte kullanilan araglarin ve tehdidin ne se-
kilde yapildiginin bir 6nemi yoktur. ETCK’nin 495. maddesinde yer alan “sahsen
veya malen biiyiik bir tehlikeye diisiirecegi” ifadesi TCK'da kendisine yer bul-
mamistir. Tehdidin yonelebilecegi degerler; yasama hakki, viicut dokunulmazli-
g1, cinsel dokunulmazlik ve malvarhigi olmak lizere sinirh bir sekilde belirlenmis-
tir.

Alman hukukunda da yagmanin diger bir islenis sekli, kisinin bedeni veya
hayati Gzerinde tehdit ile baskasina ait bir tasinir malin alinmasi olarak belirtil-
mistir. Ancak goraldigi gibi, bu tehdidin kisinin bedeni veya hayati icin mevcut
bir tehlike olusturmasi gerekmektedir; baska bir ifadeyle, herhangi bir kotiilak
yapacagindan babhisle tehdit yagma sugu bakimindan yeterli goérilmemistir.
Failin tehdidi gerceklestirmek isteyip istemedigi ya da bunu gerceklestirme
yetenegi olup olmadigl da dnemli degildir. Magdurun tehdidi ciddiye almasi,
ayrica tehdidin magdur tarafindan fark edilmesi ve anlasilmasi bir 6n kosuldur.

% Karsit goris icin bk. Tezcan, Erdem ve Onok (n 9) 700-701. Yazarlara gére, siddet viicuda

y6nelik olsa da vicutla temas sart olmadigindan cebrin kasten yaralama boyutuna ulasmasi

gerekmemektedir.

» Ziya Kog, ‘Alman Ogretisinde ileri Siriilen Gériisler Isiginda Tiirk Hukukunda Yagma Sugunun

ihmali Hareketlerle islenip islenemeyecegi Meselesi’ (2021) 11 (2) Siileyman Demirel Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 577, 582; Sare (n 21) 636; Koca ve Uziilmez (n 4) 746.

Koca ve Uziilmez (n 4) 747.
Kog (n 29) 583; Koca ve Uziilmez (n 4) 750.
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Tehdit unsuru, magdurun karsi koyamayacagi veya hakli bir tepki veremeyecegi
olciide ciddiyet tasimalidir®. Tehdit sadece acik bir sekilde degil, zimni bir se-
kilde de gerceklesebilir. Ancak bu durumda fail, beden veya hayat icin tehlikeyi
acik bir sekilde gozler 6niine sermelidir; yani bu tehlikeyi belirli bir davranisla
yeterince belirgin hale getirmelidir. Yalnizca magdurun failin kendisine beden
veya hayat lzerinde zarar verecegini beklemesi yeterli degildir. Yagma sucu ile
ilgili kanuni diizenlemenin amaci (ratio legis), silah veya tehlikeli bir ara¢ kulla-
nimiyla ilgili suglardan farkli olarak, magdurun fiilen tehlikeye maruz kalmasin-
dan ziyade tehdidin etkili bir korku yaratma giicidir. Tehditle ilgili olarak sucun
0znel unsuru, failin, tehdidinin en azindan tehdit edilen kisinin bunun gercek-
lestirileceginden korkmasina neden olabilecegini kabul etmesini gerektirir®. Bu
nedenle, 6rnegin, dolu olmayan bir tabanca ile yapilan tehdit de yagma sucu
kapsamina girmektedir®.

4. Manevi Unsur

Yagma sucgu kasten islenebilir. Yagma sucunda hirsizhgin bir unsur olmasi
ve korunan hukuki deger dikkate alindiginda failde genel kastin yaninda fayda-
lanma amacinin da bulunmasi gerekir®. Yargitay da bu ydnde goriis bildirmek-
tedir’®. Bu nedenle bu sug olasi kastla islenemez”’.

5. Hukuka Aykirilik Unsuru

TCK m. 24/1’te kanun hikminu yerine getirme bir hukuka uygunluk sebebi
olarak diizenlenmistir. Bu kapsamda, kanunlarin verdigi yetki cergevesinde
glvenligi saglamak veya slphelileri yakalamak icin kisilerin elindeki veya lze-
rindeki silahlarin veya sugla ilgili esyalarin kolluk kuvvetleri tarafindan zorla

> schénke und Schréder (n 25) § 249 para 5.

Heintschel-Heinegg, Bange, Eschelbach, Hollering, und Schmidt (n 15) § 249 para 19.
BGH 15, 322; NStZ-RR 15, 213; Ayni yénde bk. Tezcan, Erdem ve Onok (n 9) 703.

Artuk, Gdkcen, Alsahin ve Cakir (n 9) 654; Tezcan, Erdem ve Onok (n 9) 722; Centel, Zafer ve
Cakmut (n 9) 401; Koca ve Uziilmez (n 4) 760. Aksi yénde bk. Sare (n 21) 663-664. Yagma su-
gunun yarar saglama amaci igerisinde yalnizca ekonomik mahiyetteki yararlarin degerlendi-
rilmesi gerektigine dair goris igin bk. Fatih Birtek, ‘Yagma Sugu Bakimindan Yarar Saglama
Amacr’, (2020) 15 (44) Ceza Hukuku Dergisi 673, 704.

33
34

35

% “...yagma sugunun olusmasi icin failin zorla aldigi mali sahiplenme veya ondan yararlanma

iradesini tasimasi gerekir...” Bk. Yargitay 6 CD, E 1982/923 K 1982/8767, 25.11.1982,
https://www.lexpera.com.tr Erisim Tarihi 1 Subat 2025.

Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir (n 9) 655. Aksi yonde bk. Kaylan (n 9) 42; Tezcan, Erdem ve
Onok (n 9) 722; Ozen (n 9) 649; Koca ve Uziilmez (n 4) 760.
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alinmasi yagma sucunu olusturmaz. Yine icra ve iflas Kanunu® (iik) m. 80 uya-
rinca haciz memurunun borg¢lunun Uzerinde para veya baska kiymetli seyler
bulundugunu anlamasi durumunda bunlari almak icin kuvvet kullanmasina
miisaade edilmistir. Bu durumda da yagma sugunun olusmayacagi agiktir®,

TCK m. 25’te diizenlenen mesru savunma kapsaminda da malin zorla alin-
masi s6z konusu olabilir. Ornegin, kendisine saldirmak (izere olan kisinin elin-
deki silahi cebir kullanmak suretiyle alan kisinin fiili yagma sugunu olusturma-
yacaktir.

Il. Yagma Sugunun Konusu ve Mal Kavrami

Yagma sucunun konusu TCK m. 148/1’de yalnizca “mal” ibaresi ile dizen-
lenmistir. Ancak bu malin 6zellikleri belirlenmemistir. Bu ibareye bakildiginda
malin tasinir veya tasinmaz olmasi hususunda bir ayrim yapiimadigi ileri stiri-
lebilir. Ancak madde gerekcesinde yagma sucunun konusunu tasinir malin olus-
turacagi belirtilmistir. Stiphesiz madde gerekcesi metne dahil degildir ancak
kanun metninin anlamini belirlemede bir yorum araci olarak yararlanilabilir.

Hukuk s6zlGgline gore mal, gercek veya tizel kisinin milkiyetinde bulunan,
tasinir veya tasinmaz varliklarin biitiinidiir®. Tasinir milkiyetinin kapsami, Tiirk
Medeni Kanunu (TMK)* m. 762’de su sekilde diizenlenmistir: “Tasinir miilkiye-
tinin konusu, nitelikleri itibariyla tasinabilen maddr seyler ile edinmeye elverisli
olan ve tasinmaz miilkiyetinin kapsamina girmeyen dogal giiclerdir.” Goruldi-
gl Uzere 6ncelikle maddi varligi olan tasinabilir seylerin tasinir mal oldugu ka-
bul edilmektedir. Tasinabilir seyler, 6zline zarar gelmeksizin bulundugu yerden
baska bir yere nakli mimkiin olan nesnelerdir. Tasinmaz mallar ise degerini ve
niteligini kaybetmeksizin bir yerden baska bir yere gotirilemeyen mallardir.
TMK m. 704’te; arazilerin, tapu kitligiinde ayri sayfaya kaydedilen bagimsiz ve
surekli haklar ile kat mulkiyeti kuttigine kayith bagimsiz bolimlerin tasinmaz
mal hiikmiinde oldugu belirtilmistir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 762. maddesinde edinmeye elverisli dogal glicle-
rin de tasinir miilkiyetine konu olacagl hiikkiim altina alinmistir. Bu kapsamda

8 jcra ve iflas Kanunu, Kanun Numarast: 2004, Kabul Tarihi: 09.06.1932, RG. 19.06.1932/2128.

Tas (n 5) 246; Koca ve Uziilmez (n 4) 762.
<https://sozluk.adalet.gov.tr/mal> Erisim Tarihi 28 Kasim 2024.

Turk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi: 4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG.
08.12.2001/24607.
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elektrik enerjisi ile sivi veya gaz halindeki eneriji tirleri de tasinir esya olarak
hukuki islemlere konu olabilecektir®’. Ceza hukuku bakimindan, elektrik enerijisi
disinda kalan sivi veya gaz halindeki eneriji tiirleri sucun konusunu olusturabilir.
Nitekim TCK m. 142/3’te hirsizlik sugunun sivi veya gaz halindeki enerji hakkin-
da islenmesi nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Elektrik enerijisi ise bu kapsam-
da degil, TCK m. 163/3 kapsaminda karsiliksiz yararlanma sugunun konusu ola-
rak dizenlenmistir. Buradan hareketle hirsizlik sugunun konusunu olusturan
sivi veya gaz halindeki enerjinin yagma sucunun da konusunu olusturabilecegi
kabul edilebilir.

Tirk Ceza Kanunu’nun 148. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen senedin
yagmasinin konusunu ise magdurun kendisini veya baskasini borg altina sokabi-
lecek bir senet, var olan bir senedin hiikiimsiiz kaldigini belirten bir vesika veya
bor¢ dogurucu senet haline getirilebilecek imzal kagit olusturmaktadir®.

Tasinir mallarin yagma sugunun konusunu olusturmasi hususunda 6gretide
ve uygulamada tartisma yoktur. Tasinmaz mallarin yagma sugunun konusu
olabilmesi ise bir sonraki bolimde ayrintil bir sekilde belirtecegimiz tizere tar-
tismali bir husustur.

Tasinir-tasinmaz mal ayrimi, ayni haklarin kurulmasinda ve aleniyet ka-
zanmasinda kendini géstermektedir. Tasinirlarda ayni hakkin gegmesi icin zil-
yetligin devri gerekir, tasinmazlarda ise tapu kitigine tescil islemi yapilmali-
dir*. Zilyetlik, tasinir ve tasinmaz mallar tizerindeki hakimiyet durumudur. Yani
sadece tasinir mallar lizerinde zilyetlik kurulmaz; ancak zilyetlik tasinir mallarda
ayni haklar bakimindan kamuya aciklik saglama islevini yerine getirir. Zilyetlik,
zilyedin tasinir mal Gzerinde iddia ettigi hakka sahip oldugu yéninde karine
teskil eder”. TMK zilyetlige sadece tasinir mallar agisindan bir karine islevi ta-
nimistir. Tapuya kayith tasinmazlarda hak karinesi tapu sicilinde hak sahibi ola-
rak kayrth olan kisi icin taninir®®. Tasinmazlar tizerindeki hak sahipligi bakimin-
dan aleniyeti saglayan zilyetlik degil, tapu sicilidir”.

“ Mehmet Ayan, Esya Hukuku Il Miilkiyet (4. Baski, Mimoza 2012) s. 506.

Koca ve Uziilmez (n 4) 764; Alan (n 6) 270.

Sanem Aksoy Dursun, Esya Kavrami (On iki Levha 2012) 38.

Kemal Oguzman, Ozer Selici ve Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku (17. Baski, Filiz 2014) 46.
Oguzman, Seligi ve Oktay Ozdemir (n 45) 112.

Oguzman, Seligi ve Oktay Ozdemir (n 45) 131.
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Ceza hukukunda zilyetlik nesnel ve 6znel olmak lzere iki kosul icerir. Nes-
nel anlamda zilyetlik, mal tGzerinde dogrudan etki edebilme yoniindeki iradenin
gerceklestirilmesine bir engel olmamasini; 6znel agidan zilyetlik ise egemenlik
iradesini ifade eder®. Miilkiyet iradesinin bulunmasi gerekmedigi gibi hukuki
acidan iradeyi aciklama yetkisine sahip olmak da gerekmemektedir. Bu anlam-
da, ceza hukukundaki zilyetlik ile 6zel hukuktaki zilyetlik biylk olglide 6rtis-
mekte, mal tzerindeki fiili hakimiyeti ele gecirmeyi ve onu kaybetmemeyi ifade
etmektedir®.

TMK m. 977’ye gore zilyetligin devri, seyin veya sey lzerindeki hakimiyeti
saglayacak araclarin edinene teslimi suretiyle gerceklesir. Teslim ise malin
maddi olarak yeni zilyede verilmesi suretiyle onun mal lzerinde hakimiyeti
kullanacak duruma sokulmasi ile gerceklesir®. Zilyetligin teslim yolu ile devri,
tasinirlarda miilkiyetin nakli igin gerekli ve yeterli islemlerden biridir (TMK m.
763). Tasinmaz mallarda ise zilyetligin devri yeterli degildir, milkiyetin kaza-
nilmasi esas olarak tapu kitlUgline tescil suretiyle olmaktadir (TMK m. 705).
Tapuya kayith olmayan tasinmazlarin ise tasinir mal gibi teslimi mimkinddr,
dolayisiyla bunlar yagma sucuna konu olabilirler™.

Ancak nasil ki zilyetlik sadece tasinir mallar Gzerinde degil, tasinmaz mallar
Gzerinde de kurulabiliyorsa zilyetligin devri cesitleri de tasinmaz mallar icgin
gecerli olabilir. Zilyetligin teslim suretiyle devri, esya lzerindeki hakimiyeti sag-
layan araglarin verilmesi suretiyle de gerceklesebilir. Ornegin, tasinir nitelikteki
bir dolabin anahtarinin teslim edilmesi zilyetliginin devredildigi anlamina gelir.
Ayni sekilde tasinmaz esya niteligindeki bir deponun anahtarinin baska birine
verilmesi durumunda o deponun zilyetliginin devredildigini, dolayisiyla depo-
nun o kisiye teslim edildigini kabul etmeye engel bir durum olmamaldir. Zilyet-
ligin teslim edilmesi ile esyanin milkiyetinin nakli farkli hususlardir. TCK m.
148/1’de milkiyet hakkindan s6z edilmemistir, malin teslimi veya alinmasina
sessiz kalinmasindan bahsedilmistir®.

- Arslanbas (n 4) 85.

Arslanbas (n 4) 85.

Oguzman, Seligi ve Oktay Ozdemir (n 45) 67.

Semiz (n 9) 780; Alan (n 6) 267-268.

Ahmet Taskin, ‘Yagma Sugunda Mal Kavrami’ (2008) 20 Terazi Hukuk Dergisi 95, 95.
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Bu nedenlerle yagma sugunun kanuni taniminda yer alan “teslim” ibare-
sinden hareketle yagma sucunun konusunu sadece tasinir mallarin olusturabi-
leceginin kabullGnin zorunlu olmadigl kanaatindeyiz.

I1l. Yagma Sugunun Konusu Etrafindaki Tartismalar

A. Sugun Konusunun Sadece Taginir Mal Oldugu Yoniindeki Goriisler

Tezcan/Erdem/Onok’a gére, her ne kadar kanuni tanimda sugun konusu
mal olarak belirtilmisse de hirsizlik sucunun olusmasi icin aranan kosullar bura-
da da aranir. Bu kapsamda sucun konusunu tasinabilir mallar olusturabilir™.

Centel/Zafer/Cakmut’a gore yagma sucunun konusu sadece alinabilme
ozelligi tasiyan tasinir mallar olabilir™.

Yildiz’a gore, TCK m. 148/1’de dlzenlenen tasinir malin yagmasi bakimin-
dan konunun tasinir mal olmasi gereklidir®.

Artuk/Gékcen/Alsahin/Cakir’a gére yagma sucunda teslime veya alinmasi-
na karsi koymamaya mecbur kilinan mal ancak tasinir bir mal olabilir. Bu ne-
denle bu sucun konusunu tasinir mallar olusturabilir®.

Ozbek/Dogan/Bacaksiz’a gore, bilesik su¢ hiikmii geregi hirsizligin yagma
sucunun bir unsurunu olusturdugu kabul edildigi icin bu sugun konusunu da
ancak tasinabilir mallar olusturabilir®’.

Korkmaz'a gbre, yagma sucunda malin alinmasi fiili sadece tasinirlar igin
s6z konusu olabilir, tasinmazlar bir yerden alinip baska yere gétiirilemez®.

Yazicioglu’'na gore, sucun maddi unsurunu olusturan “bir malin verilmesi
veya teslimi” olgusu, sucun konusunun tasinir mal niteliginde olmasini zorunlu
kilmaktadir. Tasinmazin tapusunun failin Ustline gegirilmesi veya tasinmazin

>3 Tezcan, Erdem ve Onok (n 9) 694-695; ayni yénde bk. Gdkhan Taneri ve Gani Kamish, Kisilere

Karsi islenen Suclar (Seckin 2018) 869.
Centel, Zafer ve Cakmut (n 9) 392.

Yildiz (n 14) 86.

Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir (n 9) 641.

Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (18. Baski,
Seckin 2023) 681.

Esra Sule Korkmaz, Tiirk Ceza Hukukunda Yagma Sugu (Segkin 2021) 46.
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sattirilarak parasinin alindigi durumlarda da sugun konusu tasinmaz degil, tes-
lim edilen evrak veya paradir®.

Eker’e gore, fail tarafindan magdura ait tasinmazin tapu sicilinde kendisi ya
da baskasi adina zorla devrettirilmesi durumunda sugun konusu tapu senedidir.
Tasinmazlarda mulkiyeti geciren islem tapu senedinin diizenlenmesi oldugun-
dan failin zorla aldigi sey senet olur ve senedin yagmasi gerceklesir®.

Ozbek ve Merakl’'ya gore, hirsizlik sugu ile yagma sugu arasinda bilesik sug
iliskisi bulunmasi ve 6zellikle tipiklikte yer alan malin alinmasi unsuru nedeniyle
bu sugun konusunu sadece tasinir mallar olusturabilir. Mal lizerindeki zilyetligin
fiillen sonlandirilarak malin magdurun hakimiyet alanindan cikarilip onun etki
alani disina sokulmasi yalnizca tasinir mallarda olabilir®™. Ayni gériise gore, cebir
veya tehdit kullanmak suretiyle bir tasinmaz tzerindeki fiili hakimiyetin ele
gecirilmesi durumunda cebir veya tehdit sucu ile hakki olmayan yere tecaviiz
(TCK m. 154) suclarindan gercek ictima yoluyla faile ayri ayri ceza verilmelidir.
Tasinmazlarin tapu dairesinde veya noterde usuliine uygun olarak devrinin
saglanmasi durumunda ise senedin yagmasi sugu olusacaktir®.

Koca da ETCK’da yer alan yagma clirm ile ilgili olarak yazdig1 eserinde,
hukukg¢a hiikmi haiz senette somutlasan hakkin bir alacaga, baska bir hakka
veya bir tasinmaza iliskin olabilecegini ancak bu durumda sucun maddi konu-
sunun alacak, hak veya tasinmaz olmayacagini; bizzat senedin kendisi olacagini
ifade etmektedir. Senedin alinmasi ile senedin kagit olarak degeri degil, bu
senette miindemig olan haklar faile geger. Buradan hareketle yagma gibi sugla-
rin sadece milkiyet ve zilyetlige karsi islenebilen suglar oldugu sonucuna ulasi-
lir. Dolayisiyla failin cebir veya tehdit ile bir kisiyi tasinmazini tapuda satis soz-
lesmesi yaptirarak kendisine devretmeye mecbur biraktigi durumda senedin
yagmasi cirmi olusur. Zira bu durumda tasinmaz malikinin devre iliskin irade
beyanini, bir senedin verilmesi veya imza ettirilmesi seklinde anlamak gerekir®.

> Yilmaz Yazicioglu, ‘Hirsizlik Sugunun Malvarligina Karsi islenen Bazi Benzer Suglardan Ayrim/’

(2013) 19 (2) Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan
Ozel Sayisi) 757, 762-763.

&0 Huseyin Eker, Yagma Suglari (Adalet 2014) 103.

®' Veli Ozer Ozbek ve Serkan Merakli, ‘Tagsinmaz Mallarin Yagma Sugunun Konusunu Olusturup

Olusturamayacagi Sorunu’ (2023) 2 (2) izmir Ekonomi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
(EconJURA) 127, 136-138.

Ozbek ve Merakli (n 66) 140.
Mahmut Koca, Yagma Ciiriimleri (Seckin 2003) 104.
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Kanaatimizce ETCK’'nin yagma sugu kapsaminda senet ile ilgili diizenlemesi
dikkate alindigindan bu goris isabetli gorilebilir. Zira ETCK’da senedin niteligi ko-
nusunda bir belirleme yapilmamis, sadece “hukuk¢a hilkmi haiz senet” denilerek
herhangi bir hakki temsil eden bir senedin zorla alinmasinin bu sugu olusturacagi
kabul edilmistir. Yurirlikteki TCK'nin senedin yagmasi ile ilgili fikra hikminde ise
(TCK m. 148/2) bu sucun konusunu olusturan senedin ancak “magdurun, kendisini
veya baskasini borg altina sokabilecek bir senet” oldugu belirtilmistir. Tasinmazlar
bakimindan tapuda devir yapildiktan sonra tapu idaresi tarafindan teslim edilen ve
tasinmazin kime ait oldugunu gosteren tapu senedinin bu sekilde bir borg senedi
olmadigi aciktir. Sayet TCK'da da ETCK'da oldugu gibi senedin yalnizca hukuken
hikim ifade etmesi, yani hukuken sonug dogurmaya elverisli olmasi yeterli gorl-
mis olsaydi glincel uygulama bakimindan biz de bu goériise istirak edebilirdik.

Kuzudisli'ye gore; madde gerekcesi, 6gretideki cogunluk gorisi ve Yargitay
kararlari dikkate alindiginda yagma sugunun konusunu sadece tasinabilir mallar
olusturur ancak bir kisinin tehdit edilerek tasinmazini zorla devretmeye mecbur
birakilmasi durumunda sugun olusmayacagini kabul etmek de adil degildir. Bu
nedenle kanun degisikligi yapilarak tasinmazlarin da yagma sucunun kapsamina
alinmasi gerekmektedir®.

B. Tasinmaz Mallarin da Sugun Konusunu Olusturabilecegi Yoniindeki Goriisler

24

Ozen’e gore, kanunda yer alan “bir mali teslime veya malin alinmasina”
ifadesinden malin tasinir mal olmasi gerektigi sonucu ¢ikmaktadir. Ancak tapu-
suz tasinmazlar da devir bakimindan tasinir mallar gibidir. Bu nedenle tapusuz
tasinmazlar da bu sugun konusunu olusturabilir. Zira bu hususta kanunda malin
mutlaka tasinir nitelikte olmasi yoniinde sinirlandirici bir hiikim de bulunma-
maktadir. Tapulu tasinmazlarin ise teslimi veya alinmasi degil, devir ve tescili
s6z konusudur. Bu agidan kanun metnine bakildiginda bunlarin sucun konusu-
nu olusturmasi mimkiin degildir; ancak “teslim” kelimesi korunan hukuki de-
ger de esas alinarak genis yorumlanirsa devir ve tescili de kapsayabilir ve tapu-
lu mallar da sugun konusunu olusturabilir. Clinkt tapulu bir maln sahibine
tehditte bulunularak tapuda devir islemi yaptirilmasi da mimkindir®.

* Mislim Kuzudisli, ‘Yagma Sugu’ (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii 2012) 23-24. Ayni yénde bk. Tugba Ugak, ‘Yargisal ictihatlar Isiginda
Alacagin Tahsili Amaciyla islenen Yagma Sucgu’ (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2022) 12.

% Bzen (n 9) 630-631.
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Gokcan/Artug da kismen ayni goériste olmakla birlikte tapulu tasinmazlarin
devri icin cebir veya tehdit uygulanmasi durumunda sucun konusunun tasin-
maz degil, tapu senedi oldugunu; dolayisiyla bu durumda TCK m. 148/2’'de
diizenlenen senedin yagmasi sugunun olusacagini savunmuslardir®.

Taskin'a gore, ETCK yagma sugunun konusunu acik¢a “menkul mal” ile si-
nirlandirmisken TCK “mal” ibaresini tercih etmistir. Kanun koyucunun yir{rlik-
teki kanunu dizenlerken “mal” ibaresini tercih etmesinin bir anlami olmalidir.
Ayni kanun koyucunun hirsizlik sugu ile ilgili kanun hikminde tasinir mal ibare-
sini kullanirken yagma sucunda sadece “mal” ibaresini kullanmasi unutkanhk
olarak gorilmemelidir®”’. Mal kavramini sadece tasinir mallarla sinirlandirmak
kanunun soézel anlamini daraltmak olur ve sugun unsurlarini kaldiracak sekilde
yorum yapmak da hukuka aykiridir®.

Aydin’a gore, yagma sucu ile cebir veya tehdit kullanilarak kisilerin malvar-
liklarina saldirilmasi suretiyle mallarinin zorla alinmasinin engellenmesi amacg-
landigindan Kanundaki sug taniminda yer alan “mal” ifadesinin tasinmazlari da
icerecek sekilde yorumlanmasi gerekir. Bu hususta, tasinmazlarin zorla devrinin
de yagma kapsaminda oldugunu gosteren acik bir dizenleme yapilmasi en
dogru ¢dziim olacaktir®.

Birtek/Bursa’ya gore, her ne kadar 6gretide yagma sucu bilesik sug oldu-
gundan hirsizlik sucunun cebir veya tehditle islenen hali olarak degerlendiren
gorisler olsa da TCK m. 148 hiikminde sugun konusu acik bir sekilde tanim-
lanmamistir. Sugun yalnizca fiil unsuru yorumlanmak suretiyle maddi konu
acikhga kavusturulabilir. Maddede yer alan “bir mall”, “teslim” ve “alma” ifade-
leri kiyas yasagl da gozetilerek dar anlamda yorumlandiginda, sucun konusu-
nun yalnizca tasinir mallar oldugu; buna karsilik genis bir sekilde yorumlandi-
ginda ise tasinmaz mallarin da sucun konusu olabilecegi sonucuna ulasiimakta-

dir”.

o Ayrica yazarlara gore alacak haklari da sugun konusunu olusturabilir. Hasan Tahsin Gokcan ve

Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu Serhi 4. Cilt (Adalet 2021)148.
Taskin (n 57) 96.

Taskin (n 57) 101.

Aydin (n 3) 44.

Fatih Birtek ve Fuat idar Bursa, ‘Malvarligina Karsi Suclarin (Hirsizlik, Yagma ve Dolandiricilik
Suglarinin) Konu Unsuru Bakimindan Dijital Varhklar’ (2023) 18 (52) Ceza Hukuku Dergisi 231,
246.
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Demir/Yildinm’a gore kanun koyucu “mal” kelimesini kullanarak amacini
acikca ortaya koymustur. Kanun koyucunun acik¢a “mal” olarak belirttigi sucun
konusunu yanlislikla boéyle diizenledigi séylenemez. Sayet kanun koyucu yagma
sugunun konusunu tasinir mal ile sinirlamak isteseydi sugta ve cezada kanunilik
ilkesi baglaminda bu hususu kanunda agik¢a belirtirdi”. Yine ayni yazarlara
gore, fail magdurun tasinmazini cebir veya tehdit ile ele gecirmesine ragmen
yagma sucunun olusmayacagini savunmak adeta faili 6dillendirmek olacaktir.
Yagma sucunun korudugu hukuki deger dikkate alindiginda sucun konusunun
sadece tasinir mallardan ibaret oldugunu savunan baskin goriisten ayrildiklarini
ifade etmektedirler’.

Sen, dogrudan bir sekilde tasinmazlarin da yagma sucunun konusunu olus-
turabilecegini belirtmemekle birlikte kanun maddesi incelendiginde hirsizlik
sucunun aksine yagma sucunda tasinir/tasinmaz mal ayrimi yapilmadigini; bu
sucla korunan hukuki yarar olarak milkiyetin tasinmazlari da kapsadigini ifade
etmistir”.

Semiz'e gbre, tasinmaz mallarin yagma sugunun konusunu olusturup olus-
turamayacagi tartismali olmakla beraber, tapu kaydi bulunmayan tasinmazlarin
tasinir mal gibi teslimi mimkin oldugu icin yagma sucunun konusunu olustu-
rabilecegi sdylenebilir™.

C. Yargitay Kararlari

Tasinmaz mallarin devrini saglamak amaciyla cebir veya tehdit kullaniimasi
durumunda, bu eylemin yagma sucu kapsaminda degerlendirilip degerlendiri-
lemeyecegi konusunda Yargitay'in cesitli kararlari bulunmaktadir. Genel olarak
Yargitay ictihatlarinda yagma sugunun konusunun tasinir mallar oldugu kabul
edilmekte ve tasinmaz mallarin cebir veya tehditle devrinin saglanmasi duru-
munda farkli sug tiplerinin olusabilecegi belirtilmektedir.

' Remzi Demir ve Hasan Yildinnm, Yargitay ve Bdlge Adliye Mahkemeleri Kararlari Esliginde

Yagma Suclari (Adalet 2022) 29.
Demir ve Yildirim (n 76) 30.

Ersan Sen, ‘Yagma ve Hirsizlik Suclarinda Fiili Hakimiyet’ (2013) 8 (109-110) Bahgesehir Uni-
versitesi Hukuk Fakultesi Dergisi 123, 124.

Semiz (n 9) 780.
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Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bircok kararinda yagma sucunun konusu-
nun tasinir mal oldugu belirtilmistir”. Ceza Genel Kurulu’nun 30.03.2021 tarihli
bir kararinda, “..TCK’nin 148. maddesinin birinci fikrasindaki... diizenlemede
yagma sucunun konusu mal olarak belirtilip tasinir veya tasinmaz olmasi ara-
sinda herhangi bir ayrim yapilmamis ise de ayni maddenin gerekgesinde
..yagma suguna konu olan malin tasinir mal oldugunun agik¢a ifade edilmesi,
ayrica bircok Ceza Genel Kurulu kararinda da belirtildigi lizere yagma sugunun,
tehdit veya cebir ile hirsizlik suglarinin bir araya gelmesiyle olusan bilesik su¢
niteliginde olmasi ve TCK’nin 141. maddesinde de hirsizlik sugunun tasinir mal-
lara karsi islenebilecedinin agik¢a diizenlenmesi karsisinda, tasinmazlarin yag-
ma suguna konu olamayacadinin kabuliiniin gerektigi, cebir veya tehdit kulla-
nilmak suretiyle baskasina ait tasinmaz bir malin tapuda devredilmesi hdlinde
ise yagma sugunun konusunu tasinmaz degil; tasinmazin miilkiyetini gegiren ve
tasinir mal niteliginde olan tapu senedinin olusturacagi” belirtilmistir’.

Yargitay, bazi kararlarinda ise tasinmazlarin da yagma sucunun konusunu
olusturabilecegi yoniinde goris bildirmistir. Yakin tarihli bir kararinda Yargitay,
saniklarin bir evin tapuda devrinin yapilmasi amaciyla magduru tehdit ettigi bir
olayda, sanik mudafilerinin “tasinmazlarin yagma sucunun konusunu olustur-

mayacadi” yoniindeki savunmalarina itibar etmemis, olayda yagma sugunun
olustuguna kanaat getirmistir”’.

Yargitay'in bir kararina gére ETCK'da yagma sugunun konusunun agikca
menkul mal olacagi belirtildiginden bu hususta bir tereddiit bulunmazken
TCK’da sucun konusu “mal” olarak belirtilmistir. Mal kavraminin icine ise hem
tasinirlar hem de tasinmazlar girmektedir. Yagma sugunun konusunu sadece
tasinirlar ile sinirlandirmak kanun koyucunun maksat ve iradesine aykiri olacak-
tir’®,

Yargitay, saniklarin magduru tehdit ederek yedi donim tarlasinin tapuda
devir islemini yaptirmalari nedeniyle yagma sugunun gerceklestigi yoninde

> Yargitay Ceza Genel Kurulu, E 2017/1175 K 2018/518, 13.11.2018; Yargitay Ceza Genel Kuru-

lu, E 2017/517 K 2018/530, 15.11.2018; Yargitay Ceza Genel Kurulu, E 2018/308 K 2019/684,
28.11.2019, https://www.legalbank.net Erisim Tarihi 5 Ekim 2023.

Yargitay Ceza Genel Kurulu, E 2017/1018 K 2021/147, 30.03.2021,
https://www.lexpera.com.tr Erisim Tarihi 28 Eyliil 2023.

Yargitay 6 CD, E 2021/22667 K 2023/10518, 08.05.2023, https://karararama.yargitay.gov.tr/
Erisim Tarihi 18 Ekim 2023.

Yargitay 4 CD, E 2015/27957 K 2016/956, 21.01.2016 in Korkmaz (n 63) 45, dn. 152.
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karar vermistir”. Yine, saniklarin magduru cebir ve tehdit zoru ile farkl illere
gotlirip buralarda alikoymak suretiyle magdurdan birisi daire, ikisi arsa olmak
Gzere g adet tasinmazin tapusunu sanigin Ustiine gecirilmesine yonelik fiillerin
yagma sucunu olusturdugu yéniinde karar vermistir®.

Yargitay'in baska bir kararinda, magdur tarafindan icradan satilan alinan
evin bir slire sonra saniklar tarafindan tehdit ile tapuda islem yaptirilarak geri
alinmasi fiilinin yagma sugunu olusturacagi belirtilmistir.*"*

D. Alman Hukukundaki Diizenleme ve Ogretideki Goriisler

Yagma sucu (Raub), AICK §249’da diizenlenmistir. Buna gore, baskasina ait
tasinir bir mali (fremde bewegliche Sache), kendisine veya Uglincl bir kisiye
hukuka aykiri olarak mal edindirmek amaciyla, bir kisiye karsi cebir kullanarak
veya hayati tehlike tehdidiyle muhafaza edenin rizasi olmadan bulundugu yer-
den alan (wegnehmen) kisinin bir yildan az olmamak tzere hapis cezasina ¢arp-
tirlacag! dizenlenmistir. Gorildigi gibi, Alman hukukunda Tirk hukukunda
oldugundan farkli bir sekilde, yagma sugunun konusunu tasinir mallarin olustu-
racagi acik bir sekilde zikredilmis, “bulundugu yerden alma” ifadesi kullanilarak
da bu durum pekistirilmistir®. Tasinmaz mallar (Immobilien), AICK kapsaminda
yagma sucunun konusu olamaz. Bunun sebebi, tasinmaz mallarin, tasinir mallar
gibi fiziksel olarak yer degistirme 0Ozelligine sahip olmamasi ve dolayisiyla “bu-
lundugu yerden alma” unsurunu karsilamamasidir. AICK, TCK’nin mehaz kanu-

Yargitay 6 CD, E 2011/23997 K 2012/6081, 28.03.2012 in Eker (n 65) 88, dn. 96.
Yargitay 6 CD, E 2013/25964 K 2016/1854,16.03.2016 in Demir ve Yildirim (n 76) 28.

Yargitay 6 CD, E 2013/15882 K 2016/4444, 26.05.2016, https://www.lexpera.com.tr Erisim
Tarihi 21 Ocak 2024. Ayni yonde bk. Yargitay 5 CD, E 2016/3200 K 2017/213, 19.01.2017,
https://www.lexpera.com.tr Erisim Tarihi 18 Nisan 2024.
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8 Yargitay’in benzer olaylarda, ayni hukuki sorun karsisinda boylesine farkl kararlar vermesi

kisilerin hukuki glivenligi ve kanun 6niinde esitlik ilkeleri agisindan sakincalidir. Zira kanun
yollarinin amaglarindan biri de {ilkede igtihat birligini saglamaktir. ictihat birligi, kanun &niin-
de herkesin esitligi ilkesinin de énemli glivencelerinden biridir. Hakan Karakehya, Ceza Mu-
hakemesi Hukuku (5. Baski, Adalet 2023) s. 482; Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Ba-
caksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku (14. Baski, Seckin 2021) 747. Ayni yonde Yargitay Ceza Ge-
nel Kurulu karari igin bk. Yargitay Ceza Genel Kurulu, E 2008/47 K 2008/43, 04.03.2008,

https://www.lexpera.com.tr, Erisim tarihi 11 Mayis 2025.

¥ Alman Medeni Kanunu’nda (AIMK-BGB, Biirgerliches Gesetzbuch §90) tasinir ve tasinmaz

mal ayrimi net bir sekilde yapilmistir. Tasinir mallar, fiziksel olarak bir yerden baska bir yere
taginabilen nesneler olarak tanimlanirken, tasinmaz mallar tasinamaz nitelikteki arsa, bina
gibi varliklari ifade etmektedir.
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nu olmasina ragmen yagma sugu diizenlemesi aynen alinmamis, “tasinir mal”
ifadesine de “bulundugu yerden alma” ifadesine de yer verilmemistir.

Alman Yiiksek Mahkemesi (BGH) tarafindan da failin tasinir mal Gzerindeki
fiilinin yagma sugu kapsaminda degerlendirildigi ancak tasinmaz malin ele gegi-
rilmesine yonelik fiillerin farkli sug tiplerine tabi oldugu belirtilmistir®. Ornegin,
fail, cebir veya tehdit kullanarak magduru bir evin miilkiyetini devretmeye zor-
larsa, bu eylem yagma degil, hileli davranis veya zor kullanma yoluyla milkiyet
devri gerektiren baska suc tipleri kapsaminda ele alinmaktadir. Buna karsilik,
tasinmaz iginde yer alan tasinir mallarin cebir veya tehdit yoluyla ele gegirilme-
si halinde yagma sucu giindeme gelebilir. Ornegin, fail bir eve girerek cebir
kullanip magduru etkisiz hale getirerek icerideki degerli esyalari alirsa, bu ey-
lem yagma sucu olarak degerlendirilir.

Alman hukukunda yagma, hirsizlik sugunun (Diebstahl) tim maddi ve ma-
nevi unsurlarini (baskasina ait tasinir bir mal, hukuka aykiri bir sekilde kendine
veya Uclncu bir kisiye mal edindirme amaciyla alma) barindirmakla birlikte,
bunlari nitelikli bir zorlamayla (bir kisiye karsi cebir veya hayati tehlike arz eden
bir tehdit) birlestiren bagimsiz iki eylemli bir suc tipi (zweiaktiges Delikt) olarak
degerlendirilmektedir®. Hirsizlik sugu, baskasina ait tasinir bir malin hukuka
aykiri olarak ve mal edinme amaciyla alinmasini icerirken, yagma sugunun ger-
ceklesebilmesi icin ek olarak magdurun iradesinin cebir veya tehdit yoluyla
zorlanmasi gerekmektedir. Bu baglamda, hirsizlik sucu ile yagma sucu arasinda
bir bilesik sug iliskisi oldugu kabul edilmekte, AICK §242’de diizenlenen hirsizlik
sucunun tiim unsurlarinin gerceklesme sarti aranmaktadir®. Yagma, hirsizlik
sugunun nitelikli hali degil, bagimsiz bir sug tipidir”. Alman hukukunda yagma
sucu ile hirsizlik sucu her ne kadar bagimsiz suc tipleri olsa da aralarindaki bile-
sik sug iliskisinden dolayi sugun unsurlarinin birbiriyle paralellik gésterdigi ve bu
disinceyle suc¢ kaleme alinirken yagma ile hirsizlik suglari arasinda sucun ko-
nusu bakimindan uyum saglandigi gériilmektedir®.

8 BGHSt 40, 257.

Heintschel-Heinegg, Bange, Eschelbach, Hollering, und Schmidt (n 15) § 249, para Allgemei-
nes; Urs Kindhduser, Ulfrid Neumann, Hans-Ulrich Paefgenn und Frank Saliger, NK-StGB (6.
Auflage, Nomos 2023) §249 para 1; Schénke und Schroder (n 25) §249 para 1.

Karl Lackner, Kristian Kiihl und Martin Heger, Strafgesetzbuch Kommentar (C. H. Beck 2023)
§ 249 para 1.

Schonke und Schroder (n 25) § 249 para 1; BGH NJW 68, 1292.
Ozbek ve Merakli (n 66) 133.
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Alman hukukunda yagma sucunun konusu, baskasina ait olan ve tasinabilir
nitelikteki bir esyadir. “Bulundugu yerden alma” fiili, baskasina ait olan zilyetli-
gin sona erdirilmesi ve yerine yeni bir zilyetligin tesis edilmesi anlamina gel-
mektedir. Magdurun bu alma fiilini fark etmesi veya fiil sirasinda orada bulun-
masi gerekmemektedir. Ornegin, fail, kagan magdurun geride biraktigi bir es-
yay! alabilir ya da magduru aragtan inmeye zorladiktan sonra onun arabasiyla
uzaklasabilir.* Ozellikle, magdurun hakimiyet alanindan bir esyanin alinmasi
s6z konusu olmalidir. Bu nokta, yagma ile yagma sucuna gorinus itibariyle
benzerlik gbsteren yagma yoluyla santaj (Réduberische Erpressung- AICK §255)
sucu arasindaki farki da ortaya koyar. Zira yagma sucunda fail, magdurun dog-
rudan direncini cebir veya tehdit yoluyla kirarak esya Gzerinde fiilen hakimiyet
kurarken; yagma yoluyla santajda magdur, cebir veya tehdidin etkisiyle iradi
olarak mali teslim etmektedir. Bu ikinci durumda, failin magdur Ulzerindeki
baskisi malvarligi tasarrufunu yonlendirmekte, dolayisiyla eylem “bulundugu
yerden alma” degil, “teslim alma” seklinde tezahir etmektedir. Yagma sucunda
fail, magdurun dogrudan direncini kirarak esyayi zorla ele gecirirken, yagma
yoluyla santajda magdur, cebir veya tehdidin etkisiyle kendi iradesiyle esyayi
teslim etmektedir. Ornegin, bir kisinin zorla déviilerek ¢antasinin elinden alin-
masi yagma sucunu olustururken, magdurun tehdit edilerek banka hesabindaki
parayi transfer etmeye zorlanmasi yagma yoluyla santaj sucuna viicut vermek-
tedir. Iste bu ayrim, sucun konusunun belirlenmesi bakimindan da anlamli hale
gelmektedir. Yagma sucunun konusu yalnizca tasinabilir mallarla sinirli iken,
magdurun cebir veya tehdidin etkisiyle gergeklestirdigi iradi tasarrufa dayanan
yagma yoluyla santaj sugunun konusunu tasinmaz mallar da olusturabilir. Nite-
kim Alman ceza hukukunda, failin baskisiyla magdurun tasinmazini devretmesi
veya bu tasinmaza iliskin bir tasarruf islemi gergeklestirmesi halinde, yagma
yoluyla santaj sucu giindeme gelebilmektedir. Eger cebir veya tehdit yoluyla
magdurun egyay! tesliminin saglandigl bir durum séz konusu ise, bu durumda
bir “bulundudgu yerden alma” fiili gerceklesmediginden, yalnizca yagma yoluyla
santaj degerlendirilebilir. Bu gercevede, “bulundudu yerden alma” unsurunun
bulunmamasi, tasinmaz mallarin da sugun konusu kapsamina girebilmesini
mimkin kilmaktadir.

Yagma sucu ile yagma yoluyla santaj sucu arasindaki ayrimi belirleyen te-
mel unsurlardan biri de magdurun mal Ulzerindeki hakimiyetini sona erdiren
fiilin hukuki niteligidir. Bu ayrim, dogrudan sugun konusunun belirlenmesini de

8 Kindhduser, Neumann, Paefgenn und Saliger (n 90) § 249 para 8.
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etkilemektedir. Alman hukukunda yagma sugunun konusu, magdurun zilyetli-
ginde bulunan ve tasinabilir nitelikteki bir maldir; bu sucta fail, cebir veya teh-
dit kullanarak magdurun fiill direncini kirmakta ve mali onun rizasi disinda
hakimiyet alanindan ¢ikarmaktadir. Magdurun bu fiile katlanmasi (dulden), yani
direncinin kirilmasi, eylemin “bulundugu yerden alma” (wegnahme) niteligini
ortadan kaldirmaz; dolayisiyla hakimiyetin cebir veya tehditle ihlal edildigi bu
tlr durumlarda halen yagma sucunun unsurlari olusmaktadir. Buna karsilik,
magdurun cebir veya tehdit etkisi altinda kendi rizasiyla mali failin hakimiyetine
devrettigi durumlar, alma fiilinden ziyade bir “malvarligi tasarrufu”
(Vermégensverfiigung) ifade eder. Bu durumda, fail magdurun iradesini dogru-
dan kontrol ederek onun bir tasarruf islemi gerceklestirmesini saglar; burada
ise sugun konusu artik yalnizca tasinabilir mallarla sinirl degildir. Zira magdu-
run iradi tasarrufu, tasinmaz mallar lizerinde de gerceklesebilir. Bu baglamda,
Alman hukukunda dolandiricilik (Betrug- AICK §263) sucundaki 6lcttlerden biri
olan “malvarhdi tasarrufu” kavramina benzer bir yaklasim benimsenmektedir®.
Dolandiricilik sucunda fail, magdurun iradesini hileli davranislarla etkileyerek
onun rizasina dayal bir malvarligi tasarrufu elde ederken; yagmada, cebir veya
tehdidin etkisiyle gergeklestirilen eylemin hukuken gecerli bir tasarruf sayilip
sayllmadig degerlendiriimektedir. Eger magdur, cebir veya tehdit nedeniyle
fiziken direnememekte, ancak buna ragmen mal lizerinde tasarrufta bulunmak
yerine yalnizca fiile pasif bicimde katlanmakta ise, bu durumda bir tasarruf
isleminden s6z edilemeyeceginden, eylem yagma sucu olarak nitelendirilir’*. Bu
ayrim, 6zellikle magdurun failin siddet veya tehdit yoluyla yarattigi baski altin-
da sadece fiile sessizce katlanmasi gibi durumlarda énem kazanir. Ornegin,
magdur silahla tehdit edilerek cantasini birakmak zorunda kalmissa, bu durum-
da magdurun teslim davranisi cebir karsisinda pasif bir direnissizlik halinde
gerceklesmis oldugundan, hukuken gecerli bir malvarligl tasarrufundan soz
edilemez ve eylem yagma olarak degerlendirilir. Buna karsilik, magdur cebir
veya tehdidin etkisi altinda iradi bir sekilde tasinmazini devreder veya banka
havalesi gergeklestirirse, bu durumda failin eylemi “bulundugu yerden alma”
olarak nitelendirilemeyeceginden, yagma yoluyla santaj s6z konusu olur.

Alman hukukunda yagma sugunun olusumu igin hirsizlik ile nitelikli zorla-
ma (cebir veya hayati tehlike tehdidi) arasindaki iliskinin nasil kurulmasi gerek-
tigi konusunda 6gretide ve yargl kararlarinda farkh gortsler bulunmaktadir.

* Schénke und Schréder (n 25) § 249 para 2.

1 schénke und Schroder (n 25) § 249 para 2.
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Hakim goris, yagma sucunun nesnel unsurlari agisindan zorlama fiili ile hirsizhik
fiili arasinda dogrudan bir nedensellik bag aranmadig yéniindedir. Onemli
olan, failin 6znel olarak cebir veya tehdidin hirsizlik sucuyla baglantili oldugunu
dislinmesi ve bu baglamda hareket etmesidir. Baska bir ifadeyle fail, magdura
yonelik zorlama eylemini, mali ele gecirme siirecinin bir parcasi olarak hayal
ediyorsa, yagma sucu olusmus kabul edilmektedir. Bu bakis agisiyla, zorlama
eyleminin hirsizigi nesnel olarak mimkin kilmasi ya da kolaylastirmasi sart
degildir. Disaridan nesnel bir degerlendirme yapildiginda, magdurun failin bek-
lentisine aykiri sekilde direng géstermemesi veya zilyetligi savunmak isteme-
mesi bile sucun olusumunu engellememektedir®.

Karsit goriis, yagma sucunun olusmasi icin cebir veya tehdidin hirsizlik ey-
lemini nesnel olarak kolaylastirmasi gerektigini savunmaktadir”. Buna gore,
failin kullandigi nitelikli zorlama araglari (cebir veya tehdit) ile hirsizlik fiili ara-
sinda dogrudan bir nedensellik bag bulunmalidir. Cebir veya tehdit, yalnizca
failin zihninde bir baglanti olusturmasiyla degil, fiilen magdurun direncini kira-
rak hirsizhk fiilini kolaylastirmasiyla anlam kazanmaktadir. Bu goriise gore,
magdurun gercekten diren¢ gosterip gostermeyecegi ex post (olay sonrasi) bir
degerlendirmeye tabi tutulmalidir. S6zgelimi failin cebir uyguladigi magdurun
fiziksel olarak kendisini savunmaya glicli olmadigi ortaya cikarsa, burada cebrin
nesnel olarak hirsizligi kolaylastirmadig ileri sirilebilir. Bu durum, ozellikle
magdurun zaten pasif veya savunmasiz oldugu hallerde 6nem tasir. Ornegin,
fail felgli veya sagir-dilsiz bir magdura karsi cebir kullandiginda, magdurun fiilen
direnemeyecek durumda oldugu anlasilirsa, karsit gortise gore burada yagma
sugunun olusmadig savunulabilecektir. Ancak bu goriis, siddetin savunma po-
tansiyeline sahip bir kisiye yonelmis olmasi durumunda, bu kisinin rastlantisal
olarak savunma giliciinden yoksun olmasini sugun varligini reddetmek igin ye-

2 BGHSt 4, 210 (211); 18, 329 (331); 20, 32 (33); 30, 375 (377); BGH StV 1990, 159 (160); NStZ

1993, 79; 2003, 431 (432); 31.7.2012 - 3 StR 232/12, NStZ-RR 2012, 342; 11.9.2018 - 1 StR
413/18, BeckRS 2018, 25410; 11.8.2021 - 3 StR 63/21, NStZ-RR 2022, 14; Eser NJW 1965,
378; Schonke und Schroder (n 25) § 249 para 7; Karl Lackner, Kristian Kihl, Strafgesetzbuch
Kommentar (29. Auflage, C.H. Beck 2011), StGB §249 para 4; Kindhduser, Neumann, Paef-
genn und Saliger (n 90) § 249 para 11; Schénke und Schréder (n 25) § 249 para 7.

Tatjana Hornle, ‘Wider Das Dogma Vom Finalzusammenhang Bei Raub und Sexueller Noti-
gung’ in Hans-Ullrich Paeffgen, Martin Bose, Urs Kindhauser, Stephan Stibinger, Torsten
Verrel und Rainer Zaczyk (eds), Strafrechtswissenschaft als Analyse und Konstruktion:
Festschrift fiir Ingeborg Puppe Zum 70. Geburtstag, (Duncker & Humblot, 2011) 1143; Rudolf
Rengier, ‘Raub ohne No&tigung?’ in Max-Emanuel Geis (ed), Staat, Kirche, Verwaltung:
Festschrift fiir Hartmut Maurer zum 70. Geburtstag (C. H. Beck 2001) 1195.
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terli gormektedir. Bu yaklasim, failin amaciyla bagdasmayan sonuclar dogurabi-
lecegi gerekgesiyle elestiriimektedir.”* Zira failin cebir veya tehdit kullanma
amaci, magdurun direncini kirmak ve esyayi ele gecirmeyi saglamak oldugun-
dan, magdurun gercekte direnip direnemeyeceginin sonradan degerlendirilme-
si, sucun olusumunu keyfi bir sekilde sinirlayabilir.

AICK §249’un lafzindan yagma ile hirsizlik arasinda belirli bir baglantinin
olmasi gerektigi acikca anlasilmaktadir. Hirsizlik sugu yalnizca bulundugu yer-
den alma ve cebir veya tehdidin beraber bulunmasini degil, ayni zamanda bun-
larin “hirsizliga 6zgii bir sekilde” birbirine baglanmasini da gerektirir. Cebir veya
tehdit, baska bir kisinin malinin alinmasini kolaylastiran bir ara¢ olmalidir. Cebir
veya tehdidin malin alinmasi icin nedensel olmasi, yani cebir veya tehdit ile
malin alinmasi arasinda nihai bir baglanti olmasi gerekmektedir. Bununla birlik-
te, “bulundugu yerden alma” fiilinin tek amag olmasi sart kosulmamaktadir.
Failin cebir veya tehdidi kullanmaya ilk etapta farkl bir amacla baslamis olmasi,
sonrasinda mal edinme kastinin devreye girmesiyle birlikte yagma sugunun
olusmasina engel teskil etmemektedir; 6rnegin, fail baslangicta cinsel saldiri
amaciyla magdura cebir uygulamis ancak eylem sirasinda magdurun degerli
esyalarina sahip olma niyeti gelistirmisse ve cebir bu sirecte devam etmisse,
yagma sucu meydana gelmis kabul edilmektedir.”

Alman hukukunda yagma sucunun olusumu igin cebir veya tehdidin yalniz-
ca failin 6znel niyetine dayali olarak hirsizlik eylemiyle baglantili olmasi yeterli
degildir; ayni zamanda bu iki unsurun zaman ve mekan bakimindan da belirli
bir nesnel baglanti icinde bulunmasi gerekmektedir. Bununla birlikte, cebir
fiilinin gergeklestigi yer ile bulundugu yerden alma fiilinin gergeklestigi yerin
ayni olmasi gerekmez ve cebir ile alma arasinda belirli bir zaman ve mekan
farkinin agilmamasi gerektigi de zorunlu degildir. BGH igtihatlarina gore, cebir
veya tehdidin hirsizlik eylemiyle baglantisini belirlemede temel 6l¢it, magdu-
run cebir veya tehdit sonucu savunma yeteneginin veya iradesinin zayiflamis
olup olmadigidir.”® Cebir veya tehdit, magdurun iradesini kirarak alma fiilinin
gerceklestirilmesine dogrudan hizmet etmeli ve failin bu araglar kullanma
amaci yagma suguna yonelik olmalidir.

94 Kindhduser, Neumann, Paefgenn und Saliger (n 90) § 249 para 11.

Heintschel-Heinegg, Bange, Eschelbach, Hollering, und Schmidt (n 15) § 249 para 18.
Heintschel-Heinegg, Bange, Eschelbach, Hollering, und Schmidt (n 15) § 249 para 18.
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IV. Gorlisiimiiz

Tasinmaz mallarin cebir ya da tehdit kullanilarak fiilen isgal edilmesi ve
malikinin kullanmasina engel olundugu durumlarda cebir (TCK m. 108), tehdit
(TCK m. 106) veya hakki olmayan yere tecaviiz (TCK m. 154) suclarinin olusaca-
g1 fikrine katilmaktayiz. Ancak yukarida yer verdigimiz bazi goruglerin savundu-
gu, tapulu tasinmazlarin zorla devrinin s6z konusu oldugu durumlarda senedin
yagmasi sucunun olusacagi fikrine katilmiyoruz. Clinkii TCK m. 148/2’de sugun
konusu olarak tanimlanan senedin, magdurun kendisini veya baskasini borg
altina sokabilecek ya da borcu sonlandirabilecek bir senet mahiyetinde olmasi
gerekmektedir. Yani her tirli senet degil, hukuken gecerli bir borg iliskisini
gdsteren senetler bu sugun konusunu olusturabilir. ilgili maddenin gerekgesin-
de de “magdurun iktisaden degerlendirmeye elverisli olan hakkini kullanmama-
sina yol acan her tiirlii belge bor¢ dogurucu senet tanimina girer.” agiklamasi
yapiimistir. Bu baglamda, bor¢ dogurucu ya da borcu ortadan kaldiran nitelikte
olmayan bir senedin cebir veya tehdit ile olusturulmasi ya da imha edilmesi gibi
durumlarda senedin yagmasi sucu olusmayacaktir”. Tapu senedi, bir tasinma-
zin miilkiyetinin kimde oldugunu gdsteren resmi bir belgedir®®. Ancak borg do-
gurucu bir islem icermez, yalnizca miilkiyetin kimde oldugunu gosteren ve tes-
cili ispatlayan deklaratif (bildirici) nitelikte bir belgedir. Bu nedenle borg¢ senedi
niteliginde olmayan, sadece bir miilkiyet durumunu gosteren tapu senedi gibi
belgeler bu kapsamda kabul edilemez®.

Tasinmaz satis vaadi s6zlesmesi, tasinmazin ilerleyen bir tarihte devrini ta-
ahhit eden ve taraflara karsilikli borg yilikleyen bir sézlesme niteligini haiz ol-
dugundan, bor¢ dogurucu senet kapsaminda degerlendirilmelidir. Tapu sene-
dinden farkl olarak, yalnizca tasinmazin miulkiyet durumunu géstermekle kal-
mayip borcluya ileride tasinmazin devri konusunda bir yikamlalik yiklemekte
ve alacakliya da bu devri talep etme hakki vermektedir. Bu yoniyle borg ilikisi
yaratan ve edim ylukimlGliga doguran bir belge olarak, tasinmaz mdlkiyetinin
devrini saglayan asli bir s6zlesme olmamakla birlikte, ileride yapilmasi zorunlu
olan tapu devri isleminin hukuki temelini teskil etmektedir. Taginmaz satis vaa-

7 Semiz (n 9) 793.

Cebir veya tehdit ile bir tasinmazin devrinin yapilmasina zorlanmasi hareketinde sugun konu-
sunun taginmazin milkiyetini gegiren ve tasinir mal niteliginde olan tapu senedi degil, tasin-
maz satis sozlesmesi oldugu hakkindaki gorus icin bk. Alan (n 6) 295.

98

» Ayni yénde bk. Zeki Hafizogullari ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisile-

re Karsi Suglar (7. Baski, US-A 2021) 369; Aydin (n 3) 45.
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di sozlesmesi, alacak hakki yaratma 6zelligi tasidigi icin bor¢ dogurucu senet
kabul edilmelidir. Bor¢ dogurucu bir senet niteliginde oldugu icin tasinmaz satis
vaadi sOzlesmesinin tehdit veya cebir yoluyla magdurdan alinmasi durumunda
senedin yagmasi sucu sdz konusu olabilir'®. Zira bu tiir bir sézlesme, yalnizca
bir miulkiyet durumunu belgeleyen tapu senedinden farkli olarak, taraflara
karsilikli borg yikleyen ve alacak hakki doguran bir hukuki islem niteligindedir.
Bu durumda borg yikleyen hukuki iliski ise tasinmaz ile ilgili olsa da yagma
sucunun konusu tasinir bir mal olan senet olacaktir™®. TMK m. 706’da tasinmaz
miilkiyetinin devrini amaglayan sozlesmelerin gecerli olabilmesi icin resmi bir
sekilde dizenlenmis olmalari gerektigi ongortlmustir; bu nedenle tasinmaz
satis vaadi sdzlesmesinin de resmi bir sekilde yapilmasi gerekmektedir'®. Cebir
veya tehdit ile adi bir tasinmaz satis vaadi s6zlesmesi yapilmasi durumunda
senedin yagmasi sucu olusmayacaktir.

7413 sayili Kanun ile Noterlik Kanunu’na'® Temmuz 2023’te eklenen 61/A
maddesi uyarinca, “Tasinmaz satis s6zlesmesi noterler tarafindan da yapilabi-
lir.” Bu diizenleme 6ncesinde tasinmaz satis sozlesmeleri yalnizca resmi sekilde
tapu mudurliklerinde diizenlenebilirken, artik noterler de tasinmaz satisina
iliskin resmi s6zlesme yapma yetkisine sahiptir. Bu baglamda, noter huzurunda
dizenlenen tasinmaz satis sozlesmeleri, yalnizca bir irade beyani degil, ayni
zamanda bor¢ dogurucu bir islem niteligi tasimaktadir. Zira bu sozlesmelerle
birlikte alici, tasinmazin bedelini 6deme; satici ise tasinmazi devretme borcu

% Murat Demig, ‘Yagma Sucu’, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii 2014) 80; Fidan Balci ve Seyithan Oztiirk, Hirsizlik, Karsiliksiz Yararlanma
(Kagak Elektrik Su ve Dodalgaz Kullanimi) ve Yagma Suglari, (2. Baski, Adalet 2020) 655; Bir-
tek ve Bursa (n 75) 247, dn. 88.

Koca ‘Yagma Curtimleri’ (n 68) 103-104; Alan (n 6) 269.

Bk. Yargitay 4 CD, E 2014/45945 K 2015/27733, 24.04.2015: “...Birlikte tehdit sucundan sanik-
lar hakkinda agilan kamu davasinin yapilan yargilamasi sonucunda, Ankara Bati 1. Asliye Ce-
za Mahkemesinin 23/06/2014 tarihli karariyla, saniklarin insaat s6zlesmesi nedeniyle alacakli
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altina girmekte ve sozlesme tescile esas hukuki sebep olarak islem gérmekte-
dir. Bu yoniyle, bu tir sozlesmeler magdur acgisindan malvarligini dogrudan
etkileyen, ekonomik deger tasiyan ve yeni borg iliskileri doguran senetler ara-
sinda degerlendirilmelidir. Cebir veya tehdit kullanilarak bir kisiye tasinmaz
satls sOzlesmesi imzalattirilmasi halinde, magdurun iradesi hukuka aykiri sekil-
de etkilenmekte ve rizasi disinda malvarligi (izerinde tasarrufta bulunmasi sag-
lanmaktadir. Bu tiir bir islem, TCK m. 148/2 kapsaminda diizenlenen senedin
yagmasi sucunun konusunu olusturabilecek niteliktedir. ilgili madde geregince,
bor¢ doguran veya borcu sona erdiren nitelikteki bir belgenin cebir veya tehdit
yoluyla imzalatilmasi, alinmasi ya da yok edilmesi halinde, faile yagma suguna
iliskin hikimler uygulanmaktadir. Bu cercevede, tasinmaz satis sozlesmeleri,
cebir veya tehditle diizenlenmeleri durumunda, failin magdur aleyhine bir borg
iliskisi tesis etmesini sagladigi icin, senedin yagmasi sucu kapsaminda deger-
lendirilmelidir.

Cebir veya tehdit ile tasinmazlarin sattirilarak bedelinin alinmasi fiillerinde
ise sucun konusunun tasinmaz degil, onun bedeli olarak para oldugu kanaatin-
deyiz. Zira cebir veya tehdit ile tasinmazin tapuda bizzat saniga veya onun be-
lirledigi bir kisiye devredilmesinin saglanmasi ile tasinmazin sattirilarak bedeli
olan ve tasinir niteliginde olan paranin alinmasi ayni sey degildir. Para tasinir
mal olarak kabul edildiginden yagma sugunun konusunu olusturabilecegi husu-
sunda stiphe yoktur.

Kanaatimizce cebir veya tehditle bir tasinmazin devrinin saglanmasi duru-
munda, tasinmazin devrini saglamak icin uygulanan cebir veya tehdit fiilleri
tasinmazin ekonomik degerine yonelen haksiz bir saldiri niteligi tasimakta olup
tasinir yagmasina gore daha az ceza ile cezalandirilacak sekilde, yalnizca kasten
yaralama veya tehdit suglarinin kapsaminda kabul edilmesi, ceza hukuku agi-
sindan adaletsiz ve tutarsiz bir sonu¢ doguracaktir. Zira tasinmaz mallara nispe-
ten daha disuk degerli bir tasinir esyanin (6rnegin bir cep telefonunun) zor
kullanilarak alinmasi durumunda mevcut hilkme goére alti yildan on yila kadar
agir hapis cezasi ongoriliirken, bir tasinmazin milkiyetinin zorla ele gegirilme-
sine daha az ceza ongoriilmis olmasinin adil olmadigi agiktir.

Sonug

Miilga 765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 495. maddesinde, yagma sugunun
konusunun “menkul bir maln zilyedi” oldugu acikca ifade edilerek, sucun yal-
nizca tasinabilir mallara yonelik islenebilecegi vurgulanmisti. 5237 sayih Tirk
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Ceza Kanunu’nun 148. maddesinde ise yalnizca “mal” ibaresine yer verilmis,
s6z konusu malin taginabilir olup olmadigl hususu metinde agik¢a belirtilme-
mistir. Ancak madde gerekgesinde, tipki hirsizlik sucunda oldugu gibi, yagma
sugunun da yalnizca tasinabilir mallar Gizerinde islenebilecegi ifade edilmistir.

Ogretide bazi yazarlar kanun metninin lafzini esas alarak, tasinmazlarin da
yagma sucunun konusunu olusturabilecegini ileri slirmekte iken bazi yazarlara
gore ise yagma sucu yalnizca tasinir mallar Gzerinde islenebilir. Bu gorise gore,
cebir veya tehdit kullanilarak bir malin “teslim alinmasi” ya da “zorla alinmasi”
fiilleri, niteligi geregi tasinmazlara uygulanamaz. Zira tasinmaz mallarin fiziken
tasinmasi s6z konusu degildir ve bunlarin devri ancak hukuki islemler yoluyla
gerceklestirilebilir. Bu nedenle tasinmazlar lzerinde yagma sugunun islenmesi
mimkin degildir. Bazi yazarlar ise kanunda gegen “malin alinmasi veya teslimi”
ifadesinden hareketle sucun yalnizca tasinir mallara iliskin olabilecegini savu-
nurken, tapusuz tasinmazlarin tasinir mal gibi degerlendirilebilecegini ve dola-
yisiyla yagma sucunun konusunu olusturabilecegini ileri sirmektedir. Tapulu
tasinmazlar agisindan ise teslim degil, devir ve tescil s6z konusu oldugundan,
bunlarin ancak genis yorumla sugun konusuna dahil edilebilecegi belirtilmekte-
dir. Diger yandan bazi gorisler tasinmazlarin cebir veya tehditle devredilmesi
halinde esasen tapu senedinin yagmalandigini ve bu nedenle senedin yagmasi
sucunun olusacagini savunmaktadir. Buna karsi ¢ikanlar ise kanun koyucunun
bilingli bir sekilde “mal” kavramini kullandigini, bunun sadece tasinir mallari
kapsayacak sekilde daraltilmasinin hukuka aykiri oldugunu 6ne siirmektedir.
Yagma sucgunun temel amacinin malvarligina zorla el koymayi engellemek ol-
dugu vurgulanarak, tasinmazlarin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi
dile getirilmektedir.

Yargitay kararlarinda da tasinmaz mallarin cebir veya tehdit yoluyla devri-
nin yagma sucu kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi konusunda
farkh yaklasimlar gorilmektedir. Genel olarak Yargitay ictihatlarinda yagma
sugunun konusunun tasinir mal oldugu kabul edilmekte ve tasinmazlarin cebir
veya tehdit yoluyla devrinin saglanmasi durumunda sucun konusunun tasinmaz
degil, tasinmazin miulkiyetini devreden tapu senedi oldugu belirtiimektedir. Bu
cercevede, Yargitay Ceza Genel Kurulu da yagma sucunun hirsizlik ve ce-
bir/tehdit unsurlarini igeren bilesik bir su¢ oldugunu vurgulayarak, hirsizlik su-
cunun yalnizca tasinir mallara karsi islenebilecegini hatirlatmaktadir. Ancak -
azinlikta kalmis olsa da- bazi kararlarinda Yargitay tasinmazlarin da yagma su-
cunun konusunu olusturabilecegini kabul etmistir. Ozellikle saniklarin magdur-
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lar tehdit ederek tasinmazlarini tapuda devretmeye zorladiklari olaylarda,
tasinmazlarin da yagma sucu kapsaminda degerlendirilebilecegine hiikkmetmis-
tir. Bu dogrultuda, magdurun tehditle tapuda islem yaptirmak zorunda birakil-
masi, saniklarin cebir ve tehdit kullanarak tasinmaz devri gergeklestirmesi gibi
fiillerin yagma sucunu olusturduguna dair kararlar da mevcuttur. Uygulamada
kararlari emsal teskil eden, yerel mahkemelerin kararlarinda belirli bir standar-
di saglama islevi de oldugunu diisiindiGglimiz Yargitay’in, yagma gibi agir cezayi
gerektiren bir sucla ilgili olarak benzer olaylarda bu sekilde farkli kararlar ver-
mesi kabul edilemez. Ancak bu durumun Yargitay’dan degil, kanundaki belirsiz-
likten kaynaklandigi kanaatindeyiz.

Alman hukukuna gore ise baskasina ait tasinir bir mali hukuka aykiri olarak
edinmek amaciyla cebir veya hayati tehlike tehdidiyle bulundugu yerden alan
kisi hapis cezasina garptirilir. Tirk hukukundan farkli olarak, yalnizca tasinir
mallarin yagma sucunun konusunu olusturacagl kanun metninde agikca yazil-
mistir. Tasinmaz mallar ise fiziksel olarak yer degistiremediginden bu sug kap-
saminda degerlendiriimez. Alman Yiksek Mahkemesi, tasinir mal Gzerindeki
fiillerin yagma kapsaminda oldugunu, ancak tasinmaz mallarin devrine yonelik
cebir veya tehdidin farkli sucglara tabi oldugunu belirtmistir. Yagma sucu hirsiz-
lik sugunun tiim unsurlarini icerirken, ayrica magdurun iradesinin cebir veya
tehdit yoluyla zorlanmasini gerektirir. Hirsizlik sugu bir malin hukuka aykiri
olarak alinmasini ifade ederken, yagma sucu magdurun direncinin kirilmasini
da igerdiginden iki eylemli bir sug olarak degerlendirilir. Alman hukukunda ta-
sinmazlarin devrinin cebir veya tehditle saglanmasi halinde, s6zlesmesel bir
edimin ifasina zorlamanin hiirriyete karsi suglar ¢ercevesinde degerlendirilmesi
gerektigi gorisli one ¢ikmaktadir. Alman Yiksek Mahkemesi kararlarinda, ta-
sinmazin cebir veya tehditle devrinin saglanmasinin dolandiricilik veya zorla
menfaat saglama suclari kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmis
ancak tasinmazin fiziki olarak tasinamaz olmasi nedeniyle klasik yagma sugu-
nun uygulanamayacagi belirtilmistir.

Bu ¢alisma, mevcut hukuk sistemimizde yagma sugunun tasinmaz mallara
uygulanabilirligi konusunda kanun koyucunun bu belirsizligi giderecek bir di-
zenleme yapmasinin zorunluluguna isaret etmistir. Tasinmaz milkiyetinin cebir
veya tehdit ile devrinin saglanmasi, tasinmazin ekonomik degerine yonelen
haksiz bir saldir niteligi tasimaktadir ve cezasiz birakilmamasi gerekmektedir.
Burada esas alinmasi gereken husus, magdurun malvarligi degerinin cebir veya
tehditle rizasi disinda failin fiili hakimiyetine gecirilip gecirilmedigidir. Tasinma-
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zin fiziki olarak tasinamaz olmasi, failin haksiz fiiline karsi ceza hukuku koruma-
sini mutlak surette engellememelidir. Faili bu durumda yalnizca cebir veya teh-
dit suclarindan sorumlu tutmak adil bir yaklasim olmayacaktir. Ancak mevcut
ceza hukuku sistematigi agisindan dogrudan yagma sugunun uygulanabilirligi
konusunda sinirlamalar bulunmaktadir.

Kanunilik ilkesi geregi, ceza hukukunda belirsizlige yer verilmemeli, birey-
ler hangi fiillerin su¢ oldugunu ve bu fiillerin ne gibi yaptirnmlar doguracagini
Oonceden bilebilmelidir. Kanunilik ilkesi, bir fiilin su¢ olarak nitelendirilebilmesi
ve bu sug karsiliginda yaptirim uygulanabilmesi icin mutlaka kanunda acikca
sug olarak tanimlanmis olmasini gerektiren ilkedir. Bu ilke, hukuk devleti olma-
nin da bir geregidir. Bir hukuk devletinde, kisiler hangi davraniglarinin sug olus-
turdugunu 6nceden bilebilecek durumda olmalidir ve devlet de sug isleyen
kisileri cezalandirirken kanundaki sinirlar dahilinde hareket eder. Boylece kisiler
keyfi uygulamalara karsi korunmus olur.

Kanunilik ilkesi Anayasa’da diizenlenerek en st hukuk normu tarafindan
actkca teminat altina alinmistir. Hukuki belirlilik ve 6ngorilebilirlik ilkeleri, adil
bir ceza hukukunun temel unsurlaridir. Elbette ki kanunilik ilkesinin sonuglarin-
dan biri olan kiyas yasagi ve TCK m. 2/3’te yer alan “Su¢ ve ceza iceren hiikiim-
ler, kiyasa yol acacak bicimde genis yorumlanamaz.” hikmu geregi, kanun
koyucunun acik¢a diizenlemedigi bir hususun, benzerlik iliskisi kurularak mev-
cut bir diizenleme kapsamina alinmasi miimkin degildir. Dolayisiyla “mal” kav-
raminin yorumlanmasi sirasinda da kiyas yasagi ihlal edilmemeli, kanunun laf-
zina ve ruhuna uygun bir degerlendirme yapilmalidir. Bu baglamda, yagma
sugunun konusunun yalnizca tasinir mallarla sinirli oldugunu acikga belirten bir
diizenleme getirilmesi ya da tasinmaz mallarin da bu sucun konusunu olustu-
rabilecegini belirten bir ek madde veya fikra ihdas edilmesi gerekmektedir. Bu
dogrultuda, tasinmazlarin cebir veya tehditle devrinin saglanmasi gibi durumla-
rin cezasiz birakilmamasi igin Tirk ceza hukuku sisteminde tasinmazlarin zorla
devrine iliskin 6zel bir diizenleme yapilmasi gerektigi de agiktir.
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