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KiSiYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN
CINSEL AMACLA iSLENMESI (TCK M. 109/5)
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Oz

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suc¢unun cinsel amagla islenmesi, TCK m.
109/5’te cezay1 agirlastiran bir neden olarak 6ngoriilmiistiir. “Cinsel amag” ile ne
anlasilmasi gerektigi, “evlenme maksadi”nin “cinsel amag¢” kavramina dahil
olup olmadig1 hususlar 6teden beri tartisilmaktadir. Bugiin icin bunlarin ayni
anlama gelmedigi, evlenme maksadinin cinsel amaciigermedigi -uygulama aksi
yonde olsa bile- diisiiniilebilir. Ne var ki bir cocugun evlenmek maksadiyla
kagirilmasi durumunda da failin cinsel amacinin bulunmadig1 séylenebilir mi?
Ustelik gocugun evlenmek veya kagmak konusunda bir de rizasi varsa, bu husus
ceza sorumlulugu bakimindan nasil degerlendirilmelidir? Cinsel istismar ve resit
olmayanla cinsel iliski su¢larinda 6ngoriilen yas araliklari, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma su¢unun cinsel amacla islenmesi yoniinden nasil ele alinmalidir?
Bu makalenin amaci tiim bu sorulara birer cevap bulmaya calisarak kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cinsel amagla islenmesi halinde ortaya
¢ikan bazi hukuki sorunlara dikkat cekmek ve konuya iliskin bazi ¢6ziim
onerileri sunmaktr.
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Anahtar Kelimeler

* Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma ¢ Cinsel Amag ® Cinsel Dokunulmazliga
Karsi Suglar ® Evlenme Maksadiyla Kagirma ® Cocugun Rizasinin Gegerliligi

COMMITTING THE CRIME OF DEPRIVATION OF LIBERTY
FOR SEXUAL PURPOSE (TPC ART. 109/5)

Abstract

Committing the crime of deprivation of liberty for sexual purpose is foreseen as
a reason aggravating the penalty in Article 109/5 of the TPC. What should be
understood by “sexual purpose” and whether “intention to marry” is included
in the concept of “sexual purpose” has been discussed for a long time. Today, it
may be thought that these do not mean the same thing - even if the practice is in
the opposite direction. However, in the case of abduction of a child for the
purpose of marriage, can it be said that the perpetrator does not have a sexual
purpose? Furthermore, if the child consents to marriage or elopement, how
should this be evaluated in terms of criminal responsibility? How should age
ranges in sexual offenses be handled in terms of Article 109/5? The purpose of
this article is to draw attention to all these legal issues.

Keywords

¢ Deprivation Of Liberty ® Sexual Purpose ® Crimes Against Sexual Inviolability
* Abduction For The Purpose Of Marriage Validity Of Consent Of The Child

GiRis

Insan varliginin asli menfaatini olusturan 6zgiirliik, demokratik
nitelige sahip olan ve bireyi merkezine koyan bir anayasamn adeta
omurgasini, lenf dolagimini olusturur.! Temellerini ve belki de 6ziinii
devletin kendi kendini smirlamasinda bulan, devlet merkezli negatif
Ozgiirlik modelinin Gtesine gecen demokratik bir anayasa, insan
ozgiirliigiiniin referans noktas: olarak insan Kkisiliginin merkeziligini
benimser.? Nitekim boyle bir anayasal diizende 6zgiirliik, bireysel haklar

kapsaminda yer alir ve dogasi geregi dokunulmaz haklardan biri olarak
kabul edilir.?

1 MANTOVANI, Ferrando, Diritto Penale, Parte Speciale, Delitti Contro La Persona,
Padova 2005, s. 241.

2 MANTOVANI, Parte Speciale I, s. 241.
3 MANTOVANI, Parte Speciale [, s. 241.
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Tiirk Anayasasinda pek cok temel hak ve 6zgiirliik glivence altma
alinmistir. Bunlardan biri de “hareket etme 6zgiirliigii” diir. Belirtilen bu
ozgiirliik sayesinde, insanlar giinliik yasamlarinda bir yerden bagka bir
yere gidebilirler, orada diledikleri gibi kalabilirler, istedikleri yerde
bulunabilirler.* Hareket etme 6zgiirliigii esasen Anayasanin “Kisi Haklar:
ve Odevleri” i¢in ayrilan ikinci boliimiinde 19. maddesinde diizenlenen
“kisi hiirriyeti ve giivenligi” hakkinmn bir sonucudur. S6z konusu hak
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin (ATHS) 5. maddesi® kapsammnda da
koruma altina alinmustir.

4 AYDIN, Devrim: “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu”, Sug ve Ceza Dergisi,
C. 14, S. 4, 2021, s. 706. Hareket etme 6zgiirligiiniin yalnizca hareket edebilme
serbestisini degil, ayni zamanda belirli bir yerde kalabilme serbestisini de kapsadigi
yoniinde bkz. DREYER, Emmanuel, Droit Pénal Spécial, Ellipses, 2008, s. 116.

5 Hgili hitkme gore;
“1. Herkes dzgiirliik ve giivenlik hakkina sahiptir. Asagida belirtilen haller diginda ve yasanin
ongordiigii usule uygun olmadan hic kimse ozgiirliigiinden yoksun birakilamaz:

a) Kisinin, yetkili bir mahkeme tarafindan verilmis mahkiimiyet karari sonrasmda yasaya
uygun olarak tutulmassy;

b) Kisinin, bir mahkeme tarafindan yasaya uygun olarak verilen bir karara uymamasi
sebebiyle veya yasanm ongordiigii bir yiikiimliiliigiin uygulanmasmi saglamak amactyla
yasaya uygun olarak yakalanmas: veya tutulmasy;

c) Kisinin bir sug islediginden siiphelenmek i¢in inandirici sebeplerin bulundugu veya sug
islemesine ya da sucu isledikten sonrakacmasina engel olma zorunlulugu kanaatini doguran
makul gerekgelerin varligi halinde, yetkili adli merci éniine ¢ikarilmak iizere yakalanmas: ve
tutulmasy;

d) Bir kiiciigiin gozetim altmda egitimi icin usuliine uygun olarak verilmis bir karar geregi
tutulmas: veya yetkili merci oniine cikarilmak iizere yasaya uygun olarak tutulmasy;

e) Bulasic1 hastaliklarm yayilmasini engellemek amaciyla, hastahg: yayabilecek kislerin, akil
hastalarmn, alkol veya uyusturucu madde bagimhlarimimn veya serserilerin yasaya uygun
olarak tutulmaszy;

f) Kisinin, usuliine aykir1 surette iilke topraklarma girmekten alikonmast veya hakkinda
derdest bir stnir dist ya da iade isleminin olmas: nedeniyle yasaya uygun olarak yakalanmasi
veya tutulmass;

2. Yakalanan her kisiye, yakalanma nedenlerinin ve kendisine yoneltilen her tiirlii suclamanin
en kisa siirede ve anladig1 bir dilde bildirilmesi zorunludur.

3. Isbu maddenin 1.c fikrasmnda ongoriilen kosullar uyarinca yakalanan veya tutulan herkesin
derhal bir yargic veya yasayla adli gorev yapmaya yetkili kilmmus sair bir kamu gorevlisinin
oniine ¢ikarilmas: zorunlu olup, bu kisi makul bir siire icinde yargilanma ya da yargilama
siiresince serbest birakilma hakkina sahiptir. Salwerilme, ilgilinin durusmada hazir
bulunmasini saglayacak bir teminat sartina baglanabilir.
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Hareket etme 6zgitirliigtiniin ihlali, Tiirk Ceza Kanunu'nun (TCK)
“Kisjlere Karsy Suclar” kismunda, “Hiirriyete Kars: Suglar” bashkh yedinci
boliimiinde yer alan “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” sugunu (m. 109)
olusturmaktadir.

Anilan diizenlemeye gore;

“(1) Bir kimseyi hukuka aykiri olarak bir yere gitmek veya bir
yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakan kisiye, bir yildan bes
yila kadar hapis cezast verilir.

(2) Kisi, fiili islemek icin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya
hile kullamirsa, iki yidan yedi yila kadar hapis cezasma
hiikmolunur.

(3) Bu sucumn;
a) Silahla,
b) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,
c) Kisinin yerine getirdigi kamu gérevi nedeniyle,
d) Kamu gérevinin sagladi$: niifuz kétiiye kullamilmak
suretiyle,
e) Ustsoy, altsoy veya ese ya da bosandigi ese karst,

f) Cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, Islenmesi
halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kat
artirilir.

(4) Bu su¢un magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybma
neden olmasi halinde, ayrica bin giine kadar adli para
cezasina hitkmolunur.

(5) Sugun cinsel amacla islenmesi halinde, yukaridaki fikralara
gore verilecek cezalar yari oraninda artirilir.

(6) Bu sucun iglenmesi amactyla veya sirasimda kasten
yaralama sucunun neticesi sebebiyle agirlagmig hallerinin

4. Yakalama veya tutulma yoluyla 6zgiirliigiinden yoksun kilman herkes, tutulma isleminin
yasaya uygunlugu hakkinda kisa bir siire iginde karar verilmesive, eer tutulmayasaya aykir
ise, serbest birakilmasi icin bir mahkemeye basvurma hakkina sahiptir.

5. Bu madde hiikiimlerine aykirt bir yakalama veya tutma isleminin magduru olan herkes
tazminat hakkina sahiptir.”
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gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama sucuna
iliskin hiikiimler uygulanir.”

Ote yandan TCK m. 110’da s6z konusu suga iligkin etkin pismanlik
hiikmiine yer verilmistir.® Buna gore; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugunu igleyen kisi “bu sug¢ nedeniyle sorusturmaya baslanmadan once
magdurun sahsina zarar: dokunmaksizin, onu kendili§inden giivenli bir yerde
serbest birakacak olursa cezamn iicte ikisine kadari indirilir.”

Belirtilmelidir ki 5237 sayih TCK’de kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugu, 765 sayih TCK’den farkli sekilde diizenlenmistir. Esasen TCK
m. 109 hiikmii, miilga 765 saylh TCK’de ayr1 ayrn diizenlenmis olan
birbirinden farkh pek ¢ok sug tipini bir araya getirmistir.” Ustelik miilga
Kanunda diizenlenen baz1 suglar, 5237 sayili TCK’de diizenlenen kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun nitelikli hali olarak éngoriilmiistiir
(memur tarafindan islenen hiirriyeti tahdit sugu (765 sayilh TCK m.181),
kiigtiklerin kagirilmasi ve alikonulmas: sugunda oldugu gibi (765 sayil
TCK m.182)). 765 sayth TCK’de diizenlenen kiz, kadin ve erkek kagirma
suglar1 (m.429-434) ise 5237 sayih TCK’de ayr1 bir sug¢ olarak
ongoriilmemis, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kapsamma
alnmuastir. Ayrica 765 sayth TCK m. 499’da diizenlenen adam kaldirma
sucuna 5237 sayili TCK’de yer verilmemistir. Bu nedenle yagma sugunu
islemek amaciyla kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmas: halinde, fail
hem kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma hem de yagma sugundan dolay1
sorumlu olur.®

Bu ¢alismanmn konusu kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun
agirlastirici nedenlerinden birini olusturan sugun “cinsel amacla

6 Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda etkin pismanlik hitkmiiniin uygulanma
sartlar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. ICER, Zafer: “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun
Kilma Sugunda Etkin Pismanlik”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi- Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi, Prof. Dr. Biilent TAHIROGLU'na Armagan, s. 776 vd.

7 YENERER CAKMUT, Ozlem: “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu (TCK m.
109)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalan Dergisi, Prof. Dr.
Nur CENTEL’e Armagan, C. 19, S. 2, 2013, s. 588; ARTUK, M. Emin/GOKCEN,
Ahmet/ALSAHIN, M. Emin/CAKIR, Kerim, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 20.
Baski, Ankara 2022, s. 442; OZEN, Mustafa, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler-I, Ankara 2023, s. 646.

s YENERER CAKMUT, s. 588; ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 442-443; bu
konuda detayli bilgi igin bkz. BEKRI, M. Nedim, Kisiyi Ozgiirliigiinden Yoksun
Kilma Sugu, Ankara 2024, s. 27 vd.
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islenmesi”nden ibarettir. Bu nedenle ¢alisma kapsaminda suga yonelik
diger tartismalara yer verilmemistir. Bununla beraber sugun temel sekli
incelenmeden nitelikli hali tartisilamayacagmdan, su¢ hakkinda genel
bilgiler verildikten sonra s6z konusu agirlastirici nedenin diizenlendigi
TCK m. 109/5 hiikmiiniin uygulanmasinda ortaya ¢ikan bazi sorunlar ele
alinmustur.

I. KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU
HAKKINDA GENEL BILGILER

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun faili herhangi bir kisi
olabilir.® Gergekten de Kanunda “bir kimseyi hukuka aykiri olarak bir yere
gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakan “kisi” den soz
edildigine gore, soz konusu sug fail yoniinden bir 6zellik arz etmez. Ne
var ki failin bazi6zelliklere sahip olmasi; 6rnegin fail ile magdur arasinda
uistsoy, altsoy iliskisinin veya bir evlilik bagmin bulunmasi (sugun ese ya
dabosanilan ese karsi islenmesi), failin kamu gorevlisi olmasi (sugu kamu
gorevinin sagladig1 niifuzu kotiiye kullanmak suretiyle islenmesi) sugun
nitelikli halini olusturmaktadir.1?

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu 6ngdren norm ile
yukarida da belirtildigi {izere bireyin hareket edebilme Ozgilirligii
korunmaktadir. Bu itibarla dar anlamda kisi 6zgiirliigtiniin korundugu
bu sugun hukuki konusu bireyin “hareket edebilme 0zgiirliigii” diir.!!
Nitekim bu husus madde gerekcesinde de su sekilde ifade edilmistir:

9 TEZCAN, Durmus/ERDEM, Mustafa Ruhan/ ONOK, R. Murat, Teorik ve Pratik Ceza
Ozel Hukuku, 22. Baski, Ankara 2024, s. 485, OZBEK, Veli Ozer/DOGAN,
Koray/BACAKSIZ, Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 19. Baski, Ankara
2024, s. 433; ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 449.

10 YENERER CAKMUT, s. 589; AYDIN, s 711, BEKRi, s 71;
ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 449; BAYRAKTAR, Koksal/KESKIN
KIiZIROGLU, Serap/YILDIZ, Ali Kemal/ZAFER, Hamide/AKSOY RETORNAZ,
Eylem/AKYUREK,  Giiglii/SINAR, Hasan/EVIK, Ali  Hakan/ALTUNC,
Sinan/AYTEKIN INCEOGLU, Asuman/ERMAN, Barl@/EROGLU, Fulya, Ozel Ceza
Hukuku, C. III, istanbul 2018, s. 74.

11 TOROSLU, Nevzat/TOROSLU, Haluk, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara 2021, s.
87, DAURY-FAUVEAU, Morgane/ROBERT, Jacques-Henri, Droit Pénal Spécial,
Livres2 et3 du Code Pénal: Infractions Contre Les Personnes et Les Biens, puf, 2010,
s. 256. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiilinin psisik 6zgiirliige yonelik bir saldir
niteligi de tasidig1 yoniinde bkz. ANTOLISEI, Francesco, Manuale di Diritto Penale,
Parte Speciale-I, Milano 2016, s. 164. Bu sug ile kisinin iradesine uygun olarak hareket
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“Bu sug ile korunan hukuki deger, kisilerin kendi arzusu ve
iradesi cercevesinde hareket edebilme hiirriyetidir. Kisiler, bir yerde
kalma ve bir yere gitme konusunda tercihte bulunma serbestisine
sahiptirler. Soz konusu sug islenmekle kiginin bir yerde kalma ve bir
yere gitme hiirriyeti ihlil edilmis olmaktadir.” 1

Bu sugun pasif siijesi herhangi bir kisi olabilir.’> Ancak burada

bireyin hareket edebilme 6zgiirliigii korundugundan, bu serbestiye sahip
olmayan kisilerin bu sugun magduru olup olamayacagr hususu
tartismalidir. Soyle ki ogretideki bir anlayisa gore hareket serbestisine
sahip olmayanlara karsi bu sucun islenmesi miimkiin degildir; yeni
dogmus bir bebegi besigine baglama durumunda oldugu gibi.!* Fakat
irade sahibi kiigiiklere karsi bu sugun islenmesi miimkiindyir; yeter ki soz
konusu fiil TCK m. 234 kapsaminda kiigiikleri kagirma suguna viicut
vermesin.'> Ayni anlayisa gore akil hastalar1 yoniinden, bu kisilerin biling
ve irade serbestilerinin ne 6l¢tide azaldigin1 goz oniinde bulundurmak

gerekir.1®

12

13

15

16

edebilme ozgurliginin korundugu yoniinde bkz.
ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 444; CIHAN, Erol: “Kisisel Ozgiirliigii
Sinirlama Ciirmii (Hiirriyeti Tahdit) (TCK m. 179)”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, C. 41, S. 1-2, 1975, s. 50. Ogretide hareket edebilme 6zgiirliigii
kimi yazarlar tarafindan potansiyel hareket hiirriyeti, bagka bir deyisle bir yere gitme
veya bir yerde kalma konusunda irade olusturabilme ve bu konuda bir tercihte
bulunma serbestisi olarak degerlendirilmektedir (bkz. KOCA, Mahmut/UZULMEZ,
ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Baski, Ankara 2022, s. 497; ayrica bkz.
UZULMEZ, ilhan: “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma
Sugu”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XI, S.1,2, 2007, s. 1186). Ote
yandan bu sug ile bireyin viicut dokunulmazligmm da korunmak istendigi; zira bu
suc¢ islenirken, zorunlu olmamakla birlikte, genellikle zor kullanildig:i veya
hiirriyetinden mahrum birakilan kisinin uzun siire kotii kosullarda yasamak
zorunda birakildig1 da savunulmustur (OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 433).

TANERI, Gékhan, Hiirriyete Karst Suglar, Ankara 2020, s. 264.

CADOPPI, A./VENEZIANI, P., Manuale di Diritto Penale, Parte Generale e Parte
Speciale, Terza Edizione, CEDAM, 2007, s. 926; TOROSLU/TOROSLU, s. 87.

Bu anlayisiliskin bkz. TOROSLU/TOROSLU, s. 87. Potansiyel olarak dahi hareket
serbestisi olmayan ¢ocuklarlailgilibenzer yonde bkz. TEZCAN/ERDEM/ONOKXK, s.
486.

TOROSLU/TOROSLU, s. 87.
TOROSLU/TOROSLU, s. 87; CIHAN, s. 53.
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Ote yandan herkesin fiziksel zgiirliigiiniin kanun tarafmdan
objektif olarak korudugu diistincesiyle, Ogretide bu sugun kiiciik
cocuklara, felcli kisilere, akil hastalara karsi islenebilecegini diistinenler
de bulunmaktadir.!” Hatta bu tartismamnin bir anlami kalmadigi, TCKnin
benimsedigi sistem itibariyla herkesin bu sugun magduru olabilecegi, zira
cocuklara ya da beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda bulunan kisilere karsibu su¢un islenmesinin cezayiagirlastiran
bir neden olarak (TCK m. 109/3-f) 6ngoriildiigii de ifade edilmektedir.'®

Belirtilmelidir ki, hiirriyetinden kismen mahrum durumda bulunan
bir kisi de bu sugun pasif siijesi olabilir.’ Kisinin kendisine tanman
hareket alaninin iyice smirlandirilmast hali buna 6rnek olarak
gosterilebilir; tutuklunun iple baglanmak suretiyle hiicre igerisindeki
hareket imkanmm ortadan kaldirilmasmda oldugu gibi.2

17 Bu anlayis i¢in bkz. ANTOLISEI, s. 166; DELPINO, Luigi, Diritto Penale Parte
Speciale, XV Edizione, SIMONE, 2006, s. 522; TOROSLU/TOROSLU, s. 87-88. Bu
diisiincede olanlarin bir kismy, kisiyihiirriyetinden yoksun kilma sugu ile potansiyel
hareket 6zgtirltigiiniin de korundugunu, bu nedenle fel¢li birinin ya da uyumakta
olan bir kimsenin o anda hareket edememesinin énemli olmadigini savunmustur
(bkz. OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s.434; ayricabkz. YENERER CAKMUT, s. 589;
HAFIZOGULLARI, Zeki/OZEN, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Kisilere Kars: Suglar, 8. Baski, Ankara 2022, s. 190; KOCA/UZULMEZ, s. 499-500;
ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 449; KESKIN KiZIROGLU, Serap:
“Kisiyi Ozgﬁrlﬁgijnden Yoksun Kilma Sugu”, C.1, Prof. Dr. Feridun Yenisey’e
Armagan, 2014, s. 424; DEMIREL, Muhammed: “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma
Sugu”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XXIV, S.
4,2020, s. 498; TANER], s. 275). Kimi yazarlar ise bu sugile “salt kisinin genel 6zgiirliik
hakki ¢cercevesinde soyut kisi 0zgiirliigii hakki”nin korundugu disiincesiyle, somut
olayda kisinin bedensel hareket edebilme yeteneginin “madden siirekli veya gecici
yoklugu”nun bu sugu islenemez su¢ héline getirmeyecegini ifade etmislerdir (bkz
BAYRAKTAR/KESKIN KiZIROGLU/YILDIZ/ZAFER/AKSOY
RETORNAZ/AKYUREK/SINAR/EVIK/ALTUNC/AYTEKIN INCEOGLU
JERMAN/EROGLU, s. 74). Onder ise, yeni dogmus bebegin besige baglanmasi gibi
ornekler haricinde, bu sugun akil hastalarina, hastalara, yiiriiyemeyen kisilere veya
sarhoslara kars1 islenebilecegi kanaatindedir (bkz. ONDER, Ayhan, Tirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, Istanbul 1994, s. 28).

18 KOCA/UZULMEZ, s. 499-500.
19 DELPINO, s. 522; TOROSLU/TOROSLU, s. 88; KOCA/UZULMEZ, s. 500.
20 TOROSLU/TOROSLU, s. 88; KOCA/UZULMEZ, s. 500.
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu serbest hareketli bir
suctur.?! Kanun koyucu bu sug yoniinden davranisin belirli sekilde veya
belirli tipik araglarla gerceklesmesini aramamus, yalnizca davranisn
ozgiirlitkten yoksun kilma biciminde bir sonuca neden olmasmni
ongormiistiir.?2 Su halde kisiyi Ozgiirligiinden yoksun birakmaya
yonelik davranig, hareket veya ihmal bi¢ciminde ortaya ¢ikabilir.?

Gergekten de bu sug fiziksel siddet yoluyla (6rnegin; elleri ve kollar
baglayarak, zincirleyerek, darbelerle bayiltarak, iterek veya hipnotize ederek,
narkoz vererek, sarhos ederek, uyusturucu madde vererek)?*, tehditle (6rnegir;
rehinelere sildh dogrultarak) islenebilecegi gibi, hileyle (kisiyi 6zgiirliigiinii
kendi kendine kisitlamaya tesvik ederek: yatakta kalmas: gerektigine, ciddi bir
hastalig1 olduguna ya da eve kapatildigina inandirarak, batil inanglarin istismar
ederek ya da disar1 ¢tkmast hdlinde salgin bir hastali§a yakalanma, atomik
radyasyona ya da zehirli maddelerin etkisine maruz kalma gibi uydurma
tehlikelerle karsi karsiwya kalacagina inandirarak) veya siddet ya da hile
icermeyen baskaca bir yolla da (6rnegin; magdurun kaldig1 odanin kapisim
kilitlemek suretiyle) islenebilir.?> Keza bu sonuncu duruma sunlar da érnek

2. MANTOVANI, Parte Speciale [, s. 279; KOCA/UZULMEZ, s.500. Bunun hem serbest
hareketli hem de secimlik hareketli bir su¢ oldugu yoniinde bkz.
TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 487; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 434;
ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 445. Secimlik hareketlerin her birinin
serbest hareketli oldugu yoniinde bkz. OZEN, s. 650.

22 MANTOVANI, Parte Speciale I, s. 279. Bu sucta neticenin gerceklesmesinin
aranmadig1, bunun sirf hareket sugu oldugu yoniinde bkz. DULGER, Murat Volkan,
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Ankara 2023, s. 330. Bunun aksine, sz
konusu sucun neticeli bir su¢ olmasinin yami sira, neticenin tamamlanmasindan
sonra da devam eden bir su¢ oldugu yoniinde bkz. DEMiRBAS, Timur, Ceza
Hukuku Genel Hikiimler, 19. Baski, Ankara 2024, s. 152.

23 ANTOLISEI, s. 165, DELPINO, s. 522; TOROSLU/TOROSLU, s. 88;
ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 445; HAFIZOGULLARI/OZEN, s. 191;
OZEN, s. 650; ONDER, Ayhan: “Miitemadi Sug”, Journal of Istanbul University Law
Faculty, 29(1-2), s. 87.

24 MANTOVANI, Parte Speciale I, s. 279, benzer Ornekler icin bkz.
ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 445.

25 MANTOVANI, Parte Speciale I, s. 279-280. Bu sucun mekanik, kimyevi, fiziki,
manevi araclarla islenebilecegi yoniinde bkz.
ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 446. Ote yandan, Soyaslan bu sugun
dogrudan ve dolayl1 cebirle islenebilecegini ifade etmis ve bunu su 6rneklerle
agiklamistir: Magdurun {istiinde zor kullanularak kontrol altma alinmasi dogrudan
cebirle, magdurun hakkinda sahte bir belge diizenlenerek akil hastanesine
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gosterilebilir: Tek bir ¢ikis kapisi bulunan bir yerde bir kimsenin oniine
dikilerek gecisine engel olmak, yurt dismma ¢ikmak tizere olan bir
kimsenin pasaportunu ¢alarak yurt disina ¢ikisini 6nlemek, tekerlekli
sandalye olmadan hareket edemeyen birinin tekerlekli sandalyesini
almak,?¢ banyoda bulunan birinin kiyafetlerini saklamak.?” Bunlar hareket
seklinde ortaya g¢ikan davraniglardir. Ote yandan, baslangigta hakli
nedenle bir yere kapatilan bir kimseyi haksiz olarak orada tutmak
suretiyle ozgiirliigiinii geri vermeme durumunda oldugu gibi, bu sug
ihmalle de islenebilir.28

Yargitay Ceza Genel Kurulu da bir kararnda sugun serbest
hareketli bir su¢ oldugunu su sekilde agiklamusgtir:

“Sucun maddi unsuru, kisinin 0Ozgiirliigiinden yoksun
birakilmasidir. Bu fiil, failin dogrudan dogruya veya dolayh
hareketleriyle ve cesitli araclar kullamlarak gerceklestirilebilecegi
gibi serbest hareketli bir su¢ oldugundan, bir yere gitme veya bir
yerdekalma 0zgiirliigiiniin kaldirilmas: neticesini dogurabilecek her
tiirlii hareket ile islenebilecektir” .2

Siire kavraminin niceliksel yapisi her ne kadar farkli yorumlan
beraberinde getirse de bu sugun gerceklesebilmesi i¢in hiirriyetin

yatirilmasinin saglanmasi ise dolayli cebirle bu sugun islendigi durumlardir (bkz.
SOYASLAN, Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13. Baski, Ankara 2020, s. 271).
Esasen kisinin Ozgiirligiinden yoksun birakilmasinn  hangi  yollarla
gerceklestirilebilecegi hususu, 6gretide kimiyazarlar tarafindan bu yoksun kalmanin
failin davranisinin dogrudan bir sonucu olup olmamasina gore “dogrudan” ve
“dolayl1” yollar bigiminde ikili bir ayrima tabi tutularak ele alinmaktadir (bkz.
ANTOLISEI, s. 165).

26 Ornekler icin bkz. OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 435.
7 ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 446; TEZCAN/ERDEM/ONOXK,; s. 488.

28 TOROSLU/TOROSLU, s. 88; ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 445. ihmal
suretiyle icrasucu biciminde islenebilecegi yoniinde bkz. ONDER, Ozel Hiikiimler,
s.29; SOYASLAN, s.271. Kars1 goriisi¢in bkz. OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 435;
TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 488. Esasen belirtilen yazarlarin karsi goriiste
olmalarinin nedeni; TCK’de genel hiikiimlerde ihmal suglarinailiskin bir diizenleme
bulunmadigindan, s6z konusu fiili ihmali davranigla isleyen kisinin
cezalandirilmasinin miimkiin olmadigini savunmalaridir.

2 Yargitay CGK, 13/20/2020, E. 2017/827, K. 2020/100,

(https://www lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2017-827-k-2020-
100-t-13-2-2020, Erisim Tarihi: 20.01.2025).
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sinirlanmasmin belli bir siire (kayda deger bir siire) devam etmesi
gerekir.®® Dolayisiyla bu sug kesintisiz bir sugtur.3!

Belirtilmelidir ki 6zgiirliikten yoksun birakmanin derecesi mutlak
degil, gorecelidir; bu itibarla bu yoksun birakma nedeniyle kisinin
kendisini 6zglir duruma getirmesinin imkansiz hale gelmesi gerekmez.3?
Ustelik bu sugun olusmasi igin kisinin 6zgiirliigiinden tamamen yoksun
birakilmis olmasi, yani her tiirlii kagis ve kurtulus imkanindan mahrum
hale getirilmis olmasi da gerekmez.% Kisinin biiytiik bir odaya kilitlenmesi
veya evden digar1 ¢ikmasmin engellenmesi bu duruma 6rnek olarak
gosterilebilir.>*

Oyleyse; 6zgiirliigiin geri kazanilmasmin dniindeki fiziksel veya
psikolojik engellerin kolayca ve hizh bir sekilde asilamamasi nedeniyle
bir kimsenin kendisini 6zgiir hale getirmesinin nispeten imkansiz hale
gelmesi, bu su¢un olusmasi bakimmdan yeterlidir.3> Gergekten de kisinin
bir yere istedigi konforda gitmesinin énlenmesinde degil, belli bir yonde

3 MANTOVANI, Parte Speciale I, s. 281; ANTOLISEI, s. 165. Ornegin Italyan yarg:
kararlarinda, kisiyi 6zgiirliigiinden yoksun kilma i¢in gereklisiirenin yaklasik on bes
dakika olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Ogretide ise yargi kararlariyla
benimsenen bu siirenin altinda olsa olsa tesebbiisten veyahut da baska bir sugtan
(6rnegin cebirden) s6z edilebilecegi belirtiimektedir (bkz. ANTOLISEI, s. 165-166).
Ne var ki Fransiz yarg: kararlarinda genellikle magdurun yalnizca birkag¢ dakika
tutulmus olmasinin énemli olmadig1 belirtiimekte ve fail magduru goniillii olarak
serbest birakmadig; siirece, magdurun birkag dakika tutulmus olmasinin bu sug
yoniinden yeterli oldugu ifade edilmektedir (bkz. PRADEL, Jean/DANTI-JUAN,
Michel, Droit Pénal Special, Droit Commun-Droit des Affaires, Paris 2010, s. 238).

31 EREM, Faruk, Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku, C. I, Ankara 1976, s.
379; ONDER, Ozel Hiikiimler, s. 26; ALACAKAPTAN, Ugur, Sucun Unsurlari,
Ankara 1975, s. 52, ICEL, Kayihan/OZGENC, izzet/SOZUER,
Adem/MAHMUTOGLU, Fatih S/UNVER, Yener, Sug Teorisi, 2. Kitap, Istanbul
1999, s. 79; GZGENC, Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2024, s.
192; TOROSLU/TOROSLY, s. 89; ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 446;
OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 434; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 487; OZEN, s.
652; HAFIZOGULLARI/OZEN, s. 191; CIHAN, s. 64; DULGER, s. 329. Ayrica bkz.
ONDER, Miitemadi Sug, s. 87; KATOGLU, Tugrul, Kesintisiz Sug (Miitemadi Sug),
Ankara 2022, s. 91; YERDELEN, Erdal, “Miitemadi (Kesintisiz) Sug”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, Y. 5, S. 18, 2014, s. 117-118.

52 MANTOVANI, Parte Speciale I, s. 281.

3 TOROSLU/TOROSLYU, s. 89.

34 MANTOVANI, Parte Speciale [, s. 281.

35 MANTOVANI, Parte Speciale I, s. 281-282.
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gitmesini engellemek igin zor ve ahsimisin disindaki yollara
yonlendirilmesi halinde bu sug olusur.¢ Ornegin failin ¢ikisi kapatmasi
nedeniyle kisinin nereden ¢ikilacagini bilemedigi icin ¢ikamadig veya
cikis i¢in gerekli mekanizmayi galistiramadigr veyahut da ¢ikis igin
belirlenen yolun zor ya da tehlikeli olmasi durumunda bu sugun
varligindan sz etmek miimkiindiir.3”

Kesintisiz suglarda su¢un sona erme (bitme) ani, temadinin bittigi
andir. Bu an, sugun tamamlanma anindan sonraki bir safhayi
olusturmaktadir.3® Bu itibarla, kesintisiz bir sug olan kisiyi hiirriyetinden
yoksun birakma, kisinin bir yere gitme veya bir yerde kalma hiirriyetinin
onemsiz sayilmayacak bir siire smirlanmasiyla tamamlanir, magdurun
yeniden hiirriyetini elde etmesiyle birlikte ise son bulur.®

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu genel kastla islenebilen bir
suctur. Kanun koyucu bu su¢ yoniinden failin belirli bir saikle
davranmasini 6ngdrmemis, ancak sugun “cinsel amagla” iglenmesini
agirlastirici neden olarak kabul etmistir.4? Belirtilmelidir ki sucgun
sonradan ortaya ¢ikan kast ile islenmesi miimkiindyir. Failin igerde birinin
olmadigimi zannederek Kkilitleyip gittigi bir odada sonradan birinin
oldugunu 6grenmesine ragmen kilidi agmamasi*' veya Cumhuriyet
savcisinin serbest birakilmasma karar verdigi bir siiphelinin tutulmaya
devam edilmesi durumlarinda oldugu gibi.#> Bu durumlarda hem
ihmalden hem de sonradan ortaya ¢ikan kasttan soz edilir.*?

3 KOCA/UZULMEZ, s. 503.
7 KOCA/UZULMEZ, s. 503.
38 KUNTER, Nurullah, Sugun Maddi Unsurlar1 Nazariyesi, Istanbul 1954, s. 94.

»  KOCA/UZULMEZ, 5.503-504; ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s.447; KAYA,
Musa, Kesintisiz (Miitemadi) Sug, Ankara 2024, s. 20. Sug, failin magduru serbest
birakmasiyla sona erebilecegi gibi magdurun kagmasi sonucunda da sona erebilir
(bkz. MANTOVANI, Ferrando, Diritto Penale, Parte Generale, Nona Edizione,
CEDAM, 2015, s. 430). Su halde kesintisiz sucun sona ermesi i¢in hukuka aykirn
durumun ortadan kalkmasi veya kaldirilmasi gerekir (bkz. AKBULUT, Berrin, Ceza
Hukuku Genel Hiiktimler, 9. Baski, Ankara 2022, s. 310).

40 OZBEK/DOCAN/BACAKSIZ, s. 441; TOROSLU/TOROSLU, s. 90.

4 ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 445; AYDIN, s. 716.

42 AYDIN, s. 716.

4 AYDIN, s. 716.
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II. KiSiYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN
BiR AGIRLASTIRICI NEDENI OLARAK; “SUCUN CINSEL
AMACLA ISLENMESI”

A. Genel Olarak

TCK m.109/5e gore kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
cinsel amagla islenmesi durumunda, fail hakkinda daha agir bir cezaya
hitkmolunur. Su halde bir kimse cinsel amagla baska bir kimseyi bir yere
gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakirsa, hakkinda
TCK m. 109/5 hiikmii uygulanir.# Ogretide bu hiikmiin cinsel saldiri,
cinsel istismar veya cinsel taciz fiillerinin gerceklestirilmesine imkan
saglamak icin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun iglendigi
durumlarda uygulanmasi gerektigi ifade edilmistir.*5

Suga iliskin genel acgiklamalar yapildiginda da belirtildigi iizere,
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu genel kastla islenebilen bir suctur.
Ancak failin cinsel amagla bu sugu islemesi Kanunda agirlastiricineden
olarak Ongoriilmiistiir. Bu itibarla s6z konusu agirlastirici nedenin
uygulanabilmesi i¢in failin cinsel amagla bir kimseyi hiirriyetinden
yoksun birakmast yeterli olup, bu amaca ulasmasma gerek
bulunmamaktadir.¢ Oyle ki bu amaci gerceklestirmeye yonelik herhangi
bir davranista bulunmasa dahi fail bu agirlastirict nedenden dolay:
sorumlu olabilir,¥” ancak bu durumda failin cinsel amagla kisiyi
hiirriyetinden yoksun kildiginin ispatlanmasi gerekir.*® Dolayisiyla cinsel
saldiri, cinsel istismar veya cinsel taciz gibi cinsel dokunulmazhga kars:
suglardan birinin somut olayda islenmemis olmast veya en azindan bu
suglara tesebbiis bile edilmemis olmasi s6z konusu hiikmin
uygulanmasmni, cinsel amacimn ortaya konmasi bakimmdan, yani ispat
yoniinden zorlastiracaktir. Yargitay Ceza Genel Kurulu da bir kararinda
belirtilen bu duruma isaret ederek, cinsel amacin belirlenmesine iliskin
olarak su hususlarin degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir:

4 KARAASLAN, Resit: “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugunun Cinsel Amagla
i§lenmesi”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 1, 2018, s. 5.

5 KOCA/UZULMEZ, s.512.

4 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 439.
7  KESKIN KiZIROGLU, s. 443.

48 DEMiREL, Kisiyi Hiirriyetinden, s. 7.
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“Failin i¢ diinyasin ilgilendiren cinsel amacin varligy,; olaym
olusum ve gelisimi, sucun islenis sekli, olay sirasindafailin soyledigi
sozler ve sergiledigi davramislar ile dis diinyaya yansiyan diger tiim
ozellikler degerlendirilerek belirlenmelidir. Ote yandan, ceza
muhakemesinin en onemli ve evrensel nitelikteki ilkelerinden birisi
olan, insan haklarina dayali, demokratik rejimle yonetilen iilkelerin
hukuk sistemlerinde bulunmas: gereken, 6greti ve uygulamads;
"sugsuzluk” ya da “masumiyet karinesi” seklinde, Latincedeise “in
dubio pro reo” olarak ifade edilen "siipheden sanik yararlanir” ilkesi
uyarinca, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun cinsel amagla
islendigi hususunda olusacak siiphe sanik lehine yorumlanmaldir.*

Ote yandan cinsel amacin ézgiirliigiinden yoksun birakilan kisiye

yonelmesi gerekmez. Ornegin bir babay1 sandalyeye baglayp onun
kizina tecaviiz eden kisi, isledigi 1rza gegme fiilinin yani sira m. 109/5te
ongoriilen agirlastirici neden kapsaminda da sorumlu olur.5° Dolayisiyla
failin cinsel amacin gergeklestirmeye yonelik fiilleri de islemesi halinde
hem bu fiillerden hem de hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun nitelikli
halinden dolay1 sorumlulugu s6z konusu olur.>!

49

50

51

Yargitay CGK, 20.09.2022, E. 2022/313, K. 2022/564,
(https://www .lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2022-313-k-2022-

564-t-20-9-2022, Erisim Tarihi: 25.01.2025).

TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 496. Belirtilmelidir ki Ozen, bagkalarinin cinsel amaa
icin bu fiili isleyen kisinin de TCK m. 109/5 kapsaminda sorumlu olmasi gerektigj,

burada genisletici yorum yapilmasinin zorunlu oldugu diistincesindedir (bkz.
OZEN, s. 663-664).

KOCA/UZULMEZ, s. 516-517; TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 496; KESKIN
KIiZIROGLU, s. 443,
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B. Evlenme Maksadiyla Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilmanmn
TCK M. 109/5 Kapsaminda Degerlendirilip
Degerlendirilmeyecegi Meselesi

765 sayih miilga TCK’de Sekizinci Bapta “ Adab: Umumiye ve Nizam:
Aile Aleyhinde Ciiriimler” baghg: altinda ikinci fasilda m. 429-434 arasmnda
“kiz ve kadin ve erkek kagirmak” suglar ongoriilmiistii. Resit olan veya resit
kilman bir kadmin kagirilmasi veya alikonulmasim. 429’da, resit olmayan
cocugun kagirilmasi ise m. 430’da diizenlenmisti. Buna gore;

“Her kim cebir ve siddet veya tehdit veya hile ile sehvet hissi
veya evlenme maksaduyla resit olan veya resit kilinan bir kadim
kacirir veya bir yerde alikorsa ii¢ seneden on seneye kadar agw hapis
cezast ile cezalandirilir.” (MTCK m. 429/1).

“Kagirilan kadin evliise agir hapis cezast yedi seneden asag:
olamaz.” (MTCK m. 429/2).

“Her kim cebir ve siddet veya tehdit veya hile ile sehvet hissi
veya evlenme maksadiyle resit olmiyan bir kimseyi kagirir veya bir
yerde alikorsa bes seneden on seneye kadar agir hapis cezasi ile
cezalandwrilir.” (MTCK m. 430/1).

“Eger resit olmiyan kimse, cebir ve siddet veya tehdit veya
hile olmaksizin kendi rizast ile sehvet hissi veya evlenme maksadiyle
kagirilmis veya bir yerde alikonulmus ise ceza alt: aydan ii¢ seneye
kadar hapistir.” (MTCK m. 430/2).

“Kacirilan kimse on iki yasin doldurmanus ise fail cebir ve
siddet veya tehdit veya hile kullanmamsg olsa dahi cezast bes sene
agr hapisten asagt olamaz.” (MTCK m. 431).52

52 Devamindaki maddeler su sekildedir:

Miilga TCK m. 432: “Yukaridaki maddelerde yazili ciirtimlerden birinin faili,
kagrdig1 veya alikoydugu kimseyi hicbir gsehevi harekette bulunmaksizin
kendiliginden, kagirildig: eve veya ailesinin evine iade eder veyahut ailesi tarafindan alimmas1
miimkiin olan emniyetli diger bir yere getirip serbest birakirsa429 uncu maddede yazili halde
bir aydan bir seneye kadar, 430 uncu maddenin birinci fikrasmda yazili halde alt: aydan ii¢
seneye, ikinci fikrasimda yazili halde bir aydan alti aya kadar, 431 inci maddede yazili halde
bir seneden bes seneye kadar hapis cezasiyla cezalandrilir.”

Miilga TCK m. 433: “Yukariki maddelerde yazili ciiriimlerden biri mahza evlenmek
maksadile islenmis ve bir giina tecaviiz vukubulmanus ise fail hakkinda tayin olunacak ceza
iicte birden yarwya kadar indirilir.”
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Yukarida alintilanan madde hiikiimlerinden anlasildif1 iizere,
miilga TCK’de “sehvet hissi veya evlenme maksadi”, “kiz ve kadin ve erkek
kacirmak” bashgr altinda diizenlenen suglar yoniinden aranan bir
unsurdu. Oyle ki o dénem dgretide “sehvet hissiveyaevlenme maksadr” dzel
kast olarak da yorumlaniyordu.5 Bu itibarla fiilin s6z konusu suglan
olusturabilmesi icin failde sehvet hissinin veya evlenme maksadinm
bulunmasi gerekiyordu.

Ne var ki yiirtirlitkteki TCK’de kiz, kadin veya erkek kagirma sucu
seklinde bir diizenlemeye yer verilmemistir. Bu tiir fiiller yiirtirliikteki
TCK m. 109’da diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu
kapsamina almmustir. Benzer sekilde miilga Kanunun “Sahis Hiirriyeti
Aleyhine Ciiriimler” bashkl1 179. maddesinde de “bir kimse diger bir kimseyi
gayrimesru surette kisi hiirriyetinden mahrum ederse ...” seklinde bir
diizenleme bulunmaktaydi. Ancakhiirriyete karsiislenen benzer nitelikte
baskaca sug tiplerine de yer verildiginden, bu diizenleme genel nitelik arz
ediyordu. Ornegin miilga Kanunun 429. maddesinde diizenlenen sugun
magduru yalnizca resit olan veya resit kilinan bir kadmn olabildiginden,
resit bir erkegin kacirilmasi veya alikonmasidurumunda bu madde degil,
179. madde uygulanabiliyordu.>*

Kisacasi, miilga Kanunda “sehvet hissi” veya “evlenme maksadi” m.
429 ve m. 430’da ongoriilen suglar yoniinden aranan unsurlarken,
yurtrliikteki TCK m.109’da bu unsurlara yer verilmemistir. Yalnizca

Miilga TCK m. 434: “Kagirilan veya alikonulan kiz veya kadin ile maznun veya
mahkiimlardan biri arasinda evlenme vukuunda koca hakkinda hukuku amme davas:
ve hiikiim verilmis ise cezanin ¢ektirilmesi tecil olunur.

Iptal fikra: E. 2001/478 K. 2004/38 25/03/2004 t. AyM K. ile bu fikranin 765 sayih Kanunun
430 uncu maddesinin ikinci fikras: yoniinden Anayasa’ya aykir: oldugu gerekgesiyle iptaline
karar verilmistir.

Miiruru zaman haddine kadar erkek tarafindan haksiz olarak vukua getirilmis bir sebeple
bosanmya hiikmedilirse takibat yenilenir. Evvelce hiikiim verilmis ise ceza ¢ektirilir.

Bu madde hiikiimleri 414, 415 ve 416 ncit maddeler hakkinda da caridir.
Evlenen maznun veya mahkiim hakkinda hukuku amme davasmmn veya cezanin tecilini
miistelzim olan haller fiilde methali olanlar hakkinda dava ve cezanm diismesini

miistelzimdir.”  Bkz.  https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/turk-ceza-
kanunu-765, (Erisim Tarihi: 26.01.2025).

53 ARTUK, Mehmet Emin/YENIDUNYA, Caner: “Tiirk Ceza Hukukunda Kiz, Kadin
ve Erkek Kagirma Suglari, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 54, 2004, s. 115-116.

5+ ARTUK/YENIDUNYA, s. 108.
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kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmanm “cinsel amagla” islenmesi sugun bir
agirlastirici nedeni olarak Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla yiirtirlitkteki
TCK’de failin evlenme maksadinin bulunmasmin cezayr ne yonde
etkileyecegine iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir.>®

Belirtelim ki 5237 sayih TCK m. 109/5’te ifade edilen “cinsel amag”
kavrami, miilga Kanunun 429 ve 430. maddelerinde 6ngoriilen “sehvet
hissi” kavramiyla aym anlami icermektedir.5¢ Fakat buradaki temel sorun
miilga Kanundaki diizenlemeyle paralel olarak yerlesik hale gelen
uygulamanm 5237 sayih TCK doneminde de devam ettirilmesidir.>”
Nitekim TCK m. 109/5’te yalnizca “cinsel ama¢”tan soz edilmesine
ragmen, bu kavramin kapsamu Olgiisiizce genisletilerek uygulamada
“evlenme maksadi” da “cinsel ama¢” kavramina dahil edilmistir. Bu konu
ogretide de halen tartismahdir. Baz1 yazarlar boyle bir durumda cinsel
amacin varligindan soz edilebilecegini diistiniirken®; diger bazi yazarlar
bunun tam aksine, evlenme maksadmin cinsel amaci icermedigi
kanaatindedir.>® Yargitay kararlar1 ise ¢ogunlukla evlenme maksadiyla
bir kimsenin kagirilmasi durumunda TCK m. 109/5 hiikmiiniin
uygulanmas: gerektigi yontindedir. Ancak zaman zaman bu hususun
karsi oy gerekgelerinde tartisma konusu yapilabildigi de goriilmektedir.®

o
a

CENTEL, Nur: “Yeni  Turk Ceza Yasast ve Kadin”, s. 7,
(https://nurcentel.com/makaleler/yenitckvekadin.pdf, Erisim Tarihi: 27.01.2025).

56 BEKRI, s. 161.

57 Bkz. Yargitay 14. CD, E. 2011/22366, K. 2013/10721; Yargitay 14. CD, 10.12.2013, E.
2012/1322, K. 2013/13004; Yargitay 14. CD, 20.11.2013, E. 2011/23002, K. 2013/11800;
Yargitay 14. CD, 14.11.2013, E. 2011/15689, K. 2013/11514 ; Yargitay 14. CD,
25.10.2013, E. 2011/17960, K. 2013/10649. Kararlar igin bkz. www.lexpera.com.tr
(Erisim Tarihi: 31.01.2025).

58 Bkz. TOROSLU/TOROSLU, s. 93-94.
59 Bkz. TEZCAN/ERDEM/ONOK s. 496.

60 Tiim dosya kapsamina gore; sanik ...'un magdure ile evlenmek amacryla kisiyi hiirriyetinden
yoksun kima sucunu, diger saniklar ...(...) ve ... ile birlikte miisterek fail sifatwla istirak
halinde islemeleri karsisinda, sanmiklar ... wve .. haklarinda 5237 sayih TCK.nun
109/5.maddesinin uygulanmayarak eksik ceza tayini, aleyhe temyiz olmadigindan bozma
nedeni yapimanugtr.” Yargitay 8. CD, 25.5.2022, E. 2019/8739, K. 2022/7781,
(https://www lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/8-ceza-dairesi-e-2019-8739-k-2022-
7781-t-25-5-2022, Erisim Tarihi: 26.01.2025). Ayni kararn karsi oy yazilar1 su
sekildedir: “TCK.nn 109/5. maddesindeki cinsel amag ifadesinin cok genis yorumlamaya
miisait muglak bir kavram oldugu ceza iceren diizenlemelerin TCK.mmn 2. maddesinde
diizenlenen kanunilik ilkesi geregi dar yorumlanmas: gerektigi, 06.10.2015 tarih ve 2013/788


https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/14-ceza-dairesi-e-2012-1322-k-2013-13004-t-10-12-2013
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/14-ceza-dairesi-e-2011-23002-k-2013-11800-t-20-11-2013
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/14-ceza-dairesi-e-2011-23002-k-2013-11800-t-20-11-2013
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Her seyden 6nce evlenme maksadi ile cinsel amacin her zaman
birbiriyle oOrtiismedigini ifade etmek gerekir.®’ Bu nedenle evlenme
maksadiyla bir kimseyi kagirma olaylarinda somut olaymn kosullarmin
etraflica degerlendirilmesi; cinsel dokunulmazliga karsi suglardan birinin
islenmesi veya failin bu suglar1 isleme yoniindeki amacmi ortaya koyan
delillerin bulunmas: halinde s6z konusu nitelikli halin uygulanabilir
olmasi gerekir.®> Bagka bir deyisle tek basina evlenme maksadi cinsel
amaci icermez.

Ote yandan Yargitay Ceza Genel Kurulu bir kararinda, aralarinda
resmi nikah kiyilmis olmasina ragmen heniiz fiili birlikteligi olmayan ve
aralarindaki anlasmazlik nedeniyle bosanmak isteyen bir kisinin esi
tarafindan kagirilmasi olaymda, TCK m. 109/5’te 6ngoriilen agirlastirict

Esas 2015/306 Karar sayili Ceza Genel Kurulu karanmnda da belirtildigi iizere cinsel amag
kavramimin disa yanswyan cinsel icerikli davraniglar olarak yorumlanmas: gerektigi bunun
hukuk devletinin ve kanunilik ilkesinin geregi oldugu dar yorumun kanunilik ilkesi
giivencesine ve ceza adaletine uygun olacagr saniklarin magdureyi evlenmeye ikna etmeye
calistiklar: bunun diginda cinsel amagla hareket ettiklerine dair disa yanswyan cinsel icerikli
bir davranista bulunmadiklar: halde sanik ... hakkinda TCK.nun 109/5. maddesi uygulanarak
fazla cezaya hiikmedilmesinin hukuka aykir1 oldugu, diger samiklar ...(...) ve ... hakkinda
TCK.nm 109/5. maddesinin uygulanmamasmin yerinde oldugu”, “Evlenmek amactyla
kagirilan kisilerin cinsel amag igin kagirildigi diisiincesi bir karineden ileri gitmeyecegi ceza
yargilamasimda karineye gore hareket edilmeyecegi, samigmn kagirma eylemini evlenmek
amactyla yaptiginda cinsel bir davramista bulunmama durumunun da olacagmdan TCK.nin
109/5. maddesi uygulanmas: gerektigi goriisiine katilmyorum.”

Ayrica bkz. Yargitay 14. CD, 30.10.2013, E. 2011/22366, K. 2013/10721,
(https://www .lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/14-ceza-dairesi-e-2011-22366-k-2013-
10721-t-30-10-2013, Erisim Tarihi: 31.01.2025). Kararmn kars1 oy yazisinda su ifadeler
yer almaktadir: “...somut olaymmza bakti§immzda sanik ile magdure birlikte evlenmek
amacwyla  kagmslar, bilahere de sanik magdureyi serbest biraknugtir. Olay swasinda
magdureye yonelik herhangi bir cinsel hareket gerceklestirilmis degildir. Yasanmn cezay:
artirmak istedigi durum kaba cinsel arzularm tatmini icin cinsel saldir1 yapmak amaciyla
magdurlara karst hiirriyetten yoksun kilma sugunun islenmesidir. Evlenmek amaciyla sucun
islendigi ve cinsel saldirinin da gerceklesmedigi bir durumda cezanmin artirilmasi, yasanin
lafzina, sucta ve cezada kanunilik ilkesine uymayacag: gibi maddi ceza hukukundaki yorum
yasagmi da ihlal etmek olacaktir.”

61 TEZCAN/ERDEM/ONOXK, s. 496; TANER, Fahri Gokeen, Tiirk Ceza Hukukunda
Cinsel Ozgﬁrlﬁge Karsi Suglar, 3. Baski, Ankara 2023, s. 73.

62 Ornegin evlenme maksadiyla kizkacirma olayinda, failin amacina ulagabilmek igin
magduru cinsel iliskiye de zorlamas: halinde, fail TCK m. 109/5’in yani sira

magdurun yasina gore cinsel dokunulmazliga kars: sucglardan dolay1 da sorumlu
olacaktir (bkz. KOCA/UZULMEZ, s. 517).
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nedenin uygulanamayacagmnyi, zira failin evlilik birligini devam ettirmeyi
saglama amaci disinda bagska bir amag tasidigma iliskin bir delil
bulunmadigin belirtmistir.63

Evlenme maksadiyla kagirma olaylarmmi cinsel amagla
hiirriyetinden yoksun kilma kapsaminda degerlendiren Yargitay'm,
evlilik birligi igerisinde meydana gelen kag¢irma olaylar1 bakimmdan
cinsel amacin varhgmi kabul etmemis olmasi, bize gore celiskilidir.
Nitekim evlenmekle cinsel amaca ulasildigi varsayimindan hareket
etmek de tatmin edici olmayacaktir.®* Aslinda s6z konusu Genel Kurul
karari, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin CMK m. 308 kapsaminda
itiraz yetkisini kullanarak kararmi diizeltmesi i¢in dosyay ilgili daireye
gondermesi veilgili dairenin itiraziyerinde gormemesi sonucunda ortaya
cikmigtir. Itiraz su sekilde gerekcelendirilmistir:

“Evlenmek amacwyla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunun iglenmesi ...de sucta cinsel amacin varlig1 kabul edilmeli
midir? Daha 6nce bu nitelikteki suclara bakan Yiiksek 5. Ceza
Dairesinin yerlesik ictihatlarina gore evlenmenin cinselligi de
icermesi nedeniyle cinsel bir amacin da bulundugu kabul
edilegelmekteydi. Yiiksek 14. Ceza Dairesinin de kararlar: halen bu
dogrultudadir. Ancak TCK 'nun 109/5. maddesinde gecen ’cinsel
amag’ terimi ile 'evlenme amaci’ terimi aym anlamda degildir.
Failin eylemi sehvet hissiyle veya sehvet hissini tatmin amacwyla
gerceklestirmesi durumunda cinsel amactan bahsedilebilirse de,
magdura cinsel bir soz veya eylemde bulunmaksizin evlenmek
saikiyle kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmas: durumunda amlan
arttinnm fikrastmn uygulanmast miimkiin degildir. Zira evlilik
kurumu cinselligi barimdirsa da yalmzcacinsellikten ibaret olmadigt
gozetildiginde, magdura kars: cinsel bir eylem gerceklestirilmeyen

6 Yargitay CGCK, 06.10.2015, E. 2013/778, K. 2015/306,
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu- e-2013-778-k-2015-
306-t-6-10-2015, Erisim Tarihi: 26.01.2025).

64 Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cinsel amagla ese kars: islenebilecegi
yoniinde bkz. KAFES, Veli, Kisiyi Ozgiirliigiinden Yoksun Kilma Sugu, Istanbul
2020, s. 259.
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hallerde cezamin TCK'nun 109/5. maddesiyle arttirilmast yasal ve
hakkaniyete uygun olmayacaktir.” %

Belirtilen bu tartismalar gercevesinde bir degerlendirme yapacak
olursak; evlenme maksadi ile cinsel amag birbiriyle ayni anlama
gelmemektedir. Yukarida yer verilen itirazin gerekcesinde de ifade
edildigi tizere, evlilik kurumu cinsellikten ibaret degildir. Bu nedenle
TCK m. 109/5’te dngoriilen agirlastirict nedenin uygulanabilmesi igin
failin evlenme maksadmin bulunmasi tek bagina yeterli degildir. Failin
maksadievlenmek olsa bile magduru hiirriyetinden yoksun kilmasindaki
amaci cinsel su¢lardan birini islemeye yonelik olmahdir. Fakat bu sucu
islemis olmasi veya islemeye tesebbiis etmis olmasi gerekmez, bu
yondeki amacini ortaya koyan birtakim davranislarda bulunmus olmasi
yeterlidir.®¢

Ornegin Yargitay, failin magdura “15 giin siiremiz var ya kabul edip
benimle evleneceksin, kabul etmezsen 6 ay buradasin ya kucaginda ya karnmda
cocukla ailenin yanina gidecegiz o zaman evlenmek zorunda kalacaksin" dedigi
ve kelepcenin bir ucunu kendi eline, digerini de magdurun eline
baglayarak aymi yatakta bir geceyi birlikte gecirmeleri seklinde
gerceklesen olayda, failin TCK m. 109/5 kapsaminda kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunu cinsel amagla islemekten dolay1 sorumlu olduguna
-yerinde olarak- karar vermistir.®” Zira burada salt evlenme maksadindan
s0z etmek miimkiin degildir; fail cinsel amacmi magduru tehdit ederek
ortaya koymustur.

Bununla birlikte evlenme maksadiyla bir cocugun kagirilmast fiilini
burada ayirmak gerekir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 124. maddesinde
gore;

“Erkek veya kadin onyedi yasin doldurmadikca evlenemez.

Ancak, hikim olaganiistii durumlarda ve pek nemli bir sebeple
onaltt yasimi doldurmusg olan erkek veya kadinin evlenmesine izin

65 Yargitay CCK, 06.10.2015, E. 2013/778, K. 2015/306,
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2013-778-k-2015-
306-t-6-10-2015, Erisim Tarihi: 26.01.2025).

%  TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 496.

67 Yargitay 8. CD, 29.2.2024, E. 2021/17704, K. 2024/1943,
(https://www lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/8-ceza-dairesi-e-2021-17704-k-2024-
1943-t-29-2-2024, Erisim Tarihi: 26.01.2025).
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verebilir. Olanak bulundukca karardan 6nce ana ve baba veya vasi
dinlenir.”

TCK m. 103’e gore ise on bes yasmi tamamlamamis veya
tamamlamis olmakla beraber fiilin hukuki anlam ve sonuglarini anlama
yetenegi gelismemis olan ¢ocuga yonelik her tiirlii cinsel davranis
cocugun rizasmim bulunup bulunmadigina bakilmaksizin, cinsel istismar
sucunu olusturur. Buna karsilik, on bes yasini tamamlamis ve fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis olan ¢ocuga
yonelik cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayal
olarak gerceklestirilen, bu itibarla ¢ocugun rizasmmn bulunmadig; cinsel
davranislar da cinsel istismar sugu kapsamima girer.

Bu aciklamalar gercevesinde belirtilmelidir ki; Tiirk Medeni
Kanunu'na gore evlenme ehliyeti bulunmayan bir ¢ocugun evlenme
maksadiyla kacirilmast halinde, fiilin cinsel amagcla islenmedigi
sOoylenemez. Aksine, boyle bir durumda failin maksadi olsa olsa ¢ocugun
cinsel istismari fiilini islemek olabilir. Zira bir ¢ocukla ilgili olarak
“evlenme maksadi”na sahip olmak, “cinsel istismar” da bulunma maksadma
sahip olmakla es degerdir. Bu hususun bagka tiirlii agiklanamayacag)
kanaatindeyiz.®°

Bu itibarla evlenme maksadiyla bir kimsenin kagirilmasi
olaylarinda bir ayrima gidilerek, magdurun ¢ocuk olup olmadig ve
evlenme ehliyetinin bulunup bulunmadigina gore bir degerlendirme

68 Bu konuda detayl1 bilgi i¢in bkz. TANER, s. 359 vd.

6 Yargitay Ceza Genel Kurulu da bir kararinda, evlenmeye rizasi bulunan on beg
yasindan kiigiik bir cocugu evlenme maksadiyla kagiran kisi hakkinda TCK m. 109/3-
f'de 6ngoriilen agirlastiricinedenin yani siram. 109/5'in de uygulanmasi gerektigi su
sekilde belirtmistir: “Sanigm 15 yasmdan kiiciik magdureyi evlenmek amaciyla rizasyla
kacirtp yakin baska bir ildeki akrabalarmimn evine gotiirerek orada bir miiddet alikoydugu
somut olayda, magdurenin rizast hukuken iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir
hakka iliskin  olmadigindan  hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilemeyecektir.
Dolayistyla 15 yasmdan kiigiik magdurenin rizastyla bile gerceklesmis olsa bu eylem
TCK'nun 109/1, 109/3-f, 109/5. maddelerinde diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunu olusturmaktadir.” Yargitay CGK, 17.2.2015, E. 2014/307, K. 2015/8,
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2014-307-k-2015-
8-t-17-2-2015, Erisim Tarihi: 27.01.2025). Ayrica s6z konusu Genel Kurul karan
hakkindaki degerlendirmeler i¢in bkz. DEMIREL, Muhammed: “Evi Terk Eden
Cocugu Evlenmek Amaciyla Yaninda Tutan Kisinin Fiiline iligkin Yargitay Ceza
Genel Kurulu Kararinin Degerlendirilmesi”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. XIII, S. 2, 2018, s. 294 vd.
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yapilabilir. Sayet magdur erginse veya evlenme ehliyeti varsa, failin
cinsel amag tasidigma yonelik bir davranisi bulunmadig: stirece sirf
evlenme maksadina sahip oldugu gerekgesiyle hakkinda TCK m. 109/5
hiikmiiniin uygulanmamasy; ancak magdur ¢ocuksa ve evlenme ehliyeti
de yoksa, rizasi bulunsa bile, bu durumda fail hakkinda m. 109/5te
ongoriilen agirlastirici nedenin uygulanmas: gerektigi diistintilebilir.
Ancak evlenme ehliyetinin bulunup bulunmadig1 hususu dahi 6zellikle
cocukon alt1 yagini tamamlamigsa tartisma konusu olabilecektir. Hattaon
yedi yasini doldurmus olsa da resit olmayanla cinsel iliski TCK’de sug
olarak ongoriildiigiinden, evlenme ehliyetine sahip olmasi sorunu
¢ozmeye yetmeyecektir. Bu nedenle aslinda bize gore olmas: gereken;
ergin olmayanlar yoniinden evlenme maksadiyla kagirma fiillerinin
miilga TCK’de oldugu gibi ayrica diizenlenmesi ve bu diizenlemelerde
kacirilma yoniinden ¢ocugun rizasmmn bulunmasi ve bulunmamasi
ipotezlerinin ayr1 ayr1 ongoriilmesidir.”?

C. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu ile Cinsel
Dokunulmazliga Kars1 Suglar Arasindaki Iliski

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile cinsel dokunulmazhga
karst suglar arasndaki iliski Ozellikle ictima yoniinden c¢okca
tartisiimustir.”! Belirtelim ki, cinsel saldirinin viicuda organ veya sair cisim
sokmak seklinde islenmesi halinde kisinin es zamanh olarak hiirriyeti de
tahdit edilmektedir. Nitekim bir kimseyi hiirriyetinden yoksun
birakmadan s6z konusu fiili islemek miimkiin degildir.

Ote yandan ayni durum TCK m. 102/1’in ilk ciimlesi kapsamindaki
cinsel saldir1 fiilleri bakimindan da gegerlidir. Failin burada ayrica kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugundan dolayr sorumlu olmayacagmna
stiphe yoktur. Fakat bunun nedeni 6gretide bazi yazarlar tarafindan
“suclardan birinin haksizlik igerigi digerininkini de kapsamaktadir” seklinde

70 765 sayili TCK’de resit olmayanin rizasi olmaksizin kagirilmasi veya alikonmasi ile
rizasiyla kagirilmasi veya alikonmas: suglarina iliskin detayli bilgi i¢in bkz.
BOZDOGAN AKBULUT, Berrin: “Kagirma ve Alikoyma Suglar1”, Selcuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 1-2, 2000, s. 331 vd.

7t Tartismalar i¢in bkz. KARAASLAN, s. 9 vd. Israrl: takip fiili ile de bu sug birlikte
islenebilir. Ornegin fail, 1srarli takip fiilini islemekte oldugu kisiyi, firsat buldugu
anda tenha bir yerde arabasina bindirip 6nemli bir siire hiirriyetinden yoksun
birakirsa, her iki sugtan dolayi sorumlu olur. (Bkz. TEMizZ GUL, Yagmur, Israrh
Takip Sugu, Ankara 2023, s. 198).
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agiklanirken,”? diger baz1 yazarlar bunun sebebini fikri igtima kurumuna
dayandirmaktadir.”? Bu son diisiinceye gore; magdur ozgiirliigtinden
yalnizca cinsel sucun islendigi siire boyunca yoksun kilmmuigsa, fikri
ictima geregince fail yalnizca en agir su¢tan dolay1 cezalandirilir. Ancak
bu siireyle smirli olmayip Onceki veya sonraki bir zamanda da
hiirriyetinden yoksun kilma fiili devam etmisse, bu durumda gergek
ictima uygulanmal ve fail her iki sugtan dolay1 ayir ayri sorumlu
olmahdir.”

Su halde; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma ister cinsel saldiri
fiilinin bir unsuru olarak degerlendirilsin ister ayr1 bir fiil olarak kabul
edilerek fikri i¢ctimain uygulanmasi gerektigi iddia edilsin, cinsel saldir1
fiilini isleyen fail hakkinda ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kildig:
iddiasiyla bu suctan dolay1 ayr1 bir ceza verilmez. Ancak cinsel saldir1
fillinin islenmesinden ©nce veya sonra kisi hiirriyetinden yoksun
birakilirsa, bu durumda fail hakkinda ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilmadan dolay1 ceza verilir.”> Oyle ki bu halde hiirriyetin cinsel amagla

72 Bkz. OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 352.
73 Bkz. TEZCAN/ERDEM/ONOK s. 507; KAYA, s. 164.
74 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 507-508; KESKIN KiZIROGLU, s. 443.

75 “..samgm kosmakta olan katilanin kolundan zorla tutarak gitmesini engellemek suretiyle
katilanin  hareket 0Ozgiirliigiinii smurladig, devamunda da kurtulmak isteyen katilani
birakmamak suretiyle 0zgiirliigii smirlama eylemini devam ettirdigi sabit olup, samigin
iizerine atil kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu yasal unsurlar: itibariyle olugmustur.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun gerceklestirildigi zaman aralimn bir
boliimiinde samgm katilana karsi ayrica cinsel saldirt sucunu da islemis olmasi, bu sugun
olusumuna engel olmayacaktir. Kaldi ki cinsel saldir1 sucunun islenmeye baglandigr ana
kadar kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu agisindan yeterli siire gegmistir.” Bkz.
Yargitay CGK 5.2.2013, E. 2012/1409, K. 2013/37,
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2012-1409-k-2013-
37-t-5-2-2013, Erisim Tarihi: 31.01.2025).

“..samigmn tiitiin almak icin isyerine gelen magduru kolundan tutup zorla sandalyeye
oturtmak ve 6 dakika siireyle isyerinde tutmak seklindeki fiilin kisiyi hiirriyetinden yoksun
kima sugunu olusturacagr ve eyleminin 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu'nun (5237 sayili
kanun) 103 tincii maddesinin birinci fikrasi (ikinci ciimle) kapsammda tanimh sugile sl
kalmadigi, magdurun elini oksamak ve sagindan 6pmek seklindeki cinsel istismar eyleminden
sonra da devam ederek magdurun hiirriyetinikisitladigi, olayda kisiyi hiirriyetinden yoksun
kima sucunun da olustugu anlasimakla bu suctan beraat karar: veren bolge adliye
mahkemesi karar1 hukuka aykir1 gériilmiis, bu nedenle yargitay cumhuriyet bassavciligi
itirazinin - yerinde olmadi§i sonucuna vardmgtir.” Yargitay 8. CD, 21.5.2024, E.
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tahdit edilmesi nedeniyle fail hakkinda m. 109/5te 6ngoriilen agirlastirnca

neden de uygulanir.

Bu noktada belirtelim ki, failin hem TCK m. 109/5 geregince hem de

isledigi cinsel saldir1 veya cinsel istismar fiili nedeniyle cezalandirilmas;,
miikerrer cezalandirma yasagi, bilesik sug, cezanm fiilin agirhgiyla
orantil olmamasi gibi iddialarla Yargitay kararlarinda cogunlukla karst
oy yazilarinda elestirilmistir.”® Oncelikle, TCK m. 109/5 bakimindan bir

76

2024/17494, K. 2024/4386, (https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/8-ceza-
dairesi-e-2024-17494-k-2024-4386-t-21-5-2024, Erisim Tarihi: 31.01.2025).

“Samgin hukuka aykiri olarak girdigi magdurun evinde onu bir baska odaya zorla gotiirerek
orada tutmak hareketi ve yine magdura yonelik cinsel davraniglarmi sona erdirdikten sonra
gitmesini isteyen magdurdan cep telefonu numarasini talep edip sonrasinda ise numaray:
teyit etmek amaciyla telefon aramasi yapmak suretiyle gerceklesen eylemlerin cinsel saldiri
amact ve siiresi dismdamagduru hiirriyetinden yoksun kilma sonucunu doguracak hareketler
niteli¢inde olduu hususlar: birlikte degerlendirildiinde atili kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucunun olustugu,” Yargitay 8. CD, 13.12.2021, E. 2019/5122, K. 2021/22630,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/, Erisim Tarihi: 01.02.2025).

Karsi oy yazilarindan biri su sekildedir: “TCK'nun 109/5. fikrasmm kanunda
diizenlenmesinin maksadi cinsel sug faillerini miikerrer cezalandwmak degildir. Kisi
hiirriyetini kisitlama sugunda faili sucaiten cinsel diirtiiyii agiwr sekilde cezalandirmaktir. Fail
magdura karst heniiz cinsel bir sugu islememigse cinsel amacla kisiyi hiirriyetinden yoksun
kildig1 icin hakkinda TCK nun 109/5. fikras1 uygulanacaktir. EGer fail amagladigr cinsel sucu
islemisse her iki suctan ayri ayri cezalandirilacak ama kigiyi hiirriyetinden yoksun kima
sugunda ayrica cinsel amact oldugu gerekgesiyle cezasinda bir artirnm yapilamayacaktir.
Bilesik suc olustugu kabul edilecektir. Cinsel saldir1 veya istismar sucunu isledigi siirece
magduru failin kisi hiirriyetinden yoksun kilmast halinde her iki sugtan ayrt cezalandirilmasi
uygulamasmdan vazgecilmistir. Cinsel sugun islendigisiire boyunca magdurun hiirriyetinin
kisitlamas: artik diger sugu islemek icin zorunlu bir tutma kabul edilmektedir. Bu
uygulamaya benzer sekilde yorum yapimalr ve cinsel amagla kisinin hiirriyetini kisitlayip
sonrada amagladigr cinsel sug isleyerek amacina erisen failin cezasida artirim yapiarak ¢ifte
cezalandirilmasma yol acilmamahdrr. Somut dava konusu olayda samigm asil igledigi cinsel
saldir1 sucundan aldigr cezadan, hukuken cinsel dokunulmazhi§a gore daha geride bir nitelik
arz eden kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmadan aldi§r ceza daha fazladw. Sanik ihlal ettigi
hukuki deZerlerle orantil olarak cezalandirilmalidir. Tali sucun cezast asil su¢un cezasimdan
fazladwr. Bu uygulama, TCK'nun 3/1 fikrasinda yazili “sug olusturan fiilin agwrhg ile
cezalarin orantili olmas1” ilkesini ihlal ettigi icin tutarsizdir. Cinsel sugun kisi hiirriyetinden
yoksun kilma sucu ile birlikte islendigi hallerde faildeki cinsel amacin hem sug sayilarak hem
de kisi hiirriyetinden yoksun kimanin nitelikli hali kabul edilerek cezalandirilmasma dair
stirdiiriilen uygulama, hukukun genel ilkelerine ve temel insani hukuka ve TCK'nun 3/1
fikrada yazil orantiilik kuralima aykirr oldugundan saym cogunlugun bu konuyla ilgili
goriisiine katilmworum.” (Yargitay 9. CD, 1.12.2021, E. 2021/1791, K. 2021/9530,
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/9-ceza-dairesi-e-2021-1791-k-2021-

9530-t-1-12-2021, Erisim Tarihi: 01.02.2025). Ayricabkz. Yargitay 14. CD, 3.10.2019, E.
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bilesik su¢ yapismin bulundugunu ifade etmek miimkiin degildir. Zira
burada yalnizca failin saiki, yani fiili “cinsel ama¢”la islemesi bir
agirlastiric1 neden olarak ongoriilmiistiir. Cinsel saldiri, cinsel istismar,
cinsel taciz gibi cinsel dokunulmazhga karsi suglarmn kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma su¢unun agirlastirici nedenini olusturdugu diistiniilemez;
boyle disiiniilmesi halinde failin ayrica isledigi bu cinsel suglar
yoniinden cezalandirilmamasi gibi kabulii miimkiin olmayan bir sonugla
kars: karsiya kalinir.””

Bununla beraber, cinsel amacin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu yoniinden bir agirlastirict neden olarak diizenlenmis olmasmnm
yerindeligi tartisilabilir. Ogretide de bu hususu elestiren, cinsel amaa
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u bakimindan bir agirlastiric
neden olarak ongormek yerine, temel cezanimn belirlenmesinde hakimin
TCK m. 61/1-g geregince “failin giittiigii ama¢ ve saiki” gbz Oniinde
bulundurmasinin daha dogru olacagmi degerlendiren yazarlar
bulunmaktadir.”®

D. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Su¢unun Cinsel Amacgla
Cocuga Kars1 Islenmesi Halinde Cocugun Rizasi
Bakimindan Ortaya Cikan Tartigsmalar

Magdurun rizasmin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiilini mesru
hale getirip getirmeyecegi tartisilmasi gereken bir sorundur.
Belirtilmelidir ki, hareket etme hiirriyeti 6gretide baziyazarlar tarafndan

2019/544, K. 2019/11294, (https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/14-ceza-
dairesi-e-2019-544-k-2019-11294-t-3-10-2019, Erigim Tarihi: 01.02.2025); 14. CD,
17.9.2019, E. 2019/711, K. 2019/10881,
(https://www lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/14-ceza-dairesi-e-2019-711-k-2019-
10881-t-17-9-2019, Erisim Tarihi: 01.02.2025); 9. CD, 26.5.2022, E. 2021/23712, K.
2022/5020, (https://www lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/9-ceza-dairesi-e-2021-23712-
k-2022-5020-t-26-5-2022, Erisim Tarihi: 01.02.2025).

77 Ne var ki kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmanin tehditle islenmesi halinde bilegik
sucun varligindan s6z edilir (TCK m. 109/2); ancak bunun i¢in her iki fiilin zamansal
olarak birbirini izlemesi gerekir. (AKSOY IPEKCIOGLU, Pervin: “Tiirk Ceza
Kanunu’'nda Bilegik Su¢”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 61 (1), 2012,
s. 50).

78 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 353. Failin hem cinsel amaca yonelik “tehlikeden”
hem de ortaya ¢ikan “zarardan” ayri ayri sorumlu tutulmasinin gerekli olmadigy,
“cinsel amac1” nedeniyle failin iki kez cezalandirilmasina yol acan bu hiikmiin
yeniden diizenlenmesi gerektigi yoniinde bkz. KAFES, s. 263.
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kisinin tizerinde serbestce tasarruf edebilecegi bir hak olarak
degerlendirilmektedir.”” Bu itibarla, bu diistincede olanlar kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu bakimindan “ilgilinin rizasi”ni1 bir
hukuka uygunluk nedeni olarak kabul etmektedirler.®°

Ne var ki ozgiirliiglin yalnizca belirli ve 6nemsiz bir smirlamasma
iliskin olan rizanmn hukuka aykirih$: ortadan kaldiracagini kabul etmek
daha dogru bir ¢oziim olacaktir.®! Dolayisiyla 6zgiirliige iliskin tam bir
smirlama s6z konusu oldugunda veya bireyin sosyal gorevlerini 6nemli
sayilabilecek olciide kisitlamasi halinde rizanin gegerli oldugunu kabul
etmek miimkiin degildir.8? Ayrica kanuna, geneladaba ve kamu diizenine
aykir1 olan bir r1iza beyan1 da gegerli sayillamaz.53

Gegerli bir riza konusunu yas kiigtikliigii bakimmdan ele almak
gerekirse; Ogretide c¢ogunlugun diisiincesine gore rizanin gegerli
sayllmasi igin kisinin ergin olmasi gerekmez.®* Kanunda bu konuda belirli
bir yas sinir1 6ngoriilmediginden, genel itibariyla temyiz kudretine sahip
herkesin riza beyani bakimindan ehil oldugu sonucuna varilabilecegi
diisiintilmektedir.®> Nitekim Tiirk Medeni Kanunu'nun 13. maddesinde

79 TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 499; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 441-442.
Uzerinde tasarrufta bulunulabilecek haklara iligkin detayli bilgi icin bkz. EKICI
SAHiN, Meral, Ceza Hukukunda Riza, Istanbul 2012, s. 111 vd.

% TEZCAN/ERDEM/ONOK, s.499; OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s.441-442. Burada
rizanin tipikligin olusmasina engel oldugu yoniinde bkz. ONDER, Ozel Hiikiimler,
s. 31. Ote yandan, kisinin rizasi ile failin evine gidip de failin cinsel iliskiye girmekten
vazge¢mesi nedeniyle cinsel saldir1 sugunun islenmedigi durumlarda, ilgilinin
rizasinin bulunmasi nedeniyle ortada bir sugun varligindan soz edilemeyecegi ifade
edilmistir. (Bkz. MEMIS, Pinar: “Resit Olmayanla Cinsel Iliski (TCK m. 104)”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65 (4), 2016, s. 2094).

8t TOROSLU/TOROSLL, s. 90.

82 TOROSLU/TOROSLU, s. 90.

83 TOROSLU/TOROSLL, s. 90.

st OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 442; HAFIZOGULLARI/OZEN, s. 195
TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 499; KOCA/UZULMEZ, s. 501; BEKRI, s. 249.

5 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 442; KOCA/UZULMEZ, s.501. Ote yandan Ekici
Sahin, r1izanin goriiniiste dort, gergekte ise ti¢ unsurdan ibaret oldugunu belirtmis ve
bu unsurlar1 su sekilde siralamistir; “algilama yetenegi”, “degerlendirme yapabilme
yetenegi” ve “algilayip, degerlendirdigi seyi isteyebilme yani davraniglarmi istekleri
dogrultusunda yonlendirebilme yetenegi”. Yazara gore bu ii¢ unsurun yaninda Kkisi

ayrica “rizasini agiklayabilme yetenegi’ne de sahip olmalidir. (Bkz. EKICI SAHIN, s.
151). Magdurun makul davrandiginin kabulii i¢in yeterli nedenlerin bulunmasi
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“yagumn kiigiikliigii yiiziinden veya akil hastalig, akil zayifligi, sarhosluk ya da
bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun bicimde davranma yeteneginden
yoksun olmayan herkes”in ayirt etme giictine sahip oldugu belirtilmistir.
Ayrica anilan Kanunun 16. maddesinde, “ayirt etme giiciine sahip kiiciikler
ve kisithlar”mn yasal temsilcilerinin rizasi olmadik¢a kendi islemleriyle
borg altina giremeyecekleri diizenlenmis ve “karsiliksiz kazanmada ve kisiye
stki sikiya bagly haklari kullanmada” bu rizanin gerekli olmadigy ifade
edilmistir.

Su halde ¢ocuk da olsa kisinin korunan hukuki varligin énemini ve
bu korumadan vazge¢gmenin ne anlama gelecegini anlayabilme
yetenegine sahip olmasi, bu su¢ yoniinden rizasinin gecerli oldugunu
kabul etmek icin yeterlidir.?¢ Ancak “cinsel ama¢”la bir cocugu
hiirriyetinden yoksun kilma s6z konusu oldugunda, konuyu daha farkh
ele almak gerekir. $Oyle ki on bes yasmi tamamlamamis bir ¢ocugun
cinsel amacla kagirilmasi halinde, 6zgiirliigtinden mahrum birakilma
yoniinden ¢ocugun rizast varsa ve failin cinsel amaci somut olayda
gerceklesmisse, burada ¢ocugun rizasmnin gegerli oldugunu kabul etmek
ve faili yalnizca cinsel istismar fiilinden dolay1 sorumlu tutmak miimkiin
degildir. Yargitay da on bes yasini tamamlamamis ¢cocugun cinsel amacla
hiirriyetinden yoksun kilinmast halinde, rizasmmin gegerli olmadig:
kanaatindedir.?”

halinde rizasina deger tanimanin uygun olacagi yoniinde ise bkz. DONMEZER,
Sulhi/ERMAN, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. II, Istanbul 1978, s. 81.

86 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 442; KOCA/UZULMEZ, s.501; AKBULUT, Berrin:
“Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglarda Rizanin Niteligi”, Ceza Hukuku Dergisi, S.
40,Y. 14, 2019, s. 286.

87 “Mahkeme, ”...sanik, magdurun kendi rizasi ile geldigini belirtmisse de, magdurun sug tarihi
itibari ile 15 yasmdan kiiciik olmasi nedeniyle rizasmim hukuken gecerlikabul edilemeyecegi
ve bu yiizden yiiklenen kisiyi hiirriyetten yoksun kilma sugunun da olusacag:
degerlendirilmistir...” seklindeki gerekcesiyle kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun
unsurlary itibarwla olustugunu degerlendirmistir .... Magdurenin asamalardaki istikrarl:
anlatimlari, ikrar iceren savunmave tiim dosya kapsamm birlikte degerlendirildiginde; sanigin
sug tarihinde on iki yasinda olup rizas: hukuken gecersiz olan magdureyi aracma aldiktan
sonra cinsel amacla tenha bir yere gotiirdiigii kabul edilerek kurulan hiikiimde, hukuka
aykirilik ~ goriilmemistir.”, Yargitay 9. CD, 29.3.2023, E. 2022/16231, K. 2023/1782,
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/9-ceza-dairesi-e-2022-16231-k-2023-
1782-t-29-3-2023, Erisim Tarihi: 08.02.2025). Ote yandan ortada bir cinsel amag
bulunmasabile, Yargitay’a goreon bes yasini tamamlamamis ¢ocuklarmn rizasinin bir
gecerliligiyoktur: “suctarihinde hukuken gecerli rizasi bulunmayan on bes yasindan kiiciik
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Ancak yukarida belirtilen bu husus Ogretide ve Yargitay
kararlarmin kars1 oy yazilarinda yogun elestirilere konu olmaktadir.
Soyle ki, yast onemli olmaksizm, algilama ve davranislar: yonlendirme
yetenegi gelismis bir c¢ocugun rizast ile gerceklesen hiirriyetin
smirlanmast fiilinin bu sugu olusturmayacagini belirten yazarlar oldugu
gibi®®; Yargitay kararlariyla paralel olarak, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma fiilinde yalnizca on beg yasmi tamamlamus olup da on sekiz yasmi
tamamlamamus olan ¢ocuklarn rizasmm gecerli kabul edilebilecegini,
digerlerinin rizasmin gecerli olmayacagmi degerlendirenler de
bulunmaktadir. 8 Ancak bu sonuncu goriiste olanlarm bir kismi, rizann
yalnizca kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun olusmasmi
engelleyecegini, velayet hakkimi korumaya yonelik TCK m. 234/3'te
ongoriilen fiilin  hukuka aykiriigmmi ortadan kaldirmayacagm
belirtmiglerdir.”® Yargitay kararlarinin karsi oy yazilarinda da kimi zaman
benzer degerlendirmeler yapilmaktadir. °!

magdureyi yaninda tutan samgn eyleminin 5237 sayili Kanun'un 109/1, 109/3-f. maddeleri
kapsaminda kaldig1 gozetilmeden, su¢ vasfinmm tayininde yamilgya diisiilerek cocugun
kacirilmas: ve alikonulmas: sucundan yazil sekilde hiikiim kurulmas: hukuka aykiri
bulunmustur. Bozma sebebine gore teblignamede onama isteyen goriise istirak
edilmemistir.”, Yargitay 9. CD, 4.7.2024, E. 2021/12369 K. 2024/6804,
(https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/9-ceza-dairesi-e-2021-12369-k-2024-
6804-t-4-7-2024, Erisim Tarihi: 09.02.205).

88 Bkz. HAFIZOGULLARI/OZEN, s. 195, TEZCAN/ERDEM/ONOK, s. 499;
OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 442; KOCA/UZULMEZ, s. 501; BEKRI, s. 249.

% Bkz. ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 457-458; OZEN, s. 659.
%  ARTUK/GOKCEN/ALSAHIN/CAKIR, s. 458.

o1 15 yast iginde ancak bu yast heniiz ikmal etmemis olan magdure ..., goniil iliskisi kurdugu 18
yasmi yeni ikmal etmis olan arkadasi sanik ... ile evden kacarak 15 giin kadar bulunduklar:
belde disinda yasayip, cinsel olarak da
birlikte olmuslar, ailelerin kabul ve rizalarmdan sonra geriye donerek sanmigin anne ve
babasimm evinde yasamaya baslanuglardir. Sanik ve magdurenin daha sonra da birlikte
yasamaya devam ederek, magdure yasint ikmal edince 06.07.2011 tarihinde resmi olarak da
evlenmislerdir...Bu  goriisler ve degerlendirilmeler 1s1$mda dosyamiz incelendiginde,
magdure kactiginda, yasal temsilcisi anne, sanik ...in kizini zorla kagirnug ise sikayet¢i
oldugunu beyan etmis, daha sonraki ifadelerinde ise kizmin kendi rizasi ile gittiini
dgrendigini, samiktan sikayetci olmadimi ifade etmigtir. Magdure de sanikla onceden
anlagtiklar: sekilde kagtiklarini, ilerleyen safhada da kendirizast ile sanigin anne ve babasinin
evinde yasamaya devam ettiklerini ifade etmektedir. Yaglar ikmal edilince de resmi olarak da
evlendiklerianlagilmaktadir. Bu durumda, sezgin cocugun sanik ile kagmasi ve sonrada onun
ile yasamaya devam etmesi seklindeki davranisi anne tarafindan onay almistir. Bu nedenle


file:///C:/Users/fulyakorkmaz/Downloads/9.%20CD,%204.7.2024,%20E.%202021/12369%20K.%202024/6804,
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Belirtelim ki her ne kadar TCK m. 109’da magdurun yasma iliskin
bir diizenleme bulunmasa da “cinsel amag¢”la bir gocugun kagirilmasi s6z
konusu oldugunda, burada m. 109 hiikmiinii cinsel istismar ve resit
olmayanla cinsel iligki suglarmni 6ngoren normlardan bagimsiz olarak
degerlendirmek miimkiin degildir. Nitekim 6gretide de on bes yasmi
tamamlamis olsa bile ¢ocugun agikladigr rizanin cinsel amagla
hiirriyetinden yoksun kilma fiilini hukuka uygun hale getirmeyecegini,
rizanm iliskin oldugu konunun ve amacm burada etkili oldugunu
diistinenler bulunmaktadir.*? Oyle ki bu diisiincede olanlar, on bes yagmn
tamamlamis olan bir ¢ocugun cinsel iliskide bulunmak amaciyla ve
rizastyla®® hiirriyetinden mahrum birakilmasi durumunda, fiilin kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cinsel amagla islenmesi
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini; zira burada gayrimesru bir
amacm bulundugunu belirtmektedirler.”* Esasen buradaki temel sorun,
Kanunda bu hususu diizenleyen bir normun bulunmamasidir. Olmasi
gereken; miilga TCK’de oldugu gibi, resit olmayan kisinin sehvet hissi
veya evlenme maksadiyla kagirilmasmin ayri bir su¢ olarak
ongoriilmesidir.  Yiirtirliikteki TCK’de boyle Dbir  diizenleme
bulunmadigindan bu  sorun ancak kiyasa  bagvurularak
coziilebilmektedir.”> Gergekten de ¢ocugun hiirriyetinden yoksun
birakilmas: konusundaki rizasmm -TCK m. 234 kapsamina giren
durumlar harig- fiili hukuka uygun hale getirdigi konusunda bir tereddjit

sonradan onay almis sezgin cocuk davramsimdaki cocugun bu rizasi gecerli bir rizadr.
Gecerli bir riza ise hukuka uygunluk nedenidir. TCK.nn 26. maddesi uyarmca hukuka
uygunluk nedeninin varhgi sebebiile TCK.nm 109/1. maddesindeki sugtan dolay: saniga ceza
verilemez. Sartlar1 var ise ancak, izinsiz evi terk eden ¢ocugun ailesini haberdar etmemeyi
diizenleyen TCK.nin 234/3 deki cocugun kagirilmast ve alikonulmast sugunun olusabilecegi
diigiiniilebilir.

Yukarida aciklanan nedenlerle, yerel mahkemece TCK.nmn 109/1. maddesi uyarmca, saniga
verilen cezanin onanmasma iliskin - Dairemizin = saym  cogunlugunun goriigiine
katilmiyorum.” (Yargitay 14. CD, 11.02.2014, E. 2012/3923, K. 2014/1429, (kars1 oy
yazist), (https://karararama.yargitay.gov.tr/, Erigsim Tarihi: 01.02.2025).

92 Bkz. OZGENC, dp. 541, s. 378.
9 Buradaki rizanin tipiklige iliskin oldugu, zira rizanin varliginin resit olmayanla cinsel

iligki fiili yoniinden gerekli oldugu yoniinde bkz. AKBULUT, Cinsel
Dokunulmazliga Karsi, s. 280.

94 Bkz. OZGENC, dp. 541, s. 381.

9% Kiyas yapilmasina yonelik elestiriler igin bkz. HAFIZOGULLARI/OZEN, s. 195;
KARAASLAN, s. 16; EKiCi SAHIN, s. 135.
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bulunmasa da failin bu fiili “cinsel amag¢”la islemesi, TCK m. 109
hitkmiinii cinsel dokunulmazhga karsi suglardan bagimsiz olarak
degerlendirmeye engel teskil etmektedir.

Diger taraftan, “cinsel amag¢” yalnizca sugu agirlastiran bir nedendir.
Bir sucun temel sekli gerceklesmeden  nitelikli  halinin
gerceklesebilecegini iddia etmek de hig stiphesiz ceza hukukunun genel
ilkeleri bakimindan tutarh ve dogru degildir. Bu nedenle, miilga TCK’de
oldugu gibi, cinsel amacla ergin olmayanlara yonelik islenen hiirriyeti
tahdit fiilleri bakimindan ayr1 bir sugun 6ngoriilmesinin sucta ve cezada
kanunilik ilkesi bakimmdan gerekli oldugu kanaatindeyiz. Zira mevcut
haliyle, 6ze iliskin kanunilik ilkesine basvurmadan, bu sorunu ¢6zmek
miimkiin degildir.

Ancak 0gretide cinsel istismar ve resit olmayanla cinsel iliski sugu
yoniinden ayr1 bir degerlendirme yapmak gerektigini, cocugun kagmaya
yonelik rizasmimn bulunmasi halinde fiilin kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma suguna degil, “cocugun kagirilmas: ve alikonulmasi” suguna viicut
verecegini degerlendiren yazarlar da bulunmaktadir.?® Nitekim TCK m.
234/3 uyarinca, “kanuni temsilcisinin bilgisi veya rizasi disinda evi terk eden
cocugu, rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili makamlart durumdan haberdar
etmeksizinyanmnda tutan kisi sikdyet iizerine, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast
ile cezalandirilir.” Esasen bu hiikiim geregince algilama yetenegine sahip
bir cocugun kendirizasiyla kanunitemsilcisinin bilgisi veya rizasidisinda
evi terk etmesi halinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun degil,
bu sugun olusacagina siiphe yoktur. Ancak cocugun “evlenmek
maksadiyla” veya “cinsel amagla” kagmasi veya alikonmast baska sey,
rizastyla evi terk etmesi bagka seydir.

Yargitay kararlarinda, genel itibariyla, on bes yasmi tamamlamus
olup da on sekiz yasmi tamamlamamis olan ¢ocugun rizasmm
bulundugu cinsel amagh kagirilma ve alikonma fiillerinde TCK m. 234/3
hiikmiiniin uygulandig1 goriilmektedir.®” Ne var ki kanun koyucu bu

%  Bkz. TANER, s. 442; KARAASLAN, s. 18; KOCA/UZULMEZ, s. 501.

97 “Oluga uygun kabule gore, olay tarihinde on bes-on sekiz yas grubunda bulunan suca
stiriiklenen ¢cocugun eylemlerinin TCK'nin 104/1 ve 234/3 maddelerinde diizenlenen regit
olmayania cinsel iliski, cocugun kagirilmast ve alikonulmast suclarimi olusturup,”, Yargitay
14. CD, 02.06.2020, E. 2016/6502, K. 2020/2379, (https://karararama.yargitay.gov.tr/,
Erisim  Tarihi:  09.02.2025); “5237 sayih  TCK'min  234/3. maddesinde
diizenlenen ¢ocugun kagirilmas: ve alikonulmast sucunda onsekiz yasini
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hiikiimde ¢cocugun evi terk etmesini aramigtir. Evlenme maksadiyla evi
terk etme bu kapsamda degerlendirilebilirse de cinsel amagla gegici
olarak aile yanindan ayrilmay1 bu kapsamda degerlendirmek bize gore
miimkiin goriinmemektedir.®s Ote yandan bu hiikiimde herhangi bir yas
araligindan da s6z edilmemistir.

Su halde; ¢cocugun on bes yasim1 tamamlamamis olmasi halinde
rizasmin gegerli olmadigini kabul ederek cinsel amacla hiirriyetinden
mahrum birakilmasini TCK m. 109/5 kapsaminda degerlendirmenin
herhangi bir kanuni dayanag1 olmadig: gibi, on bes yasin1 tamamlamig
olup da on sekiz yasmni tamamlamamis ¢ocugun kendi rizasiyla cinsel
amacla kagirilmasi ve alikonmasi halinde TCK m. 234/3 hiitkmiiniin
uygulanmasmin da herhangi bir kanuni dayanag yoktur. Burada
yapilmakta olan esasen kiyasa basvurularak kanunda ongoriilmeyen
durumlarin, kanunda Ongoriillen  diizenlemeler  cergevesinde
¢oziilmesidir. Nitekim ¢ocukla ilgili yas araliklari cinsel dokunulmazhiga
karst suglar bakimindan o©ngoriilmiis olmasma ragmen, Kkisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma ile ¢ocugun kagirilmasi ve alikonmasi
suglarinda herhangi bir yas araligi dngoriilmemistir.®® Tiim bu sorunlar

bitirmeyen cocugun annesi ile babasmn cocuk iizerinde sahip olduklar1 velayet haklarinin
koruma altma alinmast nedeniyle atili sucun magdurunun anne ile baba olmasi ve
magdurenin babasi ... saniktan sikayet¢i olup davaya katimasmin ardindan yoklugunda
verilip usiiliine uygun sekilde kendisine teblig edilen beraat hiikmiinii temyiz etmemesi
karsisinda, amlan  karari temyiz hakki  bulunmayan magdure vekilinin temyiz
isteminin...REDDINE, Sanik hakkinda resit olmayanla cinsel iligki sucundan kurulan
hiikmiin temyiz incelemesine gelince; Delilleri takdir ve gerekgesi gdsterilmek suretiyle
verilen diisme hiikmii usul ve kanuna uygun oldugundan, katilan magdure vekilinin yerinde
goriilmeyen temyiz itirazlarmm reddiyle hiikmiin ONANMASINA”, Yargitay 14. CD,
08.06.2017, E. 2014/8275, K. 2017/3203, (https://karararama.yargitay.gov.tr/, Erigim
Tarihi: 09.02.2025).

9% Kars1 goriisicin bkz. GULSEN, Recep: “Cocuklarin Kagirilmasi ve Alikonmasi Sugu
(TCK m. 234)”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. LXXI, S. 1, 2013,
s. 601.

9  Bir sug tipi i¢in ongoriilen riza ehliyetine iliskin diizenlemenin, bagskaca suglar
yoniinden de kiyas yoluyla uygulanmasinin sakincali oldugu; somut olayda kisinin
riza gosterdigi fiil yoniinden anlama ve isteme yeteneginin bulunup bulunmadigiru
degerlendirmek yerine, on bes yasindan biiyiik olan ¢ocuklarda bu yetenegin
bulundugunu pesinen kabul etmenin yorum sinirlarini zorlamak anlamina geldigi
yoniinde bkz. EKICI SAHIN, s. 136. Ote yandan yazar, belirtilen bu sorunlarm
¢oziimii i¢cin TCK m. 109a bu konuda agik bir hiikiim konulabilecegini de
belirtmistir. (Bkz. EKICI SAHIN, s. 136).
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sunu ortaya koymaktadir ki; sucta ve cezada kanunilik ilkesi ve ceza
hukukunda gegerli olan kiyas yasag1 geregince, cocugun rizasiyla cinsel
amagh olarak veya evlenme maksadiyla kacirilmasi ya da alikonmasma
iliskin bir diizenlemeye ihtiya¢ bulunmaktadir. Gergekten de mevcut
diizenlemeler karsisinda, 6ze iliskin kanunilik ilkesine bagvurmadan ve
kiyas yapmadan ortaya ¢ikan hukuki sorunlari ¢6zmek miimkiin
goriinmemektedir.

SONUC

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cinsel amacgla islenmesi
TCK m. 109/5’te cezay1 agirlastiran bir neden olarak éngoriilmiistiir. Ne
var ki “cinsel ama¢” kavramiile ne anlasilmasi gerektigi ve s6z konusu
agirlastiric1 nedenin kapsami 6teden beri tartismahdir. Yargitay, 765
sayith TCK’deki diizenlemeler ve bu diizenlemelerle paralel olarak
yerlesik hale gelen igtihatlar dogrultusunda, evlenme maksadini halen
cinsel ama¢ kavramina dahil etmektedir. Bu ise evlilik kurumunun
cinsellikten ibaret olmadig gerekgesiyle -yerinde olarak- gerek ogretide
gerek Yargitay kararlarinm karsi oy yazilarnda elestirilmektedir.

Ancak s6z konusu ¢ocuklar oldugunda, yani bir ¢ocugun cinsel
amacla kacirilmasi durumunda, failin cinsel amacmm bulunmadiginm
soylemek miimkiin degildir. Bu durum ashnda pek ¢ok ipotezin ayri ayn
ele alinmasi zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Gercekten de evlenme
maksadi tek basina cinsel amaci icermez. Fakat bir ¢ocugun evlenme
maksadiyla kagirilmasi durumunda “evienme maksadi” ile “cinsel amag”
kavramlari birbiriyle ortiigebilir. Bu itibarla magdurun ergin veya ¢ocuk
olup olmadigina gore bir degerlendirme yapmak daha dogru olacaktr.
Bu noktada ¢ocugun evlenme ehliyetinin bulunup bulunmadigina gore
bir ayrim yapmanin gerekli oldugu, evlenme ehliyeti bulunan bir
cocugun rizasiyla evlenme maksadiyla kagirilmasi halinde fiilin sug teskil
etmemesi gerektigi diistintilebilir. Ancak resit olmayanla cinsel iligki
TCK’de sug olarak ongoriildiigiinden, boyle bir iddiada bulunmak da
mimkiin olmamaktadir. Belirtilen nedenlerle ergin olmayanlar
yoniinden evlenme maksadiyla kagirma fiillerinin miilga TCK’de oldugu
gibi ayrica diizenlenmesi ve bu diizenlemelerde kagirilma yoniinden
¢ocugun rizasmin bulunmasi ve bulunmamasi ipotezlerinin ayr1 ayri
ongoriilmesi en dogru ¢oziim olacaktir. Bu ayrim yalmizca kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun “cinsel ama¢”la islenmesi halinde
soz konusu olabilir. Zira ortada bir cinsel amag veya evlilik maksad
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yoksa, temyiz kudreti bulunan bir cocugun hiirriyetinden yoksun
birakilmasina yonelik rizasmm bir gegerliligi olacak ve islenen fiil kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma suguna viicut vermeyecektir.

Gergekten de c¢ocugun hiirriyetinden yoksun birakilmasi
konusundaki rizasmin fiili hukuka uygun hale getirdigi konusunda bir
tereddiit bulunmasa da failin bu fiili “cinsel amac”la islemesi, TCK m. 109
hiikmiiniti cinsel dokunulmazh@a karsi sucglardan bagimsiz olarak
degerlendirmeye engel teskil etmektedir. Ote yandan, “cinsel amac”
yalnizca sugu agirlastiran bir nedendir. Bir sugun temel gsekli
gerceklesmeden nitelikli halinin gerceklesebilecegini iddia etmek de hig
stiphesiz ceza hukukunun genel ilkeleri bakimmdan tutarh ve dogru
degildir. Bu nedenle, miilga TCK’de oldugu gibi, evlenmek maksadiyla
ve cinsel amacgla ergin olmayanlara yonelik islenen hiirriyeti tahdit fiilleri
bakimindan ayr1 bir sugun 6ngoriilmesinin sugta ve cezada kanunilik
ilkesi bakimindan gerekli oldugu kanaatindeyiz. Zira mevcut haliyle,
kiyas yapmadan ve 6ze iliskin kanunilik ilkesine basvurmadan, bu
sorunu ¢ozmek miimkiin degildir.
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