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KULTURUN SIiYASET BILIMi VE DIS POLITIKAYA ETKISI
Murat BAYAR"

Oz

Ikinci Diinya Savast ile birlikte hem Siyaset Biliminde hem de Uluslararast Iliskiler disiplininde dikkate deger bir
kavram olmaya baslayan Kiiltiir, 1990’1 yillara kadar agiklayici bir kavram olarak kullanilmamustir. Kiiltiir
kavraminin énemi fark edilmis olunmasina ragmen Soguk Savas donemi boyunca Uluslararasi Siyasete Realizm
ve Liberalizm yaklagimlar1 egemen olmustur. 1990’11 yillara gelindiginde ise Kiiltiir kavramui Siyaset Bilimi ve
Uluslararas: Siyasette anahtar kavram olmaya baglamistir. Bunda en biiyiik etken ise Aydinlanma ile ortaya ¢ikan
“Rasyonalitenin” i¢ siyasette ve Uluslararasi iliskilerde olaylar1 aciklamada yetersiz kalmasidir. Bu anlamda
caligmanin aragtirma konusunu, “Dis Politika Kararinin Sekillenmesinde Kiiltiir Kavramimin Etkisi”
olusturmaktadir. Calismada ilk olarak Kiiltiir kavraminin gelisimine ve Sosyal Bilimler literatiirii i¢erisindeki
roliine odaklanilmaktadir. Daha sonrasinda Kiiltiir kavraminin Siyaset Bilimi ile iliskisi analiz edilmektedir. Bu
boliimde, azmlik haklari, yurttaslik problemleri, ¢ok kiiltiirliliik vb. gibi konular ele alinmistir. Daha sonraki
béliimde, Uluslararas: iliskiler ve Kiiltiir kavrami arasindaki bag iizerinde durulmustur. Yine bu béliimde,
Uluslararas: Iliskiler yaklagimlar1 — Liberalizm, Realizm ve Insacilhik (Konstiiriiktivizm)- ile Kiiltiir kavran
arasindaki iligki agiklanmistir. Son béliimde, Dig Politika ve Kiiltiir konusu ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, Kiiltiirel yaklasim Siyaset Bilimi, Dis politika, Rasyonalite, Insacilik.
THE IMPACT OF CULTURE ON FOREIGN POLICY AND POLITICAL SCIENCE

Abstract

The concept of Culture was not used as an explanatory concept until the 1990s but became a noteworthy concept
in both Political Science and International Relations discipline with the Second World War. Although the
significance of the culture has been recognized previously, throughout the Cold War period, Realism and
Liberalism approaches have become dominant in International Politics. Thus when it comes to the 1990s, the
culture became a key concept in Political Science and International Politics. The most important factor in this was
that the "Rationalization" that emerged with the Enlightenment was insufficient to explain the events in the internal
politics and International Relations. In this sense, the research topic of the study is "The Impact of the Culture in
the Formation of Foreign Policy Decision". In the study, the focus is, first of all, on the development and role of
the culture in the social science literature. Secondly, the relation of culture with Political Science will be analyzed
together with other topics such as minority rights, citizenship problems and multiculturalism. In the following
section, the relationship between International Relations, International Relations approaches - Liberalism, Realism
and Constructionism - and the culture are explained. In the last part, Foreign Policy and Culture are discussed.

Keywords: Culture, Cultural approach Political Science, Foreignpolicy, Rationality, Constuructionism.

1. KULTUR KAVRAMININ TARIHSEL EVRIMi

Kiiltiir kavraminin ilk kullanimi, “topragi ekip bicmek™ anlaminda kullanilan Latince, “colera”
kelimesinde goriilmektedir. Ayni kelime, “koloni” kelimesinin de kokiinii olusturmaktadir
(Eriksen, 2009:18). Kavramin Sosyal Bilimlerdeki gelisimini anlamak igin ilk olarak
Fransizca’daki kullanimina bakmak gerekmektedir. Goriinen o ki kiiltiir kavrami diger komsu
dillere gegmeden ve semantik olarak evrim gecirmeden 6nce, Aydinlanma devri Fransizcasinda
ortaya cikmistir. 17. ve 18. Yiizyillarda kiiltiir kavrami, durum bildiren (toprag: ekip bigmek)
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anlamindan s1yrilip hareket bildiren anlamda kullanilmaya baglanmistir. Daha ¢ok da tamlama

olarak kullanilmistir (sanat kiiltiirii, edebiyat kiiltiirii ve bilim kiiltiirii vb.) (Cuche, 2013:15).

18. ylizyillin sonlarina gelindiginde, kiiltiir kavrami, tamlamalardan kurtulup, tek basina
kullanilmaya baslanmistir. Genel olarak “egitme” kelimesinin yerine kullanilmistir. Yani
“egitim gormiis bireyi” ifade etmek icin “kiiltlirlii” kelimesi kullanilir hale gelmistir. Bu
kullanimda, “doga ve Kkiiltir” arasindaki temel Kkarsithk vurgulanmistir. Aydinlanma
diisiiniirleri i¢in bu temel bir karsitliktir. Modern (kiiltiirlii insan) ile doga durumunda kalmis
(ktltiirstiz) insan ayrimi i¢in kullanilmistir. Bu diistiniirler i¢in kiiltlir; bir biitiin olarak
insanligin tarih boyunca biriktirmis ve aktarmis oldugu bilgilerin tamamini ifade etmekteydi
(Cuche, 2013:15).

Bu anlamda kiiltiir yani, etnografya, li¢ farkli akim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan
ilki, Britanya’nin Viktorya donemi Antropolojisinde goriilmektedir. Bu akimim en &nemli
savunuculari, Lewis Henry Morgan ve Edward Taylor’dur. Bu gelenek, kiiltiirli, Avrupa’daki
gelismis beyaz insanin ulasmis oldugu nihai durum olarak algilamaktadir. Gelismemis olan
toplumlarin da bu seviyeye ¢ikmasi i¢in beyaz adamin bu ilkel toplumlara kars1 bir mesuliyeti
oldugu iddiasindadir (Lane, Eresson, 2005:31). Bu anlay1s, Britanya Antropolojisi tarafindan
Evrimci Antropoloji olarak adlandirilmaktadir. Ikinci olarak karsimiza Fransiz gelenegi
cikmaktadir. Bu gelenek de, yine Britanya Antropolojisinde oldugu gibi, evrimci kiiltiir
anlayisinin hakimiyeti altindadir. Ayrica, Fransa’da kavram olarak “kiiltiir’tin gelisimi de ¢ok
ge¢ olmustur. Kiiltiir kavrami yerine genellikle “uygarlik” kavrami tercih edilmistir. Fransa’da
1930’lara kadar etnoloji bilimi, kendi 6zerkligini saglayamamis ve sosyoloji biliminin bir alt
dali olarak kalmistir. Biitiin bunlarin sonucunda, etnografyanin veya kiiltiiriin, kavram olarak,
akademik anlamda en ge¢ kullanildig1 iilke, Fransa olmustur. Ugiincii ve bu giinde halihazirda
kullanmakta oldugumuz Kkiiltiir kavrami, Alman gelenegi igerisinden c¢ikmistir. Alman
antropoloji gelenegi, evrimci kiiltiir anlayisina karsi olarak kiiltiirel gorecelilik kavramini ortaya
koymaktadir. Bu diisiinceye gore kiiltiirde bir evrim s6z konusu degildir. Her kiiltiir, kendine
has 6zelliklere sahip bir biitiindiir. Bu anlamda, bu diisiincenin ilk onciilii olarak Johann Herder
gelmektedir. 1774'de, Johann Gottfried Herder, bir yazisinda, her ulusun farkli olmasini,
“volksgeist insanlik adina zenginlik olarak ifade etmektedir. Bu yazisinda, adeta
Aydinlanmanin evrensel olarak gordiigii tek diizeyli kiiltiir anlayigina tek basma kars
cikiyordu. Herder, Fransiz Aydinlanma felsefesinin entelektiiel emperyalizmine karsi, her
ulusa ve Oncelikle Alman ulusuna, ulusal gururunu geri vermeyi diisiiniiyordu. Herder'e gore
her ulus, kendi kiiltiirii igerisinde, kendi kaderini ger¢eklestirmelidir. Ciinkii her kiiltiir, kendi
icinde insanli@in farkli bir yanmi dile getirir. Bundan dolayr Herder goreceli "kiiltiir"
kavraminin onciisii olarak goriilebilir (Cuche, 2013:21).

Modern Antropolojinin kurulmasiyla birlikte “kiltiir”, evrenselci anlayisindan kurtulup bu giin
kullanilan kiiltiirel gorelilik tizerinden tanimlanmis ve Sosyal Bilimlerde “kiiltiir” kavrami yeni
seklini almigtir. Literatiirdeki temel kiiltlir kavramlarina bakmak gerekirse; esasinda antropoloji
biliminin temelini olusturan kiiltiir kavrami, sosyal bilimlerin hem tanimlamada hem de yapilan
tanimlarda birini digerine tercih etmede fikir birligine varilamayan ender kavramlardan biridir.
Oyle ki sz konusu kavram hakkinda giiniimiize kadar gelen ¢ok sayida tanim bulunmaktadir.
1952 yilinda Amerikali iki kiiltiirel antropolog, Alfred Luis Krober ve Clyde Kluckhohn, kiiltiir
kavramimin 164 tanimim1 derlemis ve tartismislardir. Tanimlarin cesitlilikleri ve anlam
degisiklikleri, igerik, fonksiyon 6zellik gibi sadece sorunun dogasi ve niteligi ile ilgili degildi;
ayni zamanda bu kavramin dar veya genis anlamda kullanilmasi ile ilgiliydi (Aksoy, 2013:71).
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Kiiltiir kavramini tanimlama zorlugu, bu kavramin 6zelliklerine bakmay1 gerekli kilmaktadir.
Genel olarak her kiiltiiriin kendine has bir¢ok 6zelligi olsa da, biitiin kiiltiirlerin paylastig1 ve
kiiltiir aragtirmacilarinin da kabul etmis oldugu bes temel 6zellikten bahsedilmektedir. Bunlar;

biitiinsellik, 6grenilme, paylasilma, dinamiklik ve simgeselliktir (Haviland, 2008:106-10).

Kiiltlir, tarihsel olarak gelismekte ve kusaktan kusaga aktarilmaktadir. Kiiltiir, idealleri,
davranis kurallarini1 ve maddi unsurlarin yapimini ifade etmektedir. Sosyal bilimciler agisindan
kiiltiir, bir toplumu karakterize eden diisiince ve degerler bi¢imidir. Ayn1 zamanda maddi
kiiltiirler acisindan sanatta, miizikte, edebiyatta, modada, mimaride, sporda ve toplumu
karakterize eden diger varliklarin tiimiinde yansimasini gostermektedir(Cockerham, 1995:66).
Bu baglamda Kkiiltiir; belirli bir toplumu olusturan insanlar tarafindan paylasilan bilgiler,

inanglar degerler, gelenekler, aliskanliklar ve davranislar olarak tanimlanmaktadir (Cockerham,
1995:66).

Bu tanimlamalara daha genis ve kusatici bir tanim daha eklemek gerekirse, Taylor’un tanimina
bakmak yeterlidir (Ozkul, 2013:31). Taylor’a gére kiiltiir, bilgiyi, imani, sanat1, ahlak1, 6rf ve
adetleri ferdin mensup oldugu cemiyetin bir uzvu olmasi itibariyle kazandig itiyatlarini ve
biitiin diger maharetlerini ihtiva eden gayet girift bir biitiindiir (Turhan, 2006:37). Ozkul,
Taylor‘un toplumsal gercekligin anlami konusuna gorece daha genis bir agidan baktig1 i¢in
diger tanimlara gore daha kusatict bir kiiltiir tanim1 sunmakta oldugunu ifade etmektedir
(Turhan, 2006:37) .

2. KULTUR VE SIYASET BiLiMi

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni ulus-devletler ve somiirgeciligin bitmesi ile
birlikte diinya siyasetinde tam anlamiyla yeni bir dénem baslamustir. Bir tarafta Ikinci Diinya
Savasinin sonucunda ortaya ¢ikan yikim, diger tarafta ise kendi kimliklerini ve kiiltiirlerini insa
etmeye ¢aligan devletler vardir. Bu ortamda, Siyaset bilimi literatiirtinde, kiiltiirel kimlik, kiiltiir
ve uygarlik {izerine yapilan bilimsel calismalar, 1970’lerden sonra agirlik kazanmaya
baslamistir. Bu donemde yapilmis en 6nemli ¢alismalardan biri, hig siiphesiz ki Edward Said’in
1978 yilinda yayimlamis oldugu “Oryantalizm” isimli eseridir.

Jane Erik Lane ve Svante Ersson’a (2005:1) gore, 6zellikle 90’1ardan sonra, Siyaset Biliminin
en onemli ¢alisma konularimin basinda, kiiltiir ve toplum galismalar1 gelmektedir. Siyaset
teorisinde azinliklar, yurttaglik ve haklar ile ilgili konular temel arastirma konulari haline
gelmigtir. Siyaset felsefesinde ¢ok kiiltiirliiliik; siyaset sosyolojisinde, etnik koken, milliyetcilik
ve din gibi konularda akademik aragtirmalarin genisledigi bir literatiir ortaya ¢ikmistir. Ana
akim Siyaset Bilimi igerisinde, toplumlarin kiiltiirel degerlerinin etkisi altinda kalmaya
baslayan devlet politikalari, Aydinlanmaci gelenegin rasyonel se¢im anlayigina karsi bir
meydan okuma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Son 20 yilda bu konuda yapilan ¢aligmalara
bakildiginda, Cok kiiltiirliiliik (Kymlicka, 1995), Post materyalizm (Inglehart, 1997), Post
modern Toplumlardaki Milliyet¢ilik (Fukuyama, 1995), Medeniyetler Catigmasi (Huntington,
1996), Somiirgecilik (Taylor, 1992) ve Esitlik¢iligin Yikselisi (Said, 1994) gibi konular
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu teoriler kiiltiirel yaklagimlar hakkinda farkli diisiince ve hipotezler
icerse de, ozellikle 90’lardan sonra ortaya ¢ikan ve Aydinlanmanin rasyonel se¢im bakis agisi
ile anlagilamayan yeni toplumsal politikayr anlama ve anlamlandirma ugrasi icerisinde
olmusglardir.

Bugiin diinyanin dort bir yaninda, kiiltiirel 6zgiilliiklere dair biling artiyor. “Yeni bir Asyalilikla
ilgili olarak Malezya, Cin veya Japonya’ya gonderme yapiliyor, Latin Amerika, “yerliciligi”
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yeniden kesfediyor, Onemli cografi alanlar “yeniden Misliimanlasiyor”, diger yandan

Avrupa’da siyasi yoneticiler “Avrupali Kimligi’nin Yahudi-Hiristiyan  kdklerinin
dogrulanmasi gerektigi gorlisiinii ortaya atiyor (Doycheva, 2016:1).

Sosyal bilimlerdeki baskin rasyonel yaklasim, bugiiniin diinyasinin sorunlarim
anlamlandirmada ve bu sorunlara ¢6ziim iretmede yetersiz kalmaktadir. Ciinkii bugiiniin
problemlerinin rasyonel se¢imin odaklandigi ‘“kendi ¢ikarimi maksimize eden insan/devlet
davranisindan™ daha farkli bir yaklasimla ele alinmasi gerekmektedir. Bunu saglayacak olan
yaklagim kiiltiirel yaklagimdir. Eger insanlarin davraniglar1 veya devletlerin davranislart maddi
cikarlarin 6tesinde deger temelli veya fedakarlik {izerine kuruluysa (etnik, dini veya evrensel
degerler) bu durumda kiiltiirel yaklasim, rasyonel se¢im yaklasimma gore daha gergekgi
aciklamalar ortaya koyacaktir (Lane, Eresson,2005:6).

Etnik ve dini olgulardan bagimsiz olarak diinya ¢apinda gelisen olay ve egilimleri anlamak
glinimiizde imkansiz goriinmektedir. Ciinkii 70’lerden bu giine, etnik ve dini gruplar, siyaseten
¢ok giiclenmis ve dogrudan siyaset kurumunu etkiler hale gelmistir. Bu gruplar, toplumda g¢ok
onemli yerler isgal ederek, kendilerine pek ¢ok taraftar bulmaktadir (Muhal ve Swift, 1996:47).

Sonug olarak kiiresellesme ile iyice giin yiiziine ¢ikan kimlik ve kiiltiir konulari/sorunlari,
siyaseti ve Siyaset Bilimini uzunca bir siire mesgul edecek gibi goziikkmektedir. Giiniimiiz post-
modern diinyasinin hemen her bolgesinde ortaya ¢ikan etnisite, din, miras ve degerler gibi
kiiltiirel konulara ilgi artmaktadir. Bu durum hem siyaseti hem de Siyaset Bilimi literatiirtinii
dogrudan etkilemektedir.

3. KULTUR VE ULUSLARARASI iLISKILER

Kiiltiir, entelektiiel tartismalarin icerisine Alman felsefeci Johan Gottiered Von Herder’in
yapmis oldugu c¢alismalar ile dahil olmustur. Yukarida da ele alindigi tizere ilk olarak
Antropoloji bilimi igerisinde merkez konumda bulunan kiiltiir, daha sonralar1 Siyaset Bilimi
igerisine de almmustir. Oncelikle kiiltiir kavrami, Aydinlanmanin dayatmis oldugu rasyonalizm
(rationalism) diisiince sisteminin karsitidir. Kiiltiir, ayn1 zamanda ideolojiden ayrilmis ve biitiin
dikkatini dini pratikler ve geleneksel etnik topluluklar tizerine vermistir. Uluslararas iligkiler
disiplini agisindan, kiiltiir olgusu, Aydinlanma ile ortaya ¢ikmis olan Rasyonalizm kavrami ile
celismektedir. Ornegin liberalizm, kiiltiirii ilerlemenin karsisinda bir engel oldugu igin
reddeder; geleneksel realizm ise dis politikanin kaynagi olma konusunda dislayici anlayisa
sahiptir. Sosyal Insacilik ise kiiltiiriin uluslararas1 politikanin kapsayici ve en énemli kurucu
olgusu oldugunu iddia eder (Fisher, 2006:27).

Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kiiltiir, hem Uluslararas: Iliskiler teorileri hem de
dis politika tercihleri igin anahtar kavram olarak literatiirdeki yerini almistir. Ikinci Diinya
savagi sirasinda, belki de savasin seyrini degistirecek hamleler kiiltiir kavraminin uluslararasi
literatiirde kullanilmasiyla gergeklesmistir. Amerika Birlesik Devletleri hiikiimeti savas devam
ederken, Columbia Universitesi Antropoloji boliimii akademisyenlerinden Ruth Benedict’ten
Japon kiiltiirii ile ilgili bir ¢alisma yapmasini istemistir. Benedict’in 1944 yilinda tamamlamig
oldugu eseri, “The Chrysanthemum and the Sword”, 1946 yilinda basilmistir. 1960’11 yillarin
basinda, Tiirk¢eye “Krizantem ve Kili¢” ismiyle ¢evrilen kitap, genel olarak Japon kiiltiiriini
en ince ayrintisina kadar anlatan bir eserdir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasit dénemde, birgok iiniversitede, ozellikle ABD’de, bolgesel
calismalar merkezleri agilmistir. Bu merkezlerin agilmasimin amaglari, temel olarak, belirli
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bolgelerin ve/veya lilkelerin dillerini, kiiltlirlerini ve tarihsel tecriibelerini 6grenerek bu
alanlarda uzmanlar yetistirmek ve bu bolgelerle kurulacak karsilikli iliskileri analiz etmektir.
Bu doénemde ortaya ¢ikan ulusal karakter analizleri, uluslararasi iligkiler disiplininin anahtar
kavramlarindan birisi olmustur (Shafer, 2006:8).

Yine bu dénemde, birgok Uluslararas: Iliskiler teorisyeni, “kiiltiir” kavramini bagimsiz
degisken olarak kullanmaya baslamis ve dis politika segimlerini analiz etme yoluna gitmistir.
Insacilik (Constuructionism) teorisi, kiiltiir kavramini1 merkeze alarak, bu kavram: Uluslararasi
Mliskiler disiplininin igerisine yerlestirmistir (Shafer, 2006:8).

Temel uluslararasi iliskiler teorileri olarak liberalizm, realizm ve insacilik (constuructionism)
eorileri agisindan kiiltiir kavramina baktigimizda, karsimiza su goriisler ¢cikmaktadir:

Ik olarak, Klasik liberalizm, Aydinlanmanin en 6nde gelen miras¢ist konumundadir; kiiltiir
kavramini tamamen reddederek Rasyonalizmin evrensel kurallarin1 benimsemektedir. En
onemli temsilcileri olarak, Hugo Gratius, Samuel Purfendors ve John Locke’yi gormekteyiz.

Cagdas liberallere gore toplumlarin siirdiiriilebilir isbirligi yapmasi uzun vadede herkesin
yararma olacaktir. Bu sadece ekonomik olarak degil, ayn1 zamanda giivenlik anlaminda da
yapilan igbirlikleri sayesinde diinyay1 daha giivenli hale getirecektir (Markus, 2006:41). Ayrica
devletler kararlarin1 verirken belli rasyonel faktdrlere bagli olarak bu kararlar1 vermeleri
gerekmektedir. Bu faktorler de, Ozellikle devlet dist uluslararasi ekonomik ve siyasi
organizasyonlar1 goz oniinde bulundurmak zorundadirlar. Ciinkii devletler, diinya iizerinde tek
aktor degillerdir. Karsilikli olarak birbirlerine hem ekonomik hem de giivenlik agisindan
muhtactirlar (Viotti ve Kauppi, 1999:205). Ayrica, karsilikli bagimliligin artmasi ve artirilmasi
temel hedeflerden biridir. Kisacasi ¢ikar temeline dayali olan Liberalizme gore kiiltiirel
faktorler rasyonel segimlerin oniinde engel teskil etmektedir.

Realistlere gore kiiltiir kavrami, bir devletin giiclinii tanimlarken kullanilan kavramlardan
biridir. Realizmin en 6nemli diisiiniirlerinden olan Hans Morhgentau’ya gore ulusal karakter,
ulusal giiciin 6nemli G6gelerinden biridir. Daha 6nemlisi Realistler toplumlarin kiiltiirel
ozelliklerinin dis politikay: etkiledigini kabul ederler. Ornegin George Kennan’a gore Sovyet
dis politikasi, Rus kiiltiirii ile ¢ok fazla benzerlik gostermektedir. Bu benzerlikler; dikkat,
tedbirlilik, esneklik ve aldatmadir. Bu ozellikler, Rus kiiltirtniin tarihsel tecriibelerinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel olarak Rus kdy toplumu gogebe topluluklarin siirekli tahmin
edilemeyen tehditlerine ve saldirilarina maruz kalmistir. Bu saldirilar ve tehditler nedeniyle
yukarida belirtilen 6zellikler ortaya ¢cikmistir. Bu kiiltiirel 6zellikler de Rus dis politikasina
yansimaktadir (Fisher, 2006:26).

Ancak Realistlere gore uluslararasi iligkilerde temel aktdr olan devletin devamliligl esastir.
Devletin devamliliginin saglanabilmesi i¢in de rasyonel segimler yapilmasi gerekmektedir
(Vasquez, 1996:26). Bu anlamda uluslararasi sistemin yapisinin ve isleyisinin analizinde de, en
onemli aktor olarak devlet karsimiza ¢ikmaktadir (Viotti ve Kauppi, 1999:6). Bu yiizden
Realistler, kiiltiirin uluslararasi siyaset {lizerindeki etkisine inananlardan tamamen farkli
distintirler. Eger devlet (kratos) ile kiiltiir (ethnos) arasinda bir se¢im yapilmasi gerekirse
eninde sonunda Realistler devleti segeceklerdir. Onlara gore “raison d’etat” (devletin varolus
gerekliligi) en 6nemli milli gerekliliktir. Realistler icin kiiltiirel amaglarin pesinde kosmak,
devletin giivenligine, giicline ve toplumun refahina zarar verebilir. Sonug olarak Realistler

“raison d’etat” doktrinine olan bagliliklar1 sebebiyle uluslararasi siyaset ve kiiltiirel boyutu
gormezden gelirler (Fisher, 2006:46).
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Insacilik, temelde Uluslararasi Iliskiler disiplinine ait bir yaklasim degildir. Daha ¢ok (Sosyal)
Bilim felsefesinde ve Sosyal kuramda karsimiza ¢ikan bir bakis ag¢isidir. Konstriiktionism
gercekligin sosyal olarak insa edildigine iliskin metafizik bir durusu temsil etmesinden dolay1
bilgi sosyolojisine ait bir yaklasimdir (Kiigiik, 2009:773). Bilgi sosyolojisinde, gercekligin
sosyal olarak insa edildigine dair yapilmis ilk calismalardan biri Peter Berger ve Thomas
Lukmann’in 1966 yilinda yazmis olduklart The Social Construction of Reality (Gergekligin
Sosyal Insas1) isimli eserdir. Kendi iginde cesitli diisiinceleri ve farkli yaklasimlar:
barindirmasina karsin, genelde (sosyal olarak) gergekligin ve bilginin (sosyal) insa edildigini
ifade eden goriistiir. Bu goriisin Sosyal Bilimlerde giiclii bir etkisi olmustur. Sadece
Uluslararasi Iliskiler ¢alismalarinda degil, Sosyal Bilimlerin diger alanlarinda da (Sosyoloji,
Psikoloji ve Egitim Bilimleri gibi) temsil edilmektedir.

Uluslararas1 Iliskileri anlamak ve anlamlandirmak igin “kiiltiir"ii anahtar kavram olarak
kullanan yegane yaklasim, insaciliktir. Insacilar insan dogas1 ve devlet ¢ikarim ele alirken,
Realistlerin ve Liberallerin goriislerine karsi ¢ikarlar. Rasyonalist se¢im yaklagiminin “gikara
dayali maddi refah” ve “iyi yasam i¢in miicadele” anlayisina temelden itiraz ederler. Ciinki
Konstriiktivistlere gore, politika da dahil olmak iizere, biitiin insan davranislar1 6zneler arasi
iligkiler tizerinden kurulur ve kendi diinyalari iizerinden algilanir (Fisher, 2006:48).

Sonug olarak, devletleri sosyal varliklar olarak goren, belli deger, norm ve kurumlari paylagan
devletlerin “‘uluslararast toplum’ olusturdugunu diisinen Ingiliz Ekolii de bugiinkii
konstriiktivist yaklagimlarm &nciisii konumundadir. Ingiliz Ekolii’niin Uluslararas: Iligkilerin
tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel boyutuna yaptigi vurgu, uluslararasi toplumu olusturan
uluslararas1 kurumlarin varligindan, Oneminden s6z etmesi ve uluslararasi toplumun,
devletlerin sosyal insasi oldugunu ifade etmesi, Konstriiktivist kurama katkilaridir (Kiigiik;
2009:775).

4. DIS POLITIKA VE KULTUR

Dis politikanin kaynagi olarak ti¢ farkli degiskenden bahsedebiliriz. Bunlar, kiiltiirel hedefler,
ideolojik amaclar ve maddi ¢ikarlardir. Bu ii¢ farkli degisken de, zaman zaman {ilkelerin dis
politikalarinda etkili olabilmektedir. Ornegin iran Islam Cumhuriyeti’nin, kafirlerin; Islam
diinyasinda etkili olmamalar1 igin dini inanctan hareket etmesi, Israil’e karsi Arap
miicadelesinde kiiltiirel bir diirtiiye sahip oldugunu gosterir. Bir diger ornek ise, 1970’ler
Almanya’sidir. Bati Almanya, Dogu Almanya ile arasindaki keskin ideolojik farkliliklara ve
kisitlamalara ragmen, seyahat kisitlamalarini hafifletmis, aile birlesmelerinde iyilestirmeler
yapmuis ve televizyonlarinin; Dogu Almanya’daki “kardesleri” tarafindan da izlenebilmesi igin
yayin yasaklarint kaldirmistir. Bu durumda Bati Almanya’nin dis politikasinin etnik
hassasiyetler tarafindan yonlendirildigi agik¢a goriiliir. Yine Sovyet dis politika uygulamalarina
baktigimizda ideolojinin dis politikada ne kadar etkin oldugunu goriiriiz. Sovyet Rusya,
Marks’in 6ngordiigii Diinya Proleter Devrimini gergeklestirmek igin stratejik olarak ¢ok az
oneme sahip olmasia ragmen, Endonezya gibi, Angola gibi iilkelerle yakindan ilgilenmistir.
Benzer sekilde ornek olarak Amerika Birlesik Devletlerinin dis politikasinda, demokrasi ve
insan haklar1 gibi ilkelerin basat rol oynamasi, ideolojinin, ABD dis politikasi tizerindeki
etkisini gosterir. Maddi ¢ikarlarin dis politika tizerindeki etkisine baktigimizda ise karsimiza
rasyonel se¢im yaklasimi ¢ikmaktadir. Genel olarak Realist paradigmanin ve daha az oranda
olsa da Liberal diisiincenin de paylastig1 sekilde, insan dogasinin, giivenlik, konforlu yasam,
maddi yonden gelisme ve hakim olma arzusu, insanligin en temel degerleridir. Bu degerler,
insanlarin isteklerini yansittifindan, ilgili devletlerin “ulusal ¢ikarlar1” olarak da kabul
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edilmektedir. Dahasi devletlerin amaclarini rasyonel yollarla siirdiirdiigii varsayimindan
hareket edildiginde, dis politikada, devletlerin, bu paradigma gercevesinde hareket etmesi
beklenir. 1971°de Hindistan ve Pakistan arasinda ¢ikan savasta Hindistan, Pakistan ile Cin Halk
Cumbhuriyetinin olas1 ittifakin1 engellemek icin, Sovyetler Birligi ile bir dostluk anlagmasi
imzalamistir. Fransa’nin Almanya’dan korunmak i¢in Ruslar ile ittifak yapmast ve 1990’larin
basinda hem Sovyetler Birligi’nin hem de Cin’in bir ekonomik sistem olarak sosyalizmi terk
etmeleri ornek olarak verilebilir. Ciinkii bu devletlerin refah ve egemenlik konusundaki
cikarlari, Marks, Lenin ve Mao’nun diisiincelerine olan ideolojik bagliliklarindan daha giiclii
olarak ortaya ¢ikmistir (Fisher, 2006:52).

Yukarida bahsettigimiz gibi, devletler, dis politika kararini sekillendirirken, bir¢ok farkli
degiskene bagl olarak, ideolojik, kiiltiirel veya rasyonel bir sekilde kararlarini verebilirler.
Burada asil olan, hangi karar verme durumunun daha baskin oldugu degil, dis politika
kararinda, bu ii¢ degiskenin de etkili olabilecegi gercegidir. Bu anlamda makalenin ana
konusunu olusturan kiiltiir olgusunun dis politika kararinin sekillenmesindeki etkisinin diger
iki olgu kadar 6nemli oldugu varsayilmaktadir.

Bu anlamda dis politika; Uluslararas: iliskiler disiplininin iki temel alt disiplininden biridir.
Diger temel alt disiplin ise Uluslararasi Politikadir ki bu alt disiplin uluslararasi ortamin
yapising, siireclerine odaklanir. Oysaki dis politika, uluslararasi sistemin temel aktorii olan
devletlere oncelik verir. Dolayisiyla hem devletlerin uluslararasi sistemde sergiledikleri
davraniglarinin hem de bu davranislart sergileyen devletlerin resmi organlarinin ve
temsilcilerinin davraniglarinin incelenmesi, dis politika analizinin ¢alisma alanina girmektedir.
Genel olarak dis politika, devletlerin diger devletler ile iliskilerinde ya da uluslararasi arenada
izlemis olduklar1 yola denir. Yani baska bir ifade ile dis politika, devletlerin, uluslararasi
sistemde diger devletlere karsi sergiledikleri davraniglardir ve tek bir yaklasgimin sinirlari
icerisine hapsedilemeyecek niteliktedir (Tayfur, 1994:113). D1s politika, devletler tarafindan
yiirlitiilen dis iliskilerde ortaya konulan karar, davranis ve hedeflerin tiimiidiir. Keza
Christopher Hill (2003:3) dis politikayi, “uluslararasi iliskilerde devletler tarafindan resmi
olarak yiiriitiilen iligkilerin toplam1” seklinde tanimlamaktadir.

Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle beraber, gelismeye baslayan Uluslararas: liskiler disiplini,

Realist ideolojinin etkisi altinda kalarak, uzun yillar devlet ve hiikiimetlerin kendi baslarina
rasyonel olarak hareket ettigi saviyla mesgul olmustur. Rasyonellik, belli bir amaca ulasmak
icin en 1yi tercihi se¢ip en iyi araglari kullanmaktir. Yani aktorlerin amaglar yaptiklar
tercihlerle iliskilendirilmektedir. Burada amag¢ odakli bir durum s6z konusudur. Ancak
kararlarda birey faktoriinlin oneminin vurgulanmaya baslanmasi, devletlerin rasyonel kar-zarar
hesaplarinin yaninda, siyasal sistemin yapisinin, karar alicilarin kisisel 6zelliklerinin de hesaba
katilmasi, Ozellikle Realizmin en Onemli dayanak noktasi olan rasyonellik konusunun
sorgulanmasina  sebebiyet  vermistir.  Dolayisiyla  devletlerin  dis  politikalarini
cozlimleyebilmek, dis politikanin farkli kaynaklarin1 ve belirlendigi siiregleri daha detayli
aciklayabilmek amaciyla ortaya konulan girisimlerin bir sonucu olarak Dis Politika Analizi
(DPA) yaklagimi gelistirilmistir. DPA, dis politikanin nasil yapildigini arastirirken, Realizmin
savundugu belli bash varsayimlari reddeder. Ornegin devletin biitiinciil bir aktdr olarak kabul
edilmesi, devletlerin nihai amaglarinin giiclerini maksimize etmeleri, iilkelerin i¢
dinamiklerinin dis politikayi etkilemedigi ve bireyleri merkeze almayan yaklasimlara temelden
karsidir. Bu baglamda bilhassa karar verme asamasinda, karar vericilerin i¢inde yetistikleri
kiiltiirtin etkisi altinda karar aldiklarin1 vurgulayarak, kiiltiir kavramina ayrica 6nem atfeder.
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Dolayisiyla bir devletin dis politikasini belirleyen en temel unsurlardan biri olan kiiltiir, siyasi,
sosyal ve ticari hayattan aile hayatina kadar her alanda izlerine rastlanan dilin, dinin, ahlakin ve
geleneklerin belirledigi; bir ililkede yasayan her kesimi ilgilendiren davranig kurallarinin
biitlintidiir. Kiiltiir, bir ulusu, diger uluslardan ayiran, onu karakterize eden tiim 6zelliklerdir.
Kiiltilirtin bireyin dogumundan itibaren sosyallesme siireci icerisinde 6grenilip i¢sellestirildigi
distintiliirse, kiiltiir kavraminin dogustan gelen bir 6zellik olmadig1 anlagilmaktadir. Nesilden
nesile aktarildigi icin amagsiz degildir. Aktarilan inang, bilgi ve geleneklerin olusturdugu
kiiltlir, kisilere yasadigi toplum iginde neler yapacaklarini, nelere inanacaklarini, nasil
davranacaklarim1 ve nasil tepkiler vereceklerini 0gretir. Nitekim kiiltiiriin tanimin1 yapan
Hudson’a gore kiiltiir, “insan toplumuna 6zgii bilgi, inang ve davraniglar biitiinii olarak ortaya
¢ikan tiim insan eserleri” olarak tanimlanmistir (Hudson, 2006:3-4). Efegil’e (2012:196-97)
gore kiiltiir, bireylerin yasadiklar1 toplum i¢inde diger insanlara nasil davrandiklar1 ve nasil bir
iliski kurmak istedikleri ger¢eginden hareket ettigi i¢in kiiltiirel degerler ve inanglar 6zellikle
problemlerin tanimi konusunda insanlara rehberlik eder. Dolayisiyla birey, siyasal karar
mekanizmas icerisindeyken, sahip oldugu kiiltiiriin etkisi altinda kalabilmektedir. Ulkelerin,
ozellikle dis politikalarina yon veren liderlerin sahip olduklar kiiltiirel degerler, hem uygulanan
politikalart mesrulastirir, hem de toplumun geneli tarafindan kabul goriir.

Kiiltlir kavramina, dis politikada uygulanan kararlarin mesrulastirilmasi a¢isindan bakildiginda,
goriiniirde dini ve etnik koken ile ilgili olan dis politikalarin ¢ogu duygusaldir. On dokuzuncu
yiizyillda Rusya, Orta Avrupa ve Balkanlar {izerindeki etkisini artirmak i¢in -Avusturya-
Macaristan ve Osmanli Imparatorlugu’nu karsisina almak pahasina- Polonyalilar, Cekler,
Slovaklar, Hirvatlar, Sirplar ve Ukraynalilarin "Panslavic" duygularini harekete gegirecek
kiiltiirel propaganda yapmaktan ¢ekinmemistir. Avrupali giigler, somiirgeciligi mesrulastirmak
icin, putperest toplumlart modernlestirme cabasi igerisinde olduklarini sdyleyerek diinyanin
g6zii oniinde somiirgecilik faaliyetlerine devam etmislerdir. Bugiin Rusya, eski Imparatorlugun
siyasi giiclinii geri kazanma arzusunu saklamak igin, etnik gerekgeler ile Rus vatandaslarini
koruma bahanesiyle Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra bagimsiz hale gelen devletlerin
i¢ islerine karismayi kendisinde hak gormektedir (Fisher, 2006:56).

Ozetle kiiltiirel bahaneler, ¢ikar yonelimli dis politikalarinda kamuoyu destegini almak igin
devletler tarafindan kullanilabilmektedir. Bunlarm en &nemlilerinden biri ikinci Diinya
Savasinda, Komiinist Sovyetler Birligi’nin Alman saldirilarina karsi toplumsal destek saglamak
amaciyla, milliyetcilige ve dine karsi olan tutumundan vazgecerek Rus Ortodoks Kilisesini
yeniden canlandirmasidir. Bir bagka drnek ise Korfez Savasi arifesinde laik Baasct Saddam
Hiiseyin’in hem kendi toplumundan hem de diger Islam iilkelerinden destek almak adina, Irak
bayragmin iizerine Islam inancinin &nemli sembollerinden olan “Bismillah” kelimesini
yazdirmasidir. Ayrica camilerde dua edip bunu biitiin Irak halkina gostermesi kiiltiirel kodlarin
devletler i¢in ne kadar dnemli oldugunun bir baska gostergesidir (Fisher, 2006:56).

Valerie M. Hudson ve Christopher S.Vore’in de belirttikleri gibi, karar alici konumundaki birey
ya da bireylerin kisisel ozelliklerinin izlenen dis politikadan ve alinan kararlardan ayri ve
bagimsiz oldugu diisiiniilemez. Bilhassa karar alma siirecinde, mevcut durumun
algilanmasindan, kararin uygulanmasina kadar, her sey, karar alicinin kisisel 6zelliklerinden
etkilenmektedir (Hudsan, 2008:217-8). Bu nedenle Hudson’a gore yapilan gesitli arastirmalar,
kendi sosyo-psikolojik yapisi, karakteri, yiiksek stres, yiiksek belirsizlik orani, sogukkanliligi,
dogustan sahip oldugu baskin liderlik 6zellikleri, inanci, siyasi ve kiiltlirel degerlerinin dis
politika kararlarinin anlagilmasi acisindan olduk¢a O6nemli oldugunu ortaya koymaktadir
(Hudson, 2008:20).Buna ilaveten Hudson bir ulusal sosyalizasyon siirecinin oldugunu ve ulusal
roliin algilanma bigiminin, yani nasil algilandiginin da toplumsal karakter tarafindan
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etkilendigini belirtir (Went, 2012:15). insan topluluguna ait yapilar maddi giiclerden ziyade,
oncelikle ortak diisiinceler tarafindan belirlenir. Maksath aktorlerin kimlik ve ¢ikarlar1 doga
tarafindan verili olmaktan ¢ok, bu ortak diisiinceler tarafindan insa edilmektedir. Bunun anlami,
farkli sosyalizasyon (toplumsallagma) siire¢lerinin, farkli ulusal davranis bigimlerine neden
olabilecegidir. Boylece sosyalizasyon, insani, zaman gegtik¢ce i¢inde dogup biiyldiigi ve
yetistigi ¢evrenin (toplumun) kiltiirel kurallarini, 6nceliklerini ve degerlerini 6grenerek ve
bunlan igsellestirerek sosyal bir varlik haline gelmesine neden olmaktadir. Genel olarak
sosyalizasyon bir siireci isaret eder. Bireysel olarak, gruplarin ve toplumun az ¢ok etkili tiyeleri
olarak katilimlarin1 saglayan bilgi, beceri ve egilimleri i¢in kullanilir. Sosyalizasyon sadece
cocukluk donemi Ogrenmesini degil yasam boyu Ogrenmeyi kapsar (Golsin, 1971:2).
Bu siireg ile birlikte bireyler bir taraftan kimliklerini kazanirlar, diger taraftan ise kiiltiirlerini
kusaktan kusaga aktarirlar. Dolayisiyla toplumsallasan birey, toplumun bir {iyesi haline gelerek,
karar alma asamasinda iiyesi oldugu ulusun 6zelliklerini géz 6niinde bulundurur (Bozkurt,
2007:45).

Valerie Hudson, Dis Politika Analizi isimli eserinde, kiiltiiriin bagimsiz bir degisken olarak
etkisinin 6n plana ¢iktigindan ve insanlarin iiyesi olduklar ve yetistikleri toplumdan aldiklar
kiiltiirel miras ve toplumsallagma siirecinin karar alma siirecini etkilediginden bahsetmektedir.
Kiilttirel farkliliklar, karsilagilan sorunlarin ¢oziimiinde, biligsel farkliliklardan dolay1, farkli
yontemlerin tercih edilmesine neden olmaktadir. Hudson’a gore kiiltiir, hem karar alicinin
biligsel yapilari tizerinde etkilidir, hem de biirokratik kurumlar gibi ¢esitli toplumsal kurumlari
sekillendirmekte belirleyici rol oynamaktadir (Hudson, 2005:24-30). Liderlerin dis politika
kararlarin1 vermelerinde, biirokratik geleneklerin, kiiltiirel degerlerin etkileri gbzle goriiliir
diizeyde goriilmektedir (Kangas, 2006:215) Toplumsal ve ulusal 6zelliklerin dis politika
iizerindeki etkilerine ilaveten lilkelerin sahip olduklari yonetim tercihlerinin karar alicilarin
maruz kaldiklar1 ¢evrenin bir pargasi olarak goriildiigli konusu da, ayrica Hudson tarafindan
islenen konulardandir. Ozellikle demokrasiden yana tavir koyan iilkelerin, diger devletler ile
olan iligkilerinde bireysel ve miilkiyet haklarina, siyasi ve ekonomik g¢ogulculuga ve de
karsilikli igbirligine ©nem verdiklerinden dolayr daha basarili oldugunu sdylemektedir
(Hudson, 2008:26).

Son olarak, Hudson karar alicilarin psikolojik ve sosyal etkilere maruz kaldiklari ¢evrenin bir
pargasi olarak goriilebilecegini belirterek, uluslararasi sistemin de dis politika tizerinde farkli
etkiler gosterdigini vurgulamistir. Diinyadaki mevcut kutuplarin sayisi, kutuplar arasindaki gii¢
dagilimi ve oyunu kurallarina bagl kalarak oynama durumu toplumsal ve ulusal 6zellikler ile
birleserek, dis politika konusunda, karar alicilar {izerinde bir etkiye sahip olmaktadir (Hudson,
2005:13).

SONUC

Sonug olarak kiiltiir giiniimiiz diinyasinda hem siyaset bilimi agisindan hem de dis politika
acisindan merkezi bir kavram durumundadir. Kiiltiir, zaman zaman devletlerin i¢ ve/veya dis
politikada kararlarin alinma siire¢lerinde nihai bir hedef olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
durumlarda devletlerin karar vericileri tarafindan rasyonel kararlar alinmak yerine, kiiltiirel
hedeflere bagli olarak kararlar verildigi goriilmektedir. Bununla beraber ayn1 zamanda karar
vericiler vermis olduklart kararlar i¢in toplumsal destege ihtiyag duymaktadirlar. Bu gibi
zamanlarda siyasilerin kiiltir olgusunu mesrulastirict bir ara¢ olarak kullandiklar
goriilmektedir. Kiiltiir olgusu i¢ ve/veya dis politikada ister nihai bir hedef olarak, ister
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mesrulastirma araci olarak kullanilsin; her iki durumda da devletlerin siyasi karar alma

stireclerinde etkili oldugu goziikmektedir.
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