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ERKEN CUMHURIYET’TE SEMBOLIK INSA: KULTUR, KIMLIK VE

TURK HALK MUZIGI
KOCER, Burak*

oz

Erken Cumhuriyet Donemi’nde kiiltiir ve sembol arasindaki iligki, ulusal kimlik insas1 baglaminda
Tiirk halk miiziginin stratejik 6nemini gozler oniine serer. Kuramsal diizeyde White, Sapir ve
Gerbner gibi isimlerin vurguladig iizere, kiiltiir biiyiik 6l¢iide paylasilan sembollerin bir biitiiniidiir
ve toplumun ortak hafizasini, degerlerini ve kimligini siirekli yeniden iiretir. Bu ¢ercevede,
Osmanli’nin son yillarinda Avrupa’dan esinlenen folklor caligmalar1 Tiirkiye’de de aydinlar
arasinda ilgi toplamis; “halk”in kiiltiirel mirasimin “milli  kiltiirtin  k6k kaynag1” olarak
benimsenmesine zemin hazirlamistir. Caligmada literatiir taramasi ile elde edilen veriler
araciligiyla anlasildig: iizere Erken Cumhuriyet kadrolari, ulusal kimligi giiclendirmek amaciyla
halk miizigini devlet destekli politikalarla merkezi bir konuma yerlestirmis, radyo yayinlari,
Halkevleri ve konservatuvarlar aracilifiyla sistemli derleme ve yaygimlasgtirma girisimleri
baglatmistir. “Yurttan Sesler” korosu, bu siirecin sembolik doruk noktalarindan biri olarak, halk
tirkiileri lizerinde secici miidahalelerin yapildig: ve tiirkii sdzlerinin “milli ruha” uygun bi¢cimde

yeniden diizenlendigi bir model islevi gérmiistiir. Baglama gibi geleneksel c¢algilar, modernlesme
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rlizgarlarina ragmen “milli ses” arayis1 dogrultusunda yeniden sahnede yerini almistir. Bu “segici
gelenegin icad1” sayesinde halk miizigi, yalnizca estetik veya folklorik bir unsur olmaktan ¢ikip
siyasal mesruiyeti, kolektif hafizay1 ve toplumsal aidiyeti besleyen giiclii bir sembole doniigmiistiir.
Boylece Erken Cumhuriyet’in modern ulus-devlet insasi siirecinde, halk miizigi araciligiyla
kiiltiirel sembollerin nasil etkin kullanildig1 agik¢a goriilmekte; giinlimiizde de halk miiziginin

kimlik, kiiltiir ve gelenek tartismalarindaki merkezi konumu devam etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk halk miizigi, kiiltiir, sembol, milli ruh, toplumsal aidiyet.

SYMBOLIC CONSTRUCTION IN THE EARLY REPUBLIC: CULTURE,

IDENTITY AND TURKISH FOLK MUSIC
ABSTRACT

In the Early Republican Period, the relationship between culture and symbol clearly reveals the
strategic significance of Turkish folk music in the construction of national identity. As theorists
like White, Sapir, and Gerbner emphasize, culture largely comprises shared symbols and
continually reproduces a society’s collective memory, values, and identity. In this context, the
folklore studies inspired by Europe in the late Ottoman era also gained the attention of Turkish
intellectuals, laying the groundwork for the perception of the “people’s” cultural heritage as the
“root source of national culture.” To strengthen national identity, the Early Republican authorities
positioned folk music at the center of state-supported policies and launched systematic collection
and dissemination efforts via radio broadcasts, People’s Houses (Halkevleri), and conservatories.
The “Yurttan Sesler” (Voices from the Homeland) choir served as a symbolic peak of this process,
functioning as a model in which selective interventions were made on folk songs and their lyrics
were rearranged in accordance with the “national spirit.” Traditional instruments like the baglama,
despite the winds of modernization, reclaimed their place on stage in pursuit of a “national sound.”
Through this “selective invention of tradition,” folk music evolved from a mere aesthetic or
folkloric element into a potent symbol that bolstered political legitimacy, collective memory, and
social belonging. Thus, in the modern nation-state building of the Early Republican era, one can
see how cultural symbols were effectively employed through folk music. Today, folk music

continues to hold a central position in discussions of identity, culture, and tradition.
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GIRIS

Kiiltiir, insan topluluklarinin varolusunu, kimliklerini ve tarihsel siirekliliklerini kavramada en
temel referans noktalarindan birini olusturur. Toplumsal yasamin vazgecilmez bir pargasi olan
kiiltiir, insanin zihinsel siiregleriyle toplumsal etkilesimlerini i¢ ice gegirerek anlam diinyalarini
derinlestirir. Bu baglamda kiiltiir, yalnizca maddi 6gelerle sinirli kalmaz; aksine diislince, duygu,
inang ve ritiielleri de kapsayan ¢ok katmanli bir 6rgiitlenmeyi ifade eder. White ve Sapir gibi sosyal
bilimciler, kiiltlirtin hem bireyin toplum i¢indeki konumunu belirledigini hem de toplumun ortak
bellek ve deger sistemlerini siirekli yeniden kurguladigini vurgularlar. Kiiltiiriin boylesine kapsamli
ve dinamik bir yap1 sunmasinda, sembol kavraminin merkezi bir islev iistlendigi aciktir. Ciinkii
kiiltiir, biiyiik 6l¢iide paylasilan anlamlarin ve bu anlamlar1 tagiyan sembolik araglarin biitiiniinden
olusur. Gerbner’in belirttigi iizere, kiiltiirel hikayeler ve sembolik orgiitlenme, bireylerin diinyay1
anlama bicimlerini, degerlerini ve onceliklerini sekillendirir. Dolayisiyla kiiltiirii derinlemesine
anlamak, sembollerin toplumsal yasamda iistlendigi ¢ok boyutlu rolii ¢éziimlemeyi gerektirir.
Sembollerin kiiltiirle kurdugu bu ayrilmaz baglanti, insanin diisiince mekanizmalarini ve toplumsal
insa siireclerini agiklamada kilit bir konuma sahiptir. Ernest Cassirer’in insani “sembollestiren
hayvan” olarak tanimlamasi, kiiltiirel iiretimlerin ve biligsel yapinin sembollerle ne kadar i¢ ice
oldugunu acikca gosterir. Cassirer, sembollerin yalnizca somut isaretler olarak degil, zihinsel
kurgular bi¢ciminde de isledigini, dolayisiyla insanin “sembolleri olusturan ama ayn1 zamanda onlar
tarafindan kusatilan” bir varlik oldugunu savunur. Bu yaklasim, sembollerin kiiltiiriin kurucu
ogeleri oldugunu, kiiltiir diinyasinin anlasilabilmesi i¢in sembollestirme siireclerine yakindan
bakmak gerektigini ortaya koyar. Diger yandan Swidler, kiiltiiriin “sembolik araglar toplami”
olduguna dikkat ¢ekerek bu araclarin dil, efsaneler, ritiieller, anlatilar gibi pek ¢ok farkli formda
tezahiir ettigini belirtir. Bu bakis agis1, toplumsal bellegin nasil yeniden iiretildigini ve bireylerin
giindelik yasamda hangi anlam c¢ergeveleri iginde var oldugunu derinlemesine incelemenin
Onemine isaret eder.

Tam da bu noktada, Tiirk halk miiziginin “kiiltiirel sembol” diizeyindeki etkisi somut ve ¢arpici bir
ornek olarak karsimiza ¢ikar. Erken Cumhuriyet Donemi, Osmanli’nin son yillarindan itibaren
yikselen milliyet¢ilik akimlarinin mirasini devralarak ulusal kimlik insasina ivme kazandirmais, bu

siirecte halk miizigini “ulusal kiiltiiriin kok kaynagi” olarak konumlandirmistir. Osmanli’dan
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Cumhuriyet’e uzanan ¢izgide, Kopriilizade Mehmet Fuad’in “folklor”un devlet politikas1 i¢in
tasidig1 kritik oneme dair vurgular1 ve Herder’in “volk™ diisiincesindeki “halk” merkezli bakis,
Tiirkiye’deki aydin ve siyaset yapicilarin halk miizigine yaklagimini sekillendirmistir. Ziya Gokalp
gibi aydinlarin halk tiirkiileriyle ulusal kiiltiir arasindaki bag1 vurgulamalari, sadece miizigi estetik
bir deger olmaktan ¢ikarip politik bir ara¢ haline de getirmistir. Bu dogrultuda radyo yayinlari,
konservatuvar calismalar1 ve oOzellikle Halkevleri faaliyetleri, halk miizigini devlet destekli
projelerle sistemli bigimde derleme, diizenleme ve yayginlastirma girisimleri olarak dikkat ¢eker.
“Yurttan Sesler” korosunun kurulmasi, tiirkiilerin sdzlerinin ve ezgilerinin “milli ruh”a uygun hale
getirilmesi ya da baglamanin “milli ses” arayisinda yeniden benimsenmesi gibi siirecler, gelenegin
secici bicimde yeniden icat edildigini gosterir. Boylelikle Tiirk halk miizigi, kolektif bellek ve
kimligin canli bir tagiyicist haline gelerek, Erken Cumhuriyet’in kiiltiir politikalarindaki stratejik

konumunu giliniimiize kadar siirdiiren gii¢lii bir sembole doniigmiistiir.

Amacg

Bu calismanin temel amaci, kiiltiir ve sembol arasindaki ¢ok katmanli iliskiyi Tiirk halk miizigi
ornegi tizerinden inceleyerek, Erken Cumhuriyet Donemi’nde ulusal kimlik ingasinda halk
miiziginin nasil “kiiltiirel bir sembol” olarak konumlandirildigini ortaya koymaktir. Bu dogrultuda
caligmada, kiiltiiriin sembolik boyutunu aciklayan kuramsal yaklagimlarin Tiirk halk miizigine dair
devlet politikalart ve aydin tartigmalariyla nasil kesistigi incelenecek; boylece miizigin sadece
estetik bir deger olmaktan ¢ikip siyasal ve toplumsal biitiinlesmeyi saglayan bir ara¢ haline gelis

siirecleri agiklanacaktir.

Onem

Kiltir ve sembol olgusunu Tiirk halk miizigi ekseninde ele almak, Tiirkiye’de ulus-devlet
kimliginin insasini ve bu siirecin tarihsel arka planin1 daha iyi anlamayr miimkiin kilar. Halk
tiirkiileri, bir yandan derin bir tarihsel ve folklorik miras1 yansitirken, 6te yandan devrimci
nitelikleriyle yeni kurulan Cumhuriyet’in ideolojik ¢ercevesini pekistiren bir sembole
doniigmiistiir. Dolayisiyla bu calisma, Tiirkiye’nin modernlesme seriiveni i¢inde “gelenek” ve
“milli kimlik” kavramlarinin nasil yeniden yorumlandigini ortaya koyarak hem tarihsel hem de
giincel toplumsal dinamiklere 151k tutar. Kiiltiirel analizin merkezine sembol kavramini

yerlestirmek, toplumlarin kendi sembolik diinyalarin1 olusturma ve bu diinyay1 doniistiirme
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kapasitelerini anlamamiza katki saglar. Boylece, ulusal kimligin olusumunda estetik ve sanatsal

pratiklerin rolii daha derinlikli bigcimde degerlendirilebilir.

Problem Durumu

Erken Cumbhuriyet Donemi’nde Tiirk halk miizigine atfedilen ideolojik ve kiiltiirel islev,
beraberinde 6nemli bir tartisma alan1 da dogurmustur. Halk miizigi, yerel ve anonim yapisiyla
Anadolu’nun kiiltiirel ¢esitliligini yansitan bir 6ge iken, bu ¢esitlilik ulusal kimlik insas1 siirecinde
biliylik 0Olclide homojenlestirme egilimlerine maruz kalmistir. Devletin kiiltiir politikalar
dogrultusunda yiiriitiilen derleme, ayiklama ve yeniden diizenleme faaliyetleri; halk miizigini
0zglin yapisindan uzaklastirma, yerel farkliliklar1 goz ardi etme ve belirli bir “milli” form altinda
standardize etme riskini beraberinde getirmistir. Bu durum, halk miiziginin bir yandan kolektif
kimligin sembolii olarak giiclendirilmesini saglarken, 6te yandan onun otantik cesitliligini ve
toplumsal koklerini zayiflatabilecek miidahalelere zemin hazirlamistir. Dolayisiyla, halk miiziginin
hem kiiltiirel miras olarak korunmasi hem de ulus insasi siirecinde islevsellestirilmesi arasindaki

gerilim, bu ¢aligmanin temel problemini olusturmaktadir.

Problem Ciimlesi
Calismanin problem ciimlesi problem durumu dogrultusunda “Erken Cumhuriyet Donemi’nde
uygulanan kiiltiir politikalar1 ve aydinlarin sdylemleri dogrultusunda, Tiirk halk miizigi ulusal

kimlik ingasinda nasil bir kiiltiirel sembole doniismiistiir?” seklinde belirlenmistir.

Alt Problemler

1. Erken Cumhuriyet Donemi’nde halk miiziginin “milli kiiltiirtin kok kaynag1” olarak
goriilmesinin tarihsel ve sosyolojik temelleri nelerdir?

2. Halkevleri, radyo yayinlar1 ve konservatuvarlar gibi kurumlar aracilifiyla yiiriitiilen derleme ve
yayginlagtirma faaliyetlerinde halk miizigine atfedilen rol nedir ve bu faaliyetler kimlik ingasini
nasil etkilemistir?

3. Halk miiziginin “milli ruha uygun” tiirkiilerin segilmesi, sozlerinin degistirilmesi gibi
miidahalelerle yeniden kurgulanmasi nasil gergeklesmistir ve bu segici siire¢ hangi ideolojik
amaclara hizmet etmistir?

4. Tiurk halk miiziginin “kiiltiire]l sembol” islevi, siyasal mesruiyetin giiclendirilmesi, toplumsal

aidiyetin pekistirilmesi ve kolektif bellegin insast agisindan ne tiir sonuglar dogurmustur?
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YONTEM

Bu arastirma, Erken Cumhuriyet Donemi'nde Tiirk halk miiziginin ulusal bir sembol olarak kabul
edilme stirecini kiiltiir ve sembol literatiiriinden yararlanarak analiz etmeyi amaclayan nitel bir
arastirma yaklasimina dayanmaktadir. Calismada, Tiirk halk miiziginin kiiltiirel bir sembol haline
gelme siirecinin incelenmesi i¢in literatlir taramasi yontemi tercih edilmistir. Bu yontem
aracilifiyla, halk miizigi ile ilgili 6nemli kisi ve kurumlar ile tarihsel gelismeler, kiiltiiriin semboller

araciligryla nasil anlam kazandigina dair kavramsal aracglarla agiklanmaya c¢aligilmistir.

Kavramsal Cerceve

Bu ¢alismanin teorik cergevesi, kiiltiir ile sembol arasindaki iliskiyi ele alan bilimsel literatiire
dayanmaktadir. Literatiir taramasi yoluyla olusturulan bu kuramsal altyapi, Tiirk halk miiziginin
nasil bir kiiltiirel sembole doniistiiglinii analiz etmek amaciyla kavramsal bir ara¢ olarak
kullanilmistir. Caligsma kapsaminda, sembol ve kiiltiir kavramlari, incelenen dénemin toplumsal ve
siyasal baglami ¢ercevesinde degerlendirilmis; bu baglamda miizigin ulusal kimlik insasindaki
islevi irdelenmistir. Bu yaklasim dogrultusunda, halk miiziginin toplumun kolektif kimligini
sekillendirmedeki sembolik rolii ortaya konulmus ve bu miizigin, ortak degerlerin ifadesi olarak

nasil anlam kazandig1 analiz edilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada, verilerin toplanmasinda literatiir taramas1 yontemi uygulanmistir. Veriler, Tiirk
halk miiziginin kurumsallagma siirecine dair akademik kaynaklardan, donemin 6nemli kisilerinden,
kurumlarindan ve gelismelerinden elde edilmistir. Bu kaynaklar, Tiirk halk miiziginin kiilttirel bir
sembol olarak benimsenme siirecini anlamak i¢in gerekli olan bilgi altyapisin1 saglamis ve miizik

ile ilgili devlet miidahaleleri gibi etkenler de dikkate alinarak degerlendirilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Toplanan veriler, belirlenen alt problemler dogrultusunda kapsamli bir sekilde analiz edilmistir.
Her bir alt problem, Tiirk halk miizigi ile kiiltiirel semboller arasindaki iligkiyi farkli acilardan ele
alacak sekilde incelenmis ve elde edilen bulgular ¢esitli perspektiflerle yorumlanmigtir. Daha ag¢ik
bir sekilde ifade etmek gerekirse Tiirk halk miiziginin kiiltiirel sembol seklinde

degerlendirilebilecek 6zelliklerine ulasabilmek lizere hazirlanan alt problemler dogrultusunda her
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veri derinlemesine betimlenmistir. Bu siiregte, halk miiziginin ulusal kimlik olusturma

baglamindaki rolii ve sembolik iglevi derinlemesine ele alinmistir.

Siirhhiklar

Bu ¢alisma, Tiirk halk miiziginin kiiltiirel sembol olarak kabul edilme siirecini ele alirken bu
stire¢le dogrudan iliskili oldugu diisiiniilen kisi, kurum ve tarihsel olaylarla sinirli kalmistir. Bu
kurumlar ve kisiler Erken Cumhuriyet Déneminde Tiirk halk miiziginin kurumsallagsma siirecine
yon veren TRT Yurttan Sesler Korosu ve bu kurum biinyesinde gorev icra eden kisilerden
olugmustur. Calisma, literatiir taramasina dayali olup, sahada yapilan gozlemler veya orijinal veri
toplama yontemlerine dayanmaz. Bu nedenle, arastirmanin kapsami mevcut akademik kaynaklarla

siirli olup, bu siirliliklar dogrultusunda ¢alismanin ¢ergevesi ¢izilmistir.

BULGULAR

Bu ¢alismada, yerel bir miizik tiirii olarak halk miiziginin Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kiiltiirel
semboliine doniigsme siireci detayl1 bir sekilde ele alinmistir. Erken Cumhuriyet Donemi'nde halk
miiziginin, yalnizca bir kiiltiirel ifade bigimi olarak degil, ayn1 zamanda ulusal kimligin insasinda
onemli bir arag olarak sekillenmesi, calisma i¢inde ¢esitli yonleriyle incelenmistir. Bu baglamda,
caligmanin alt problemleri, "kiiltiir ve sembol" ile "kiiltiirel sembol olarak Tiirk halk miizigi"
basliklari altinda titizlikle tartigilmstir. ilk olarak, Erken Cumhuriyet Dénemi'nde halk miiziginin
“milli kilttirtin kok kaynag1” olarak goriilmesinin tarihsel ve sosyolojik temelleri irdelenmistir. Bu
dénemde, Osmanli Imparatorlugu'nun son yillarindan itibaren yiikselen milliyetgilik akimlarinin
etkisiyle halk kiiltiiriine duyulan ilginin artmasiyla bu kiiltiiriin, ulus-devlet kimligini pekistirme
adina nasil bir sembol haline getirildigi anlasilmaya calisilmistir. Halk miizigi, toplumun kolektif
bellegini yansitan ve milli bir aidiyet duygusunu pekistiren bir arag olarak algilanmigtir. Calismada
ayrica, halkevleri, radyo yayinlar1 ve konservatuvarlar gibi kurumsal yapilar araciligiyla halk
miiziginin derlenmesi ve yayginlastirilmasi siirecini de ele almistir. Bu faaliyetlerin, halk
miiziginin bir kiiltiirel sembol olarak insasin1 nasil hizlandirdig: ve ulusal kimligin sekillenmesine
nasil katki sagladigi, c¢alismanin 6nemli bir kismini olusturmustur. Ayrica, halk miizigi
repertuarinda gergeklestirilen secici miidahalelerle, miizigin "milli ruh"u yansitacak sekilde
yeniden kurgulanmasinin, ideolojik ve kiiltiirel amaca hizmet ettigi vurgulanmistir. Son olarak,
Tiirk halk miiziginin “kiiltiirel sembol” islevi, siyasal mesruiyetin gili¢lendirilmesi, toplumsal
aidiyetin pekistirilmesi ve kolektif bellegin ingas1 acisindan ne tiir sonuglar dogurdugu
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tartisilmistir. Bu siirecte halk miiziginin, yalnizca bir sanat formu olmaktan ¢ikip, devletin kiiltiirel
ve siyasal hedeflerine hizmet eden gii¢lii bir sembol haline gelmesi saglanmistir. Bu doniisiim, halk
miiziginin toplumsal yapiy1 sekillendirme ve ulusal bir kimlik yaratma stirecindeki roliinii
derinlemesine incelemistir. Bulgular, Tiirk halk miiziginin Erken Cumhuriyet Donemi’nde sadece
folklorik bir iirlin degil, ayn1 zamanda ulusal kimligin, siyasal mesruiyetin ve toplumsal aidiyetin
sembolii olarak doniistiigiinii agikca ortaya koymaktadir. Bu doniisiim, kiiltiir ve sembol arasindaki

derin etkilesimin somut bir 6rnegi olarak incelenmistir.

Kiiltiir ve Sembol

Kiiltiir, insan yasaminin hem toplumsal hem de bireysel diizeyde kavranmasinda ve
yorumlanmasinda anahtar bir role sahiptir. Insan varolusu, dogasi geregi toplum icinde
sekillendiginden, bireyin bu toplumsal yapr icerisinde farkli anlamlar iiretmesi de kiiltiirii
vazgecilmez bir inceleme alanina doniistiirtir. Kiiltiir, insan1 diger canlilardan ayiran temel
unsurlardan biridir ve bireyin, icinde dogup biiyiidiigli toplumun degerleri, normlar1 ve pratikleriyle
bicimlenmesini saglar. Dolayisiyla kiiltiiriin kapsamli bir sekilde analiz edilmesi, toplumlarin ve
bireylerin anlasilmasinda biiyiik 6nem tasir. Bu noktada, kiiltiir kavramuiyla ilgili farkli tanimlarin
ortak bir vurgusu oldugu goriiliir: Kiiltiir, toplum yasaminin her boyutunda ortaya ¢ikan maddi ve
manevi unsurlarin bir biitiinliik i¢inde yer aldig1 karmagik bir yapidir. Bu dogrultuda White’a gore
kiiltiir, “Maddi o6gelerin, davramslarin, diisiince ve duygularin, sembollerden olusan simge
(sembol) lere dayali bir orgiitlenmesidir” (aktaran Giiveng, 2003: 100). Bu tanim, kiiltiiriin
yalnizca somut 6gelerden ibaret olmadigini; diislincelerin, inanglarin ve duygularin da sembolik
bir diizeyde Oorgiitlendigini ortaya koyar. Kiiltiirel siireglerin sembollerle olan baglantisi,
toplumlarin ortak anlam diinyalarin1 yaratma ve siirdiirme kapasitesini miimkiin kilar. Bu sayede
insanlar, kendi yasamlarin1 ve yasadiklar1 toplumu anlamlandirir. Ayni zamanda semboller,
toplumsal gruplarin kimliklerini sekillendiren ve kusaktan kusaga aktarilmasini saglayan temel
araclardir. Boylece kiiltiir hem bireysel diizeyde anlam yaratir hem de toplumlarin tarihsel bellegini
olusturur. Toplumsal dayanigmanin ve siirekliligin merkezinde yer aldigi i¢in sosyal iliskileri
diizenleyici bir isleve de sahiptir. Bu nedenle kiiltiiriin ¢cok boyutlu yapisinin analiz edilmesi,
toplumlarin sosyal yapisini, tarihini ve gelece§e dair ongoriilerini anlamak agisindan kritik
onemdedir. Ayrica kiiltiiriin igerdigi sembolik unsurlarin ¢éziimlenmesi, toplumlarin ve bireylerin

davraniglarinin, diisincelerinin ve eylemlerinin anlagilmasini kolaylastirarak sosyal bilimlerin
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baslica analiz araglarindan birini olusturur. Kiiltiir kavraminin boylesine genis ve derin bir igerige
sahip olmasi, onun incelenmesinin neden vazge¢ilmez oldugunu agikca gdosterir. Kiiltiiriin islevini
ve Onemini agiklamak, insan varolusunun temelini anlamlandirmak agisindan da kaginilmazdir.
Insan, varolusundan bu yana siirekli bir anlam arayis1 icindedir; yasamima ve gevresine iliskin
sorular sorar, yanitlar arar ve bu yanitlar dogrultusunda hayatini diizenlemeye calisir. Bu noktada
kiiltiir kavrami, insanin i¢inde yasadigi toplumun anlam sistemlerini, degerlerini ve normlarin
kavrayabilmek icin temel bir aractir. Kiiltiir, bireylerin sosyal etkilesimler yoluyla 6grendigi,
icsellestirdigi ve kusaktan kusaga aktardigi uygulamalar, degerler, normlar, inanclar ve
geleneklerden olusan biitiinciil bir yapidir. Bireyler, dogduklari andan itibaren g¢evrelerindeki
kiiltiirel ortamla siirekli etkilesim i¢inde bulunarak sosyal yasamin degerlerini, diigiince kaliplarin
ve davranis bicimlerini 6grenirler. Boylece kendilerini bir topluluga ait hisseder ve toplumsal
yasamin siirekliligini saglarlar. Bu a¢idan bakildiginda kiiltiir, sosyal iligkilerin ve toplumsal
yapinin hem olusmasinda hem de korunmasinda vazgegilmez bir unsurdur. Edward Sapir’in tanim
bunu netlestirir: “Kiiltiir, varligimizin yapisin (iligkilerini) belirleyen, sosyal bir siiregle 6grenilen
uygulama ve inanglarin, maddi ve manevi 6gelerin birligidir” (aktaran Giiveng, 2003: 100). Sapir,
kiiltiiriin yalnizca maddi dgeler veya somut pratiklerden ibaret olmadigini; ayn1 zamanda insan
iligkilerinin temel yapisini, etkilesim big¢imlerini ve diinyaya bakis agisin1 da sekillendirdigini
vurgular. Bdylece Kkiiltiir, toplumsal yasamin her boyutuna niifuz ederek bireylerin hem
birbirleriyle kurduklari iliskileri hem de toplum i¢indeki konumlarini anlamlandirmalarini saglar.
Kiiltiiriin sundugu bu cergeve sayesinde bireyler, yasadiklar: toplumun normlarint ve degerlerini
benimseyerek toplumsal biitlinlesmeyi gerceklestirirler. Dolayisiyla kiiltiir, sosyal baglar
giiclendiren ve ortak bir yasami1 miimkiin kilan baslica aragtir. Kiiltiirii kavramanin yolu, onun
insan diisiincesini ve degerlerini nasil sekillendirdigini anlamaktan gecer. Kiiltiir, insanlarin
zihinsel siire¢lerini, diinyaya bakis acilarini ve glindelik pratiklerini bi¢gimlendiren; onlar1 ortak bir
deger ve anlam sistemi iginde bir araya getiren ¢ok yonlii bir yapidir. Bu nedenle kiiltiir, bireylerin
cevrelerindeki olaylar1 algilama ve yorumlama bigimlerinde dnemli bir ¢erceve sunar. Insanlar,
yasam boyu karsilastiklar1 durumlar1 ve olgular kiiltiirel arka planlar1 ve sembolik referanslari
tizerinden degerlendirerek toplumsal gergekligi daha tutarl bir sekilde kavrarlar. Bu baglamda
Gerbner’in tanimi, kiiltiirlin insan zihnindeki diisiincelerin, degerlerin ve Onceliklerin nasil

belirlendigini agikca ortaya koyar:
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“Kiiltiir, iliskilerimizi, degerlerimizi, 6nceliklerimizi ve varligimizi kavramlastirmamizi yetistiren
bir sembolik orgiitlenmedir. (...) Kiiltiiriin hikayeleri, seylerin nasil ¢alistigini, ne oldugunu ve onlarla
ilgili neler yapilabilecegini/yapilmasi gerektigini sunar. Bagka bir deyisle kiiltiir, ortalama bir gergeve
saglar. Bu cerceve igerisinde, karsilasilan olay ve olgulari yorumlamay1 ve diisinmeyi miimkiin
kalar” (aktaran Sungur, 2007: 159).

Boylelikle kiiltiiriin sundugu sembolik 6rgiitlenme, bireylerin hem gilindelik yasamlarin1 hem de
toplumsal normlar1 ve ahlaki degerleri anlamalarin1 kolaylastirir. Insanlar, kiiltiirel referanslar
cercevesinde hangi davranislarin kabul gordiigiinii, hangilerinin reddedildigini, neyin degerli veya
degersiz sayildigin1 6grenerek toplumsal biitiinlesmeyi saglarlar. Kiiltlir bu yoniiyle hem bireysel
kimligin ingasinda hem de toplumsal baglarin korunmasinda basat bir konuma sahiptir. Gerbner’in
vurguladigr gibi, kiiltlirii analiz etmek toplumun isleyisini ve insanin toplumsal yasam ic¢indeki
konumunu kavramak icin vazgecilmezdir. Kiiltiirlin sembollerle oriilii yapisin1 anlamak,
sembollerin sosyal yasamdaki roliinii derinlemesine kavramay1 da gerektirir. Semboller, toplumsal
yasamin soyut ve karmagik boyutlarini somutlastiran ve onlara anlam kazandiran baslica araclardir.
Insanlar, semboller araciliiyla diinyay1 yorumlar, olaylar1 anlamlandirir ve karmasik toplumsal
iliskiler i¢inde yollarin1 bulurlar. Boylece toplumun ortak hafizasi, deger sistemi ve toplumsal
iligkilerinin sekillenmesi semboller sayesinde miimkiin hale gelir. Bu semboller yalnizca kolektif
bellegin olusturulmasinda degil, kusaklar aras1 aktarimda da kritik bir rol oynar. Boylelikle kiiltiirel
stirekliligin saglanmasinda ve sosyal biitlinliiglin korunmasinda semboller vazgec¢ilmez bir isleve
sahiptir. Bu bakimdan Ann Swidler (1986), sembollerin kiiltiiriin temel bilesenleri oldugunu ifade
ederek su tanimi yapar: “Kiiltiir, sembolik araglar toplamidir. Bu araglar inanglari, ritiiel
pratikleri, sanat formlarini ve seremonileri icerdigi gibi dil, séylenceler, hikdyeler, giindelik hayat
ritiielleri gibi enformasyonel kiiltiirel pratikleri de kapsar” (s. 273). Bu agiklama, sembollerin
kiiltiirel pratiklerle i¢ ige gegmis cok katmanli yapisini gozler oniine serer. Dil, mitler, ritiieller ve
anlatilar gibi sembolik araglar, toplumsal bellekte ve bireylerin giinliik yasaminda derin izler
birakan kiiltiirel degerleri somutlastirarak paylasima agar. Boylece toplumsal yasamda ortak bir
biling insa edilir, insanlar arasinda daha giiglii bir bag olusur ve kolektif kimlikler stirekli olarak
yenilenir. Ayn1 zamanda sanat formlar1 ve ¢esitli estetik pratikler de sembolik bir dil araciligiyla
toplumsal deneyimleri ifade eder, ortak duygular1 pekistirir ve toplumun duygusal biitlinliigline
katkida bulunur. Swidler’in belirttigi lizere, kiiltliriin sembolik boyutu insan yasaminin her alaninda
etkindir ve bireylerin kimlik olusumunda 6nemli bir rol oynar. Sonug olarak sembollerin analizi,

kiiltiirel yapilarin ve toplumlarin i¢ dinamiklerini anlamak i¢in vazgegilmezdir. Tam da bu noktada,
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Ernst Cassirer’in “sembolik formlar” yaklasimina dayanan onemli vurgular1 dikkate degerdir.
Cassirer (2011), insanin semboller olmaksizin diisiiniip iretemeyecegini ifade ederken soyle der:
“Insan sembollestiren bir varliktir ve insanlar sembolik bir diinya kurar, yasar. Kendimizi saran
sembolleri olusturup ayni zamanda onlar tarafindan kusatilmis bir sekilde yasamaktayiz” (s. 7).
Ayrica Cassirer (2005a), sembolii sadece somut bir isaret olarak degil, zihinsel kurgular seklinde
de kabul eder ve insani “sembollestiren hayvan” olarak tanimlar. Ona gore kiiltiir diinyasinin
anlagilabilmesi icin insanin sembollestirmeye ihtiyact vardir: “Ernst Cassirer sembolii somut
olanin yani sira zihinsel kurgular olarak da kabul etmekte ve insani, sembollestiren hayvan olarak
ele almaktadir. Ciinkii ona gore insamn kiiltiir diinyasimin anlasilabilmesi igin insanin
sembollestirmeye ihtiyact vardir” (S. 36). Bu yaklasim, sembollerin yalnizca kiiltiirel bir yan {iriin
degil; bizzat kiltliriin kurucu unsurlari olduguna isaret eder. Kiiltiiriin zihinsel boyutunu ve
toplumsal pratiklerle iliskisini ¢oziimleyebilmek i¢in, sembollerin diisiince iizerindeki etkisini de
géz Onlinde bulundurmak gerekir. Ciinkii kiiltiir, yalnizca toplumsal iliskileri ve davranig
kaliplarini degil, bireylerin diisiince diinyasini, algi bigimlerini ve anlam sistemlerini de derinden
etkileyen bir siiregtir. Bireyler, dogduklar1 andan itibaren bir semboller evreni i¢inde yasar ve bu
sembolik ¢erceve onlarin diinyayr algilama ve yorumlama big¢imlerini big¢imlendirir. Bu
dogrultuda, insan zihnindeki diistince kaliplari, paylasilan sembollerin olusturdugu anlamlarla
sekillenerek siirekli yeniden tretilir. Clifford Geertz (1973), kiiltiiriin insanin biligsel siiregleriyle
olan yakin iliskisini soyle vurgular: “(...) Kiiltiir, sosyal aktorler tarafindan paylasilan ve
insanlarin basimin igindeki semboller ve anlamlar olarak ifade edilen, bilissel sistemin olusmasini
saglayan bir aktarim niteligi de tasir” (S. 75). Bu yaklagim, kiiltiiriin zihinsel yapilari, diigiinme
becerilerini ve algi mekanizmalarini semboller lizerinden sekillendirdigini gosterir. Diger bir
deyisle, kiiltiir bireylerin toplumsal gerceklikle kurduklar iliskiyi dogrudan belirler. Insanlar,
kiiltiirel sembolleri kullanarak ¢evrelerindeki olaylar1 yorumlar ve deneyimlerini anlamlandirir. Bu
slire¢, yalnizca sosyal yasam igindeki davranislart degil, karar alma mekanizmalarin1 da etkiler.
Kiiltiirel semboller, ortak degerleri ve anlamlari iceren bir ¢er¢eve sunarak bireylere kendi duygu,
diisiince ve eylemlerini tutarli hile getirme olanagi tanir. Boylece bireyler, kendilerini toplumun
ortak diislince sisteminin bir pargasi olarak goriir ve bu sembolik yapi igerisinde siirekli etkilesime
girer. Kiiltliriin biligsel boyutunu incelemek, bireysel ve toplumsal varolusun biitiinliigiini

kavramak agisindan kaginilmazdir. Bu noktada sembol ve simge kavramlar1 arasindaki iligskiye de
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deginmek gerekir. Her ne kadar sik¢a birbirinin yerine kullanilsa da “simge” farkli bir diizeyde
somutluk barindirir. Alp’in ifadesiyle:
“Simge, bir semboliin olusumunda en temel unsurlardan biridir. Bu yoniiyle simge sembolden
ayrilamaz, ancak simge ile sembol felsefi olarak da 6zdes kullanilmamaktadir. Simge semboliin bir
anlamda somutlanmig bir anlatim bigimidir. Yani sembollerin bir kismi simgelerden olusur. Sembol
bir anlam, bir kavrama isaret ederken, simge bir anlamda bu anlam ve kavrami gerc¢eklestirmekle

ylikiimlidiir. Simge, bir anlamda semboliin bir disavurumu seklinde algilanabilmektedir” (Alp,
1998: 17).

Bu ayrim, sembollerin soyut i¢erigini daha belirgin kilarken, simgelerin de bu icerigi goriiniir hale
getiren 0zel bir ifade bi¢imi oldugunu gosterir. Kiiltiirlin temel yap1 taglarindan biri olan “sembol”
kavraminin agik bigimde tanimlanmasi, kiiltiirel analizin saglikli yapilabilmesi i¢in kritik 6nem
tasir. Semboller, insanlarin hem giinliikk yasamda gereksinim duyduklar iletisimi miimkiin kilar
hem de anlam diinyalarini inga eder ve yeniden iiretir. Bir toplumun dilinden ritiiellerine, giindelik
pratiklerinden en soyut diisiince sistemlerine kadar pek ¢ok 6ge, semboller araciligiyla aktarilir ve
stirdiiriiliir. Bu nedenle sembollerin dogru tanimlanmasi, kiiltiirel yasamin dogasini1 kavramak
bakimindan son derece 6nemlidir. Bu baglamda Y1ildirim, sembolii “Kendi disinda bir nesne, iliski,
deger veya dnermenin yerini tutan im veya isaret” seklinde tarif eder (Yildirim, 2004: 182). Benzer
sekilde Ahmet Cevizci (2022) de sembol kavramina iliskin syle bir agiklama yapar: “Bir diisiince,
fikir ya da nesnenin yerini tutan, bir kavrami veya bir diisiinceyi belirten gozle goriiniir ve anlami
belirten isaret. (...) Kendisine ortak bir sézlesme, anlasma, uzlasma veya gelenek araciligi ile belli
bir anlam yiiklenen uzlagimsal isareti tamimlar” (. 928). Bu tanmimlar, semboliin iki 6nemli
niteligini ortaya koyar: (1) Her sembol mutlaka kendi disinda bir olguyu, diisiinceyi veya kavrami
temsil eder. (2) Sembollerin anlami, belirli bir tarihi, kiiltiirel ve toplumsal baglamda uzlasimsal
olarak sekillenmistir. Bu o6zellikler, sembollerin kiiltiirel iletisimde ortak bir “dil” olusturmasini
saglar. Dolayisiyla semboller, toplum iiyelerinin birbirlerini anlamalarini, ortak degerler ve
inanglar etrafinda birlesmelerini miimkiin kilan temel araglardir. Bu da onlarin, toplumsal biitiinliik
ve Kkiiltiirel stireklilik acisindan vazgecilmez oldugunu ortaya koyar. Sembollerin toplumsal
yasamin siirdiiriilmesinde ve Kkiiltiirel iletisimde iistlendigi bu temel rol, kiiltiirel analizlerde
sembolik boyutun neden kritik oldugunu da net bigimde gostermektedir. Sembollerin etkisi sadece
kiiltiirel alanda degil, siyasal alanda da giiclii bicimde hissedilir. Siyasal alan, toplumlarin
orgiitlenme bigimlerini, giic iligkilerini ve yonetim anlayislarini kapsayan karmasik bir yapiy1 ifade

eder. Bu yapmin istikrar1 ve siirekliligi, biiyiik 6l¢iide sembolik araglara dayanir. Zira “Siyasal

654



KOCER, B. Yegah Musicology Journal (YMJ) Volume VIII Issue 2 2025 - p.643-666

sistemler sembol ve ritiieller araciligiyla anlasilir; semboller insanlarin diinyayr anlama
konusunda kolaylik saglar” (Kertzer, 1988: 3). Siyasal semboller, toplumlarin tarihsel bellegini,
ortak kimliklerini ve degerlerini temsil etmenin yani sira siyasal diizenin siirdiiriilmesi ve
mesruiyetin saglanmasinda da temel bir isleve sahiptir. Siyasal aktorler, toplumsal gruplar ve
devlet, semboller araciligiyla hem iktidarin giiclinii pekistirir hem de yonetilenlerin destegini
saglamlastirir. Bu baglamda Choudhury (2004), siyasal sembollerin islevlerini soyle agiklar:
“Siyasal semboller ve siyasal sembolizm, genel anlamda siyasal olanin cisimlesmesi, kodlanmast,
temsil edilmesi, goriiniir kilinmasi ve bu temsiliyetin diger nesillere aktarilmasinin araglaridir. (...)
Amag, yalnizca bir anlama isaret etmek degil, ayni zamanda bu anlamin canlandirilmasi,
korunmasi ve gerekirse doniistiiriilmesidir” (S. 75). Bu tanim, siyasal sembollerin islevinin mevcut
siyasal gerceklikleri temsil etmekle sinirlt kalmayip, bizzat o gerceklikleri yeniden insa etme ve
doniistiirme siireclerinde etkin rol oynadigini vurgular. Bayraklar, marslar, armalar ve lider
figiirleri gibi semboller, toplumlarin ortak duygularini harekete gegirerek siyasal diizenin
mesruiyetini  giiclendirir ve toplumsal dayanisma hissini pekistirir. Bu anlamda, devletin
egemenligini somutlagtiran semboller (milli bayrak, milll mars veya arma gibi) de biiyiikk 6nem
tagir. Hobsbawm (2006)’a gore bu semboller, “bagimsiz bir iilkenin kendi kimligi ve egemenligini
ortaya koyar ve bu sayede derhal sayg: ve sadakat uyandirirlar. Kendi baglarina bir ulusun biitiin
arka plamin, diigtincesini ve kiiltiiriinii yansitirlar” (S. 14). Boylece siyasal otoriteler, toplumda
ortak bir aidiyet ve mesruiyet duygusu olusturmak i¢in bu sembollere sik¢a bagvururlar. Toplumun
farkli kesimlerini ortak bir amag veya kimlik etrafinda toplamak, bu semboller araciligiyla gorece
daha kolay ve etkili bir hale gelir. Dolayisiyla siyasal semboller, toplumun ortak degerlerini,
kimligini ve ideallerini sekillendirme kapasitesiyle siyasal alan1 diizenler ve doniistiiriir. Kiiltiirel
stireglerin biitliniinii anlamak icin, sembollerin islevlerini derinlemesine analiz etmek gerekir.
Kiiltiir, insan yasaminin yalnizca ylizeydeki goriiniir 6geleriyle degil, ayn1 zamanda ¢ok katmanh
ve kimi zaman Ortiik anlamlarla bigimlenen karmagik bir yap1 sunar. Bu yap1 iginde semboller,
kiiltiirel anlamlarin tasinmasi, yeniden tiiretilmesi ve aktarilmasi agisindan kilit bir rol tistlenir. Bir
toplumun ortak degerleri, tarihsel deneyimleri ve kolektif hafizasi semboller sayesinde nesilden
nesile aktarilir. Boylece semboller, hem o toplumun kiiltiirel mirasin1 korur hem de onu stirekli
yeniden yorumlama imkani tanir. Kimi semboller dogrudan anlasilabilecek kadar agik olsa da ¢ogu
kez toplumsal hayatin derinliklerinde gizlenmis ¢ok katmanli ve ezoterik anlamlar tasirlar. Bu

anlamlar1 ¢oziimlemek, toplumsal yasamin gériinmeyen dinamiklerini agiga ¢ikarmak agisindan
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onemlidir. Bu noktada Deacon (2011), sembollerin kiiltiirel siireglerdeki karmasik islevine dikkat
cekerek su degerlendirmeyi yapar: “(...) sosyal bilimler alaninda ‘sembol’ terimi, genellikle
karmasik ve ezoterik anlamlart aciklamak amaciyla kullanilir. (...) Bu sembollerin kiiltiirel
deneyimleri aktarmada birden fazla anlam ve referans katmani olusturduguna vurgu yapilir,
semboller olmaksizin kiiltiiriin agiklanmasinin imkansiz oldugu belirtilir” (s. 394). Deacon’in bu
saptamasi, sembollerin toplumsal bellegi, kiiltiirel degerleri ve ortak bir anlam diinyasini
olusturmadaki kritik islevini ortaya koyar. Totemler, ritiieller, mitolojik anlatilar ve dini
seremoniler gibi sembolik unsurlar, toplumun derin inaniglarini ve degerlerini ifade eder. Bireyler
bu semboller etrafinda birleserek paylasilan bir kimligi ve birlik duygusunu yeniden {iretir.
Sembollerin ¢ok katmanli ve bazen farkli yorumlara acik yapisi ise kiiltiiriin esnek ve dinamik
niteligine isaret eder; bodylece aymi sembol farkli baglamlarda g¢esitli anlamlarla yeniden
yorumlanabilir. Tiim bunlar, sembollerin kiiltiirel analizde vazgegilmez araglar oldugunu bir kez
daha teyit eder. Burada ayrica, ¢agdas toplumlarda yasanan kiiresellesme, dijitallesme ve hizlh
iletisim siireclerinin de kiiltiirel sembolleri etkiledigini vurgulamak gerekir. Kiiltiirel semboller,
kiiresel etkilesimin artmasiyla birlikte sadece kendi toplumlarmin siirlarinda kalmaz, farkl
kiiltiirel cografyalara da yayilir. Dolayisiyla giinlimiizde kiiltiirel sembollerin dolasimi ve
doniisiimii cok daha hizli ve karmasik hale gelmistir. Ornegin popiiler kiiltiir {iriinleri, medya ve
sosyal aglar aracilifiyla diinyanin her yerine ulasir ve yerel sembollerle melezleserek yeni anlam
katmanlar1 olusturur. Bu siireg, kiiltiirel kimliklerin olusumunda ve ¢esitlenmesinde 6nemli rol
oynar. Ayni sembol, farkli toplumlarda farkli anlamlar kazanabilir veya zaman iginde anlam
doniistimiine ugrayabilir. Toplumlar, bu yeni sembol yorumlarin1 kendi kiiltiirel hafizalariyla
harmanlayarak kolektif belleklerini yeniden insa edebilir. Dolayisiyla giiniimiizde sembollerin
analizi, sadece geleneksel toplumsal yapilar1 anlamak icin degil; ayn1 zamanda degisim ve
dontlistim  siireglerini takip edebilmek icin de elzemdir. Sonu¢ olarak kiiltiiri anlamak ve
aciklayabilmek icin, sembollerin tasidigr derin ve ¢ok boyutlu anlamlar mutlaka dikkate
alinmalidir. Semboller, bir yandan toplumsal bellegin siirekliligini miimkiin kilarken, 6te yandan
farkli baglamlarda yeniden yorumlanarak kiiltiirel dinamizmi besler. Bir toplumun degerleri,
inanglari, normlar1 ve tarihsel deneyimleri semboller araciligiyla nesilden nesile aktarilir ve bu
aktarim, toplumun kimliginin siirekliligine katkida bulunur. Ayni zamanda kiiltiir, zihinsel
stireclerden siyasal yapilara kadar genis bir etki alanina sahiptir. Bu nedenle, sembollerle

zenginlesmis kiiltiirel pratikleri incelemek, toplumlarin yapisini, tarihini ve gelecege dair
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projeksiyonlarin1 kavramak agisindan kritik onem tasir. Kiiltliri meydana getiren sembolik
orgiitlenmenin anlagilmasi, insanin toplumsal ve bireysel varolusunu daha tutarli bigcimde
yorumlamamizi saglar. Boylelikle gerek klasik antropolojik ¢aligmalar gerekse ¢agdas toplumbilim
arastirmalari, sembol analizi lizerinden toplumlarin karmasik i¢ diinyasini agiga ¢ikararak hem

kiiltiir hem de insan davranis1 hakkinda daha derinlikli bir kavrayis sunar.

Kiiltiirel Sembol Olarak Tiirk Halk Miizigi

Tirk halk miiziginin, milli kimligin insasinda ve ulusal kiiltiiriin sembolik temellerinin
olusturulmasindaki 6nemi, Ozellikle Erken Cumhuriyet Doénemi’nde yiiriitiilen c¢alismalar
incelendiginde net bir bigimde ortaya ¢ikar. Bu donem, Osmanli’nin son yillarinda ytikselen
milliyetcilik akimlarinin bir devamu niteliginde sekillenmis ve modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kiiltiir politikalarina yon vermistir. Yeni kurulan devlet, ulusal kimligi pekistirmek ve toplumsal
biitiinliigli saglamak amaciyla miizigi hem kiiltiirel hem de siyasal bir ara¢ olarak kullanmay1 tercih
etmistir. Bu yaklasim, “halk” kavraminin kiiltiirel ve politik diizlemde yiikseltilerek “ulusu
meydana getiren asil kaynak™ seklinde ideallestirilmesiyle yakindan iligkilidir. Osmanli’nin son
doneminde, “folklor” kavraminin “dil”, “millet”, “vatan” ve “medeniyet” gibi kavramlarla birlikte
aydinlarmn giindemine girmesi (Oztiirkmen, 2006: 19), halk kiiltiiriine duyulan ilginin artmasini
saglamistir. Riza Tevfik gibi aydinlar, folkloru Avrupa merkezli bir perspektiften ele alirken;
Kopriilizade Mehmet Fuad, 1914°te kaleme aldig1 “Yeni Bir Ilim: Halkiyat; Folk-lo-re” baslikli
yazisinda, Avrupa’da folklorun ¢oktan kurumsallastigini ancak Osmanli cografyasinda yeterince
ilgi gérmedigini belirtmistir (Oztiirkmen, 2006: 30-31). Folklorun, ulus-devlet “idaresi” i¢in hem
bilgilendirici hem de “istihbarat” niteligi tastyabilecegini savunan Képriilii (Oztiirkmen, 2006: 37-
38), bu caligmalara devlet politikast boyutunda onem verilmesi gerektigini One slirmiistiir.
Cumhuriyet’in kurulmasiyla da birlikte, s6z konusu goriisler ete kemige biiriindiiriilmiis; halkin
kiilttirel varligi, milli kimligi inga etmenin etkin bir yontemi olarak somut girisimlere yansimaistir.
Herder’in “volk” kavraminda isaret ettigi gibi, bir milletin kurucu dinamiklerinin halkin
“efsanelerine, masallarina, tiirkiilerine” dayandigi diisiincesi (aktaran Balkilig, 2015: 18),
Tiirkiye’deki aydinlar arasinda da benimsenmistir. Ziya Gokalp, folkloru “Tiirk ulusunun 6zgiin
kiiltiiriniin bozulmadan biriktigi bir depo” olarak nitelendirirken (Oztiirkmen, 2006: 37-38), halk
tiirkiileri ve ulusal kiiltiir arasindaki bagin “cagdas uygarliga giden yolda ulusal kiiltiiriin en 6nemli

kaynag1” olabilecegini savunmustur (Balkilig, 2015: 131-132). Bu anlayis, halk miizigini “milli
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kimlik insasinda en Onemli hammadde” mertebesine yiikseltmis (Balkilig, 2015: 130);
Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren “Tiirk halk miizigi” hem teorik hem de pratik uygulamalarla
ulus-devlet kimliginin kurucu siitunlarindan biri haline getirilmistir. Ersoy’a (2014: 932) gore,
farkli islevlere ve miiziksel karakterlere sahip genis bir repertuvarin “Tiirk halk miizigi” ad1 altinda
tek bir kimlik catis1 altinda toplanmasi, imparatorluktan ulus-devlete gecisin miizikal alanda da
somutlandigini gosterir. Bu siirecte halk miizigi, ortak bir biling ve aidiyet duygusu olusturmak
adia etkili bir ara¢ olarak kullanilmistir. Donemin aydinlar1 ve devlet yetkilileri de bu yaklagimi
somut uygulamalara déniistiirmiistir. Ornegin, belirli tiirkiilerin “milli ruh”u yansittig
gerekgesiyle bazi eserlerin “zararli” bulunarak diglanmasi veya sozlerinin degistirilmesi, halk
miizigine dair segici bir bakis agisint yansitir. Bunun yani sira Musa Siireyya Bey’in, “milli ruhu
barindwran tiirkiileri derlemek ve bunlart Bati miizigi usullerine gore islemek” gerektigine dair
goriisii (aktaran Balkilig, 2015: 132), halk miizigini geleneksel birikimden ¢ikarip ulus insasinin
islevsel bir pargasi haline getirme ¢abasinin ifadesidir. Bu noktada devletin halk miizigine yonelik
kurumsal destekleri 6ne ¢ikar. Halkevleri, “milli kiiltiiriin gercek kaynagi” kabul edilen halk
sarkilarini derleyip halka yeniden sunmay1 hedeflerken (Balkilig, 2015: 139-141), radyo yayinlar
da aym islevi ¢ok daha genis kitlelere tasima potansiyeli barindirmistir. Nitekim 1941 yilinda
Mesut Cemil yonetimindeki Klasik Tiirk Miizigi Korosu’nun, radyonun ilk diizenli halk miizigi
programlarini yapmaya baglamasi (Alpyildiz, 2012: 85), halk miiziginin kamuoyuyla dogrudan
temasin1  giiclendirmis; bodylece radyo, milli kimligin miizikal ifadesini ulusal oOlgekte
yayginlastiran bir modern mecra konumuna gelmistir. O tarihe kadar radyo yayinlarinda yeterince
yer bulamayan halk miizigi, Vedat Nedim Tor’lin ifadesiyle “iivey evlat durumundan kurtulmus”
(aktaran Alpyildiz, 2012: 86) ve genis kitlelerle bulusma sansin1 yakalamistir. Devlet destekli
uygulamalarin en kritik orneklerinden biri de Muzaffer Sarisézen’in girisimleriyle kurulan
“Yurttan Sesler” korosudur. Tiim yurttan derlenen tiirkiileri belli bir diizen i¢inde sunan bu koro,
halk miizigine bir “resmi model” niteligi kazandirmistir (aktaran Balkilig, 2015: 147-148). Ersoy
(2014: 937-938), “Yurttan Sesler”in yalnizca miizikal bir icra toplulugu olarak degil, ayn1 zamanda
“milli kiiltiire iliskin sayisiz sembolii insa eden, goriniir kilan” bir kurum olarak da
degerlendirilmesi gerektigini belirtir. Kiiltlir birikiminin bir {irlinii olarak ortaya ¢ikan miizikte,
genel icra kurallarini belirleyen iislup kavraminin ¢izgileri de zaman igerisinde olusmustur
(Demirdirek, 2024:1035). Nitekim koroya sanat¢i alinirken ses karakterlerinin halk miizigi

islubuna yatkin olup olmadigina bakilmasi, bazen ise sanat¢ilarin kendi rizasi olmaksizin
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gorevlendirilmeleri (Alpyildiz, 2012: 87), devletin halk miizigini kurumsal denetime alarak “milli
kimlik” ¢ercevesinde bir standardizasyon saglama arzusunu gozler dniine serer. Bu kurumsallasma
stirecinde, halka sunulacak tiirkiilerin sozlerinde veya ezgilerinde de secici ve miidahaleci
yontemler uygulanmistir. Halkevleri araciligiyla yiiriitiilen derleme faaliyetlerinde, “Tiirk’{in temiz
ruhuna uygun olmadig1” gerekcgesiyle “acik sacik™ sézlerin ayiklanmasi (Balkilig, 2015: 140), hem
miizikal hem de icerik bakimindan “milli” kabul edilecek bir standardin hedeflendigini gosterir.
Boylelikle iilkenin farkli bolgelerinden toplanan ¢ok cesitli ezgiler, tek bir milli ses kimligine
doniistiiriilmeye calisilmistir. Bu yaklasim, metnin de isaret ettigi gibi “secici gelenegin icadi”
(Balkilig, 2015: 150) anlamina gelmekte; halk miizigine estetik degerinin 6tesinde kiiltiirel ve
siyasal bir rol yiiklenmektedir. Miizigin sadece tinisal degil, ayn1 zamanda kiiltiirel, siyasal ve
toplumsal islevleriyle de deger kazandigi bu anlayis (Ersoy, 2014: 932), Kertzer’in “siyasal
sistemlerin sembol ve ritiieller araciligiyla anlasildigi” tezine (Kertzer, 1988: 3) uygun bir 6rnek
sunar. Hobsbawm’in “milli bayrak, milli mars veya arma” gibi sembollerin, bagimsiz bir iilkenin
kimligini yansitarak “saygi ve sadakat” uyandirdigi goriisii (Hobsbawm, 2006: 14), halk miiziginin
de benzer bir milli sembol olarak benimsenmesini agiklar. Bu dogrultuda, “halk miizigi”
tanimlamasinin kendisi dahi, ulusa dair bir kimlik gdstergesi yani bir simgeye evrilmistir. Burada,
Alp’in sembolil “kendi disinda bir nesne, iligki, deger veya onermeyi temsil eden im veya isaret”
olarak tanimlamas1 ve simgeyi “semboliin bir anlamda somutlanmis bir anlatim bi¢imi” diye
aciklamasi (Alp, 1998: 17), Erken Cumhuriyet Donemi’nde secilmis ve derlenmis tiirkiilerin somut
bir kimlik ifadesi haline gelisi bakimindan 6zel bir 6nem tasir. Ciinkii bu dénemde Tiirk halk
miizigi, sadece folklorik bir {irlin degil, ayn1 zamanda ulusal ideolojinin ve kolektif bellegin de
tasiyicist olarak islev gormiistiir. Halk miiziginin bu siliregteki kurumsal insasi, ¢algilarin
kullanimini da etkilemistir. Ornegin, Anadolu halk miiziginin karakteristik calgis1 baglama,
Cumhuriyet’in ilk y1illarinda modernlesme riizgarlariyla birlikte kisa siireligine goz ardi edilmesine
ragmen (Ersoy, 2007: 271), zamanla “milli ses” arayisinin bir pargast olarak yeniden itibarli bir
konuma yerlestirilmistir. Bunun neticesinde, halk miizigi yalnizca sozlii eserlerle degil, calgi
repertuvariyla da “milli ruhun yansimasi kabul edilerek bi¢imlendirilmistir. Tiim bu gelismeler
1s181nda, Erken Cumhuriyet Donemi’nde yiiriitiilen derleme gezileri, radyo yayinlar1 ve Halkevleri
faaliyetleri, halk miizigini yalnizca sanatsal bir ifade bigimi olmaktan ¢ikarip ulusun tarihini,
kiiltiirtinii ve kimligini simgeleyen gii¢lii bir araca doniistiirmiistiir. Burada, “gelenegin yeniden

icad1” (Balkilig, 2015: 150) ifadesi biiyiik anlam kazanir; ¢iinkii halk miizigiyle ulus devletin
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sembolik kodlar1 ustaca i¢ ige gecirilerek kolektif bilincin pekistirilmesine hizmet edilmistir.
Sonugta, halk miizigi milli duygularin beslenmesi ve siyasal mesajlarin somutlanmasinda en etkili
ogelerden biri haline gelmis; radyo ve Halkevleri gibi orgiitlii araglarla yayginlastirilarak iilke
genelinde “milli birlik” ve ortak kiiltiir yaratma ¢abalarinin temel dayanak noktalarindan birini
olusturmustur. Halk miiziginin bu kadar 6nemsenmesinde, modernlesme ve uluslagsma hedeflerinin
belirledigi ideolojik cer¢eve de goz ardi edilemez. Anadolu’nun heterojen ses diinyasi, devlet
politikalar1 sayesinde belirli bir “milli” forma uyarlanarak, “farklilik i¢inde birlik” ilkesini
desteklemeye yonelik bir islev de {istlenmistir. Bdylelikle tiirkiilerin, yoresel motiflerden
arindirildig1 oranda “ortak bir kimlik”in parcasi olarak algilanmasi hem sanatgilarin hem de
dinleyicilerin tek bir ulus catis1 altinda biitiinlesmesini kolaylastirmistir. Giiniimiizde de Erken
Cumbhuriyet Dénemi’nin temelini attigi bu kurumsal ve ideolojik g¢erceve, halk miiziginin
“gelenek” ve “yenilik” kavramlarini siirekli yeniden yorumlayan yapisini anlamak isteyen

aragtirmacilar i¢in 6nemli bir referans noktasi olmaya devam etmektedir.

SONUCLAR

Bu ¢alisma, Tiirk halk miiziginin Erken Cumhuriyet Donemi'nde nasil bir kiiltlirel sembole
doniistiiglint, bu doniisiimiin toplumsal ve siyasal baglamdaki etkilerini kapsamli bir sekilde
incelemeyi amaglamistir. Calisgmanin alt problemleri dogrultusunda elde edilen bulgular, halk
miiziginin yalmzca folklorik bir 6ge olarak kalmayip, ayni zamanda ulusal kimligin
sekillendirilmesinde merkezi bir rol oynadigini ve devletin kiiltiirel politikalariyla nasil

sekillendirildigini gdstermektedir.

1. Erken Cumhuriyet Donemi’nde halk miiziginin “milli kiiltiiriin kok kaynag1” olarak
goriilmesinin tarihsel ve sosyolojik temelleri alt problemine iliskin sonuglar: Erken
Cumhuriyet Donemi'nde halk miizigi, milli kiiltiiriin kok kaynagi olarak kabul edilmistir. Bu goriis,
Osmanli Imparatorlugu'nun son dénemlerinde yiikselen milliyetcilik hareketleriyle paralel bir
gelisim gostermistir. Milliyetci sdylemler, halk miizigini, Tiirk ulusunun tarihsel ve kiiltiirel
mirasinin en saf hali olarak tanimlamis ve bu miizigin halkin en dogal, bozulmamis sesini
yansittigina inanilmistir. Sosyolojik olarak bakildiginda, halk miizigi, kdylerden kente, halktan
devletin kiiltiir politikalarina kadar genis bir yelpazede toplumun kendini ifade etme bigimlerinden

biri olarak goriilmiistiir. Cumhuriyetin ilk yillarinda, halk miizigi yalnizca bir kiiltiirel miras olarak
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degil, ayn1 zamanda toplumsal biitiinlesmenin simgesi olarak sekillendirilmistir. Toplumun farkl
siiflar1 ve etnik kimlikleri arasinda ortak bir payda olusturulmasi amaciyla, halk miizigi, milli

kiiltiirlin en temel 0gesi olarak halkin kiiltiirel birligini saglamak i¢in kullanilmistir.

2. Halkevleri, radyo yaymnlar1 ve konservatuvarlar gibi kurumlar aracihigiyla yiiriitiilen
derleme ve yayginlastirma faaliyetlerinde halk miizigine atfedilen rol ve kimlik insasina etkisi
alt problemine iliskin sonuglar: Cumhuriyet donemi kiiltiirel reformlari, 6zellikle Halkevleri,
radyo yayinlar1 ve konservatuvarlar gibi kurumsal yapilar araciligiyla halk miiziginin yayilmasin
saglamistir. Halkevleri, halk kiiltiirinii koruma ve yayma amaci giiderken, aynt zamanda halk
miizigini ulusal kimlik olusturmanin bir aract olarak kullanmistir. Bu kurumlar araciligtyla halk
miizigi, sadece koylerden ya da halktan gelen bir ifade bi¢imi olmaktan ¢ikarak, devletin ideolojik
sOylemlerini pekistiren bir 6geye doniismiistiir. Radyo yayinlari, halk miiziginin halkla bulugma
noktasini genigleterek, ulusal 6l¢ekte dinleyiciye ulasmasini saglamistir. Konservatuvarlar ise, halk
miizigini daha akademik bir zemine tasiyarak, onu egitimli miizik diline entegre etmeye ¢alismistir.
Bu stireg, halk miiziginin derlenip yayilmasinin yani sira, halk miiziginin kimlik insas1 tizerindeki
etkilerini de belirlemistir. Bu kurumlarin faaliyetleri, halk miizigini ulusal bir kiiltiir unsuru olarak

doniistiirmiis ve ulusal kimlik ingasinda 6dnemli bir yer edinmesini saglamistir.

3. Halk miiziginin “milli ruha uygun” tiirkiilerin secilmesi, sozlerinin degistirilmesi gibi
miidahalelerle yeniden kurgulanmasi ve bu siirecin ideolojik amaclar1 alt problemine iliskin
sonuglar: Erken Cumhuriyet Dénemi’nde, halk miizigi iizerinde yapilan miidahalelerle, tiirkiilerin
icerigi ve sozleri devletin ideolojik hedeflerine hizmet edecek sekilde yeniden sekillendirilmistir.
“Milli ruh” kavrami, ulusal bir kimlik olusturma ¢abas1 igerisinde halk miizigine yansimis, belirli
tirkiilerin secilmesi ve hatta sdzlerinin degistirilmesi, halk miiziginin devletin ideolojik
sOylemleriyle uyumlu hale getirilmesini saglamistir. Bu miidahaleler, halk miiziginin, yalnizca
halkin dogal sesini yansitan bir bi¢cim olmanin o6tesine gegmesini ve ulusal kimligin
sekillendirilmesinde aktif bir ara¢ haline gelmesini saglamistir. Bu siire¢, halk miiziginin halkin
kendi kiiltiirel iirtinlerinden ziyade, devletin kiiltiir politikalarin1 yansitan bir sembol olmasin1 da
beraberinde getirmistir. Boylece halk miizigi, ideolojik bir arag olarak, milliyetcilik ve ulusal birligi

pekistiren bir kiiltlirel 6ge haline gelmistir.
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4. Tirk halk miiziginin “kiiltiirel sembol” islevi, siyasal mesruiyetin giiclendirilmesi,
toplumsal aidiyetin pekistirilmesi ve kolektif bellegin insas1 acisindan sonuglar alt
problemine iliskin sonuglar: Tiirk halk miizigi, Erken Cumhuriyet Dénemi’nde, kiiltiirel bir
sembol olarak énemli bir islev iistlenmistir. Devlet, halk miizigini sadece bir kiiltiirel miras degil,
ayni zamanda siyasal mesruiyeti giiclendiren, toplumsal aidiyeti pekistiren ve kolektif bellegi insa
eden bir ara¢ olarak kullanmistir. Halk miizigi, halkin ortak kiiltiirel mirasini ve ulusal kimligini
simgelestirerek, toplumsal aidiyet duygusunu giiclendiren bir role biiriinmistiir. Siyasal
mesruiyetin saglanmasinda halk miizigi, devletin ideolojik sdylemlerini yayma ve halki tek bir
ulusal kimlik etrafinda birlestirme islevini yerine getirmistir. Halk miizigi, devletin kiiltlirel ve
politik hedefleri dogrultusunda, kolektif bellegi sekillendirerek toplumun ge¢misle baglarim
kurmus ve bu baglari ulusal bir kimlik etrafinda pekistirmistir. Bu siire¢, halk miiziginin kiiltiirel
sembol islevinin sadece estetik bir deger tasimadigini, ayn1 zamanda toplumsal ve siyasal bir araci
oldugunu da ortaya koymustur. Sonug olarak, Tiirk halk miizigi, Erken Cumhuriyet Dénemi’nde
devletin ulusal kimlik insas1 stratejileriyle birlestirilmis ve kiiltiirel sembol haline getirilmistir.
Yapilan ideolojik miidahaleler ve kurumsal faaliyetler, halk miizigini ulusal kimligi pekistiren,
toplumsal aidiyet duygusunu giliclendiren ve siyasal mesruiyeti saglayan bir ara¢ olarak
kullanmistir. Halk miizigi, sadece bir kiiltiirel {iriin olmanin 6tesine gecerek, donemin ideolojik ve
toplumsal yapisinin sekillendirilmesinde kritik bir rol oynamistir. Bu déniisiim, halk miiziginin
kiiltiirel sembol islevini ve ulusal kimligin insasindaki roliinii net bir sekilde ortaya koymustur.
Tiirk halk miiziginin kiiltiirel sembol olarak islevi, yalnizca bir donemin miizikal tercihleriyle
siurlt kalmamig, ayn1 zamanda bugiine kadar siiregelen bir kiiltlirel mirasin olusumunda etkili
olmustur. Erken Cumhuriyet Dénemi'nde sekillendirilen bu sembol, gilinlimiizde de hala ulusal
kimligin pekistirilmesinde 6nemli bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Halk miizigi, zaman iginde
degisen toplumsal ve siyasal dinamiklere ragmen, kiiltiirel bellegin korunmasinda ve kusaklar arasi
baglarin gii¢lendirilmesinde siirdiiriilebilir bir islev gormektedir. Bu agidan bakildiginda, halk
miizigi sadece bir gegmisin mirasi degil, gelecege taginan bir kiiltiirel ve toplumsal insa siirecinin

parcast olarak varligini stirdiirmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Turkish folk music, during the Early Republic period, became not only an art form but also a crucial
symbol in the shaping of Turkey's national identity and the construction of national culture. The
nationalism movements that gained momentum in the final years of the Ottoman Empire led to the
belief that folk culture, especially folk music, could be used as a key tool in the formation of the
nation-state. In the early years of the Republic, folk music was embraced not only as an aesthetic
product but also as a symbol loaded with cultural and political significance, and during this process,
it became one of the fundamental components of national identity construction. From the late
Ottoman period onward, there was an increasing interest in folk culture, and the concept of folklore
became a significant topic of discussion among intellectuals. During this period, folk culture,
particularly by intellectuals like Ziya Gokalp, was viewed as a resource in the construction of
national identity, and folk music was accepted as one of the building blocks of this identity.
Thinkers like Gokalp argued that folk music reflected the spirit, history, and culture of the people,
and they noted that these musical forms could play a critical role in constructing the cultural
foundations of modern Turkey. However, the transformation of this music into a national culture
was not only an attempt to preserve the history of a people but also a political strategy shaped by
state interventions. In the Early Republic period, folk music, especially under the influence of
modernization, was restructured as a tool that reflected the cultural heritage of the people and
created a collective identity. With the establishment of the Republic, folk music played a unifying
role in both preserving folk culture and aligning with the goals of modernization. During this
period, folk music became important not only as a product of folk culture but also as a reflection
of the ideological structure of society. One of the key institutional tools used to establish folk music
as a symbol of national identity was radio and institutions like the Community Centers. These
organizations ensured that folk music was not only appreciated as an aesthetic form but also used
as an ideological tool. Radio programs, especially choruses like "Yurttan Sesler” (\Voices from the
Homeland), facilitated the dissemination of folk music and contributed to the reinforcement of a
national identity. In this context, folk music became an integral part of the cultural structure of
modern Turkey. Halkevleri, on the other hand, utilized folk music as a means to reconstruct the
collective memory of the people and make it a symbol of national identity. Halkevleri activities
aimed to unite the society, strengthen national sentiments, and contribute to the modernization

process through music. What is crucial here is that folk music and folklore were not only used as
664



KOCER, B. Yegah Musicology Journal (YMJ) Volume VIII Issue 2 2025 - p.643-666

elements reflecting the people’s past but also as tools for constructing a national identity. Folk
music, during the Early Republic period, was adopted as both a cultural and political tool. During
this period, folk music mirrored the history and culture of the people while simultaneously
becoming a symbol of modern Tiirkiye’s collective identity. The institutional construction of folk
music during this period involved the selective collection of songs and the introduction of specific
folk songs to the people, which played a key role in building a national identity through folk music.
Folk music was transformed from being merely a cultural product of aesthetic value to a symbol
of national identity. Hobsbawm’s view of symbols such as "national flags, national anthems, or
coats of arms™ which evoke "respect and loyalty" by reflecting the identity of an independent
nation, explains how folk music became adopted as a similar national symbol. Folk music, like
these symbols, played an important role in the construction of national identity. The compilation
of folk songs and the presentation of folk music in a form that reflected the "national spirit” not
only reinforced the aesthetic value of folk music but also ensured its role as a symbolic
representation of national identity. In this context, folk music became a tool reflecting the political
and cultural goals of the Early Republic period. The integration of folk music with the symbolic
codes of the nation-state served as an essential tool in strengthening the collective consciousness
of the people and creating a national identity. In the early years of the Republic, folk music, in line
with modernization efforts, aimed to unify the heterogeneous cultural structure of Anatolia into a
single national sound. In this process, the key instruments of folk music underwent significant
transformations. One such instrument, the baglama (a string instrument characteristic of Anatolian
folk music), was briefly overlooked during the initial years of the Republic due to the winds of
modernization. However, over time, it was re-established as a crucial symbol in the formation of
national identity. Baglama, linked with both folk music and national identity construction, was re-
accepted in a manner consistent with folk music. This reconfiguration allowed folk music not only
to reflect national identity through its lyrical compositions but also to express national identity
through its instrumental repertoire. As a result, during the Early Republic period, folk music
became more than just an aesthetic value; it transformed into a critical symbol in the construction
of national identity. Folk music went beyond being a cultural symbol of the state and became a
powerful tool reflecting the cultural heritage, history, and identity of the people. In line with the
Republic’s modernization goals, folk music shaped itself as a structure that both preserved

traditional values and helped construct national identity. The symbolic and ideological function
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that folk music gained during this period holds significant importance, not only for artists and
listeners but also as a process influenced by the policies and institutions of the state. Today, by
understanding the path and institutional interventions followed during the Early Republic period,
folk music continues to serve as a strong reference point for national identity and cultural
continuity. In conclusion, Turkish folk music during the Early Republic period evolved into an
essential cultural symbol and an ideological tool that not only reflected the historical and cultural
heritage of the people but also played a key role in shaping the national identity of modern Turkey.
Through strategic institutional efforts, such as radio programs and the activities of Halkevleri, folk
music was redefined as a central element of national unity and identity. Even today, the legacy of
these efforts continues to influence the ways in which folk music is understood as a symbol of

national identity and cultural continuity in Turkey.
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