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Hizla gelisen teknoloji, hayatimizin hemen her alaninda oldugu gibi ¢eviri alaninda da biiyiik degisimlerin
yasanmasini saglamaktadir. Ozellikle son yillarda gelistirilen yapay zeka destekli ceviri araglar1 toplumun
her kesimi tarafindan yaygin bir sekilde kullanilir hale gelmistir. Bu araglar bir¢ok aragtirmanin inceleme
konusu olmus ve 6zellikle edebi metin tiirlerinde yeri, kullanilabilirligi ve verimliligi baglaminda elestiriler
almigtir. Gelistirilme amaci dogal dil isleme ve derin 6grenme algoritmalarini kullanarak, insan benzeri
metinler {iretmek {izerine olmasma ragmen ChatGPT, c¢eviri alaninda da O6nemli bir yer edinmistir.
Calismanin amaci biiyiikk dil modeline dayanan sohbet robotu ChatGPT’nin edebi metin tiirlinde segilmis
geviri gorevinde potansiyelini degerlendirmektir. Bu amag dogrultusunda ChatGPT nin iicretsiz erisilebilen
3.5 versiyonunun verilen “istem”lere (“prompt”) verdigi cevaplar ve ortaya cikan ceviri ¢iktilar
incelenmistir. Kaynak metin olarak ¢cocuk edebiyatinin 6nemli yazarlarindan biri olan Julia Donaldson’a ait
“Ugan Siipiirge Iyi Yiirekli Cadi ve 4 Kafadar” (“Room on the Broom™) isimli kitab1 secilmistir. Verilen
istemde yazarm kim oldugu, hedef kitlesi, amac1 belirtilerek Ingilizceden Tiirkceye gevirisi yapilmus;
MQM’de (Multidimensional Quality Metrics) belirtilen “dogruluk”, “akicilik”, ve “bicem” bagliklar: altinda
degerlendirilmistir. Ardindan belirlenen ¢eviri hatalarryla ilgili istemler verilmig sohbet robotunun yaptigi
diizeltmeler sonucu ortaya g¢ikan geviri ¢iktilart incelenmistir. Elde edilen bulgular sonucunda, sohbet
robotunun kendisine verilen istemlerin bir kismini basaril bir sekilde yerine getirirken, 6rneklerin ¢ogunda
uygun cevaplar veremedigi goriilmiistiir. Dogruluk ve akicilik kosullart daha fazla saglanirken ¢alismanin
odak noktasi olan, bigem baslig1 altinda verilen, sessel 6gelerin ve yazarin lislubunun aktarilmasi baglaminda
yeterli basariy1 gosterememistir.
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ChatGPT and Julia Donaldson: A Study on the Success
of the Chatbot in Literary Translation

ABSTRACT

Technology, which is developing rapidly, has paved the way for major changes in the field of
translation, as it has in almost every aspect of our lives. Artificial intelligence assisted translation
tools developed in recent years have become widely used by all segments of society. These tools
have been the subject of many studies and have been criticized for their usability and efficiency,
especially in literary text types. Although the aim of its development was to produce human-like
texts using natural language processing and deep learning algorithms, ChatGPT has also gained
an important place in the field of translation. The aim of this study is to evaluate the potential of
ChatGPT, a chatbot based on a large language model, on a selected translation task in the literary
text genre. For this purpose, the responses of the freely available version 3.5 of ChatGPT to the
given “prompts” and the resulting translation outputs were analyzed. Julia Donaldson's, one of the
most important authors of children's literature, “Room on the Broom” was selected as the source
text. The translation was made from English to Turkish by specifying the author, target audience,
and purpose of the given prompt, and was evaluated under the headings of ‘accuracy’, ‘fluency’,
and ‘style’ specified in the Multidimensional Quality Metrics (MQM). After that the translation
outputs resulting from the corrections made by the chatbot were analysed. As a result of the
findings, it was observed that while the chatbot successfully fulfilled some of the prompts given
to it, it failed to give appropriate answers in most of the examples. While the accuracy and fluency
conditions were met more often, the focus of the study, which is given under the heading of style,
could not show sufficient success in the context of conveying phonetic elements and the author's
style.

Keywords: ChatGPT, translation, style, children's literature, phonetic elements.

1. GIRIS

Gilinlimiiz kosullarinda teknoloji, hayatin hemen her alaninda kokli degisimlere yol acarak, bilgi
ve iletisim siire¢lerini hizlandirmig ve doniistiirmiistiir. Bu hizli gelisim, dil ve ¢eviri alaninda da
onemli yenilikleri beraberinde getirmistir. Sirastyla kural tabanli ve istatistiksel makine ¢evirisi
sistemlerinin ardindan sinir ag1 tabanli makine ¢evirisinin ortaya ¢ikmasi geviri alaninda biiyiik
degisimlere neden olmustur. Ayni zamanda yapay zeka teknolojisinin makine c¢evirisi
sistemlerine entegre edilmesiyle birlikte baglami dikkate alarak g¢eviri yapabilme kapasitesine
ulasip, ¢eviri kalitesini ve hizini olumlu bir sekilde etkilemistir.

Google Translate, Yandex Translate, Bing Translator ve Deepl gibi iicretsiz ¢evrimigi makine
cevirisi sistemleri yaygin bir sekilde kullanilmaya baglanmistir. Ozellikle 2020 sonrasinda cesitli
makine sistemleri ve insan ¢evirmenler tarafindan yapilan gevirilerin karsilastirmali olarak
incelendigi arastirma makalelerinde ve tezlerde artis goriilmektedir.

Genel olarak bu ¢alismalarda; makine ¢eviri sistemlerinin teknik ve uzmanlik ¢evirilerinde daha
basarili ¢eviriler tirettikleri ancak edebi metinlerde anlamsal ve yapisal eksikliklerinin oldugu,
kiiltiirel unsurlarin, dil sanatlar1 gibi 6zelliklerin aktarilmasinda yetersiz kaldiklari, hala insan
miidahalesinin gerektigi yoniinde gorlislere yer verilmistir. Ayrica giliniimiiz teknolojik
gelismelerinin ardindan yeni uzmanlik alanlariin ortaya ¢iktig1 (pre-editing, post-editing gibi),
cevirmenlik rollerinde degisim ve doniisiim yasandig1 vurgulanmistir (6rn. Aksoy Arikan, 2022;
Drobot, 2021; Ozcan, 2020; Ayik Akga, 2022; Albiz, 2022; Askin, 2023).
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1.1 Yapay Zeka ve ChatGPT

Literatlir incelendiginde yapay zekanin ne olduguna dair bircok farkli tanimlamalar oldugu
gorlilmektedir. Haenlein ve Kaplan (2019) yapay zekayz; “Bir sistemin verileri dogru yorumlama,
bu verilerden 6grenme, adaptasyon yoluyla belirli hedeflere ve gorevlere ulagmak icin bu
ogrenmeleri kullanma yetenegi” olarak tamimlar. Benzer sekilde Nillson (1998) yapay zekayi;
“insana 6zgii akil yiiriitme davranislarini (algilama, 6grenme, 6grendiklerini kullanma, iletigim
kurma, karmagik durumlarda harekete gegme vb.) yerine getirme hedefinde olan sistemler olarak
tamimlar.  Sheikh (2023), kitabinda bagka tanimlara da yer verir ve yapay zekanin
tanimlanmasinin zor oldugunu belirtir. Ona gore yapay zeka siirekli degisen ve gelisen bir
disiplindir. Bu nedenle tanimlarda zamanla eksik kalan noktalar olugmaktadir. Ozetle, yapay
zekanin, insan zekasini taklit edebilen ve belirli gorevleri gergeklestirebilen sistemler
gelistirmeye odaklanan bir bilim dali oldugu sdylenebilir.

Su an geldigimiz noktada, yapay zeka, hem akademik arastirmalarda hem de endiistriyel
uygulamalarda biiyiik bir rol oynamaktadir. Bu teknolojiler, saglik hizmetleri, savunma, finans,
ulasim ve eglence gibi birgok sektorde onemli degisikliklere yol agmistir. Teknoloji bu hizla
gelismeye devam ederse 2075 yilina kadar yapay zekd sistemlerinin tam olarak insan
kabiliyetlerine ulasacagi 6ngoriilmektedir (Miiller & Bostrom, 2016).

Ozellikle dogal dil isleme alanindaki gelismeler, sohbet robotlarinin ortaya ¢ikmasma ve
yayginlagmasina olanak tanimistir. Sohbet robotlar1 arasinda yer alan ChatGPT, 2022 yilinda
Open Al tarafindan gelistirilen GPT-4 mimarisine dayanan geligsmis bir dil modelidir ve biiyiik
bir ilgi gdrmiistiir. Subat 2025 verilerine gore kiiresel olarak giinliik 122.5 milyon, haftalik 400
milyon aktif kullanictya ulasmaktadir'. Metin anlama, iiretme, 6zetleme gibi gorevlere ek olarak
ceviri aract olarak da yaygimn bir sekilde kullanilmaya baglanmigtir. Sohbet robotu olmasi
avantajiyla verilen istemler dogrultusunda ayni metnin alternatif gevirilerini {liretebilmekte ve
gerekli diizeltmeleri kendisi yapabilmektedir. Bu 6zellikleri sayesinde yaygin bigimde kullanilan
Google Translate, DeepL, Bing Translator, Yandex Translate gibi makine ¢evirisi sistemlerinden
ayrilmaktadir.

Bu baglamda, ChatGPT'nin tiim potansiyelinden yararlanmanin anahtari olarak kabul edilen istem
mithendisligi, biiylik dil modelinden en iist performans elde etmek icin de ¢ok dnemli hale
gelmektedir (Yamada, 2023). Istem miihendisligi, kullanicinin amacin1 ChatGPT gibi bir dil
modeline etkili bir sekilde iletmek igin girig istemlerini tasarlama, iyilestirme ve en ideal hale
getirme slireci olarak tanimlanir. Bu uygulama, modelden en dogru, ilgili ve tutarli yanitlar elde
etmek i¢in gereklidir (Ekin,2023). Bir istem formiilii genellikle {i¢ ana bilegsenden olusan 6zellikli
bir formattir. Bu bilesenler;

e Gorev: Istemin modelden ne iiretmesini istedigine dair agik ve kisa ifadedir.

e Talimatlar: Metin olusturulurken model tarafindan izlenmesi gereken talimatlar.

e Rol: Metin olusturulurken modelin {istlenmesi gereken rol (John, 2023, s.9).

1.2. Cocuk Yazim ve Cevirisi

Genel olarak ¢ocuk yazini 2-14 yas arasindaki bireylerin duygusal, biligsel ve sosyal gelisimine
katki sunmay1 hedefleyen yapitlar olarak kabul edilir (Vardar Okur, 2018). R. Oittinen’e gore,
cocuk edebiyat1 ikiye ayrilmaktadir; ¢ocuklarin kendi kendilerine sessiz okuduklar1 kitaplar ve
okul 6ncesi doneme denk gelen okuma yazma bilmeyen gocuklara yetiskinler tarafindan okunan

! https://nerdynav.com/chatgpt-statistics/ Erisim tarihi:03/03/2025
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kitaplar (2000, s.61). 0-6 yas okul Oncesi doneme ait kitaplarin hem yazilmasinda hem de
cevrilmesinde iki dnemli unsur 6ne ¢ikmaktadir. Birincisi; kitaplarin resimli olmalaridir. Resimle
metin birbirinin tamamlayicis1 durumundadir ve resimler tek basina olay1 tanimlayacak giigtedir
(Gonen vd., 2012). Okuma yazmay1 heniiz bilmeyen ¢ocuk, eline aldig1 kitabi, resimlerindeki
cekicilige gore degerlendirecektir. Kitap sevgisinin ve ileride edinilecek okuma aligkanliginin
temelleri bu dénemde atilmaktadir (Erdal, 2008). Ayrica metinle baglantili olan resimler, metin
hakkinda ipucu verdigi gibi metnin de daha anlasilir olmasini saglamaktadir (Manning, 2004;
Akt. Gonen vd., 2012).Ceviri siirecinde resimler ve metin arasindaki bu paralelligi korumak,
anlasilabilirligi ayn derecede artirmak igin dnemlidir. Ikincisi (6rneklem olarak segilen kitapta
oldugu gibi); basgkasi tarafindan sesli okunan bu kitaplarda uyaklar, ses tekrarlari, iinlemler,
yansimal1 sozciikler, tekerlemeler, uydurma soézciikler ve s6z sanatlari gibi sessel nitelikler
siklikla yer almaktadir (Lathey, 2016, 5.93). Bu sessel unsurlar ¢ocuklarin ilgisini ¢cekmekte ve
kitaplar1 ¢ocuklar i¢in daha eglenceli bir hale getirmektedir. Bu nedenle s6z konusu kitaplarin
ceviri silirecinde de bahsedilen o6zelliklerin olabildigince hedef metne aktarilmasi hedef
dinleyicinin/okuyucunun ayni zevkle ve ilgiyle kitaplar1 okumalar1 agisindan 6nemlidir.

Sessel unsurlarin erek metinde benzer sekilde aktarilmalari ¢evirmenin iki dile ve onlarin
kiiltiirlerine hakim olmasinin yaninda yaraticilik yetenegi de gerektirir. Ornegin, kaynak metinde
yer alan uyakli ciimleleri erek metinde ayn1 sekilde yansitmaya, sadece anlam1 degil bicemi de
aktarmaya c¢aligirken, hedef kitlenin (g¢ocuklarin) bilgi ve biligsel diizeyini de dikkate alarak
sozciik se¢iminde dikkatli olunmalidir (Dingkan, 2017). Aksi takdirde o yas grubu i¢in
anlagilmasi zor metinler ortaya ¢ikma ihtimali olugsmaktadir. Sadece anlami degil bahsedilen
etkenleri gbz Oniinde bulundurarak yapilan geviriler bazen insan ¢evirmenler i¢in bile zorlu
gorevler haline gelebilirken ChatGPT gibi bir sohbet robotu aracinin bu zorluklar1 asip
asamayacag1 arastirilmak istenmektedir.

Calisma kapsaminda kaynak metin nerdeyse biitiin kitaplarinda sessel Ogeleri oldukca fazla
kullanan Julia Donaldson’a ait “Ugan Siipiirge Iyi Yiirekli Cad1 ve 4 kafadar” (“Room on the
Broom”) adli kitaptir.

1.3 Julia Donaldson

1948 Londra dogumlu Julia Donaldson, Ingiltere ve diinyada gocuk yazim alaninda tanman
yazarlardan biridir. Bristol Universitesi’nde Drama ve Fransizca okumustur. Donaldson dnceleri
cocuk kanallar1 i¢in sarkilar yazarken, bu sarkilardan biri cocuk kitab1 haline getirilince bu yonde
de calismalara devam etmeye karar vermistir. Yazar kitaplarinda kendi g¢ocuklugundan,
cocuklarindan, gordiigii yerlerden, halk hikayelerinden, siirlerden, okurlarindan, kisacast her
seyden ilham alir. Donaldson kitaplarinda lirik, uyakli dizeler, siirsel bir dil tercih eder. Kisa
climleler ve karmagik olmayan, ses agisindan zengin bir dille eglenceli hikdyeler olusturur. Cocuk
kitaplarimin yani sira siir, sarki, tiyatro oyunlar1 yazmakta ve oyunculuk yapmaktadir. 2011-2013
yillar1 arasinda (Waterstones) Childrens’ Laureate 6diiliinii kazanmistir. Bazi kitaplari o kadar ilgi
gormiistiir ki animasyonlara ve tiyatro oyunlarma uyarlanmistir.?

“Ugan Siipiirge Iyi Yiirekli Cad1 ve 4 kafadar” (“Room on the Broom™) ; Iyi kalpli bir cadmin
hikayesinin anlatildig1 masalda dostlugun ve dayanismanin kiymeti gosteriliyor. Cadi, kedisiyle
birlikte siipiirgesine binip uguyor. Siddetli riizgarla sapkasi, tokasi ve degnegi sirasiyla diisiiyor.
Diisen her bir esyasin1 kdpek, kus ve kurbaga buluyor. lyiliksever cadi, yiyecek bulamayan ve
yalniz olan bu hayvanlara siipiirgesinde yer veriyor. Cad1 ve dort kafadar yolculuklarina devam
ederken aniden ugan siipiirge kiriliyor. Sonrasinda korkung bir ejderha tarafindan yakalanan cadi

2 ( Bilgiler yazarin resmi sitesinden derlenmistir) .
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kopek, kedi, kus ve kurbaga dostlarmin yardimiyla ejderhanin elinden kurtuluyor. Masal
yardimlagmanin, iyilik yapmanin ve sevginin giizelliklerini benzersiz bir dille okuyucularina
ulastirtyor. Eserde insanlar1 ve diger canlilar1 anlamanin ve onlara giivenmenin dnemi ortaya
cikariliyor. Masal, essiz hikayesiyle minik okuyuculara hayvan sevgisi kazandirmay1 da ihmal
etmiyor.’

Caligma sonucunda cevaplanmasi beklenen arastirma sorulart:

» ChatGPT, segilen yazarin tislubunu ve dil 6zelliklerini ne 6lgiide dogru kavrayabiliyor
ve bu unsurlar1 hedef dile aktarirken ne 6lgiide koruyabiliyor? (Lirik, kafiyeli dizeler,
tekrarlanan kaliplar ayn1 sekilde hedef metne aktariliyor mu?)

»  Ceviri ¢iktilar1 hedef yas grubuna uygunluk agisindan ne kadar basarili?

» ChatGPT segilen yazarin iislubunu aktarirken yaratict metinler iiretiyor mu? (Kafiyeli
dizeler olusturmak icin kaynak metin disina ¢ikiyor mu yoksa metne bagli kalarak daha
cok sozcligii sdzciigiine bir ¢eviri mi gergeklestiriyor.)

2. AMAC VE YONTEM

Calismanin amaci ChatGPT’nin genelde edebi metin 6zelde ¢ocuk yazini ¢evirilerindeki
basarisim dilsel, baglamsal ve iislup acisindan degerlendirmek ve ChatGPT nin yazinsal metinler
icin bir geviri araci olarak kullanilabilirligini incelemektir.

Bu amagla, eserden yazarin tislubunu yansitan, ses tekrarlar1 ve kafiye kullanimlarina 6rnek teskil
eden boliimlerle birlikte kitapta tekrar edilmesi nedeniyle ¢evirinin tutarliligini da gosterebilecek
boliimler secilmistir. Hazirlanan istemler dogrultusunda ChatGPT’den Ingilizceden Tiirkgeye
ceviriler yapmasi istenmis, elde edilen ceviri ¢iktilar1 incelenerek gerekli durumlarda yeni
istemler yoluyla diizeltmeler yapilmasi istenmistir. Sinirsiz iicretsiz erisim saglanabilen ChatGPT
3.5 siirlimii tercih edilmistir.

Son agsamada ise elde edilen hedef metin MQM’de (Multidimensional Quality Metrics) belirtilen
“dogruluk” (“accuracy”), “akicilik” (“fluency”) ve “bigem” (“style”) parametreleri dogrultusunda
degerlendirilmistir. Dogruluk (accuracy) basligi altinda incelenen unsurlar; ekleme (addition),
¢ikarma (omission), yanlis ¢eviri (mistranslation), ¢cevirmeme (untranslated). Akicilik (fluency)
baslig1 altinda incelenen unsurlar; dilbilgisi (grammar), belirsizlik (ambiguity), tutarsizlik
(inconsistency), yazim hatalar1 (spelling), anlagilmazlik (unintelligible) (Gozen, 2022). Bigem
(style); bu baglik altinda yazarin {islubunun (kafiyeler, tekrarlanan sesler, vb.) hedef metne ne
Olciide aktarildig1 incelenmistir.

3. BULGULAR

Bu boliimde ChatGPT’ye verilen istemler ve bu istemler dogrultusunda elde edilen ¢eviri ¢iktilari
yukarida verilen parametreler dogrultusunda betimlenmis, gerekli durumlarda yeni istemlerle
hatalarda diizeltme istenmistir. “Kullanic1” ve “ChatGPT” bagliklar1 altinda sohbetlerden alintilar
tablolar halinde verilmistir. Ceviri analiz kismina gegmeden 6nce ise hem baglami olusturmak
hem de ChatGPT’nin amaglanan ¢aligma ile ilgili (Julia Donaldson ile ilgili bilgi, metinlerde
kullanilan ses 6zelliklerini fark etmek gibi) alt bilgilerini kontrol etmek i¢in istemler verilmistir.

3 (https://www.idefix.com/ucan-supurge-iyi-yurekli-cadi-ve-4-kafadar-p-347041 Erisim tarihi:
06/06/2024).
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Kullanici: Merhaba chatgpt

ChatGPT: Merhaba! Size nasil yardimci olabilirim?

Kullanici: Julia Donaldson'u tantyor musun?

ChatGPT: Evet, Julia Donaldson, Ingiliz bir yazar ve sairdir. Ozellikle gocuk kitaplartyla
taninir ve en ¢ok bilinen eserlerinden biri "The Gruffalo"dur. Donaldson, kitaplarinda
genellikle kafiyeli ve ritmik bir dil kullanir, bu da hikayelerini hem eglenceli hem de akilda
kalic1 kilar. Bagarili igbirlikleri yaptig1 illiistrator Axel Scheffler ile de taninir. Julia
Donaldson'un eserleri diinya ¢apinda bir¢ok dile ¢evrilmis ve gocuklar arasinda biiyiik bir
popiilerlik kazanmustir.

Julia Donaldson'un tarzi hakkinda daha fazla bilgi veya belirli bir kitab1 hakkinda ayrintilar
isterseniz, size yardimci olmaktan memnuniyet duyarim!

Kullanici: Julia Donaldson'un tarzi hakkinda biraz daha detay verebilir misin?

ChatGPT: Julia Donaldson'un tarzi, gocuk edebiyatinda oldukga 6zgiin ve etkileyicidir. Iste
tarzinin ana dzellikleri:

1. Kafiyeli ve Ritmik Dil: Donaldson, kitaplarinda sik¢a kafiye ve ritmik dil kullanir.
Bu, hikayelerini hem eglenceli hem de akilda kalici kilar. Cocuklarin dil gelisimine
katkida bulunur ve okuma siirecini daha keyifli hale getirir.

2. Tekrarlayan Unsurlar: Tekrarlayan climleler ve yapi, ¢ocuklarin hikayeyi takip
etmelerini kolaylastirir ve tahmin edilebilirlik saglar. Bu, ¢ocuklarin katilimin1 artirir
ve hikayeyi daha etkilesimli hale getirir.

3. Yaratial ve Hayal Giiciine Dayali Konular: Donaldson'un hikayeleri genellikle
hayal giiciine dayalidir ve ¢ocuklarin diinyasina hitap eder. Fantastik karakterler,
biiyiilii olaylar ve eglenceli maceralar sikga yer alir.

4. Tsbirligi ve Arkadashk Temalari: Birgok hikayesinde isbirligi, arkadaslik ve
dayanisma gibi temalar 6n plandadir. Cocuklara 6nemli sosyal beceriler
kazandirmay1 hedefler.

5. Egitici Unsurlar: Eglenceli olmasinin yani sira, hikayelerinde ¢cocuklara gesitli
dersler vermeye 6zen gosterir. Bu dersler, genellikle dolayli olarak ve hikayenin akis1
i¢inde verilir.

6. Canh ve Renkli illiistrasyonlar: Axel Scheffler gibi yetenekli illiistratorlerle yaptig:
isbirlikleri sayesinde, kitaplarindaki gorseller canli, renkli ve detaylidir. Bu da
cocuklarin dikkatini ¢eker ve hikayeyi daha da ilgi ¢ekici hale getirir.

7. Karakterlerin Gelisimi: Karakterler genellikle belirgin kisilik 6zelliklerine sahiptir
ve hikaye boyunca gelisirler. Bu, ¢ocuklarin karakterlerle bag kurmasini ve hikayeyi
daha ilgi ¢ekici bulmasini saglar.

Ozellikle okul éncesi ¢ocuklar i¢cin yazdig kitaplar, hem eglendirici hem de egitici olma
Ozelligi tasir. Donaldson'un tarzi, cocuklara okuma sevgisini agilamak i¢in ideal bir 6rnek
teskil eder.

Goriildiigii gibi istenen bilgileri acik, detayli ve dogru sekilde aktarmustir. Julia Donaldson
islubunu teorik bilgi baglaminda basarili bir sekilde agiklayabilmektedir. ChatGPT “Julia
Donaldson'un tarzi hakkinda daha fazla bilgi” ciimlesinde “tarz” kelimesini kullandigi i¢in
“islup” yerine ayn1 kelimeyle sorulmustur.
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Kullanicr: The witch had a cat
and a very tall hat,
And long ginger hair
which she wore in a plait.
How the cat purred
and how the witch grinned,
As they sat on their broomstick
and flew through the wind.
But how the witch wailed
and how the cat spat,
When the wind blew so wildly
it blew off the hat.
kitaptan alinan bu bdliimlerde ses Ozelliklerini, olusturdugu kafiyeleri, tekrarlanan sesleri
gosterebilir misin?
ChatGPT: Elbette! Bu metin, Julia Donaldson'in "Room on the Broom" kitabindan bir bolim
ve onun karakteristik ses 6zelliklerini, kafiyeleri ve tekrarlanan sesleri iceriyor. Inceleyelim:

Kafiyeler
Metindeki kafiye semasi AABB seklindedir:

1. Tlk dértliik:

o cat(A)
o hat(A)
o hair (B)

o plait (B)

2. lkinci dortliik:
o grinned (A)
o wind (A)
o wailed (B)
o spat(B)

Ses Ozellikleri ve Tekrarlanan Sesler

1. Aliterasyon (Bas Harf Tekrar):
o "witch", "wind", "wailed"
o "cat", "plait", "purred"
2. Assonance (Unlii Harf Tekrari):
o "witch", "grinned", "wind"
o '"hat", "cat", "sat"
o "hair", "there"
3. Kafiye ve Uyak:
o catve hat: /&t/ sesleri ile uyum sagliyor.
o grinned ve wind: /ind/ sesleri ile uyum sagliyor.
o wailed ve spat: /&/ sesleri ile uyum sagliyor.

Metnin Analizi

1. The witch had a cat and a very tall hat:
o cat ve hat: Kafiyeli kelimeler, /aet/ sesleri ile uyum sagliyor.
o witch, witch ve wind: /w/ sesleri ile aliterasyon olusturuyor.
2. And long ginger hair which she wore in a plait:
o hair ve plait: Yar1 uyak olusturuyor. /ear/ ve /pleet/ sesleriyle bitiyor.
3. How the cat purred and how the witch grinned:
o cat ve grinned: Kafiye olusturmuyor ama "purr" ve "grinned" /1/ sesleri
iceriyor.
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4. As they sat on their broomstick and flew through the wind:
o sat ve wind: Kafiye olusturmuyor ama ses uyumu var. /sat/ ve /wind/
5. But how the witch wailed and how the cat spat:
o wailed ve spat: /&/ sesleri ile uyak olusturuyor.
6. When the wind blew so wildly it blew off the hat:
o wildly ve hat: Kafiye olusturmuyor ama "wind", "wildly" ve "blew"
kelimeleri arasinda i¢ uyum var.

Metnin genelinde Julia Donaldson’in kullandig: ritmik ve kafiye yapisi, hem okunabilirligi
hem de akilda kalicilig1 artiriyor. Bu 6zellikler, gocuklarin metni dinlerken ve okurken keyif
almasini sagliyor.

ChatGPT’nin kafiye basligi altinda yaptig1 betimleme incelendiginde birinci bolim kafiye
semasini yanhs gosterdigi goriilmektedir. Ingilizce dili yazildigindan farkli okunan bir dildir. Bu
nedenle kafiye semasini ¢ikarirken fonetik alfabeden yararlanmak gerekir.

ChatGPT’nin verdigi semaya fonetik alfabe yazimi eklendiginde kafiyeler daha net fark
edilecektir.

cat (A) : /keet/
hat (A): /hat/
hair (B): /heor/
plait (B): /plat/

Goriildiigii gibi ses telaffuzlart eklendiginde tekrarlanan seslere bakilarak kafiye semasi
“A,A,B,A” olmalidir.

Ikinci bolim olarak verdigi kafiye semasi incelendiginde ise yine benzer bir hata yaptigi
gorlilmektedir. Bu bolimde iki kelimedeki gegmis zaman eki olan “-ed” takisi nedeniyle son
sesler ayn1 hale gelmistir.*

grinned (A) : /grind/
wind (A): /wind/
wailed (B): /weild/
spat (B): /spat/

Fonetik alfabe ile yazilislart eklendiginde kafiye semasmin “A,A,B/A,B/C” olmasi
gerekmektedir. Uciincii satirdaki kelime sadece son ses baglaminda ilk iki satirla aynidir. Bu
nedenle son ses uyumu olarak bakilirsa semada “A” olarak gosterilebilir. Ancak ilk iki satirda
kelimelerin son li¢ sesi kafiye olusturmaktadir. Son ii¢ ses baglaminda diisiiniiliirse {igiincii satir
icin kafiye semasinda “B” kullanilabilir.

“Ses Ozellikleri ve Tekrarlanan Sesler” bagligi altinda verilen bilgiler incelendiginde;

ChatGPT birinci maddede parantez i¢inde tanimi su sekilde vermistir: “Aliterasyon (Bas Harf
Tekrar1)”.

TDK tanimina gore ise: ”Siir ve nesirde uyum saglamak igin s6z baslarinda ve ortalarinda ayni
{insiiziin veya ayni hecelerin tekrarlanmasi“ .> Sadece bas harf tekrari olarak bir kisitlama

4 “_ed” ekinin telaffuzunda ¢ kural

Fiilin koku k, s, ch, sh, the, p, f(gh) ile bitiyorsa —ed eki “t” olarak telaffuz edilir.

Fiilin koku t, d ile bitiyorsa —ed eki “id” seklinde duyulur

Fiil k6kindn sonunda baska bir harf bulunuyorsa —ed ekinin okunusu “d” seklindedir

> TDK sézliik: https://sozluk.gov.tr/ ( Erisim tarihi: 09/06/2024).
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bulunmamaktadir. Bu baslik altinda verdigi 6rnekler incelendiginde ise, “cat” kelimesi verilen
tanimla uyusan bir benzerlik tasimamaktadir. Diger kelimeler uygun 6rnekler olusturmustur. Ayni
baslik altinda ikinci madde incelendiginde hem tanim hem de 6rnekler dogru olarak verilmistir.
Uciincii madde yine hatali bir drnek icermektedir. Yukarda fonetik alfabe verilerek agiklanan
kafiye semasinda goriildiigii gibi “wailed ve spat” kelimeleri kafiye olusturmamaktadir.

“Metin Analizi” baglig altinda verilen maddeler incelendiginde:

Birinci maddede yanlis bilgi bulunmamaktadir.

Ikinci maddede ChatGPT de fonetik alfabeden yararlanarak bilgiyi aciklamis ancak sesler ayni
olmamasina ragmen yar1 uyak olusturdugunu sdyleyerek yanlis bilgi vermistir.

Ug, dort ve besince maddelerde yine kelimelerin ayni1 sesleri igermemelerine ragmen igerdiklerini
belirterek yanlis bilgi vermektedir.

Altinc1 madde kismen dogrudur. ”Wildly ve hat” kelimelerini baz alip 6rneklerde baska kelimeler
kullanmistir. Ancak verilen 6rnekler kendi i¢lerinde dogru 6rnekler olusturmaktadir.

Bilgileri kontrol etmek ve baglami olusturmak adma verilen istemlere yanitlar incelendiginde
teorik olarak verilen bilgilerin genel olarak dogru oldugu ancak ChatGPT ‘den bu bilgilerin
kullanilmasi istendiginde oldukga fazla hata yaptig1 goriilmektedir.

Daha sonra geviri istemlerine gecilmistir. Bu bdliimde incelemeyi kolaylagtirmak adina parcgalar
halinde tablolar verilmistir. Ancak hata istemlerine gecilmeden dnce her boliimiin ¢eviri istemi
tamamen aynidir. Bu nedenle ilk verilen istem her tabloda tekrarlanmayacaktir. Ayrica kaynak
metin kitapta yer aldig1 sekliye ChatGPT’ye verilmis, ChatGPT nin ¢evirileri de aym sekilde
tablolara eklenmistir.

Ornek 1:
Kullanici:

The witch had a cat

and a very tall hat,
And long ginger hair
which she wore in a plait.

Verilen boliimii bu ses 6zelliklerini ve kafiyeleri olusturmaya dikkat ederek, Julia Donaldson
tislubunu koruyarak, ana dili Tiirkge olan okul dncesi ¢ocuklari igin Tiirkgeye ¢evirebilir
misin?

ChatGPT: Tabii, Julia Donaldson {islubunu koruyarak ¢evirelim:
Cadinin bir kedisi vardi,
ve ¢ok uzun bir sapkasi,

Ve uzun kizil saglari,

orgiilitydii hep bastan asagi.

Ik dort satirm ChatGPT tarafindan yapilan cevirisi incelendiginde olduk¢a basarili bir sonug
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Belirlenen parametreler dogrultusunda bakildiginda biitiin kelimeler
dogru bir sekilde Tiirkgeye ¢evrilerek ve anlam eksiksiz aktarilarak dogruluk (accuracy) kosulu,
anlasilir bir sekilde, belirsizlige ya da anlasilmazliga neden olacak higbir yap1 kullanilmayarak
akicilik (fluency) kosulu yerine getirilmistir. Ayni zamanda ¢aligmanin odak noktasi olan yazarin
bigeminin aktarilig sekli incelendiginde hicbir diizeltme gerektirmeyen bir sonug elde edilmistir.
Anlam aktarilirken satir sonlarinda kafiye olusturmaya yonelik bir g¢eviri yapilmistir.
ChatGPT’nin kendi ifadesinde de goriildiigii gibi {islubu koruyarak ¢evirmistir.

International Journal of English for Specific Purposes (JOINESP) 3(1), 17-37, 2025 25



Sebiha Demirhan Yiiksel
ChatGPT ve Julia Donaldson: Sohbet Robotunun Yazin Cevirisinde Basaris1 Uzerine Bir Inceleme

Ornek 2:
Kullanici:

How the cat purred
and how the witch grinned,
As they sat on their broomstick
and flew through the wind.

ChatGPT:

Kedi nasil mirildanda,
cad1 nasil siritt,
Uzerinde siipiirgeyle,
uctular riizgarla birlikte.

Ikinci dort satir incelendiginde ChatGPT’nin yine iislubu koruyarak bir ceviri yaptigi
goriilmektedir. ilk iki satir “-1” sesi tekrariyla son iki satir “-e” sesi tekrariyla bitirilerek
“A,A,B,B” kafiye semasi olusturulmustur. Ancak ikinci satirda kullanilan “siritt1” kelimesi ne
kullanim olarak ne de anlam olarak uygundur. TDK sozliigliinden anlami kontrol edildiginde;
“Dislerini gostererek aptallik, saskinlik, kurnazlik veya alay belirtir bicimde giilmek; sirtarmak
(I).”® Kaynak metinde yer alan “grin” kelimesi cadinin hosnutlugunu betimlemek icin olumlu bir
anlamda kullanilirken, Tiirk¢e karsiligi sozlik anlaminda da goriildiigii gibi olumsuzluk igeren
bir anlamda kullanilmistir. Dolayisiyla yanlis kelime se¢iminden dolayr dogruluk kosulu
saglanamamustir. Oncelikle bu hatanin diizeltilmesi yoniinde bir istem verilmistir.

Kullanici:

Ayni sesleri kullanarak bitirmen giizel ancak siritmak kelimesi okul dncesi ¢ocuklart i¢in uygun
bir kelime olmayabilir. Argo olmayan, ¢ocuklarin kelime dagarcigin1 genisletebilecek sekilde
sosyal ortamlar i¢in daha uygun bir kelime se¢imiyle sadece bu dort satir1 tekrar ¢evirir misin?

ChatGPT: Tabii, uygun bir kelime se¢imiyle tekrar ¢evirelim:
Kedi nasil mirildands,
cadi nas1l giildii,

Uzerinde siipiirgeyle,

riizgarla uctular birlikte.

Verilen istem dogrultusunda kelimeyi “giildii” seklinde degistirmistir. Anlam olarak dogruluk
saglanmis ancak bu sefer de kafiye kullamimimna dikkat edilmemis ilk olusturulan sema
bozulmustur. Ayrica iigiincii satirda olusturulan erek ciimlede anlam belirsizligi bulunmaktadir.
“Uzerinde siipiirgeyle” ciimlesinde cadi ve kedi mi siipiirgenin iizerinde yoksa iistlerinde bir
stiplirgeyle mi seklinde bir belirsizlik vardir. Yeni bir istem verilerek hatalar gdsterilmeye
calisilmis, diizeltme istenmistir.

6 TDK sdzliik: https://sozluk.gov.tr/ ( Erisim tarihi: 09/06/2024).
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Kullanici: Giildii kelimesi de bu sefer ses uyumunun bozulmasina neden oldu. Bir de iizerinde
stiplirgeyle ciimlesi bir anlam karmasasina neden oluyor, siipilirge onlarin {izerinde gibi bir
anlam ¢ikiyor. Bu hatalar1 diizelterek Julia Donaldson iislubunu koruyarak tekrar ¢evirir misin?

ChatGPT: Tabii, diizeltmelerle tekrar ¢evirelim:
Kedi nasil mirildand,
cad1 nas1l giildi,

Siipiirgede birlikte,

rlizgarla uctular hep birlikte.

Bigemi olusturmak adina verilen istem dogrultusunda “giildii” kelimesinde degisiklik yapmay1
tercih etmemis, son iki satirda anlam belirsizligini diizeltmeye c¢alismis ancak ses uyumunu da
kelime tekrariyla yapmistir. Sonug¢ olarak dogruluk kosulu saglanmasima ragmen akicilik ve
bigem sartlar1 yerine getirilememistir.

Ornek 3:
Kullanici:

"Down!"cried the witch, and
they flew to the ground. They
searched for the hat

but no hat could be found.

ChatGPT: Tabii, iste ¢evrimi:
"Yere in!" diye bagirdi cadi,
ve yere indiler hemen.

Sapka aradilar,

ama hicbir sapka bulunamadi.

Bu dort satir hikaye boyunca {i¢ kez kullanilmaktadir. Sadece cadinin diisiirdiigii nesne farklilagir
ve onu bulmaya inerler. ChatGPT nin daha 6nce Julia Donaldson iislubunu anlatirken belirttigi
gibi yazar her kitabinda bu sekilde tekrar edilen ciimlelere oldukca fazla yer verir. Boylece
cocuklarin olay orgilisiinii takip etmeleri kolaylagir. Ayrica tekrarlar sayesinde ¢cabuk 6grenildigi
icin ¢ocuklarm kitab1 okurken aktif olarak katilmasi saglar. Bu tekrarlayan yapilarin ChatGPT
tarafindan yapilan gevirileri incelenirken tutarlilik saglayip saglayamadiginin da 6grenilmesi
amaclanmistir. Elde edilen ¢eviri ¢iktisi incelendiginde ise istem ayni olmasina ragmen
ChatGPT’nin sozciigii sozciigiine bir ceviri yaptigi goriilmektedir. Bigem unsuru yerine
getirilememistir. Ayrica ilk satirda emir kipi ve bagirmak sozciigii bir araya gelince duygu olarak
daha farkli bir kullanim ortaya ¢ikmis, kaynak metinde “cried” eylemi ile verilen endise duygusu
aktarilamamistir. Ve son olarak kaynak metinde kullanilan “the” artikeli sapkay1 belirtili hale
getirmesine ragmen erek metinde Dbelirtisiz isim olarak ¢evrilmesi akicilik sartinin
saglanamamasina neden olmustur. Oncelikle bicem sartin1 saglamak igin bir diizeltme istenmistir.
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Kullanicr: Kafiye kullanimina dikkat ederek Julia Donaldson iislubunu daha ¢ok yansitarak
bir daha ¢evirir misin?

ChatGPT: Tabii, iste daha fazla kafiye kullanarak ¢evrimi:
"Asagi!" dedi cadi,
ve yere kondu hemen.

Sapka aradilar,

ama sapka bulamadilar.

Kafiye olusturma istemine karsilik yapilan ceviride kafiye olusturulmadigi goriilmektedir. Ilk
satirla ilgili belirgin bir degisiklik istenmemesine ragmen ve yapilan degisiklik kafiye
olusturmamasina ragmen degisim yapilmis ama nedeni anlasgilamamistir. Ayni sekilde yere
konmak deyimi 6znelerle uygun olmamasina ragmen kullanilmis ve bir amaca hizmet etmemistir.
Bir diizeltme daha istenmistir.

Kullanicr: Yere konmak kelimeleri kus veya kelebek gibi canlilar i¢in kullanilabilir ama
burada cadi ve kedi i¢in uygun olmadi. Bir de sapka belirtisiz isim. Bu hatalar1 degistirerek
ama kafiye de olusturarak tekrar ¢evirir misin?

ChatGPT: Tabii, anlam1 netlestirerek ve kafiye kullanarak ¢evirelim:
"Asag1!" diye bagirdi cadi,
Toprakla temas ettiler birden.

Sapka aradilar,

fakat hicbir iz bulamadilar.

Verilen farkli istemler sonucunda elde edilen erek metin yanlig kelime segimleriyle (toprak temas
etmek gibi) belirsizlige neden olan yapilarla, kafiye olusturamamasi nedeniyle dogruluk, akicilik
ve bigem kosullarini saglayamamastir.

Ornek 4:
Kullanici:

"Down!" cried the witch,
and they flew to the ground.
They searched for the bow

but no bow could be found.

ChatGPT:
"Asagi!" diye bagirdi cadi,
ve yere indiler hizla.

Kurdeleyi aradilar,

ama hi¢bir kurdele bulunamadi.

International Journal of English for Specific Purposes (JOINESP) 3(1), 17-37, 2025 28



Sebiha Demirhan Yiiksel
ChatGPT ve Julia Donaldson: Sohbet Robotunun Yazin Cevirisinde Basaris1 Uzerine Bir Inceleme

Bir 6nceki ornekte belirtildigi gibi tekrar edilen bu paragraf incelendiginde kaynak metinde
sadece aranan nesne olan “bow” kelimesi degismistir. Kaynak metnin bu 6zelligi popcore
yayinlar tarafindan basimi yapilan hedef metinde de korunmustur. Ancak ChatGPT’nin yaptigi
ceviri incelendiginde, bu tekrarlarin géz Oniine alinmadigr ve farkli sekilde gevrildikleri
goriilmektedir. Dolayisiyla ChatGPT metin i¢i tutarliligi saglayamamig ve akicilik kosulunu
gerceklestirememistir. Climlelerin anlamlar1 dogru sekilde aktarildigi i¢in dogruluk agisindan
sorun olmamasina ragmen yazarin iislubu aktarilamamis daha sozciigli sozciigiine bir ¢eviri
yaparak bicem kosulunu da saglayamamistir. Bu kosulu saglamasi i¢in daha once de verilen
tarzda bir istem verilmistir.

Kullanici: Anlam olarak ciimlelerde bir sorun yok ancak kelimelerde ses tekrarlar1 kafiyeler
Ingilizce metinde oldugu kadar kullanilmamis. Kaynak metnin tarzin1 daha ¢ok yansitarak bir
¢eviri yapar misin?

ChatGPT: Tabii, daha fazla ses tekrar1 ve kafiye kullanarak ¢evirelim:
"Asagi!" diye bagirdi cadi,
indiler hemen yere.

Kurdele aradilar,

ama hicbir bulunamadi yerde.

Diizeltme istemi karsisinda ortaya ¢ikan hedef metin incelendiginde, verilen istemin yerine
getirilmedigi goriilmektedir. Ayrica son satirda yapilan ceviride “higbir”, sifat halinde
kullanilmasina ragmen kendisinden sonra bir isimle gelmedigi i¢in anlamsiz bir ciimle ortaya
cikmistir. Verilen istemle bicem aktarimi saglanmaya caligilirken dogruluk o6zelligi de
bozulmustur.

Ornek 5:
Kullanici:

He dropped it politely,
then eagerly said
(As the witch pulled the hat
firmly down on her head),
"l am a dog, as keen as can be.
Is there room on the broom
for a dog like me?"
ChatGPT: Tabii, iste gevrimi:

Nazikge birakt1 sapkayi,

sonra heyecanla dedi

(Cad1 sapkasini

sikica bagina indirdiginde),

"Ben bir kopegim, ¢cok hevesliyim.

Siipiirge lizerinde yer var mi

benim gibi bir kdpek i¢in?"
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ChatGPT tarafindan yapilan geviri incelendiginde “cadi sapkasini sikica basina indirdiginde”
climlesinde “indirmek” fiili anlam1 veren uygun bir kelime degildir. Dolayisiyla dogruluk sartinin
kismen yerine getirildigi sdylenebilir. Ayrica ses ozellikleri bakimindan incelendiginde bicem
sartinin da yerine getirilmedigi goriilmistiir. Verilen istemle bicem sartinin karsilanmasi igin bir
diizeltme istenmistir.

Kullaner: Kelimelerde ses tekrarlari, kafiyeler ingilizce metinde oldugu kadar
kullanilmamis. Kaynak metnin tarzin1 daha ¢ok yansitarak bir ¢eviri yapar misin?

ChatGPT: Tabii, kafiye ve ses tekrarlarina daha fazla dikkat ederek ¢evirelim:
Nazikge birakti sapkayi,

coskuyla sordu hemen

(Cadi sapkasini

sikica basina gecirirken),

"Ben bir kopegim, en heveslisiyim.

Siipiirgede yer var mi boyle bir kopek i¢in?"

Verilen istem dogrultusunda “indirmek™ fiili ile ilgili bir istem verilmemesine ragmen
diizeltildigi, yapilan degisikliklerle dogruluk ve akicilik sartlarinin saglandigi ayrica satir
sonlarinda olusturulan kafiye ile (“-en” sesleri gibi) veya kelime i¢lerinde tekrarlanan sesler ile
(17, “-1” sesleri gibi) bicem sartinin saglandig1 gériilmektedir.

Ornek 6:

Kullanicr:
"Yes!" cried the witch,
and the dog clambered on.
The witch tapped the broomstick and

whoosh!they were gone.

ChatGPT: Tabii, ses 6zelliklerini ve kafiyeleri koruyarak gevirelim:
"Evet!" diye bagirdi cadi,
ve kopek tirmaniverdi.

Cad siipiirgesine dokundu,

hizla uctular, kayboldular.

Yine bu bolim eklenen her hayvanla birlikte tekrarlanan ciimlelerden olugmaktadir. Sadece
bahsedilen hayvanlar ve onlarin siipiirgeye binme eylemleri farklilik gdsterir, diger ciimleler ayni
sekilde tekrar edilir. ChatGPT tarafindan yapilan ceviri incelendiginde, baz1 ses tekrarlar
yapilmis olsa da genel olarak sozcligli sozciigiine bir ceviri yapildig1r goriilmektedir. Ayni
zamanda kaynak metinde yer alan “whoosh” yansima so6zciigliniin c¢ikarilmas1 dikkat
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cekmektedir. Cevirmen kararlar1 dogrultusunda c¢eviride ekleme ya da c¢ikarma yapmak
karsilasilan bir durum olmasina ragmen ChatGPT nin neden boyle bir karara vardigini sorgulayan
bir istem verilmistir.

Kullanici: whoosh! kelimesini neden kullanmamay tercih ettin?

ChatGPT: "Whoosh!" kelimesi Ingilizce'de ani bir hareketi, hiz1 veya bir seyin hizla gegisini
ifade etmek i¢in kullanilir. Tiirkge'de buna benzer bir ses taklidi kelimesi bulunmadigi i¢in bu
tiir ifadelerin dogrudan ¢evrilebilmesi zor olabilir. Bu nedenle, daha dogrudan ve anlasilir bir
ifade kullanarak ceviri yapmay tercih ettim. Ozellikle okul dncesi ¢ocuklarin anlayabilecegi
bir dil kullanmak 6nemli oldugu i¢in basit ve acik ifadeler tercih edilir.

Gerekgesi soruldugunda ChatGPT kendi i¢inde tutarli, mantikli bir agiklama yapmis, okul 6ncesi
¢ocuklarm anlayabilecegi bir dil kullandigini belirtmistir. Ancak Tiirkgede boyle ani bir hareketi
ifade edebilecek kelimenin olmadigina dair verdigi bilgi yanhstir. “Vin” ya da “hoop”’ gibi
yansima sozciikler bu anlami kargilayabilmektedir. Goriildiigii gibi baz1 durumlarda ChatGPT
yanlis bir bilgiyi dogruymus gibi gosterebilmektedir. Elde edilen ¢eviri incelendiginde ise
dogruluk ve akicilik yoniinden sorun olmamasina ragmen bigcem agisindan istenilen sonug ortaya
ctkmamus, kafiye ve ses tekrarlar1 kaynak metinde oldugu gibi olusturulmamustir. ilk ii¢ satirda
farkli ses bitisleriyle olmasina ragmen di’li ge¢gmis zaman kullanimi yeterli goriiliip bu kez sadece

son satirin degistirilmesi i¢in bir istem verilmistir.

Kullanicr: “hizla ugtular, kayboldular.” bu son satir1 diger satirlarla kafiye olusturarak
degistirebilir misin?
ChatGPT: Tabii, kafiye olusturarak ¢evirelim:

"Evet!" diye bagirdi cadi,
kopek tirmaniverdi.
Cad stipiirgesine dokundu,

ucup gittiler, kayboldular.

Elde edilen son ¢eviri ¢iktis1 degerlendirildiginde, bigem sartinin yapilmasi istenen degisikliklere
ragmen saglanamadigi goriilmiistiir.

Ornek 7:

Kullanici: "Yes!" cried the witch,
so the bird fluttered on.
The witch tapped the broomstick and

whoosh ! they were gone.

ChatGPT: Tabii, iste ¢evrimi:
"Evet!" diye bagirdi cadi,
kus hafifce kanat ¢irpip ugtu.

Cadi siipiirgesine dokundu

ve soop! ucup gittiler.

7 Ali Berktay tarafindan kullanilan sézciktir. (2020)
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Omek 6’da verilen paragrafin tekrar1 niteliginde olan bu paragrafta sadece siipiirgeye binmek
isteyen hayvan ve onun Ozelligi olarak hareket sekli degigsmektedir. Diger climleler tamamen
aynidir. Bu tiir cocuk kitaplarinda bilingli olarak verilen bu tekrarlarin kaynak metinde oldugu
gibi hedef metne aktarilmasi beklenir. Ayni zamanda yapilan ¢eviride tutarlilik da saglanmis olur.
Ancak ChatGPT’nin yaptigi c¢eviride iki satir bir Onceki paragrafta oldugu sekliyle
tekrarlanmasina ragmen son satir tamamen farklt bir sekilde ¢evrilmistir. Ayrica bu son satirda
bir 6nceki boliimde ciimleden ¢ikardigi ve gerekgesini acikladigi “whoosh” kelimesini ¢evirmeyi
tercih etmistir. Ancak yaptig1 yansima sozciik secimi anlama uygun bir geviri olusturmamastir.

Bu sozciikle ilgili geri bildirimde bulunulmustur.

Kullanici: Tiirkgede “soop” diye bir yansima kelime bulunmuyor.

ChatGPT: Dogru, Tiirkge'de "soop" gibi bir yansima kelimesi bulunmuyor. Bu durumda
daha uygun bir ifade kullanarak ¢evirelim:

"Evet!" diye bagirdi cadu,
kus hafifce kanat ¢irparak ugtu.

Cadu siiplirgesine dokundu

ve sip! ugup gittiler.

ChatGPT yansima kelime bulunmadigina dair verilen istemi hemen kabul etmis, ceviriyi
degistirmis ancak anlam agisindan yine yanlig bir kelime se¢imi yapmustir. Yanlis kelime se¢imi,
tutarsizlik ve kafiye kullanilmamasi nedeniyle dogruluk, akicilik ve bigem sartlarini
saglayamamigtir.

Ornek 8:

Kullanicr:
But just as he planned to begin
on his feast,
From out of a ditch
rose a horrible beast.

It was tall, dark and sticky,

and feathered and furred.
It had four frightful heads,

it had wings like a bird.
And its terrible voice,

when it started to speak,
Was a yowl and a growl

and a croak and a shriek.
It dripped and it squelched

as it strode from the ditch,
And it said to the dragon,
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"Buzz off! -
THAT'S MY WITCH!"

ChatGPT:

Ama zaten ziyafetine baglamaya
kastettigi anda,

Bir hendekten

cirkin bir yaratik yiikseldi.
Uzundu, koyuydu ve yapiskandi,
ve tiiyli ve tiylilydd.

Dort korkung basi vardi,

kus gibi kanatlari vardi.

Ve korkung sesi,

konusmaya basladiginda,

Bir miyav, bir hirlama

bir kurbaga sesi ve bir ¢iglik.
S1zd1 ve sirilsiklam oldu
hendekten ¢iktiginda,

Ve ejderhaya dedi ki,

"Defol!

- BU BENIM CADIM!"

Ayni istemle verilmis bu boliimiin ¢evirisi incelendiginde farkli tiirde hatalar oldugu fark edilmis
ne dogruluk ne akicilik ne de bicim sartlar1 karsilanmstir. Ornegin, “feather, furr” kelimeleri
arasindaki fark bahsedilen hayvana gore Tiirk¢ede de ayni1 sekilde farkli kelimelerle (“tily, post™)
ifade edilmektedir. Ancak ChatGPT bu farki gézetmeden ve ayni kelimeyi tekrar ederek “tiiylii
ve tiyliiydi” seklinde aktarmistir. Ya da kaynak metinde yer alan hayvan seslerini aktaran
yansima sozciiklerin hepsini ¢evirememis “croak”, “kurbaga sesi” olarak, “shriek” ise “ciglik”
olarak gevrilmistir. Ayrica kaynak metnin ritimli, kafiyeli yapis1 aktarilamamustir. Ozellikle okul
Oncesi doneme ait cocuk kitaplarinda ritimli, kafiyeli ciimleleri bagka bir dile aktarmak kuvvetli
bir hayal giicii ve yaraticilik gerektirmektedir (Ozdeniz & Ulukan, roportaj, 28 Eyliil, 2017). Bu
ornek baglaminda ise ChatGPT’nin yaptigi ¢eviri daha c¢ok sozcligli sOzciigline ceviriye
dayanmaktadir. Dolayisiyla yaraticiliktan ve ozgiinliikten yoksundur. Oncelikle ChatGPT
tarafindan ¢evrilemeyen yansima sozciiklerle ilgili soru sorulmustur.
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Kullanicr: “croak —shriek” hayvan sesleri i¢in kullanilan bu yansima kelimelerin Tiirkge
karsilig1 yok mu?

ChatGPT: Evet, baz1 hayvan sesleri igin Ingilizce'de 6zel yansima kelimeleri kullanilir ve
bazen bu kelimelerin tam karsilig1 Tiirkge'de olmayabilir. Ornegin, "croak" kelimesi kurbaga
sesini betimlemek i¢in kullanilir ve Tiirk¢e'de tam olarak karsilig1 olmayabilir. Benzer
sekilde, "shriek" de bir ¢1glik veya feryat sesini ifade eder, ancak Tiirk¢e'de bu kadar spesifik
bir kelime yoktur. Tiirk¢e'de hayvan sesleri genellikle "miyav" (kedi), "hav" (kopek), "vint"
(kus) gibi genel ifadelerle belirtilir.

Kurbaga sesi i¢in Tiirk¢ede bir yansima sozciik bulunmadigi bu yiizden de kullanilmadigina dair
verilen agiklama yanlistir. “Viraklamak™ kurbagalar i¢in kullanilan bir yansima s6zciiktiir. Ayni
sekilde “ciyaklamak” “shriek” kelimesinin anlamini yansitabilecek bir kelimedir. ChatGPT
tarafindan bu baglamda verilen 6rnekler incelendigine ise kus sesi i¢in kullanilan “viut” kelimesi
dogru bir kullanim degildir. Tekrar agik ve net sekilde sorulmustur.

Kullanici: Kurbaga sesi igin bir kelime yok mu?

ChatGPT: Tiirkce'de kurbaga sesi i¢in spesifik bir kelime bulunmamaktadir. Kurbaga sesi
genellikle "vak, vak" seklinde ifade edilir. Ancak bu sesin tam olarak bir yansima kelimesi
oldugu sdylenemez, ¢iinkii hayvan sesleri farkl kiiltiirlere gore degisiklik gosterebilir ve tam
olarak bir yansima kelimesi olmayabilir. Bu nedenle, kurbaga sesini tarif ederken genellikle
"vak, vak" veya "kvak, kvak" gibi sesler kullanilir.

Kurbaga sesi i¢in bir kelime olmadigina dair agiklamayi tekrarlamig sonrasinda tutarh bir sekilde
aciklamaya devam etmeyip kurbaga sesi i¢in 6rdek sesi olan “vak vak™ sozcliklerini 6nermis ama
bu sdzciiklerin de yansima sozciik olmadigim belirterek yanlis bilgilerle agiklamayir devam
ettirmistir.

4. SONUC

Bu ¢alismada yapay zeka araglarindan, sohbet robotu ChatGPT nin (3,5 versiyonu) edebi metin
tiiriinde ¢cocuk yazinma ait ingilizce kaynak metnin Tiirkce ¢evirisi MQM’de (Multidimensional
Quality Metrics) belirtilen dogruluk, akicilik ve bicem basliklar1 altinda degerlendirilmistir.
Kaynak metin olarak Julia Donaldson’a ait “Ucan Siipiirge lyi Yiirekli Cad1 ve 4 Kafadar” adl
cocuk kitabt secilmistir. Kitap seciminde neredeyse her kitabinda ayni iislubu kullanan Julia
Donaldson etkili olmustur. Yazar kitaplarinda sessel 6gelere (lirik, uyak vb.) oldukca fazla yer
verir, siirsel bir dil tercih eder. Bu da kitaplarin ¢eviri agisindan oldukga zor bir gérev haline
gelmesine neden olur. Ciinkii bu tiir bir ¢eviri eylemi sadece kaynak ve hedef dile ve kiiltiire
hakim olmak disinda yaraticilik ve &zgiinlik gibi 6znel bir yetenege de sahip olmayi
gerektirmektedir. Calisma ChatGPT’nin ¢eviri yeteneklerini sessel 6geler ve yazarin iislubu
baglaminda incelemistir.

Baglami dikkate alabilen, ayrintili istemlerle farkli ¢eviri alternatifleri sunabilen yapay zeka
araclar1 ¢evirmenlerin 6nemli yardimcilart haline gelirken iizerine ¢aligmalar yapilmasini da
gerekli kilmigtir. Tanig Polat (2023) yapay zeka araglarindan birini kullanarak hazirladigi raporda
YZ ile yapilan ¢evirilerin hem avantajli hem de dezavantajli oldugunu belirtmektedir. YZ ile
yapilan gevirilerin hiz, kolaylik, ucuzluk, gesitlilik ve kapasite gibi olumlu yanlar1 olmasina
ragmen bu cevirilerde anlam kaymasi, tutarsizlik, baglam eksikligi, kiiltiire] uyumsuzluk ve ton
kayb1 gibi olumsuz yanlarinin da oldugundan bahsetmektedir. Raporda hiz ve kolaylik olumlu
sonugclar i¢inde goriiliirken, Canbaz (2024) tip metinlerinin ¢evirisi tizerine yiiksek lisans tezinde
ChatGPT’nin kullaniminin ¢eviri is akis siirecini zorlastirdigin1 belirtir. Sohbet robotunun
komutlara her zaman uymamasi, metinler arasi bagdasikligi koparmasi, bilgilerin metinden
c¢ikarilmasi, climle gevirilerinde ciimlenin anlamini degistirmesi ¢evirinin kalitesini diisiirdiigii ve
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uzman ¢evirmeni performans ve biligsel olarak daha da yordugu sonucuna varir. Ayrica ¢alismada
da tecriibe edildigi iizere bazi bolimlerde ceviri ¢iktisini daha iyi hale getirmek icin verilen
diizeltme istemleri ve onlarin tekrar diizenlenmesi gibi asamalarla birlikte zamani1 kullanma
acisindan verimli olmamugtir.

Bulgular boliimiinde ¢eviri gorevi verilmeden once ChatGPT’nin alt bilgilerini kontrol etmek
amaciyla yazar ve islubu ile ilgili sorular yoneltildiginde ChatGPT nin teorik olarak verdigi
cevaplar olduke¢a basarili ve dogru bilgilerdir. Ancak bu basariy1 metin iizerinde inceleme veya
ornekleme yaparken maalesef gésterememis, agiklamasini yaptig: bilgileri kullanamamusgtir.

Ceviri ¢iktilar1 incelendiginde; Ornek 1 béliimiinde elde edilen geviri ¢iktist dogruluk, akicilik ve
bigem kosullarinin hepsini basarili bir sekilde saglamig ve hicbir diizeltme istemi verilmesine
gerek kalmamustir. Ozellikle iislubu koruyarak, uyakl dizeler olusturmasi olduk¢a umut verici bir
sonug ortaya ¢ikarmistir. Buna ek olarak besinci 6rneklem incelendiginde, diizeltme istemleri
sonucunda dogruluk, akicilik ve bicem sartlarinin saglandig1 goriilmiistiir. Ancak diger érnekler
incelendiginde, farkli diizeltmeler ve istemler verilmesine ragmen ayni basariy1 gosterememistir.
Dogruluk ve akicilik kosullar1 yer yer saglanabilmesine ragmen ¢aligmanin odak noktasi olan
sessel 6geler ve yazarin iislubu baglaminda uygun ceviri ¢iktilar: elde edilememistir. Sonug olarak
biitlin sartlarin saglandig1 ceviri ¢iktilar1 ¢alismanin sadece %25’ini olusturmaktadir. Ayni
zamanda tekrar edilen boliimlerin gevirisinin her seferinde farkli sekilde yapilmasi nedeniyle
metin i¢i tutarlilik saglanamadig: fark edilmistir.

Caligmanin bulgulariyla tutarli olarak, Karabayeva ve Kalizhanova (2024) da edebi metin
cevirileri izerine yaptiklari calismada, ChatGPT nin dogruluk agisindan kabul edilebilir sonuglar
verdigini ancak yaratici metaforik dil, duygusal ifade, kiiltiirel zellikler, estetik bicim gibi sanatin
merkezinde yer alan iletisimsel hedefler konusunda eksik oldugunu belirtir. Benzer sekilde
Khoshafah (2023) ChatGPT cevirilerinin bir dereceye kadar ayni anlami tagidigi fakat kaynak
metnin derinliginden ve bazi detaylardan yoksun oldugu sonucuna varir.

Orneklerde goriildiigii iizere farkli diizeltmeler ve istemler verildiginde sohbet robotu olmasinin
ayricaligiyla karsilikli fikir aligverisinde bulunulmustur. Ancak ChatGPT’nin verdigi bazi
cevaplar dikkat cekmistir. Dogru bilgiler icermemesine ragmen kendi i¢inde tutarli olarak yaptig1
aciklamalarla oldukga ikna edici bir anlatim bi¢imi goriilmektedir. Ve dogal olarak giivenirliligi
konusunda bazi ¢ekincelerin olusmasina neden olmustur. Calismasinda ayni problemle karsilasan
Alimen’in (2023) belirtigi gibi kullanicinin ChatGPT nin verdigi aciklamalarda ger¢ekmis gibi
duran bilgileri dogru kabul etmesi s6z konusu olabilir ve olumsuz sonuglar dogurabilir. Ayrica
insan ¢evirmenin g¢evirdigi metnin sorumlulugunu tasidigi gibi yapay zeka aracinin bdyle bir
sorumluluk gosteremeyecegi agiktir (2023).

Sonug olarak giinlimiizde yapay zekanin ulastigi noktada ¢evirmenin en etkili yardimcilarindan
biri haline gelmesine ragmen edebi metinler ¢evirisinde 6nemli unsurlardan olan yaraticilik
baglaminda biiyiik eksiklikleri oldugu gériilmektedir. Ozellikle gocuk yazinina 6zgii ses oyunlar,
kafiye kullanim1 ve ritim gibi estetik unsurlarin aktarimi konusunda insan g¢evirmenlerin 6zgiin,
yaratict miidahalelerinin yerini tam olarak dolduramadigi gézlemlenmistir. Cetin ve Duran’in
(2024) belirttigi gibi makine gevirisi araglar1 hizla gelisirken ve birgok uygulama igin faydali
olurken, insan ¢evirmenlerin dogruluk, uzmanlik bilgisi ve kiiltiirel farkindalik gerektiren
gorevler i¢in gerekli oldugu fikri devam etmektedir. Ayrica bu ¢alisma sirasinda karsilasilan bazi
yanlig bilgilendirmelerle birlikte ChatGPT nin giivenirliligi iizerine aragtirmalarin devam etmesi
gerektigi disiiniilmektedir.
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Ancak c¢alismanin sinirliliklarinm bulundugu agiktir. Oncelikle sinirli sayida 6rneklem iizerinden
degerlendirmelerde bulunulmustur. Dolayistyla farkli metin tiirlerinde, temalarda veya yapisal
zorluk derecelerinde yapay =zeka destekli araclarin ¢eviri performans: degiskenlik
gosterebilecektir. Bu durum, elde edilen bulgularin genellestirilmesini sinirlamaktadir. Ayrica
sadece ChatGPT 3,5 tabanli bir modelin performansi degerlendirilmistir. Farkli stirtimler,
glincellemeler veya bagka biiyilik dil modelleri kullanildiginda sonuglar farklilik gosterebilir. Bu
baglamda teknolojik gelismelerin hizla ilerlemesi nedeniyle ¢alismanin bulgulari zaman iginde
gecerliligini yitirebilir, yeni ¢alismalarin yapilmasii gerekli kilar.

5. BEYANNAME

5.1. Rakip Cikarlar

Yazar herhangi bir ¢ikar catigsmasi beyan etmemistir.

5. 2. Etik izinler

Caligmada insan ve hayvan deneklerden veri toplanmadigi i¢in etik izne gerek duyulmamustir.
5. 3. Katkilar

Tek yazarli bir ¢alismadir.
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