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I Aristoteles’in mantig1 sistemli bir sekilde ortaya koydugu esetleri (7) Kategori-
ler, (ii) Peri Hermenias (Onermeler), (iii) 1. Analitikler (Keyas), (iv) 11 Analitikler
(Burhdn), (v) Topikler (Cedel), (vi) Retorika (Hitabet), (vii) Poetika ($iir) ve (viii) Sofitik
Elenchi (Sofistik Ciiriitmeler) killiyatindan olusmaktadir. Aristoteles eserlerini bu
siraya gore yazmadigt gibi bu killiyatin hem Organon olarak isimlendirilmesi,
hem de yukaridaki gibi siralanmasi Aristoteles tarafindan yapilmus degildir; bu
basari onun Ogrencilerine ve sarihlerine aittir.! Aristoteles’in bu kiilliyatina an-
11k il haysiyetini verdiren asil ¢alismast, ayrim yapmaksizin séylemek gerekirse,
“Analitikler”, daha 6zelde ise sonradan yapian ayrimla I Analitikler dir; Anali-
tiklerden 6ncekiler ona hazirhk, ondan sonrakiler ise onun uygulama alanlart
olarak kabul edilmektedir.? Analitikleri merkeze alan seyin, mantgin “kurallarina
uyuldugunda insani distinme ameliyesinde hatadan koruyan alet-i kanuniye’
vasfinin bu eserlerde ortaya c¢itkmasidir. Buna gore Organon killiyatindaki her
konunun asil merciinin Analitikler olacagt séylenebilir. Burada konumuzla ilgisi
bakimindan sadece Topikler-Analitikler arasindaki iliskiye kisaca deginmek istiyo-
ruz. W. D. Ross’a gore, Aristoteles Topiklerin bir kismint kzyas (analitik)1 kesfin-
den 6nce, bir kismint da Azyast kesfinden sonra, ancak onu sistemlestirdigi eseri
Analitikler kitaplarint yazmadan 6nce kaleme almustir. Ona gore, her ne kadar
Topikler; “her konuyu elde 6zel bilgiler olmaksizin akillica tartismada” bir fayda
temin ediyorsa da Analitikler, Topikleri geride birakmustir.* Cinkt Topzklerde ge-
reklinin yerini olasi, ilmin yerini sant almaktadir ve tartisma da hakikati aramaya
ve kesfetmeye yonelik degil, sadece hasmi kuvvetsiz disiirmeye ve itirafa mec-
bur etmeye yoneliktir.> Bu durum, Topikleri bitintyle degersizlestiren bir sey
degildir. Cunkt distinen ve distindiklerini ifade eden varlik olarak insanin her
zaman burhani/kesin bilgiyi elde etmesi, kullanmast ve bunu her daim yalniz
basina yapmast her zaman mimkiin olmayabilir. Bu yiizden olsa gerek Aristote-
les, Topiklerin okuyucuya ti¢ konuda fayda temin ettigini séylemektedir: insana
(i) zihnl egzersiz yaptirir, (i) bir tartismanin nasil amacina ulastirilacagint 6gretir
ve (iil) felsefi ilimler(in zorluklarint kavrayip ifade etme)de yardimet olur.¢

II Tercime hareketi basladiginda miutercimler Topikler'i Arapca’ya Tribika sek-
linde transkripe ederek aktartyorlardi. Fakat Kindi (6. 866) ve Farabi (6. 950)
onu Kitabu Mevizii'/-Cedel seklinde Arapcalagtirdidar. Musliman filozoflar cedeAn
amacint ‘burhdni konulart anlamakta zorlanan felsefe okuyucusuna onlart kav-
ratma ve bir tartismada karst tarafi susturma/ona galip gelme’ seklinde belitledi-
ler.” Cedelin asil hareket noktast olan Topiklerin nasil yazildigi bilgisine vakif ol-
duklarindan dolay1 cedel delil ile cedeli kzyis arasinda tam-girisimlilik iliskisi oldu-
gunu kabul ettiler; ¢cinkl cedels delil, kiyasin yaninda istikrayr da kapsamaktadir.
Bu, Topikleri kullanana Aristoteles’in Analitiklerde ortaya koydugu sistemin di-
sinda hareket etme olanagi vermesi anlamina geliyordu. Nitekim her ne kadar
“Cedel (Topikler)” 1slam diistincesinde kendine mahsus bir yer edinmis, kelamci-
larin ve usul-t fikih¢iarin da kullandigt bir yontem olmus ise de isleyisinin
hakikati ortaya koyma dedil de, ne olursa olsun hasm magdlup etme seklinde gercekles-
mesinden dolayt Misliiman bilginlerin farklt bir tartisma yéntemi ortaya koyma-
larina zemin hazirlamigtir. Misliiman bilginlerin isleyisi ve amact bakimindan
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butiintiyle cedelden farklt olarak ortaya koydugu tartisma yontemi ddibu’l-babs ve'l-
miinazaradir. Bu tartisma yontemini Semsu’d-Din Muhammed b. Esref es-
Semerkandi (6. 1322) Risale fi Adibi’l-Bahs adli calismast ile sistemlestirmistir.?
Semerkandi’nin ddab yontemi Oylesine kabul gordi ki, bu yontemden sonra cede/
adi ile eser neredeyse yazilmadi veya yazilmis ise de ddib golgesinde kaldi. Adab
yontemini cede/den ayiran nokta, biittiniiyle mantik kaidesi tizerine kurulu olmast
ve tartismact taraflardan birinin her ne sekilde olursa olsun digerine Ustin gel-
mesi tzerine degil, taraflarin her ikisine de savdb1/ hakikati/ dogruyu ortaya ¢ikat-
mada sorumluk vermesidir.! Semerkandi sonrast bu yonteme iliskin en 6nemli
eserler Osmanlt ilim havzasinda yazildi.!! Bu calismanin ilgi alant ise ne butiin
boyutlart cede/ ile ddib arasinda bir karsilastirma, ne de Osmanl ilim havzasinda
bu alanla ilgili yazilmis biitiin eserlerdir; ifade edildigi gibi cok zengin bir havza-
ya sahip olmakla beraber giinimiizde hakkinda ¢ok az calismanin bulundugu
adabu’l-babs ve'l-miinazara adlt bu yeni tartisma yontemine, bu yontemin temel
hamlelerini gosteren ekteki risalenin degetlendirmesi, tenkitli metni ve tercimesi
ile Turkee literattre bir katkida bulunmaktir.

III Ahmed Sevki Efendi, ge¢ dénem muelliflerinden olmakla beraber kaynak-
larda hayat1 hakkinda c¢ok kisa bilgi bulunmaktadir. Sadece Osmanlz Miiellifler7nde
degerli bir bilgin oldugu, kiinyesinin Ahmed Sevki b. Abdullah oldugu ve
1224/1809 yilinda o6ldigt hal bilgilerinden sonra Hagiyetn ‘ale’l-Fendr?’? ve
Necitn'l-Musalli® adli eserlerinin basilmis, ancak Risdle fi Adibi’l-Miinazara™ ve
bu risalesinin serhinin'> basilmamis oldugu bilgileri kayithidir.'o Kutiphaneleri-
mizde bu eserlerin disinda miuellife ait (1) Serbu Miiteallaka fi Halki'l-Efal (Su-
leymaniye Kitiiphanesi Giresun 11 Halk Kutiphanesi: 28 Hk3584/2, Vr.: 8b-
40b.)”; (2) Serbu’l-Makasid fi Muglata Cezarn’l-Usum (Kastamonu 11 Halk Kiitiip-
hanesi: 37 Hk 1299/12, vr.: 142b-164b.); (3) Nesayih-i Sevkiyye (Istanbul Millet
Kiuttphanesi Ali Emiri Koleksiyonu: 34 Ae Setiyye 610/1, s. 1-19); (4) Risale fi
Halli Meseleti'I-Mekiile min Hizaneti'-Miiftiyyin (Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali
Emiri Koleksiyonu: 34 Ae Setiyye 610/2, s. 19-20)” adli esetlerde kayitlidir.

IV Ahmed Sevki Efendi’nin risalesi iki acidan degerlendirilecektir: (i) sareti, yani
tasnifi acisindan, (i) icerigi acisindan. Sureti acisindan sunlar sdylenebilir: Risale
kisa bir mukaddime ile ti¢ temel bélim halinde diizenlemistir. Mukaddimede
hamdele ve salveleden sonra wiinazara, mu’allil ve sail tarif edilmistir. Birinci bo-
lamde zasdikler (biikiimler), ikinci bolimde zarifler, tgtincti bélimde bilneler hak-
kinda yapilan wiinazarada saihn mn’allifin iddialarina karst hamleleri ve mwu'alliin
karst hamleleri olduke¢a didaktik bir sekilde ana hatlartyla verilmistir. Bu tasnifte
dikkat edilmesi gereken iki 6nemli ayrintt bulunmaktadir: (1) Muellif, risaleyi zas-
dikler (biikiimler), tarifler ve bilmeler seklinde miinazara alanlarini sarahaten zik-
retmis olmakla 6grenenin zihninde net bir yol haritast ortaya koymustur. Fakat
(2) 6nce tasdikler, sonra da tarifler ve bilmeler seklindeki tasnifi ise, eserin didaktik
Ozelligini g6z 6nilinde bulundurmakla beraber, isabetli gérinmemektedir. Clinkd
adab ilmimni sistemlestiren Semerkandi, bu sanatin amacint savib: ortaya cikarma
olarak belirlemistir!” ve bizim c¢ikarimimiza gore, bu sanatta zikredilen amaci
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gerceklestirmek icin miinazara alanlarinin tabii yerlerinde takdim-tehir yapilma-
malidir. Semerkandi hem risalede, hem de Kutis'ta tartisma alanlarint Zarifler ve
mesail (tasdikler/hikimler) olarak ifade ettikten sonra sanatin tabii isleyisini de
bu siraya goére kurgulamustir.’® Bu da su anlama gelmektedir: Yukarida ifade
edildigi gibi ddab butuntyle mantik ana kaidesi Gzerine kuruludur. Mantikta da
tarifler ~ (tasavourlar/ kavramlar kisminin amact olarak), tabii olarak ‘asdikle-
71/ hitkiimleri Onceler, ¢unki tasdikler tahlil edildiginde tarife tesne kavram-
lar/tasavvurlar elde edilecektir. Semerkandi’nin hem Risalede, hem Kistas'ta bu
tabii siralamaya Ozellikle dikkat ettigi goriilecektir. Clinkd delilin mahiyetini an-
layabilmek icin onun en kiictk zati parcast olarak kavrama/ tasavvura kadar bak-
mak gerekebilecektir. Bu bir yont. Bir bagka acidan da miinazara konusu her ne
ise, miinazarada savalbt ortaya cikarmayt saglayacak terimlerin Oncelikle tam bir
tarifi (el-haddu’d-tamm) yapilmalidir. Semerkandi risale ve Kuszis'ta, sanati sis-
temlestirirken bu durumu uygulamali olarak gbstermis, sanatin teknik terimlerini
tarif etmistir.! Osmanl mielliflerinden Sagaklizade (hayatt asagt yukart 1665-
1773 araligidir), Semerkandi’den sonra adab gelenegine ait en hacimli telif eser
olan Takrirn’l- kavanini’l-miitedavile min ‘ilmi’l-miindzara adli ¢alismasinda mantik
ilmi gibi adab sanatint Zasavvular ve fasdikler ikilisi seklinde insa etmistir;?* hatta
Karabela’ya gore, delil getirme tasdiklere 6zgii bir sey olsa bile Sagaklizade mii-
nazarayl buttintyle kavramlar/ tasavvurlar merkezli kurgulamis, neredeyse kavram-
lara indirgemistir. Clinkii sarih, yani tam olarak tarif edilmis kavramlar olmaksi-
zin miinazara sanatinin gerceklesmesi imkansizdir, zira bir delilin nihai amacin
belitleyen sey, ennihaye, tanimdir.2! Zaten Semerkandi’de boyle bir tartismanin
adab deZil cedel ya da fikir ali-verisi (miifikere) olacagini acikca sdylemektedir.??
Dolayistyla, didaktik bir yapida olsa bile ddibin bu tabii isleyisinde takdim tehir
yapmak isabetli gérinmemektedir. Fakat hemen ifade etmeli ki, Ahmed Sevki
Efendi’ye ait bir yenilik degil, tespitlerimize gére Osmanlt mielliflerinden Hiise-
yin Sah Celebi Amasi (6. 1512)’ye ait olan bir takdim-tehirdir.2? Daha sonraki
bircok Osmanli muellifinin risalelerini bu sekilde tasnif ettigini de séyleyelim.>

V Icerigi bakimindan risaleye baktigimizda ise sunlart séyleyebiliriz: Yukarida
risalenin hem didaktik tarzda yazildigini, hem de miinazaranin konularinda bir
takdim-tehir ile kaleme alindigini séylemistik. Her ne kadar bunun suret/tasnif
ile ilgili oldugunu séylesek de bir agidan da icerigi etkileyen bir yoniiniin oldu-
gunu sOylemek gerekir. Soyle ki, ddiln sistemlestiren Semerkandi’nin
munazaranin farifler ve mesail (tasdikler/ hiikiimler) olarak iki alanda yapildiginit s6y-
ledigi zikredilmisti. Semerkandi munazaranin isleyisinde farifleri tabii olarak 6n-
celemekte ve fariflere, ta’yinu mahalli'n-niza’(=takrir ve tahriv)/ tartismanin asil mibve-
rini, asil hareket noktasiz belirleme gorevi yiklemektedir ve bu adab i¢in olmazsa
olmaz sarttir.25 Mesail (tasdikler/ hitkiimler) alanini da kendi icinde iki kisma ayir-
mustir: (1) Mu'allil delilin tamamini zikretmeden s@/in ona karst yapacagi hamle-
ler ve tabii olarak mu'alliin ona karst verecegi cevaplar. Sdiin boyle bir durum-
daki hamlesine men’ ya da senedle beraber desteklenmis ise miindkaza denilir.
Yine burada ddab eblince makbul kabul edilmeyen gash adinda bir hamle daha
vardir ki, bu, m#’allil delilinin bir 6nclilint zikreder etmez séiin onu cirtitmek
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icin tam bir delil ortaya koymasidir. Oysa muteber olan zu allifin delilinin ta-
mamint ortaya koymasint beklemektir. (2) M#'allil delilinin tamamini ortaya
koyduktan sonra sdiin ona karst yapacagt hamleler ve yine tabii olarak wu'alliin
ona kars1 verecegi cevaplar. Burada da szaszyla sailin mu'allile karst yapacag iki
temel hamle vardir: (i) nakg ve (i) mn'draza. Ki, asil miindzara/ ddab denilen savib:
ortaya ¢ikarma yontemi bu kisimda ve 6zelliklede 74 'draza hamlesi dolayistyla orta-
ya ctkar.?0 Risalenin tasdik, tarif ve bolme kisimlarina bu temel hareket noktala-
rint sarahaten gérmek mumkin degildir. Her tG¢ bélimde dogrudan sdidn
mu’allile karst yaptigt hamle ve mu'allifin de sdile verdigi cevaplarin siralanmast ile
olusturulmustur. Tk elde tartismayi sanki sdi/ baslatiyormus gibi bir izlenim
vermektedir. Oysa diger tartismalarin aksine, yukarida Semerkandi dolayis: ile
zikrettigimiz gibi, miinazarada tartismay1 s@z/ baslatmaz; ortaya bir tez koyarak
mn’allil baslatir ve sdil de teze/iddiaya gore hamlelerini sekillendirir. Risalede te-
mel hamleleri agik¢a gérmek mimkiin olmakla beraber miinazaranin nasil bas-
ladig1, nasil devam ettigi ve nihayet nasil bittigi actk degildir. Risalenin didak-
tik/6gretici bir tarzda yazildigint séylemis olmakla beraber kisa ve stki bir 6rgt
ile yazilmis metinlerin, gercekte, konuyu iyi bilenlere hitap ettigini de ifade ede-
lim; bu yonuyle risalenin butiintyle miptediler/adab ilmine yeni baslayanlar icin
uygun oldugunu séylemek dogru degildir. Simdi her bir bolimdeki isleyise ilis-
kin bazi aciklamalara gegmek istiyoruz:

VI Ahmed Sevki Efendi tasdikler kisminda s@iin mu’'allile karst on hamlesinin
oldugunu zikreder ve akabinde de w# alliin bu on hamleye karst cevaplarini, ih-
tiya¢ halinde tariflerini de vererek siralar. Burada sdiin ve mu'alliin hamlelerine,
ayrintilarina girmeksizin, risale 6zelinde deginmek istiyoruz: Yukarida da ifade
edildigi gibi bu alanda tartismanin kim tarafindan ve nasil baslatildigi, devam et-
tirildigi ve nihayet bitirildigi konusunda herhangi bir ayrinti verilmemistir.
Adabin teknik terminolojisi agisindan baktigimizda da Ahmed Sevki Efendi’nin
sail ya da midallile ait herhangi yeni bir hamle belirledigi gérilmemektedir. Bu-
nun bir eksiklik oldugunu diisinmiiyoruz, ¢inkii mielliften 6nce ddibin ternino-
lojisinin yerlestigi séylenebilir. Miellifin zikrettigi men’, nakz ve mu'draza, gash ve
takdiri mn’draza Semerkandi’nin zikrettigi en temel hamlelerdir. Tasdikler kis-
mindaki hamlelerde bir sira gézetildigi de séylenemez. Ornegin sdifin gash ham-
lesi onuncu sirada zikredilmistir. Oysa gash, ddab ehli nezdinde makbul bir hamle
degildir ve bunun sebebi de, ' allil, ilk defa tezini ortaya koyarken buna musa-
ade etmeksizin onun soyledigi 6nctil hakkinda tam olarak getirilmis bir delil ol-
masidir ve adab chline gbre mu'alliin roliniin ¢alinmast anlamina gelir. Dolayist
ile men’ ile naks arasinda zikredilmesi gerekirdi. A&L mecizi men’, hazfi mecagi men’,
dilsel mecazi men’ ve gebibi nakz’a gelince, bu hamleler Semerkandi sonrast ddab
sanatina dahil edilmistir. Cinki miellifin tasdiklerde birinci hamle olarak zikret-
tigi men’, dadib geleneginde butin hamlelerin en genel ad: olmakla beraber,
m’allil delilinin tamamini ortaya koymadan onun delilinin belirli bir énctiliine
karst sai/ tarafindan yapian bir hamledir. Oysa bu hamlelerin (ak/7 mecizi men’,
hazfi mecazi men’, dilsel mecazi men’) tariflerine bakugimizda “watlul”, yani 6nctl-
lerden gerekli olan “zetice” hakkinda bir delil talebi oldugu gérilmektedir; muel-
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if de akli mecizi men’ ve hagfi mecazi men’in tariflerinde “delilli matlub hakkinda’
ibaresini kullanmaktadir.?” Daha acik bir ifade ile delilli iddia hakkinda delil tale-
bidirler. Oysa hakiki men’, zikrettigimiz gibi, delilin 6nctillerinden belirli biri
hakkinda delil talebidir.?8 (Hakiki Iomali) Naks'da adab geleneginde delillerin
oncullerindeki herhangi bir bozukluga 6zglidir; bu sonucun bu dnctllerden
ctkmayacagt veya bu onciillerin bu sonucu vermeyecegi itirazi tizerine kurulu-
dur. Miellifin yedinci hamle olarak zikrettigi sebibi nakz’1, (hakiki icmali) nak dan
ayiran nokta sadece matlub, yani iddia edilen sey tizerine odaklanip, 6nciillerle
ilgilenmeksizin bu matlup hakkinda delil talep etmektir.??

VII Muellif, tarifler kisminda saz/ ve mu’allil arasindaki karsiliklt hamlelere gec-
meden Once tarif tirleri hakkindaki 6nemli bir ayrintiya, sadece bilgilendirmek
lzere, kisaca deginmektedir. O ayrintt da sudur: Tarifin, (i) lafz, (ii) tenbihi, (iif)
hakiki ve (iv) ismi olmak tizere dort tiiriint zikretmesti ve ilk ikisinin Ciircani’ye
gore tasdiklerden, son ikisinin de ittifakla tasavvurlardan kabul edildigini séyle-
mesidir. Mikerreren zikrettigimiz gibi, risalenin muhtasarlik kurgusu geregi mu-
ellif, bu tarif tirlerini de tarif etmemistir.>0 Sai/ ve mu'allile ait oldugunu séyledi-
g1 hamleleri anlayabilmek icin kisaca tariflerini vermek istiyoruz. Lafzi tarif, ma-
nasina delaleti actk olmayan bir lafzin, bu manaya daha actk olarak delalet eden
bir lafizla aciklanmasidir. Klasik gelenekteki meshur 6rnegi “aslan” birisine ta-
nitirken kullanilan “gazanfer” lafzinin dinleyene kapali gelmesinden dolayt on-
dan daha bilindik olan “esed” lafzinin ona yiklem/stfat yapilarak bilinir kilin-
mastdir: Ornegi; “Gazanfer, eseddir.” seklindedir. Tenbihi tarif ise, herhangi bir
kesb gayreti olmaksizin insandaki mahzun suretin ortaya ¢tkarilmasidir ki, bazen
laf3i tarifle bir kabul edilir. Tkisi arasindaki ince fark ise, lafzi tarifte, 6rnegin din-
leyene “gazanfer” lafz1 onda herhangi bir suret olusturmadigs icin “esed” lafzi
sOylenir; oysa tenbihi tarifte, “gazanfer” lafz1 bir suret imler, ancak bunun sara-
hate kavusmast icin bazi seylere ihtiyac duyulur; iste ihtiyag duyulan seylerin séy-
lenmesi ile “esed” lafzina gerek kalmaksizin dinleyen “gazanfer” lafzindan “as-
lan1 anlar. Hatta lafzl ve tenbihiyi, “haricte ister mevcut olsun, ister olmasin or-
taya ¢ctkmamis bir mahiyetin tasavvurunun ifadesi” seklinde de tarif edetler.’! Bu
iki tarif, tasdiklerden kabul edilmislerdir, zira bir seyin neligi/’0’lugu hakkinda
bilgi vermez. Ciinka bu ikisinde is lafza racidir, bir seyin manasinin ayrintisina
degildir.32 Hakiki tarif ise mevcut bir seyin hakikatinin tasavvuru/bilinmesi; 7
tarif ise “itibari mahiyetlerin tasavvuru” veya “haricte varlig bilinme-
yen/bulunmayan mefhumlarin tasavvuru/bilinmesi” seklinde tarif edilmektedir.
3 Dolayist ile bir seyin manasinin ayrintisy, o seyin neligi hakkinda bilgi verdigi
icin tasavvurlardan kabul edilmekteditler.’* Lafz/ ve tfenbihiyi tasdiklerden say-
makla, bir acidan istisna etmek tizere, hakiki ve ismi tarifler icin muellifin zikret-
tigi hamlelerin de meciz/ oldugu séylenebilir. Ciinkii adabin sistemlestiricisi
Semerkandi’ye gore sdil, tarifler kisminda mu'alliiden delil talep edemez, sadece
tarifin genel ya da 6zel sartlarinin yerine getirilip getirilmediginin sthhatine ilis-
kin bir talepte bulunulabilir.?>
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VIII Mduellif, bolme kisminda da s@iin Gg temel hamlesi ve mu'alliin karst ce-
vaplarini zikretmektedir. Bolmede de her iki tarafa ait hamlelerin wecizi oldugu-
nu sOyleyebiliriz. Clnki bolme, tanimin tamamlayicist durumundadir ve tanimla
ilgilidir. Tkisi arasindaki ince fark; tanimin, daha ziyade tanimlananin i¢lemi ile il-
gili olmast, bolmenin ise boliinenin kaplami ile ilgili olmasidir.3® Zaten Ahmed
Sevki Efendi’de bélmenin bu haysiyeti dolayist ile Clircani’nin tasavvurlardan,
Taftazani’nin ise tasdiklerden kabullerine bir ctimle ile deginmekte ve Ciir-
can’nin goristini benimsemektedir.’

IX Adab yontemi, basta bu sanati sistemlestiren Semerkandi’nin Risale fi
adabi’l-bahs adli risalesi Gzerine yazilan serh, hasiye, talik ve hamisler olmak tize-
re, Ozellikle, Osmanli bilim havzasinda zikredilen tlirde ve telif esetlerle kendine
Ozgli bir gelenek olusturmustur. Fakat ne yazik ki, bu gelenegin itibarini iade
edecek calismalar, tlkemiz akademyasinda hentiz yapimamistir. Yine de son
zamanlarda geng arastirmacilarin ilgilerini ¢ekmis gérinmektedir. Yukarida de-
gerlendirmesini, asagida da metnini ve terclimesini sundugumuz kiiciik risale,
her ne kadar terkip ve telfik olsa da, ilgilisine bir yol haritast olur ve bu alandaki
Turkee literatlire bir katki saglar imidiyle okuyucuya arz edilmistir. Baglamla-
rinda zikrettigimiz gibi, risalenin muhtasarligl, miptediler i¢in oldugu anlamina
gelmemelidir. Nitekim miellifin kendisi de risalesini serh etmistir.?® Bizde de-
gerlendirmemizi yaparken risalenin muhtasarligini g6z 6niinde bulundurarak ha-
reket ettik; bitlintyle bir serh mantigt icinde bir degerlendirmeye girmedik; ilgi-
lisine bir mukaddime, bir anahtar olmasi icin gayret gosterdik.

X Son olarak tenkitli metni ve terctimeyi nasil olusturdugumuz hakkinda kisaca
bilgi vermek istiyoruz. Tenkitli metni: (1) Ankara Milli Kitiphane: 06 MIL

YAZ A 2647/3, Vr.: 62b- 65b. Tenkitli metinde “f” olarak gosterildi. (2) Su-

leymaniye Kutiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 6183/3, Vr.:13b-
15b. Tenkitli metinde “\” olarak gésterildi. (3) Stleymaniye Kiitiphanesi Haci

Mahmud Efendi Koleksiyonu: 2149/5, Vr.: 41b-45b koleksiyonlarina gore olus-
turduk; tenkitli metinde “vz”” olarak gosterildi ve (4) Stleymaniye Kitiiphanesi

Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 6183/4, 16b-29a’daki muellifin kendi serhi
ile de kontrol edildi (Miiellifin serhinin diger niishalart da Corum Hasan Paga 11
Halk Kitiphanesi: 19 Hk 229/6, Vr.: 12b-21b ve Kiitahya 1l Halk Kiitiphanesi
Zeytinoglu Tavsanh Tlce Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 43 Ze 281/1, 1b-
16b’de bulunmaktadir.). Risaledeki bazt muhtasarliklar1 da serhten yaptgimiz
alintilarla gidermeye calistik. Bu alintilart ayrica dipnotta gostermedik; sadece
ana metinden “<...>“ isaretleri ile ayirdik; “-”
de mikerter ibare icin kullandik.

«

isaretini eksik ibare; “ « isaretini
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Riséle f; Addbe’l-Miindzara Ahmed Sevki b. Abdullah (6. 1224/1809)

Bismillahirrahmanirrahim

Hamd, ‘alemlerin Rabbine; salat ve selam da 6ncekilerin reisi efendimi-
ze, ailesine arkadaslarina ve biitin immetinedir.

Sonra; lutuf sahibi, hicbir seye muhta¢ olmayan Rabbine muhtac¢ zelil
ve zayif kul Ahmed Sevki der ki: Bu risalede; tasdik, tarif ve bélme hak-
kinda yapilan miinazaranin hamleleri agiklanmistir.

Bil ki, muinazara, savabi ortaya ¢ikarma(k icin so6ziin/el-kelamin) miida-
taasidir, yani mu’allil(iddia sahibi'n)in s6zu ile sail(soru soran)in def edilmesi
veya aksidir.

Mu’allil, (mtinazarada) kendini hitkmiin ispatina adayan taraftir. Sail de
kendini (mu’allil'in savundugu) hikmt gecersiz kilmaya adayan taraftir.

Sailin Tasdik Hakkindaki Tartigmada (Mu’allile Kars1) Yapacagi On

[5]

Hamlesi Vardir:

(1) Men’: Senedsiz olarak veya men edilenin celisigine esit bir sened ile
veya mutlak olarak ondan daha 6zel bir sened ile (mu’allilin ortaya koy-
dugu) delili hakkinda delil istemektir. Sened de nefsi’l-emr’de veya
men’ edenin iddiasinda men’i giiclendirmek icin zikredilen seydir.

Mu’allilin (sail’'in men’ hamlesine karst) buradaki gorevi; delil veya
tenbih ile men’ edileni ispat, esit senedi gecersiz kilma, baska bir delile
gecme, maksat olan bahisten amact gerceklestirmek tizere baska bir
bahse gecme; men’ edilen 6nciiliin tahriri ki, bu, lafiz bakimindan acik
olmayan mananin ortaya cikarilmasidir; iddia edileni tahrir etme, men’i
gecersiz kilma, men’ edileni degistirmedir. Denilmistir ki: Bu (degistir-
me), men’ edenin men’inin kabuliind gerektirir.

(2) (Hakiki Icmali) Nakz: (Mu’allilin delilinin) isleyisini ve (mu’allilin
verdigi hiikmiin, delilden) farkliligini veya baska bir bozuklugu gerektir-
digini gosteren sahid ile (mu’allilin) delilini gecersiz kilmaktir. Sahid,
(mu’allilin) delilinin bozukluguna delalet eden seydir. Ve (sahid) bazen
sened icin de kullanilir,

Mu’allilin, (sailin nakz hamlesine karst) vazifesi; men’, delili degistirme,
baska bir delile gegme, baska bir bahse ge¢me, delili tahrir, iddia edileni
tahrir, nakzin maddesini tahrir, nakz, hasmin delilini ikame ettigi seyin
(icerik veya suret olarak) hilafina delil ikame etme olan mu’araza, gasb,
delil hakkinda delil isteme olan miutalebe ve (gasb ve mutalebe)
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(3) Mvuaraza.

Mu’allilin bunlara karst vazifesi; men’, nakz, mu’araza, gasb, mutalebe,
delili degistirme, baska bir delile gegme, baska bir bahse ge¢me, delili
tahrir etme, iddia edileni tahtir etmedir.

(4) Akli Mecazi Men’: Delilinin (temel dayanagi olan) onciiliini isteye-
rek delilli matlab hakkinda delil istemektir.

Mu’allilin bu hamleye kars1 vazifesi, hakiki men’ de oldugu gibidir.

(5) Hazfi Mecazi Men’: Tbaredeki takdire gore delilinin (temel dayanag
olan) 6nctlini (/mebadisini) de isteyerek delilli matlub hakkinda delil
istemektir.

Mu’allil, bu hamleye karsi vazifesi, ayni sekilde hakiki men’ de oldugu
gibidir.

(6) Dilsel Mecazi Men’: Mucerred/sadece/sirf matlub hakkinda delil
istemektir.

Mu’allilin buna karst vazifesi; delil, tenbih, tahrir ile veya esit senedi ve
men’i gecersiz kilarak ve bagka bir bahse gecerek ispat etmektir.

(7) Sebihi Nakz: Bir delil ile mucerred/sirf matlubu gecersiz kilmadir.

Muw’allilin bu hamleye karst vazifesi; men’, nakz, mu’araza, tahrir ve
baska bir bahse ge¢medir.

(8) Takdiri Mu’araza: Sadece matlibu, aksini ispat ederek ve
(mu’allilin) delilinin ayni olan bir delil farz ederek iptal et-
mek/curtitmektir.

Mu’allilin bu hamleye karst vazifesi, sebibi nakzdaki vazifesi gibidir.
(9) Bir goriise gore de delil hakkinda delil istemektir.

Mu’allilin buna karst vazifesi; delili, ya 6nciillerinin tamaminin gegerli-
ligi, ya onlardan herhangi birinin, ya da belirli birinin gecerliligi hak-
kinda delil getirerek ispat etmektir. Eger (hasim) onlar hakkinda sukut
ederse (onlart ispat emis olur), aksi olur (hasim sukut etmez) hatta
‘men’ edilen bu degildir, belki baska bir 6nctldiir.” derse sen de bagka
bir 6nciiliin sthhati hakkinda delil ikame edersin. (Bu ispat hali sailin)
onciilleri bitene kadar devam eder.

(10) Bir goriise gore de gasb.

Mu’allilin buna karst vazifesi; gasb edilen 6nciilii ispat, tahrir ve degis-
tirme, (baska bir delile veya bahse) gecme, men’, nakz ve mu’araza’dir.
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S4ail’in Tarifte (Mu’allile Karg1 Yapacagi) Alt1 Hamlesi Vardur:

Bil ki, tarif dort kisimdir: Lafzi, tenbihi, hakiki ve ismidir. Tlk ikisi,
(Seyyid) Serif (Circani’n)in gorusiine gore, metalib-i tasdikiyeden; son
ikisi de, ittifak ile metalib-i tasavvuriyedendir.

Tk ikisi (yani lafzi ve tenbihi) hakkinda (silin) ic hamlesi vardir:
(1) Dilsel Mecazi Men’.

Mu’allilin vazifesi; tarif edileni ispat ve tahrir, tarifin ctizlerini tahrir,
(esit) senedi gecersiz kilma, men’i gecersiz kilma, tarifin ciizlerini de-
gistirme, bagka bir tarife gecme ve baska bir bahse ge¢cmedir.

(2) Sebihi Nakz.

Mu’allilin buna karst vazifesi; mutlak olarak men’, akli mecazi men’,
hazfl mecazi men’, nakz, mu’araza, (tarifin) ctzlerini tahtir ve onlart
degistirme, tarif edileni tahrir, nakzin maddesini tahrir, baska tarife
gecme, baska bahse ge¢me, gasb ve miitalebe.

(3) Mw’araza.

Muw’allilin bunlara karst vazifesi; men’, nakz, mu’araza, (tarif edilen ve
tarifin ctizler) iki(lisini) tahrir, (tarifi) degistirme, baska tarife gecme,
baska bahse ge¢cme, gasb ve miitalebe.

Son ikisi (yani hakiki ve ismi tarif) hakkinda (sailin) vazifeleri:
(1) Hakiki Icmali Nakz.

Mu’allilin buna karst vazifesi; hakiki men, akli mecazi men’, hazfi
mecazi men’, nakz, mu’araza, tarifin ciizlerini tahrir ve onlart degis-
tirme, tarif edileni tahrir, nakzin maddesini tahrir, baska tarife gecme,
gasb, miitalebe ve baska bir bahse ge¢me.

(2) Bu son ikisinde zimni bir davaya itibar edilirse sail, dilsel mecazi
men ve takdiri mu’araza yapar.

(Sailin) men’ine karst mu’allilin vazifesi; delil ile davay: ispat, men’i
gecersiz kilma, senedi gegersiz kilma, (tarifi) degistirme ve (tarif edilen
ve tarifin clzleri) iki(lisini) tahrir. Mu’allilin mu’araza’ya karst vazifesi;
mutlak olarak men’, nakz, mu’araza, (tarif edilen ve tarifin ctizleri)
iki(lisini) tahrir, (tarifi) degistirme, baska bir tarife ge¢cme, baska bir
bahse ge¢me, gasb, miitalebedir.
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(Seyyid) Serif (Curcani’n)in séztiinden anlasilan sudur: Sizin ‘tarif, (bi-
tiintiyle) bu tarif(in yakin cinsi ve ayrimi yeniden belirlenerek bu tarif)e
karst getirilmis(muariz)tir. Bu sekilde (butiintiyle yeniden inga) olan ta-
rif gecersizdir.” sozlerinizde oldugu gibi bir davaya itibar etmeksizin
mu’araza’nin mumkinddr.

Mv’allilin  buna karst vazifesi; mu’allil kendisine yapilan hamleyi
(mu’arizin tarifinin) resm (kendisinin tarifinin de had) oldugu gerekgesi
ile veya bunun disinda daha 6nceki senedlerden biri ile men’ etmesidir.

Sailin Bolmede Ug Hamlesi Vardir:

(1) Mutlak Dilsel Mecazi Men’.

Mu’allilin buna kars1 vazifesi; davay1 ispat, men’i gecersiz kilma, senedi
gecersiz kilma, bolineni tahrir, (bélunenin) kisimlari(ni) tahrir, bélme-
yi degistirme, baska bir bélmeye ge¢me, baska bir bahse gecme.

(2) Takdiri Mu’araza.

Mu’allilin buna karst vazifesi; nakz, mu’araza, bolineni tahrir, kisimlari
tahrir, bolmeyi degistirme; bolme hakiki ise sadece kiiciik 6nciili
men’; bélme itibari ise bityitk 6nciili men’dir.

Bil ki, bélme, Seyyid Serif (Clircani’y)e gére mebadi-i tasavvuriyedendir.
S2’du’d-Din (et-Taftazani’y)e gore ise tasdikiyedendir. (Mebadi-i tasav-
vuriye kabulii olan) birincisine gore, (dilsel mecazi men’ ve takdirl
mu’araza) iki(li)sinde de ortilii/zimni bir davaya itibar edilebilir, ancak
(mebadi-i tasdikiye kabulil) olan ikincisinde itibar edilmez(¢tinki bir dava
ortaya koydugu agiktir), aksine (ona) itibar etmeksizin (dilsel mecazi men’
ve takdirl mu’araza) iki(li)si bélmeye yonelir(/bolmeyi kullantr).

(3) Ozel bir bozuklukla ilgili sebihi nakz: Tedahiil gibi ve (bélmenin
varligini kisimlari ile) sinirlayamama.

Muallilin buna karst vazifesi; nakz, mu’araza, boliineni tahrir, kisimlart
tahrir, nakzin maddesini tahrir, bolmeyi degistirme; bélme hakiki ise sa-
dece kiigiik 6nciilt men’; bolme itibari ise sadece buiyiik 6nciilii men’dir.
Béylece sailin vazifelerinin toplami on dokuz oldu. Her daim comert
(Kerim), bagist smursiz (Vahhab), en biyik yiiceligin sahibi (el-
’Aliyyu’l-Ekber) Allah Te’ala bizi on dokuzdan men’etsin, bizi fazli ve
keremi ile yalin atesten muhafaza etsin; salat ve selam tlizerine olsun
beserin hayirlisinin hiirmetine miinakasa atesinden kurtarip cennete
soksun. Her ne kadar bu t¢li taksimin disina ¢tkmadan daha fazla bil-
gi bulabilirsen de ben risaleyi bu kadar bilgi vererek tamamladim, ¢tin-
kii biz, (taraflarin vazifelerine iliskin) séztin bu kadar oldugunu iddia
etmiyoruz. Bununla amacimiz mutlulugu elde etmektir. Bize cesitli ik-
ramlarda bulunan Allah Te’ala, hamdi ve giizel yardimi ile ihsanda bu-
lundu. Yarattginin hayirlisi efendimize, ailesine ve arkadaglarina salat
olsun. Hamd, alemlerin rabbinedit.
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Bkz: Semsuddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi, Risdle fi Adibi’l-Babs, Sileymaniye Kii-
tiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 6168, vr.: 1b ; Semsuddin Muhammed b. Esref
es-Semerkandi, Kustdsu'l-Efkar fi Tabhkiki’l-Esrir, Tahkik ve Terctime: Necmettin Pehlivan,
Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligr: Istanbul 2014, s. 500.

Hiiseyin Abdullah b. Muhammed b. Saban, Hagiye ‘ali serhi idibi’l-bahs, Ankara Universitesi
Tlahiyat Fakiltesi Kitiphanesi: 37338, vr.: 228b.

Mehmet Kadri Karabela, The Development od dialectic and argn, tation theory in post- classica
islamic intellectual bistory, Institute of Islamic Studies McGill University, Montreal August 2010,
p. 139-140.

Bu eser; “Hagiyetu ‘ale’l-Fevdidi'l-Fenariyye” adi ile (1) Ankara Milli Kiitiphane Yazmalar Kolek-
siyonu: 06 Mil Yz A 662, 92 sayfa; (2) Konya Bélge Yazma Eserler Kiitiiphanesi Isparta 1l
Halk Kitiiphanesi Koleksiyonu: 32 Hk 1913, 114 sayfa olarak kayitlidir. (3) Miellif adina Si-
leymaniye Kitiiphanesi Antalya Tekelioglu 11 Halk Kitiiphanesi Koleksiyonu: 07 Tekeli
470/1, Vr: 1b-1142’da kayich  “Hagiye ‘ald Serhi’LIsagic?” adli esrinde 1 ve 2’deki eserin ayni
olmalidur.

Bu eser de; Edirne Selimiye Yazma Eserler Kiittiphanesi: 22 Sel 1679 numarada kayitlidir.
Risale; (1) Ankara Milli Kitiiphane: 06 MIL YAZ A 2647/3, Vr.: 62b- 65b; (2) Stilleymaniye
Kutiiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 6183/3, Vr.:13b-15b; (3) Stleymaniye Ku-
tiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 2149/5, Vr.: 41b-45b’de kayithidir.

Serhte; (1) Stleymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 6183/4, 16b-29a;
(2) Corum Hasan Paga Il Halk Kitiphanesi: 19 Hk 229/6, Vr.: 12b-21b; (3) Zeytinoglu Ilge
Halk Kuttiphanesi Koleksiyonu: 43 Ze 281/1, 1b-16b kayitlidir.

Bursali Mehmet Tahir, Osmanly Miiellifleri 1-111, Hazirlayan: Mustafa Tat¢1-Cemal Kurnaz, Bi-
zim Biiro Basim Evi: Ankara 2009, s. 337-338. Maalesef Sicilli Osmani (Mehmet Siireyya, Si-
cilli Osmani, Yaymna Hazirlayan: Nuri Akbayar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1996) ve
zeyillerinde (M. Metin Hiilagu, Sicilli Osmani Zeyli-I-XIX, Ankara 2008), Kamusu’l-A’lam
(Semseddin Sami, Kamusu’l-A’lam 1-V1, Istanbul 1311.’da, Tuhfe-i Naili (Mehmet Nail
Tuman, Tuhfe-i Nili I-II, Haz.: Cemal Kurnaz-Mustafa Tatc1, Bizim Biiro Yayinlart: Ankara
2001 )’de, Sefine-i Evliya (Osmanzade Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliya I-V, Haz.: Mchmet
Akkus-Ali Yilmaz, Kitabevi: Istanbul 2006)’da miiellifin hal tercemesi ile ilgili herhangi bir
bilgiye, en azindan simdilik, rastlanilmamustir.

Bkz. Semsuddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi, Risale fi ddadbi’l-babs, Sileymaniye K-
tiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 6168, vr.: 1b-2a.

Bkz. Semerkandi, Risale fi' ddadbi’l-babs, vr.: 1b vd. ; Semsuddin Muhammed b. Esref es-
Semerkandi, Kustdsu'l-Efkar fi Tahkik:'-Esrar, Tahkik ve Terciime: Necmettin Pehlivan, Turki-
ye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligifstanbul 2014, s. 503 vd.
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Necmettin Pehlivan/A. Sevki Efendi'nin Risdle fi Adibi’l-Miindzara Isimli Eseti ® 57

Bkz. Semerkandi, Risale fi' ddadbi’l-babs, Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu: 6168, vr.: 1b- 2a ;
Semerkandi, Kzsas, s. 500 vd.

Bkz. Sacaklizade, Takriru’l- kavinini’l-miitedavile min ‘ilpii’l-miindzara, Tahkik ve tercime: Yusuf
Turker, Ankara 2005, s. 65 vd.

Karabela, The Development of dialectic and argn, tation theory, p. 178-179.

Semerkandi, Serhu’l-Mukaddine, Konya Bolge Yazma eserler Kiitliphanesi Burdur Koleksiyo-
nu: 133, vt.: 118a-b.

Bkz. Hiiseyin Sah Celebi Amasi, Risale fi Adabi’l-miinizara, Milli Kitiiphane Ankara: 06 Hk
1831.

Ornegin Tasképrizade (6. 1561), Kefevi (6. 1754) ve Gelenbevi (6. 1791)yi ilk elde zikrede-
biliriz.

Semerkandi, Risale fi ddidbi’l-babs, vr.: 2b ; Semerkandi, Kustds, s. 506; Serhu’l-mukaddine: 118b.
Semerkandi, Risale fi ddidbi’l-babs, vr.: 2b-6a ; Semerkandi, Kzszds, s. 500-514.

R, p. 11-16.

Hiiseyin el-Antaki, Serhu Adibi’l-Hiiseyniyye, Istanbul 1323, s. 6.

R, p. 17.

R, p. 25.

Ahmed Riisdi el-Karaagadi, Tubfern’r-Riisdi el-Karaagaci fi Serbi Risaleti Isdgiici, Istanbul 1252, s.
152.

Ahmed Risdi, Tubfetn’r-Riisdi, s. 155-156.

Ahmed Risdi, Tubfetn’r-Riisdi, s. 153-152.

Ahmed Rasdi, Tubfetn’r-Riisdz, s. 155-156.

Semerkandi, Kzszis, s. 505.

Necati Oner, Klasik Mantife, Ankara 2011, s. 59; Ibrahim Emiroglu, Ana Hatlarzyla Klasik Man-
ik, Asa-Kitabevi 1999, s. 105.

R, p. 44.

Bkz. Ahmed Sevki Efendi, Serhu Adabi’l-Babs ve'l-Miinazara, Hact mahmud Efendi Koleksiyo-
nu: 6183/3, vtr. 16b-29a.
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