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Courses

Oz

Bu c¢alismanin amaci, derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarma yoénelik
6gretmen adaylarinin goriislerini incelemektir. Calisma, karma aragtirma desenlerinden biri
olan yakinsayan desene gore tasarlanmistir. Arastirmanin ¢aligma grubu, 2022-2023 bahar
doneminde Tiirkiye'nin giineyindeki bir devlet tiniversitesinde 6grenim goren ve galismaya
goniilli olarak katilan 6gretmen adaylarindan olusmaktadir. Aragtirmanin verileri, nicel
boliimde 161, nitel boliimde ise 78 6gretmen adayindan elde edilmistir. Arastirmada veri
toplamak icin “Bilgisayar Sunumlarina Yénelik Goriisler Olcegi” ve yar1 yapilandirilmis
goriisme formu kullanilmistir. Arastirma sonunda nicel ve nitel bulgular, 6gretmen
adaylarinm bilgisayar sunumlarina yonelik olumlu goriislere sahip olduklarini géstermistir.
Ogretmen adaylan bilgisayar sunumlarmin ierik ve tasarim (metin ve igerik, gorsel yonler)
ile uygulama siirecine (sunum yonetimi ve etkilesim) yonelik eksiklikleri oldugunu
belirtmislerdir. Ayrica 6gretmen adaylart bilgisayar sunumlarmim dikkat yonetimi ile
o0grenme ve gorsel hafiza tizerindeki olumlu etkilerinden, ulasilabilir, kullanisl ve ekonomik
oldugundan bahsetmislerdir. Etkili sunumlara iliskin ise, 0gretmen adaylar1 bilgisayar
sunumlarmin igerik ve tasarim (gorsel ve isitsel yonlerini iyilestirme, metin ve igerik) ile
uygulama siirecine (sunum yonetimi ve etkilesim) yonelik ¢esitli dnerilerde bulunmuslardir.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar, Bilgisayar Sunumlari, Ogretmen Adaylari,
Karma Yontem Arastirmasi, Yakinsayan Desen

Abstract

The purpose of this study was to investigate the prospective teachers’ views on
computer presentations used in courses. The study was designed according to the convergent
design, one of the mixed research designs. The study group of the research consisted of
prospective teachers who were studying at a state university in southern Turkey during the
spring semester of 2022-2023 who participated in the study on a voluntarily. The data of the
research were obtained from 161 prospective teachers in the quantitative part and 78
prospective teachers in the qualitative part. “The scale for the views about computer
presentations” and a semi-structured interview form were used for data collection in the
research. At the end of the research, quantitative and qualitative findings indicated that
prospective teachers had positive views about the computer presentations. The prospective
teachers stated that computer presentations had deficiencies regarding their content and
design (text and content, visual aspects), and in their implementation process (presentation
management and interaction). Furthermore, prospective teachers mentioned the positive
effects of computer presentations on attention management, learning and visual memory,
are accessible, useful and economical. Regarding effective presentations, prospective
teachers provided various suggestions for the content and design (improving the visual and
auditory aspects, the text and content) and the implementation process (presentation
management and interaction) of computer presentations.

Keywords: Computer, Computer Presentations, Prospective Teachers, Mixed
Methods Research, Convergent Design
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GIRiS

Giliniimiizde insanlarin, ¢agi yakalamak ve ¢agin gereklerine ayak uydurmak adina
teknolojiyi kullanmaya ve teknolojik gelismeleri izlemeye ihtiyaglar1 vardir (Cuya, 2024).
Teknolojinin, insan hayatindaki gelismelere bagli olarak, hemen her alanda oldugu gibi egitim
alaninda da kullanimi kaginilmazdir (Konuk, 2018). Nitekim egitim teknolojisinden, egitim
sisteminde 0grenme-0gretme siireclerini zenginlestirmek ve 6grencilere sunulan bilginin daha
kalic1 olmasini saglamak amaciyla faydalanilmaktadir (Atik Catak, 2006). Bunun yaninda egitim
teknolojisi, 6gretmenin ders plan1 hazirlamasina yardim eder, rutin islerini (konu anlatma, 6dev
degerlendirme vb.) kolaylastirarak zaman kazandirir ve 6gretmenler artan bu zamani hem
ogrencileri ile ilgilenmeye hem de mesleki gelisimlerine ayirabilir (Alpar vd., 2007). Bu nedenle
Ogretmenlerin hem derse hazirlanirken hem de ders icinde yaptiklart etkinliklerde teknolojiyi
kullanmalarmin kagimilmaz bir hale geldigi sdylenebilir (Aktiirk & Delen, 2020). Ozetle birgok
alanda oldugu gibi egitim alaninda da teknoloji, verimli ve etkili olmak i¢in kullanilmaktadir
(Bayrak, 2012). Aym zamanda bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelisimin bir sonucu
olarak bilgisayar ve internet, insanlarin istedikleri bilgiye istedikleri zaman ve yerde erisme
ihtiyacini kolaylastirmistir (Biris¢i vd., 2011). Bunlarin sonucu olarak teknolojinin, 6grencilere
bireysel 6grenme ortamlari hazirladigi ve yasam boyu 6grenmeyi destekledigi soylenebilir (Elvan
& Mutlubas, 2020).

Ogrenmeler {izerinde programin egitim durumlari ya da 6grenme-dgretme siirecleri dgesi
oldukga etkilidir (Berkant, 2020). Cilinkii 6gretim siirecleri 6gesinde “Nasil 6gretelim?” sorusuna
cevaplar verilir ve uygulayiciya verilen siire igerisinde muhtevay1 6gretmek amaci ile yapilan her
tiirli etkinlik bu agamada yer alir (Kiigiikahmet, 2009). Egitim durumlarinda 6grencilerin hedef
davraniglar1 kazanmasi amaciyla gerekli uyaranlar uygun sekilde yapilandirilip kullanilir
(Sonmez, 2020). Bu dgede 6gretim stratejisi, yontem, teknikler ile ara¢ gereglerin kullanilmasi
s6z konusudur (Gokalp, 2020; Karacaoglu, 2020; Sénmez, 2020). Ogrenme hedeflerine ulasmak
icin, yontem, teknik ve ara¢ gereclerin segilmesine yon veren genel yol 6gretim stratejileri, strateji
dogrultusunda izlenen yol 6gretim yontemleri, belirlenen yontemin uygulama sekli ise 6gretim
teknigi olarak tanimlanmaktadir (Dal & Tatar, 2017). Ogretim araglari ise, etkili bir 6gretim
gerceklestirmek ve amaglara kolayca erisebilmek icin kullamlir (Kildan & Unver, 2010). Ogretim
stireclerini 6grenciler i¢in daha anlamli hale getirmesi beklenilen 6gretim materyalleri se¢ilirken,
Ogretimin hedeflerine, Ogrencilerin 6zelliklerine, uygulayicilarin tutumuna, kullanilacak
materyalin 0zelliklerine, 0gretim ortamlarma ve yontemlerine 6nem verilmelidir (Yildirim,
2011). Clinkii 6grenme sekli birbirinden farkli olan 6grencilerin oldugu siniflarda, 6gretmenlerin
gelistirecegi materyal ve kullanmay1 planladiklarn araglari belirlerken ¢ok dikkatli olmasi ve
ogrencilere uygun egitim ortamlar1 diizenlemesi gerekmektedir (Simsek, 2002). Ozetle 6gretim
programinda kazanim, igerik ve 6lgme degerlendirmenin bigimlendirilmesinin yani sira, bu
stirecin isleyisi de olduk¢a 6nemlidir (Geng, 2021).

Ogrenme-ogretme siireci 6grencilerin ne kadar ¢cok duyu organina hitap edecek sekilde
diizenlenirse, yapilan 6gretim de daha anlaml ve kalic1 hale gelir (Celik, 2010). Cilinkii “zaman
faktorii sabit tutuldugunda insanlar okuduklarinin  %10’unu, duyduklarinin @ %20’sini,
gordiiklerinin  %30’unu hem goriip hem duyduklarinin  %50’sini, gorip isittikleri ve
sOylediklerinin %80’ini ve goriip, isitip, dokunup soylediklerinin %90’ hatirlamaktadir”
(Kinder, 1973: 39; Akt., Demirel, 2014: 53). Ornegin; gorsel isitsel araclar, bir taraftan zaman ve
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kelimelerden tasarruf saglarken, bir taraftan da belli bir fikrin somutlastirilmasini saglar, karmagik
fikirleri ve islemleri basite indirger, 6gretimi agik hale getirir, 6grencilerin ilgi ve dikkatini artirir,
ogrencilerde 6grenme arzusu olusturur ve 6gretim siirecini zenginlestirir (Kiigitkahmet, 2009).

Ogrenme-6gretme ortamlarinda kullanilan teknolojik materyaller ve arag gerecler hem
tercih edilen yontemin etkili olmasm saglayacak hem de kaliciligimi destekleyecektir (Kara,
2019). Nitekim egitimde karsilasilan sorunlarin ¢oziimiinde teknolojiden yararlanmak onemli
olup bu siirecte kullanilan teknolojiler arasinda bilgisayarlar da yer almaktadir (Erisen & Celikdz,
2010). Ogrenme-dgretme acisindan essiz firsatlar sunan bilgisayarlar (Yalin, 2009), verilen
komutlara uygun olarak calisgan elektronik veri igleme araglaridir (Mercan vd., 2009).
Bilgisayarlarin zamanla 6gretmen ve Ogrenciler igin ilgi ¢ekici hale gelmesi ve etkili 6gretimi
desteklemesi, egitimde kullanimini genisletmis ve materyallerin bilgisayar ortamlarina uygun
olarak gelistirilmesini saglamistir (Gtiler, 2013). Bilgisayarlar, egitim-6gretim siire¢lerinde
PowerPoint ile 6gretmenlerin kullanigli, basit ve daha anlasilir ders materyalleri hazirlamasina
yardime1 olmaktadir (Atik Catak, 2006). Bu dogrultuda sunum olusturmada oldukga etkili olan
PowerPoint (Khodjamuratovna, 2023), dersin hedeflerine paralel 6grenme-dgretme siirecinde
ogrencilere sunulmak i¢in web tasarim ilkelerine uygun diizenlenen gorsel metinler olarak
(Bayrak, 2012) tanimlanmaktadir. Bu baglamda sunum programlarinin, gelisen teknolojinin
Ogretmenlere etkili materyal hazirlamada sagladigi bir iiriin (Mihc1 Tirker & Pala, 2018),
bilgisayar slaytlarinin ise teknolojinin egitime sagladigi bir firsat (Kandemir, 2015) oldugu
sOylenebilir. Microsoft PowerPoint disinda, Prezi, Google Sunu, VoiceThread, SlideShare,
Popplet gelistirilen diger sunum araglarindan bazilaridir (Karadag & Usta, 2015).

Bilgisayar sunumlari egitim materyallerini 6grencilere uygun bi¢cimde diizenleme imkani
sunar (Khodjamuratovna, 2023). Ancak herhangi bir gorsel igitsel aracin etkili kullanilmasi igin,
aracin Ozelliklerinin bilinmesi gereklidir (Kiiciikahmet, 2009). Bu nedenle 6gretmenlerin egitim
teknolojilerini kullanma konusunda donanimli olmasi 6nemlidir (Alpar vd., 2007). Bunun
yaninda 6grenme-0gretme siirecinde faydalanilacak materyallerin kalic1 6grenmeleri saglamasi
icin, materyalin olusturulma amaci ve materyal gelistirme ilkeleri esas alinarak hazirlanmalidir
(Atik Catak, 2006). Ornegin slayt hazirlarken, her slaytta bir ana noktada yogunlasmali, zemin ve
sekil arasinda zitlik olmali ve gorsel cesitlilik saglanmalidir (Yalin, 2009). Ancak sunumlarda,
slaytta yazilan her seyi birebir tekrarlamak, sunum esnasinda olduk¢a monoton ya da ¢ok hizli
konusmak, ¢ok fazla slayta yer vermek, kolayca okunmayan malzeme eklemek, ¢ok fazla yazili
metin, resim veya renk kullanarak hazirlamak, yaz1 puntosuna dikkat etmemek gibi baz1 hatalar
yapilmaktadir (Karadag & Usta, 2015). Nitekim Gelisli (2009) yapmis oldugu ¢alismasinda,
PowerPoint sunularinin diger arag-gereclerle, gorsel oOgelerle ve Ogrenci merkezli yontem
teknikler ile desteklenmesini Onermistir. Bunun yaninda Ogrencilerin 6n bilgilerinin aciga
¢ikmasini saglayacak soru, video, resim, agiklama vb. olmali, sayisal veriler igin grafikler, sozel
veriler i¢in Smart Art kullanilmali, sunumlar is birligini destekleyecek sekilde hazirlanmali,
bireysel farkliliklar1 desteklemeli ve uyaran gesitliligi olmalidir (Isik, 2012). Sonug¢ olarak,
derslerde kullanillan 6gretim araglarmin amacinin; Ogrencilere sunulmak istenilen mesajin
anlasilir, dogru ve somut bir bicimde sunmak oldugu (Kildan & Unver, 2010) ve sunularin
Ogrencilerin dikkatlerini konuya ¢ekmek, meraklandirmak ve diisinmeye sevk etmek igin
kullanildig1 (Isik, 2012) unutulmamalidir.
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Teknolojik gelismelerin egitim sisteminde birtakim degisikliklere neden olmasi (Metin,
2018) ve 6grenme-dgretme siirecini etkilemesi (Seferoglu, 2009), 6gretmen yetistiren kurumlarin
da ogretim teknolojileri ve materyal tasarlamada giiniimiize uygun olacak sekilde 6gretmen
yetistirmesini 6nemli hale getirmistir (Elvan & Mutlubag, 2020). Alan yazini incelendiginde
bilgisayar sunumlarina yonelik, kimya egitiminde bilgisayar sunumlarinin etkili kullanimi ile
ilgili 6grenci gorisleri ve algilarini (Yalaki, 2014), 6gretmen adaylarinin sunum programlarina
yonelik goriislerini (Mihc1 Tiirker & Pala, 2018), Ingilizce &gretimi derslerinde PowerPoint
kullanimina iliskin 6grenci ve Ogretim elemani algilarim (Ali, 2017), 6gretmen adaylarinin
Ogrenme ve 0gretme siirecinde PowerPoint kullanimlarina iliskin tutumlarini (Yalman & Kutluca,
2013), 6gretmen adaylarinin Ogretim elemanlarinin PowerPoint slaytlarii kullanmalart ve
ogrenmeleri lizerindeki etkilerine iligkin izlenimlerini (Uzun & Kilis, 2019), Beden Egitimi ve
Spor Yiiksekokulu 6grencilerinin PowerPoint ile yapilan ders sunumlarmin etkililigi ile ilgili
goriislerini (Ulucan vd., 2014), 6grencilerin PowerPoint tercihlerinin performanslari iizerindeki
etkisini (Kardes Selimoglu vd., 2009), 6grencilerin PowerPoint etkililigine dair algilar1 6l¢eginin
gecerlik ve giivenirlik ¢alismasini (Kilis & Uzun, 2019), simif ortaminda bilgisayar destekli
slaytlarin etkilerini (Levasseur & Sawyer, 2006), 6gretmen adaylarinin ders anlatiminda
PowerPoint sunumlarinin degerine iliskin goriislerini (Uz vd., 2010), lisans ve lisansiistii
Ogretmen egitimi 0grencilerinin 6gretim elemanlarinin Microsoft PowerPoint kullanimina iliskin
algilarinin karsilagtirilmasmi (Yilmazel-Sahin, 2009), PowerPoint ve klasik usulde muhasebe
egitimi alan 6grenciler arasindaki farkliliklarin tespitini (Cankaya & Ding, 2009) ve geleneksel
Ogretim ile PowerPoint sunum destekli 6gretimin 6grenci erisisine etkisini (Akdag & Tok, 2008)
inceleyen calismalara rastlanilmistir. Ayrica Bangir Alpan (2013) tarafindan yapilan ¢alismada
Ogretim elemanlarinin PowerPoint sunusu ile ders islemelerinin etkililigi ve etkisizligine iliskin
ogrenci yorumlari incelenmistir. Bunlarin yaninda Naelufah vd. (2023) Ingilizce egitiminde
PowerPoint kullanilarak yapilan s6zlii sunum o6devine iligkin 6grenci algilarini, Ledy ve
Syafryadin (2023) Ingilizce dil 5gretiminde grenme araci olarak PowerPoint kullanimina iligkin
Ogrenci algilarini, Ghimire ve Joshi (2023) 6grencilerin sinifta PowerPoint kullanimina iliskin
algilarini ve Khodjamuratovna (2023) ingilizce dgretiminde sunumlarin kullanimini incelemistir.
Bunlarin yaninda Zemuy vd. (2024) tarafindan yapilan ¢calismada, PowerPoint tabanli dersler ve
Ogrenci deneyimleri arastirilmistir. Bu galismalar incelendiginde Mihei Tirker ve Pala (2018)
tarafindan yapilan c¢alismada PowerPoint, Prezi ve Pawtoon sunum programlarinin
karsilastirildigi, Yalaki’nin (2014) yapmis oldugu c¢alismada kimya egitimindeki sunumlarin
incelendigi ve diger caligmalarda ise genellikle PowerPoint sunularmmin konu edinildigi
goriilmiistlir. Bu ¢aligmada ise sunum programlarinda herhangi bir smirlandirma getirilmemis,
bunun yaninda Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarina yonelik
goriisleri hem nitel hem de nicel olarak incelenmistir. Calismada, 6gretmen adaylarinin goriisleri
ile derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin yeterlilikleri, eksiklikleri, avantajlar ve etkili
sunumlar i¢in Onerileri ortaya cikarilarak egitimcilere bilgisayar sunusu hazirlarken ve sunarken
yol gosterici bir kaynak olusturmasi hedeflenmistir. Bu dogrultuda ¢aligmanin amaci, 6gretmen
adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarina yonelik goriislerini incelemektir. Bu amag
¢ercevesinde ¢alismada asagidaki sorularin cevaplari arastirilmistir:



Ogretmen Adaylarimn Derslerde Kullamlan Bilgisayar Sunumlarina Yonelik 155
Goriislerinin Incelenmesi

Ogretmen adaylarmin,

1. Derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarina yonelik goriigleri nelerdir?

2.Derslerde bilgisayar sunumlarinin kullanilip kullanilmamasi gerektigine yonelik
gorisleri nelerdir?

3. Derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin yeterliliklerine yonelik goriisleri nelerdir?

4.Derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin eksik yonlerine yonelik goriisleri
nelerdir?

5. Derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin avantajlarina yonelik goriisleri nelerdir?

6. Etkili bilgisayar sunumlar1 i¢in Onerileri nelerdir?

YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde, arastirmanin modeli, arastirmanin c¢alisma grubu, veri
toplama araglari, verilerin analizi ile gegerlik ve gilivenirlik ¢aligmalarina iligkin bilgiler yer
almaktadir.

Arastirmanin Modeli

Ogretmen adaylarmin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarina yénelik gériislerinin
incelendigi bu aragtirmada nicel ve nitel yontemin birlestirilmesi olarak bilinen karma yontem
arastirmasi kullanilmistir (Creswell, 2009). Arastirma, verilerin ayn1 donemde toplandigi, ancak
ayr1 ayri1 analiz edildigi ve elde edilen nitel ve nicel bulgular arasindaki benzerlikler ve
farkliliklarin belirlenip yorumlandigi yakinsayan desene (Creswell & Plano Clark, 2017) gore
tasarlanmigtir. Bu ¢aligsma, toplanan veriler 1s181nda, 6gretmen adaylarinin bilgisayar sunumlarina
yonelik goriiglerini nitel ve nicel agidan belirlemek, tartismak ve bu konuda daha biitiinciil bir
bakis agisi gelistirmek amaciyla yakinsayan desene gore tasarlanmistir. Arastirmanin nicel
boliimiinde tarama modeli, nitel boliimiinde ise durum ¢alismasi kullanilmistir. Karasar’a (2007)
gore tarama modelleri gegmiste veya mevcut olan bir durumu, oldugu haliyle betimlemeyi
amaglar. Merriam (2009) durum ¢alismasini, siirli bir sistemin ayrintili olarak tanimlanmasi ve
incelenmesi seklinde ifade etmistir. Bu bilgiler 1s181inda arastirmada, yakinsayan desenin analiz
edilmesine uygun bir sekilde nitel ve nicel veriler birbirinden bagimsiz olarak arastirmanin alt
problemleri dogrultusunda tek tek analiz edilmis, sonu¢ ve tartisma boliimiinde benzerlik ve
farkliliklar agisindan karsilastirilarak yorumlanmustir.

Arastirmanin Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu, Tiirkiye’nin giineyinde yer alan bir devlet {iniversitesinde
2022-2023 bahar yartyilinda 6grenim goren ve goniilliiliik esasina dayali olarak caligmaya katilan
Ogretmen adaylart olusturmustur. Arastirmada kolay ulasilabilir Ornekleme yontemi
kullanilmistir. Arastirmanin nicel boliimiinde 4 farkli programda 6grenim géren 161 dgretmen
aday1 ve nitel boliimiinde ise, nicel boliimde yer alan 78 Ogretmen aday1 yer almaktadir.
Arastirmaya ait caligma grubunda bulunan 6gretmen adaylarinin demografik bilgileri Tablo 1°de
sunulmustur.
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Tablo 1: Arastirmanin Calisma Grubuna Ait Bilgiler

Degisken Nicel Boliim Nitel Boliim
n % n %
Kadin 114 70.8 47 60.26
Cinsiyet Erkek 47 29.2 31 39.74
Sinif Ogretmenligi 45 28.0 23 29.49
Program Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik 68 42.2 29 37.18
Tiirt Okuldncesi Ogretmenligi 29 18.0 13 16.67
[Ikogretim Matematik Ogretmenligi 19 11.8 13 16.67
1. Simif 15 9.3 9 11.54
2. Simif 77 47.8 31 39.74
Sinif Diizeyi  3.Smuf 47 29.2 24 30.77
4. Simif 22 13.7 14 17.95
Toplam 161 100 78 100

Veri Toplama Araclari

Arastirmada nicel veriler toplanirken “Bilgisayar Sunumlarma Yénelik Goriisler Olcegi”
ve nitel veriler toplanirken yari yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Veri toplama
araclarina ait bilgiler asagida yer almaktadir.

Nicel Veri Toplama Araci

Aragtirmada nicel verileri toplamak amaciyla, Yesilyurt ve Capraz’in (2020) gelistirdigi
“Bilgisayar Sunumlarina Yénelik Goriisler Olgegi” kullamlmustir. Olgek “bilgisayar sunumlarina
yonelik genel goriisler (13)”, “bilgisayar sunumlarina yonelik 6ze doniik goriisler (9)” ve
“bilgisayar sunularinin gorsel yonlerine yonelik goriisler (7)” olmak iizere 3 alt boyutta toplam
29 maddeden olusmaktadir (Yesilyurt & Capraz, 2020). Olgegin puanlar1 29 ile 145 arasinda
degismekte olup 6l¢ek “Kesinlikle her zaman”, “Cogunlukla”, “Bazen”, “Cok az” ve “Higbir
zaman” bigiminde 5’li likert tipine gdre derecelendirilmistir. Olgegin agimlayici faktdr analizi
sonucunda toplam varyansin %41.324’{inii agikladig1 belirlenmistir (Yesilyurt & Capraz, 2020).
Ayrica 6lgegin Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayis1 “bilgisayar sunumlarma yonelik genel
gorlisler” alt boyutunda 0.859, “bilgisayar sunumlarina yonelik 6ze doniik goriisler” alt
boyutunda 0.770, “bilgisayar sunularinin gorsel yonlerine yonelik goriisler” alt boyutunda 0.783
ve Olgegin genelinde ise 0.897 olarak tespit edilmistir (Yesilyurt & Capraz, 2020).

Bilgisayar sunumlarina yonelik genel goriisler alt boyutunda yer alan maddeler (Yesilyurt
& Capraz, 2020), bilgisayar sunumlarmin dersi eglenceli hale getirmesi, bilgilerin bilgisayar
sunumlartyla daha izl ve fazla verilmesi, sunumlarin kullanilmasinin 6grenme istegini artirmasi,
O0grenmeyi hizlandirmasi, kavramlarin yanlis olusmasini engellemesi, zor ve zaman alan
konularin daha iyi kavranmasini saglamasi, bilgilerin kaliciligini saglamada kitap takibinden daha
etkili olmas1 gibi ifadeler yer almaktadir. Bunlarin yaninda, bilgisayar sunumlarinin kolaydan
zora, basitten karmasiga, 6grencilerin hazir bulunusluk diizeyleri dikkate alinarak, konularin diger
iligkili konular ile arasinda gerektiginde baglantilar kurularak, farkli 6grenme 6zelligine sahip
ogrencilerin dikkate alinarak hazirlanmasina yonelik ifadeler bulunmaktadir (Yesilyurt & Capraz,
2020).
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Bilgisayar sunumlarina yonelik 6ze doniik goriisler alt boyutu, bilgisayar sunumlarinin
derse yonelik tutumlarini olumlu etkiledigi, derse katilimlarini artirdigi, siif igi etkilesimi
artirdig1, konuyu daha etkin dinlemelerini sagladigi, basamakli veya problem ¢6ziimlii konularin
sunularla gosterilmesinin 6grenmelerini olumlu etkiledigi, tahtada ¢izimi zor ve zaman alan
konularin gorsel ve isitsel destekli sunularla gosteriminin 6grenmelerini olumlu etkiledigi,
konularm sunularla anlatiminin derslerdeki bagarilarini artirdigl, uygulamalara ait basamaklarin
bilgisayar sunumlariyla gdsterilmesinin onlar1 uygulamay1 yaparken zorlamadigi ve sunumlarda
verilen bilgi disinda ek bilgi edinmeye ihtiya¢ duymadiklarina yonelik maddeleri igermektedir
(Yesilyurt & Capraz, 2020).

Bilgisayar sunularinin gorsel yonlerine yonelik goriisler alt boyutunda, bilgisayar
sunumlarinda kullanilan renklerin uyumlari, resim ve animasyonlar, sesler, gorsellerin boyutlari,
yazi tiplerinin se¢imi, yazi bigimlerine yonelik maddeler yer almaktadir (Yesilyurt & Capraz,
2020).

Nitel Veri Toplama Aract

Aragtirmanin nitel boliimiinde kullanilan yar1 yapilandirilmis goriisme formunun
olusturulmasinda 6ncelikle alan yazininda yer alan ¢aligmalar incelenmis (Mihci Tiirker & Pala,
2018; Yalaki, 2014) ve arastirmacilar tarafindan konuya yonelik olarak yari yapilandirilmig
goriisme formu diizenlenmistir. Bu yar1 yapilandirilmig goriisme formu kapsam gegerligi i¢in
Egitim Programlar1 ve Ogretim Ana Bilim Dalinda gérev yapan bir 6gretim iiyesinin uzman
goriisiine sunulmustur. Uzmandan formu hem igerik hem de dil agisindan incelemesi istenmistir.
Uzmanin 6nerileri goz 6nilinde bulundurularak goriisme formunda sadece dil agisindan birtakim
degisiklikler yapilmis ve goriisme formuna son hali verilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen nicel ve nitel verilerin analiz edilmesine yonelik bilgiler asagida
yer almaktadir.

Nicel Veri Analizi

Arastirmada oOlgekte yer alan olumsuz maddeler ters kodlanmig olup arastirmanin
probleminin ¢dziimlenmesinde alt boyutlara ve Olgegin geneline ait betimsel istatistikler
hesaplanarak 6gretmen adaylarmin “Bilgisayar Sunumlarina Yénelik Gériisler Olgegi ne hangi
diizeyde katilim gosterdikleri belirlenmistir. Katilim diizeyleri, 6l¢egin alt boyutlarinda
katilimcilarin verdikleri toplam puanlarin ilgili alt boyuttaki toplam madde sayisina boliinmesi
ile hesaplanan puana gore belirlenmistir.

Nitel Veri Analizi

Arastirmanin nitel boliimiinde arastirmacilar tarafindan betimsel ve igerik analizi
yapilmstir. incelenen konu ile ilgili genel egilimleri belirlemede etkili olan igerik analizinin
(Metin & Unal, 2022) amaci arastirmadan elde edilen benzer nitelikteki verileri belirli temalar ve
kavramlar etrafinda toplayarak okuyucunun kolayca anlayabilmesini destekleyecek bigimde
sunmak ve yorumlamaktir (Yildinm & Simsek, 2018). Icerik analizine gére daha yiizeysel
analizlerin yapildig1 betimsel analizde ise veriler 6nceden belirlenmis temalar dogrultusunda
incelenir ve yorum yapilarak agiklanir (Sigr1, 2021; Yildinm & Simsek, 2018).
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Gecgerlik ve Giivenirlik Calismasi

Nitel arastirmalarda, verilerin detayli bir sekilde raporlanmasi ve sonuglara nasil
erisildiginin net bir sekilde ifade edilmesi, arastirmanin gecerliligini artiran 6nemli bir unsurdur
(Yildirim & Simsek, 2018). Bunun yaninda, nicel ve nitel veriler arasindaki baglantinin izah
edilmesi aragtirmanin giivenirligini gliclendirmektedir (S1gr1, 2021).

Arastirmanin gegerlik ve giivenirligini artirmak amactyla ¢alismada sirasiyla,

1) Yesilyurt ve Capraz’in (2020) gelistirdigi “Bilgisayar Sunumlarina Yonelik Goriisler
Olgegi”ne bu arastirmada giivenirlik testi yapilmis ve olgegin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayilar1 sirasiyla “bilgisayar sunumlarina yonelik genel goriigler” alt boyutu i¢in 0.900,
“bilgisayar sunumlarina yonelik 6ze doniik goriigler” alt boyutu igin 0.880, “bilgisayar
sunularinin gorsel yonlerine yonelik goriisler” alt boyutu i¢in 0.766 ve Olcegin biitiinii i¢in
Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.933 olarak hesaplanmugtir.

2) Ogretmen adaylarindan elde edilen verilerin nitel analiz siireci detayl bir sekilde
agiklanmustir.

3) Verilerin analizi ve yorumlanmasinda, 6gretmen adaylarinin kendi ifadelerinden
dogrudan alintilara yer verilmistir.

4) Arastirmada 78 0gretmen adayi tarafindan bilgisayar sunumlarina yonelik belirtilen
goriisler i¢in her alt probleme uygun bir sekilde tablolar olusturulmus ve bulgular kisminda
sunulmustur.

5) Arastirmanin nitel boliimiinde veriler aragtirmacilar tarafindan birbirinden bagimsiz
bir sekilde kodlanmis ve tema, kategori ve kod listelerinde kodlayicilar arasinda tam uyum
saglanmistir. Arastirmanin giivenilirligini artirmak amaciyla nitel verilerden elde edilen bu
listeler Egitim Programlar1 ve Ogretim Ana Bilim Dalinda daha dnceden nitel analiz ¢alismalar:
yapmis olan iki 6gretim iyesinin uzman goriisiine sunulmustur. Uzmanlar ile arastirmacilar
tarafindan yapilan kodlamalar arasinda uyum saglanmuistir.

6) Aragtirmada yer alan nicel ve nitel veriler birbirinden bagimsiz bir sekilde incelenmis,
veriler benzerlik ve farkliliklari agisindan karsilastirilarak yorumlanmastir.

Arastirmada katilimecilarin goriigleri, 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri ve ¢alismaya
katilim siras1 seklinde kodlanmistir [ilk siradaki harf 6grencilerin cinsiyetlerini (K: Kadin; E:
Erkek); ikinci siradaki rakam arastirmadaki katilim sirasini gostermektedir.
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BULGULAR

Arastirmanin bu boliimiinde, arastirmada yer alan alt problemlere yonelik bulgular ve
yorumlar1 yer almaktadir. Arastirmada ilk olarak 6gretmen adaylarinin “Bilgisayar Sunumlarina
Yénelik Goriisler Olgegi”ne vermis olduklar1 cevaplar incelenmis ve dlgege katilim diizeyleri
belirlenmistir. Daha sonra §gretmen adaylarinin derslerde bilgisayar sunumlarinin kullanilip
kullanilmamasi gerektigine yonelik goriisleri, bilgisayar sunumlarinin yeterlikleri, eksik yonleri,

avantajlar1 ve etkili bilgisayar sunumlarina iligkin dnerilerine yer verilmistir.
Ogretmen Adaylarimin Bilgisayar Sunumlarina Yoénelik Goriisleri

Arastirmanin “Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarina yénelik
goriisleri nelerdir?” seklinde ifade edilen birinci alt probleminin ¢dziimlenmesinde, 6lgegin alt
boyutlarina ait minimum ve maksimum degerler, ortalama, alt boyut/6l¢ek ortalamasi, katilim
diizeyleri ve standart sapmalar1 hesaplanmistir. Ogretmen adaylarinin “Bilgisayar Sunumlarina
Yoénelik Goriisler Olcegi’ne verdikleri puanlarin alt boyut ve toplam dlgege gore dagilimi Tablo
2’de yer almaktadir.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarmin Bilgisayar Sunumlarina Yénelik Goriisler Olceginden Aldiklari
Puanlara [liskin Betimsel Istatistikler (n=161)

Alt boyut/
Alt - Madde Min-Mak  Ortalama Olcek Ki.l.tllm.l SS
Boyutlar/Olg¢ek sayisi Diizeyi
ortalama
Bilgisayar
sunumlarina 13 13.00-63.00 443416 3.41 Cogunlukla  8.76934
yonelik genel
goriisler
Bilgisayar
sunumlarma = 9 9.00-45.00  28.4658 3.16 Bazen 6.65022
yonelik 6ze doniik
goriigler
Bilgisayar
sunularinin gorsel 7 11.00-35.00  26.7329 3.82 Cogunlukla  4.11515
yonlerine yonelik
goriigler
.. 33.00- <
Toplam 6lgek 29 141.00 99.5404 343 Cogunlukla  17.01213

Ogretmen adaylarinin dlgegin “bilgisayar sunumlarina yonelik genel goriisler” (X=3.41)
ve “bilgisayar sunularimin gorsel yonlerine yonelik gorisler” (x=3.82) alt boyutlarina
“cogunlukla” diizeyinde, “bilgisayar sunumlarina yonelik 6ze donik gorisler” (X=3.16) alt
boyutuna ise "bazen” diizeyinde puan verdikleri gortilmiistiir. Ayrica 6gretmen adaylarinin
“Bilgisayar Sunumlarma Yonelik Goriisler Olgegi nin geneline (X=3.43) "¢ogunlukla” diizeyinde
puan verdikleri tespit edilmistir. Bu bulgular 1s181nda 6gretmen adaylariin dlgegin geneline orta
diizeyin tlizerinde katilim gosterdikleri sdylenebilir.

Ogretmen adaylarimin en diisiik puan1 bilgisayar sunumlarina yonelik 6ze doniik goriisler
alt boyutuna, en yiiksek puani ise bilgisayar sunularinin goérsel yonlerine yonelik goriisler alt
boyutuna verdikleri goriilmiistiir.
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Ogretmen Adaylarinin  Derslerde  Bilgisayar Sunumlarmin  Kullanihp
Kullamlmamasi Gerektigine Yonelik Goriisleri

Aragtirmanin  ikinci alt problemi “Ogretmen adaylarinin derslerde bilgisayar
sunumlarinin kullanilip kullanilmamasi gerektigine yonelik goriisleri nelerdir?” seklindedir.
Aragtirmanin bu alt problemi ile 6gretmen adaylarmin derslerde bilgisayar sunumlarinin
kullanilip kullanilmamasi gerektigine yonelik goriisleri incelenmis ve bulgular Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarinin Derslerde Bilgisayar Sunumlarinin Kullanilip Kullanilmamasi
Gerektigine Yonelik Gortisleri

Tema Kategori f
Derslerde bilgisayar sunumlarinin  kullanilip 81321511112 21
kullanilmamasi gerektigine yonelik goriisler Kosula baglh 3

Ogretmen adaylarmin derslerde bilgisayar sunumlarmin kullanihip kullanilmamasi
gerektigine yonelik goriisleri incelendiginde, 78 6gretmen adayindan 61’inin derslerde bilgisayar
sunumlarmin kullanilmasina yonelik olumlu, 4’tiniin olumsuz goriis bildirdigi goriilmiistiir.
Bunun yaninda 13 6gretmen adayi ise bilgisayar sunumlariin derslerde kullanilmasina yonelik
kosula bagl yonde gériisler bildirmistir. Ogretmen adaylarinin konuya yénelik goriislerinden
dogrudan alint1 6rnekleri agagida sunulmustur:

“Kullanilmali ama dersin hepsini kaplayacak sekilde degil” (E2)

“Evet kullamilmalidir gorsellik agisindan akilda kalict olabiliyor” (K18)
“Evet, kullanilmalidir.” (K22)

“Gorsel igerige ihtiya¢ duyuldugunda kullanilmalidr.” (K25)

Bu bulgu 1s1ginda arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin biiylik ¢ogunlugunun
derslerde bilgisayar sunumlarmi kullanmaya yonelik olumlu yonde goriis bildirdikleri
sOylenebilir.

Ogretmen Adaylarinin  Derslerde Kullamlan  Bilgisayar ~ Sunumlarimn
Yeterliliklerine Yonelik Goriisleri

Aragtirmanin iigiincii alt problemi “Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar
sunumlariin yeterliliklerine yonelik goriisleri nelerdir?” seklindedir. Arastirmanin bu alt
problemi ile 6gretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarini yeterli bulup
bulmadiklarina yonelik goriislerinin belirlenmesi amaglanmustir. Ogretmen adaylarinin bilgisayar
sunumlarmin yeterliliklerine yonelik goriisleri incelenmis ve Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Derslerde Kullanilan Bilgisayar Sunumlarmin Yeterliliklerine

Y onelik Goriisleri
Tema Kategori f
Olumlu 24

Derslerde  kullanilan  bilgisayar  sunumlarinin

yeterliligine yonelik goriisler Olumsuz 30

Kosula bagh 24
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Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarmin yeterliklerine yonelik
goriisleri incelendiginde, 78 6gretmen adaymdan 24’iiniin sunumlarn yeterliligi konusunda
olumlu, 30’unun olumsuz ve 24’{iniin ise sunumlarin yeterliligine yonelik kosula bagli yonde
goris bildirdigi goriilmiistiir. Konuya iliskin 6gretmen adaylarinin goriislerinden dogrudan alinti
ornekleri asagida verilmistir:

“Yeterli bulmuyorum ...” (E27)

“lyi giizel yeterli” (E35)

“Kismen evet. Yazi boyutuna dikkat edilmeyen slaytlarin okunmasi gii¢ olabiliyor” (K18)
“Evet. Her gecen giin de kalitesi artmaktadir” (E39)

Ogretmen Adaylarimin Derslerde Kullamilan Bilgisayar Sunumlarmmin Eksik
Yonlerine Yonelik Goriisleri

Aragtirmanin  dordiincii alt problemi “Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan
bilgisayar sunumlarmin eksik yonlerine yonelik goriisleri nelerdir?” seklindedir. Arastirmanin bu
alt problemi ile 6gretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin eksik yonlerine
yonelik goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Aragtirmanin bu alt probleminde igerik analizi
yapilmis olup 6gretmen adaylarinin belirtmis olduklar1 goriislerden kodlar, kategoriler, temalar
diizenlenmis, frekanslar hesaplanmis ve Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5: Ogretmen Adaylarinin Derslerde Kullanilan Bilgisayar Sunumlarmin Eksik Y®&nlerine

Yonelik Goriigleri
Tema Kategori Kodlar f
Yazi yogunlugu 25
Sayfa sayisi coklugu (uzunlugu) 8
Metin ve igerik (f=39) Dilin anlagilma sorunu 3
Bilgisayar Bilgi karmasasi
sunumlarinin  igerik Ilgi gekici baslik olmayist 1
ve tasarimina yonelik srsel cksikligi 14
eksiklikler Gorsel cksikligi
Etkisiz tasarim 3
Gorsel yonler (f=22) Renk se¢imi 2
Yazi boyutu 2
Sayfa diizeni
Bilgisayar Zayif etkilesim 10
sunumlarinin Sunum  yonetimi  ve {
uygulama siirecine etkilesim (f=18) Sunuma baglilik
yonelik eksiklikler

Tablo 5 incelendiginde, Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar
sunumlarmin eksikliklerine iligkin “bilgisayar sunumlarinin icerik ve tasarimina ydnelik
eksiklikler” ve “bilgisayar sunumlarinin uygulama stirecine yonelik eksiklikler” olmak {izere iki
farkli temada goriis gelistirdikleri goriilmustiir. Bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina
yonelik eksiklikler temasi altinda sunumlarin metin ve igerigi (f=39) ve gorsel yonlerine (f=22)
yonelik eksikliklerden bahsettikleri belirlenmistir. Bunun yaninda bilgisayar sunumlariin
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uygulama siirecine yonelik eksiklikler temasinda ise sunum yonetimi ve etkilesimine (f=18)
iliskin goriis gelistirmislerdir. Kodlara ait frekanslarin dagilimlarina gore, 6gretmen adaylarinin
bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina iligskin en ¢ok yazi yogunlugu, gorsel eksikligi ve
sayfa sayisinin ¢cok olmasini (uzunlugunu) ve bilgisayar sunumlarinin uygulama stirecine yonelik
ise zayif etkilesim ve sunuma baglilig eksiklik olarak gordiikleri soylenebilir.

Ogretmen adaylarinin bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina yonelik eksiklikler
temasina iligkin metin ve igerik kategorisinde sunumlarda yazi yogunlugunun (f=25) oldugu
vurgulanmistir. Bunun yaninda metin ve igerik kategorisinde sunum sayfa sayisi ¢oklugu (f=8),
dilin anlagilma sorunu (f=3), bilgi karmasas1 (f=2) ve ilgi ¢ekici baslik olmamasi (f=1) eksiklik
olarak belirtilmistir. Katilmc1 6gretmen adaylarimin goriislerinden dogrudan alinti 6rnekleri
asagida aktarilmistir:

“Bazi sunumlarda sadece yazi olmast bir siire sonra dikkat dagitiyor.” (K1)
“Cok uzun yazilardan olusuyor” (K44)

“Her bilginin oraya yazilmak istenmesi ve uzun metinler olmasi” (K37)
“Cok fazla yazi olmasi eksik yon bence...” (E13)

“Bazi sunumlarin ¢ok uzun hazirlanmis olmasi bence. Icerik uzun olabilir ama bunu az
sayfalara bolerek anlatmak ogrenci bakimindan daha giidiileyici oluyor. Uzun sunumlara
baglama motivasyonunu bulmak bile ¢ok gii¢. ” (K32)

“Bilgi karmasasina sebep olabiliyor, ifade edilmesi gereken kistmlar havada kalabiliyor
ayriyeten tizerinden gegilmesi gerekiyor” (K26)

“Fazla akademik dil anlagilmasi gii¢ sitkic1” (K40)
“Cok ilgi ¢cekici baslhiklarin olmamast” (E73)

Ogretmen adaylarmin gériislerine gore, derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinda yazi
yogunlugu oldukca fazladir. Ayrica, 6grencilerin motivasyonlarini olumsuz etkiledigi igin slayt
sayfa sayisinin fazla olmasi sunumlarin eksikligi olarak belirtilmigtir. Bunun yaninda sunumlarda
yer alan bilgi karmasas1 da katilimcilar tarafindan eksiklik olarak vurgulanmigtir. Sunumlarda
fazla akademik dilin kullanilmasi dilin anlagilirligimi olumsuz etkiledigi icin katilimcilar
tarafindan bilgisayar sunumlarin eksik yonii olarak belirtilmistir. Bunun yani sira, sunumlarda ilgi
cekici bagliklarin yer almamasi belirtilen bir diger eksikliktir.

Ogretmen adaylar1, bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina yonelik eksiklikler
temasinda gorsel yonler kategorisinde sunumlarin gorsel eksikligini (f=14) vurgulamig olup
etkisiz tasarim (f=3), renk secimi (f=2), yazi boyutu (f=2) ve sayfa diizeni (f=1) kodlarina
yogunlagsmistir. Ogretmen adaylarmin  goriislerinden dogrudan alinti  &rnekleri asagida
sunulmustur:

“Gorsellerin az olmast .... ”(E16)
“Az resimli olmas1” (K33)

“Arka plan rengine dikkat edilmesi gerekiyor. Yazi ve arka renk aym tonlarda olursa
okunmast gii¢ oluyor. Zit renk se¢mek okumay: kolaylastirryor” (K18)
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“Sayfa diizenine dikkat edilmiyor, ..."” (K38)
“Yazi boyutlarimin goz yormast” (K8)

Ogretmen adaylar1, derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinda gorsellerin az miktarda
oldugunu vurgulamistir. Bunun yaninda, kullanilan tasarimlarin dikkat ¢ekici olmamasi, etkisiz
olmasi, renklerin 6zenle secilmemesi, kullanilan yazi boyutunun uygun olmamasi ve sayfa
diizenine dikkat edilmemesi 6grenciler tarafindan belirtilen eksiklikler arasinda yer almaktadir.

Ogretmen adaylari, bilgisayar sunumlarmin uygulama siirecine yonelik eksiklikler
temasinda sunum yOnetimi ve etkilesim kategorisinde zayif etkilesimi (f=10) ve sunuma baglilig
(f=8) bilgisayar sunumlarinin eksik yonleri olarak belirtmistir. Ogretmen adaylarinin
goriislerinden dogrudan alint1 6rnekleri asagida yer almaktadir:

“Cok fazla sunuma bagl kalma ....” (K14)

“Direk okunup gecilmesi en biiyiik eksik yonii...” (K23)
“Interaktif sekilde ilerlememesi ........ 7 (KS5)

“Biraz etkilesimi zayiflatiyor ... (K6)

Ogretmen adaylari, derslerde bilgisayar sunumlarmin uygulama siirecine yonelik
egitmenlerin sunuma bagli olmasini ve etkilesimin zayif olmasini eksiklik olarak belirtmislerdir.

Ozetle, 6gretmen adaylarimin bilgisayar sunumlarina iliskin gériisleri dogrultusunda,
derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimi ile uygulama siirecine yonelik
eksiklikleri oldugu belirlenmistir. Bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina yonelik
sunumlarin metin ve igerigi ile gorsel yonler agisindan; bilgisayar sunumlarinin uygulama
stirecine yoOnelik ise sunum ydnetimi ve etkilesim agisindan bazi eksiklikler tasidigir 6gretmen
adaylar tarafindan ifade edilmistir. Katilimcilar en ¢ok sunumlarin yaz1 agirlikli oldugunu ve
sunumlarda gorsel materyallerin yetersiz kullanildigimi dile getirmislerdir. Sunum yoénetimi ve
etkilesim acisindan ise, sunum yapan kisilerin ¢cogunlukla katilimcilarla yeterli diizeyde etkilesim
kurmadigi ve sunuma bagli olarak ilerledikleri vurgulanmustir.

Ogretmen  Adaylarinin ~ Derslerde Kullamlan  Bilgisayar ~ Sunumlarimn
Avantajlarina Yonelik Goriisleri

Arastirmanin besinci alt problemi “Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar
sunumlarinin avantajlarina yonelik goriisleri nelerdir?” seklindedir. Arastirmanin bu alt problemi
ile dgretmen adaylarmin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarimin avantajlarma ydnelik
goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Aragtirmanin bu alt probleminde igerik analizi yapilmig
olup 6gretmen adaylarinin belirtmis olduklar1 goriislerden kodlar, kategoriler, tema diizenlenmis,
frekanslar hesaplanmis ve bulgular Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6: Ogretmen Adaylarinin Derslerde Kullanilan Bilgisayar Sunumlarinin Avantajlarina
Yonelik Goriisleri

Tema Kategori Kod f
Anlamay1
kolaylastirmasi
Gorsel hafizaya etkisi 13
Kalic 6grenmeyi
desteklemesi

Ders igerigi kaynagi
saglamasi
Dersi/konuyu takip
kolaylig1

Ogrenme ve gorsel
hafizaya etkisi (f=42)

6
Ulagilabilirlik ve — »

Bilgisayar kullanilabilirlik (f=28) _Erisim kolayligi 4
sunumlarinin Tekrar edebilme firsatt 3
3

2

avantajlart Not alma kolaylig

Ozet bilgi olmasi
Zaman kaybini
onlemesi

Tlgi/dikkat cekici
olmast

Dikkat  dagmikligini
engellemesi

Ekonomiklik (f=11)

Dikkat yonetimi (f=6)

Ogretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin avantajlarina iliskin
gorlisleri incelendiginde, Ogrenme ve gorsel hafizaya etkisi (f=42), ulasilabilirlik ve
kullanilabilirlik (f=28), ekonomiklik (f=11) ve dikkat yonetimi (f=6) kategorilerine yonelik goriis
bildirdikleri belirlenmistir. Kodlara ait frekanslar incelendiginde, 6gretmen adaylarinin bilgisayar
sunumlarinin en ¢ok konunun anlasilmasini kolaylastirdigini, gorsel hafizayi etkiledigini, kalict
ogrenmeler sagladigini, zaman kaybini 6nledigini ve ders icerigi kaynagi sagladigini belirttikleri
gOrilmustiir.

Ogretmen adaylari, bilgisayar sunumlarimin Ogrenme ve gorsel hafizaya etkisi
kategorisinde anlamay1 kolaylagtirmasi (f=17), gorsel hafizay1 etkilemesi (f=13) ve kalici
ogrenmeyi desteklemesi (f=12) kodlarina yogunlagmislardir. Katilimer 6gretmen adaylarinin
goriislerinden dogrudan alint1 6rnekleri asagida sunulmustur:

“... daha kalici oldugunu hissediyorum.” (E4)

“... akilda kalicilik saglayabiliyor.” (E21)
“Konunun daha kolay kavranmasint saglar” (K58)
“Gdrsel hafizayr kuvvetlendirir” (E75)

Ogretmen adaylari, derslerde kullamlan bilgisayar sunumlarinin onlarin konuyu
anlamasini kolaylastirdigini, kalic1 6grenmelerini destekledigini ve gorsel hafizayi etkilemesini
avantajlari olarak belirtmislerdir.

Ulagilabilirlik ve kullanilabilirlik kategorisinde 6gretmen adaylan tarafindan bilgisayar
sunumlarmin ders igerigi kaynagi saglamasi (f=10), dersi/konuyu takip (f=6), erisim kolaylig
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(f=4), tekrar edebilme firsati sunmas1 (f=3), not alma kolaylig1 (f=3) ve 6zet bilgi olmas1 (f=2)
vurgulanmistir. Konu ile ilgili 6gretmen adaylarinin goriislerinden dogrudan alintt 6rneklerine
asagida yer verilmistir:

“... Farkli kaynaklara dagilan bilgileri tek bir sunumda bulabiliyoruz... ” (K32)
“Sonrasinda elimizde toplu bir not oluyor ve bu da bize kolaylik sagliyor.” (K69)

’»

“Dersi takip etmek daha kolaylasiyor, kacgirilan kisimlar olursa yakalanabiliyor, ...
(E29)

“Konuyu takip etme agisindan avantajli” (E71)
“Daha hizl erigim” (K52)
“Ders bittikten sonra pdf ile dersi tekrar edebilmem” (E31)

“Her seyi deftere yazmak gibi bir zorlugu yok. Bu da bize kolaylik sagliyor. Onemli olan
yerleri not almak yeterli oluyor.” (K43)

“... not almada yardimci oluyor” (K72)
“Ozet bilgi niteliginde oldugu icin konu hakkinda bir fikir veriyor.” (K3)

Ogretmen adaylarinin  bilgisayar ~sunumlarin  avantajlarina iliskin  yaptig
degerlendirmeleri incelendiginde, sunumlarin 6gretme-6grenme stirecine cesitli acilardan katki
sagladigi goriilmektedir. Katilimcilarin, sunumlart bir ders icerigi kaynagi sagladigi, kaynaklarin
bilgiye erisim acisindan ve not almada kolaylik sundugu, dersin takibini kolaylastirdig1 ifade
edilmistir. Ayrica sunumlarin 6zet niteliginde olmasi ve tekrar edebilme firsati sunmasi
sunumlarin avantajlari olarak belirtilmigtir.

Ekonomiklik kategorisinde zaman kaybini1 6nlemesi (f=11) kodu vurgulanmis olup bu
kategoride 6gretmen adaylarinin goriiglerinden dogrudan alint1 6rnekleri su sekildedir:

“Zaman kaybr olmamasi ve dersin kaymamasi” (E11)
“Zaman kaybini onler” (K49)

“Konunun yetismesi agisindan faydah. Tahtaya yazarak anlatima gore daha az vakit
alwyor ...” (K38)

Ogretmen adaylarimn  bilgisayar sunumlarinin  avantajlarma  yonelik — goriisleri
incelendiginde, sunumlarin zaman kaybini 6nleyerek ekonomikligi destekledigi sdylenebilir.

Dikkat yonetimi kategorisinde bilgisayar sunumlarinin ilgi/dikkat ¢ekici (f=4) olmasi ve
dikkat dagimikligin1 engellemesi (f=2) belirtilmistir. Bu kategoride 6gretmen adaylarinin
goriislerinden dogrudan alint1 6rnekleri su sekildedir:

“Dersi ilgi ¢ekici hdle getiriyor” (E67)
“Dikkatin dagilmasinin éniine gegiyor” (K12)

Ogretmen adaylar bilgisayar sunumlarm ilgi ve dikkat gekici oldugunu vurgulamis ve
bunun yaninda dikkat daginikligimi da engellediginden bahsetmislerdir.
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Ozetle, katilimcilar bilgisayar sunumlarinin konuyu anlamay1 kolaylastirmasini, kalici
ogrenmeleri desteklemesini ve gorsel hafizayi etkilemesini avantajlari olarak belirtmislerdir.
Bunun yaninda sunumlarin ulagilabilir olmasi yani sunumlara erisim kolayligmin olmasi,
sunumlarin ders igerigi kaynagi olarak kullanilmasi, dersin/konunun takibini kolaylastirmasi,
tekrar edebilme firsat1 sunmasi, 6zet niteliginde olmasi ve not alma kolaylig1 saglamasi avantajlari
olarak vurgulanmistir. Ayrica katilimcilar sunumlarin derslerde zaman kaybini onledigini,
ilgi/dikkat ¢ekici oldugunu ve ayn1 zamanda dikkat daginikligini engellediginden bahsetmislerdir.

Ogretmen Adaylarimin Etkili Bilgisayar Sunumlari i¢in Onerileri

Arastirmanin altinci alt problemi “Ogretmen adaylarinin etkili bilgisayar sunumlari igin
oOnerileri nelerdir?” seklindedir. Aragtirmanin bu alt problemi ile 6gretmen adaylarinin etkili ders
sunumlarina yonelik goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmanin bu alt probleminde
icerik analizi yapilmis olup Ogretmen adaylarmin goriislerinden kodlar, kategoriler, temalar
diizenlenmis, frekanslar hesaplanmis ve bulgular Tablo 7’de aktarilmistir.

Tablo 7: Ogretmen Adaylarinin Etkili Bilgisayar Sunumlari I¢in Onerileri

Tema Kategori Kod f
Gorsel ve isitsel 36
Ogelerin eklenmeli
Yaz1 boyutuna dikkat 4

edilmeli
. . . .. Renk secimine dikkat 3
Gorsel ve isitsel yonleri edilmeli
iyilestirme (£=49) Yaz1 tipine dikkat 3
edilmeli
Vurgu kullanilmali 2
Bilgisayar S(lialll};:l elgigeglsme dikkat 1
sunumlarinin igerik ve - -
tasarimina yonelik Kisa ve 6z metinler 2
oneriler Ormnek eklenmeli 5
Yeterli sunum sayfa 3
sayisi
Anlagsilir igerik 3
) Bilgi kirliligi olmamali 1
Metin ve Igerik (f=41) Soru eklenmeli 1
Hikaye eklenmeli 1
Anlatim bozuklugu 1
olmamali
Yazim ve imla 1
kurallarina dikkat
edilmeli
Bilgisayar Aktif katilim 9
sunumlarinin uygulama saglanmali
siirecine yonelik  qunum yonetimi  ve Egitmen slayta bagh 4
Oneriler etkilesim (£=19) olmamali
Uygulamalar yapilmali 3
Tartisma ortami olmali 3
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Ogretmen adaylarina yoneltilen “Etkili bilgisayar sunumlar1 igin 6nerileriniz nelerdir?”
sorusuna vermis olduklar yanitlar incelendiginde, bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimi ile
uygulama siirecine yoOnelik Oneriler getirdikleri goriilmiistir. Bu baglamda bilgisayar
sunumlarinin igerik ve tasarimina yonelik gorsel ve isitsel yonleri iyilestirme (f=49), metin ve
igerik (f=41); bilgisayar sunumlarinin uygulama siirecine yonelik ise sunum yonetimi ve etkilesim
(f=19) kategorilerinde goriis  bildirdikleri  belirlenmistir. Kodlara ait frekanslar
degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarinin sunumlarda en fazla gorsellerin eklenmesini, kisa ve
0z metinlerin olmasim1 ve sunum yonetiminde aktif katilmin saglanmasmi Onerdikleri
sOylenebilir.

Bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina yonelik Oneriler temasinda, gorsel ve isitsel
yonlerin iyilestirilmesi kategorisinde gorsel ve isitsel dgelerin eklenmesi (f=36), yazi boyutu
(f=4), renk secimi (f=3), yaz1 tipi (f=3) ile slayt gecisine (f=1) dikkat edilmesi ve vurgunun
kullanilmasi (f=2) 6gretmen adaylari tarafindan ifade edilmistir. Katilimci 6gretmen adaylarinin
goriislerinden dogrudan alint1 6rnekleri asagida sunulmustur:

“... gorsel agidan zengin olmali” (E20)
“...videolu animasyonlu olabilir” (K40)

“Her bir sunum da ders ile alakalt ilgi ¢ekici videolar da olursa daha giizel olabilir.”
(E42)

“...0grencilerin dikkatini ¢cekecek gorseller koyulmali” (K37)

“Gorsel resimler arttirrimali” (K60)

“Arka plan ve yazilar zit renkli olmast yeterli” (E62)

“Sunumlarda sayfaya eklenen yazimin belli bir biiyiikliikte olmasi gerekiyor ...”" (K38)
“Yazi stiline dikkat edilmeli ...”" (K58)

“... onemli yerlerin siyah puntoyla belirgin hale getirilmesi bence onemli” (E4)

Katilimc1 6gretmen adaylari, sunumlarda gorsel ve isitsel 6gelerin eklenmesi gerektigini
belirtmistir. Ayrica 6gretmen adaylar1 tarafindan, sunumlarda yazi boyutuna ve tipine dikkat
edilmeli ifadesi vurgulanmis, renk se¢imine, vurguya ve slayt gecisine dikkat edilmesi yoniinde
ifadeler de belirtilmistir.

Ogretmen adaylarimin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarimin etkili olmasina iliskin
goriisleri incelendiginde, bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina yonelik 6neriler temasinda
metin ve igerik kategorisinde, kisa ve 6z metinler (f=25), 6rnek eklenmesi (f=5), yeterli sunum
sayfa sayis1 (f=3), anlasilir icerik (f=3), bilgi kirliligi olmamasi (f=1), soru (f=1) ve hikaye (f=1)
eklenmesi, anlatim bozuklugu olmamasi (f=1) ve yazim ve imla kurallarma (f=1) dikkat
edilmesinin Onerildigi goriilmiistiir. Konu ile ilgili 6gretmen adaylarinin goriislerinden dogrudan
almt1 6rneklerine asagida yer verilmistir:

“... ¢ok fazla yazi olmamasi, gereksiz bilginin olmamast (6z bilginin olmasi), hocanin
soyledigi her seyin sunumda yer almamasi.” (K43)

“Biraz daha ézet halinde yani yazimin biraz daha aza indirilmesi” (K55)
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“Bilgilerin az ve 6z olmasi” (E66)

“Sunumlarin kisa tutulmasi. Icerik uzunsa birkag sunuma bolinmesi ...” (K32)
Dil anlasilir ve a¢iklayict olmalr ...”" (K8)

“Bol érnek olsun.” (E63)

“Bilgi kirliligi yasanmamali ... ” (E21)

“Sunum aralarina sorular eklenmeli. Bu sorular hem ogrenmenin ol¢iilmesine hem de
ogrencinin kendi fikrini belirtebilmesine olanak saglayacak sekilde hazirlanmalr.” (K17)

“Konularla ilgili hikayeye yer verilebilir.” (K3)
“... Anlatim bozuklugu olmamalidir.” (K28)
“... Onemli noktalardan biri de yazim ve imla kurallarina ¢ok dikkat edilmeli” (E13)

Ogretmen adaylarmin etkili bilgisayar sunumlarina iliskin énerileri ile sunumlarin icerik
ve metin unsurlarina dikkat ¢ekilmistir. Katilimc1 6gretmen adaylari, sunumlarda kisa ve 6z
metinlerin kullanilmasi gerektigini belirtmislerdir. Ayrica, hikaye, soru ve ornekler eklenmeli
ifadeleri 6ne ¢ikmistir. Sunumlarin yeterli sayfa sayist icermesi gerektigi vurgulanmis, igerigin
anlasilir olmasi, bilgi kirliligi ve anlatim bozuklugu olmamasi, yazim ve imla kurallarina dikkat
edilerek sunumlarin hazirlanmasi gerektigi seklindeki ifadeler katilimci goriisleri arasinda yer
almistir.

Bilgisayar sunumlarinin uygulama siirecine yonelik oneriler temasinda sunum yonetimi
ve etkilesim kategorisinde, aktif katilimin saglanmasi (f=9), egitmenin slayta bagli olmamasi
(f=4), uygulamalar yapilmasi (f=3) ve tartisma ortaminin olmasi (f=3) kodlar1 vurgulanmstir.
Katilimci 6gretmen adaylarinin goriislerinden dogrudan alint1 6rnekleri agagida aktarilmistir:

“Ogrenciyi daha ok siirece katacak sunumlar olmali” (E2)
“Ogrencilerin de derse katilabilecegi sekilde hazirlanmali” (K49)
“... Sunumlar anlatilirken sadece slayta bagh kalimmamali.” (E21)
“Bilgisayar sunumlarvun yanminda uygulama yapilmali” (K15)

“Ogretmenin daha fazla tartisma ortami yaratmasi. Biz 6grencilere problem sunmasi ve
kendi ¢oziimlerimiz tizerine tartismamiz” (E31)

Ogretmen adaylarinin goriisleri dogrultusunda bilgisayar sunumlarin etkili olmasi igin
sunum esnasinda aktif katilim saglanmasi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica, uygulamalarin olmast
ve tartisma ortamlarinin sunulmasi gibi yontemlerin sunum siirecine dahil edilmesi gerektigi
belirtilmistir. Bunlarin yaninda katilimcilar, egitmenin slayta bagli olmamasi gerektigini ifade
etmistir.

Ozetle, oOgretmen adaylarmin etkili bilgisayar sunumlarma iliskin  goriisleri
dogrultusunda, derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin icerik ve tasarimi ile uygulama
siirecine yonelik oneriler getirdikleri belirlenmistir. Ogretmen adaylari, bilgisayar sunumlarinin
igerik ve tasarimina yonelik sunumlarin gorsel ve isitsel yonlerini iyilestirme ile metin ve igerigi;
bilgisayar sunumlarinin uygulama siirecine yonelik ise sunum yonetimi ve etkilesimi ile ilgili
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onerilerden bahsetmislerdir. Katilimci1 6gretmen adaylar1 bilgisayar sunumlarinin hazirlanirken
ve sunulurken etkili olmasi adina, sunumlara gorsel ve isitsel 6gelerin eklenmesi, yazi boyutuna
ve tipine, renk se¢imine 6zen gdsterilmesi, vurgularin kullanilmasi ve slayt gegislerine dikkat
edilmesi gerektigini ifade ederek sunumlarin gorsel ve isitsel yoOnlerinin iyilestirilmesini
vurgulamistir. Bunun yaninda katilimeilar sunumlardaki metinlerin kisa ve 6z olmasini, yeterli
uzunluga sahip olmasini, 6rnekler, sorular ve hikayelerin eklenmesini, i¢erigin anlasilir olmasini,
bilgi kirliligi igermemesini, anlatim bozuklugu, yazim ve imla kurallarma dikkat edilerek
diizenlenmesini ifade etmistir. Ayrica katilimcilar tarafindan Ogrencilerin 6grenme-6gretme
stireclerine dahil edilerek aktif katilimin saglanilmasi, uygulamalar ve tartisma ortamlarinin
olusturulmasi gerektigi vurgulanmis ve egitmenlerin slaytta bagimli olmadan hareket etmeleri
gerektigi belirtilmistir.

SONUC VE TARTISMA

Bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarina yonelik
goriislerini incelemek amacglanmistir. Arastirmanin sonug ve tartigmalari asagida sunulmustur:

Arastirmanin birinci alt probleminde 6gretmen adaylarmin “Bilgisayar Sunumlarina
Yoénelik Goriisler Olgegi”ne katilim diizeyleri incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda
O0gretmen adaylarinin 6lgegin tiimiine, bilgisayar sunumlarina yonelik genel goriisler ve bilgisayar
sunumlarinin gorsel yonlerine yonelik goriisler alt boyutlarma “gogunlukla” diizeyinde ve
bilgisayar sunumlarina yonelik 6ze doniik goriisler alt boyutuna ise “bazen” diizeyinde katilim
gosterdikleri belirlenmistir. Bunlarin sonucu olarak 6gretmen adaylarmin “Bilgisayar
Sunumlarina Yénelik Goriisler Olgegi”ne genel olarak orta diizeyin iizerinde puan verdikleri ve
sunumlara yonelik olumlu goriislere sahip olduklar1 sdylenebilir. Arastirmanin bu sonucu
iizerinde bilgisayar sunumlarinin sagladig ¢esitli kolayliklarin etkisi olabilir. Ayrica arastirmanin
bu sonucunu alan yazininda yapilan bircok ¢alismanin sonucu desteklemektedir. Ornegin, Inel ve
digerleri (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, 6gretmen adaylarinin Fen ve Teknoloji dersinde
egitim teknolojisinin kullanilmasina yonelik olumlu yonde goriisleri ve Ali (2017) tarafindan
yapilan galismada ise lisans, lisansiistii 6grencilerinin ve dgretim elemanlarmin Ingiliz dili
Ogretimi siniflarinda kullanilan PowerPoint sunumlari hakkindaki algilarinin olumlu ydénde
oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica Yalman ve Kutluca (2013) tarafindan yapilan galismada,
Ogretmen adaylarinin PowerPoint sunumlarina yonelik tutum ortalamasi 3.35 ile “katiliyorum”
diizeyinde puan verdikleri belirlenmistir. Bunlarin yaninda 6gretmen adaylarimin sunum
programlarina yonelik goriislerinin incelendigi calismada, katilimcilarin %83.6’s1 PowerPoint
sunumlarima, %79.8’1 Prezi ve %60.2’°si PawToon programina olumlu yonde goriis belirtmis olup
katilimcilarin yaridan ¢ogunun sunum programlarina olumlu tutum sergiledigi belirlenmistir
(Mihci Tiirker & Pala, 2018). Ghimire ve Joshi (2023) tarafindan yapilan ¢alismada 6grencilerin
siifta PowerPoint kullanmaya yonelik genel algilarinin olumlu yonde oldugu goriilmiistiir. Ledy
ve Syafryadin (2023) tarafindan yapilan ¢alismada, Ingilizce dil dgretiminde PowerPoint
kullanimina iliskin 6grencilerin olumlu algilara sahip olduklari, kendilerinin gelismesine katki
sagladigi ve onlart motive ettigi sonucuna ulasilmistir. Bunlarin yaninda smif 6gretmen
adaylarinin egitimde teknoloji kullanimina yonelik tutum ve disiincelerinin incelendigi
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arastirmada, teknoloji destekli proje uygulamalar ile, 6grencilerin teknolojiye olan tutumlarinin
olumlu yonde gelistigi goriilmiistiir (Yavuz & Coskun, 2008).

Arastirmanin nitel boliimiinde 6gretmen adaylarinin bilgisayar sunumlarina yonelik
gorisleri incelenmistir. Bu dogrultuda arastirmanin ikinci alt probleminde 6gretmen adaylarinin
derslerde bilgisayar sunumlarinin kullanilip kullanilmamasi gerektigine yonelik goriisleri
arastirilmigtir. Aragtirmanin bu alt probleminde derslerde bilgisayar sunumlarinin kullanilmasina
yonelik 61 6gretmen adayi olumlu, 4 0gretmen aday1 olumsuz goriis bildirirken 13 6gretmen
aday1 ise bu konuda kosula bagh yonde goriis bildirmistir. Aragtirmanin bu sonucu, 6gretmen
adaylarinin biiyiik ¢ogunlugunun derslerde bilgisayar sunumlarina yer verilmesi gerektigini
diistindiiklerini gostermektedir. Bu sonucun iizerinde, derslerde kullanilan bilgisayar
sunumlarinin 6grenmeye olumlu yonde yaptig1 katki ve sagladigr birgok kolayligin etkisinden
bahsedilebilir. Alan yazininda Yalaki (2014) tarafindan yapilan ¢aligmanin sonucu arastirmanin
bu sonucunu desteklemektedir. Cilinkii bu ¢alismada 6grencilerin ¢ogu, bilgisayar sunumlarinin
derslerde gerekli oldugunu belirtmistir (Yalaki, 2014).

Aragtirmanin {iglincii alt probleminde 6gretmen adaylarinin bilgisayar sunumlarinin
yeterliklerine yonelik goriisleri incelenmistir. Ogretmen adaylarmin 24’{i derslerde kullanilan
bilgisayar sunumlarinin yeterli oldugu konusunda olumlu goriis belirtirken 30’u ise bu konuda
olumsuz goriis belirtmistir. Ayrica 0gretmen adaylarmin 24’4 ise bilgisayar sunumlarinin
yeterlikleri konusunda kosula bagli yonde yanitlar vermistir. Arastirmanin bu sonucu iizerinde,
derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin birtakim eksikliklerinden bahsedilebilir.

Arastirmanin dordiincii alt probleminde derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin
eksik yonlerine yonelik 6gretmen adaylarmin goriisleri incelenmistir. Arastirmaya katilan
O0gretmen adaylari, bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimi ile uygulama siirecine yonelik
eksikliklerden bahsetmislerdir. Bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarim ile ilgili metin ve
icerik, gorsel yonleri ve uygulama siirecine ile ilgili ise sunum yonetimi ve etkilesim
kategorilerinde eksiklikleri oldugunu belirtmislerdir. Metin ve igerik kategorisinde; yazi
yogunlugu, sayfa sayisi coklugu (uzunlugu), bilgi karmasasi, dilin anlagilma sorunu ve ilgi ¢ekici
baslik olmayisi; gorsel yonler kategorisinde gorsel eksikligi, etkisiz tasarim, renk se¢imi, yazi
boyutu, sayfa diizeni; sunum yonetimi ve etkilesim kategorisinde ise, zayif etkilesim ve sunuma
baglilik kodlar1 yer almaktadir. Alan yazininda yapilan bir¢cok ¢alismanin sonuglari arastirmanin
bu sonuglarini desteklemektedir. Ornegin Bangir Alpan (2013) tarafindan yapilan ¢alismada
katilimcilar PowerPoint sunularmin smifta tartisma yapmak amaciyla kullanildigina dair
¢ogunlukla olumsuz goriis bildirmislerdir. Bu g¢alismada katilimcilar, PowerPoint sunularinin
tasariminda ¢ogunlukla birbirinden farkli, kiigiik yazi puntosu ve karakterlerini, ayrica okumay1
zorlastiran yazi, resim ve renkler kullandiklarini, slaytlarin ¢ok hizli aktigi ya da degistirildigine
de vurgu yapmis, sunularin diiz anlatim araci olarak kullanildigi, dogrudan okuyarak islenmesi,
donem boyunca PowerPoint sunularinin araliksiz kullanildigi, ancak sunular etkili kullanan
6gretim elemanlarmin azinlikta oldugu, sunu tasariminda ise yazi ile dolu olmasi, kitaptaki
bilgilerin hemen hemen hepsinin yer almasi, gorsel kullammminin az olmasi, bilgilerin
giincellenmemis olmasi ve sinif i¢i iletisimi zayiflatmasi gibi bir¢ok durum belirtilmistir (Bangir
Alpan, 2013). Arastirmanin bu sonucu ile alakali olarak, Zemuy ve digerleri (2024) tarafindan
yapilan ¢alismada katilimcilarin bir kism1 PowerPoint tasariminda, ders kitaplarindan dogrudan
kopyalanmis fazla metinlerin yer aldigimi belirtmistir. Uzun ve Kilis (2019) tarafindan yapilan
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calismada Ogretmen adaylar1 PowerPoint tasarimi ve igerigi agisindan en ¢ok metin
yetersizliginden ve egitmenlerin siklikla slaytlari kelimesi kelimesine okumalarindan sikayet
etmislerdir. Bunun yaninda kimya egitiminde kullanilan bilgisayar sunumlarina yo6nelik
yoneltilen acik uglu sorularda 6gretmen adaylari tarafindan sunumlarin dezavantajlari olarak, not
tutma ve derse katilmada tembellik, sikilma, dikkat kaybi, sunumlarda yeteri kadar ayrinti ve
ornegin olmamasi, dersin fazla hizli ilerlemesi belirtilmistir (Yalaki, 2014). Ayrica Zemuy ve
digerleri (2024) tarafindan yapilan ¢alismada katilimcilarin bir kismi, egitmenlerin ¢ogunun uzun
stire tek bagina konustugu ve sikic1 sunumlar yaptigindan bahsetmistir.

Arastirmanin besinci alt probleminde derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarinin
avantajlarina yonelik dgretmen adaylarinin gériisleri incelenmistir. Ogretmen adaylari bilgisayar
sunumlarinin avantajlarinda, 6grenme ve gorsel hafizaya etkisi, ulasilabilirlik ve kullanilabilirlik,
ekonomiklik ve dikkat yonetimine ydnelik kategorilere yogunlasmistir. Ogretmen adaylari
bilgisayar sunumlarinin 6grenme ve gorsel hafizaya etkisi kategorisinde, anlamay1
kolaylastirdig1, gorsel hafizay1 etkiledigi ve kalici 6grenmeyi destekledigi; ulasilabilirlik ve
kullanilabilirlik kategorisinde ders igerigi kaynagi sagladigi, dersi/konuyu takip, erisim ve not
alma kolaylig1 sagladigi, tekrar edebilme firsati sundugu, 6zet bilgi oldugu; ekonomiklik
kategorisinde zaman kaybini Onledigi, dikkat yonetimi kategorisinde dikkat daginikligini
engelledigi, ilgi ve dikkat g¢ekici oldugu vurgulamstir. Ogretmen adaylarmin bilgisayar
sunumlarinin 6grenmelerini olumlu etkiledigi, kolayca eristikleri ve ders igerigi kaynagi olarak
kullandiklari, zamanm etkili kullanilmasin1 destekledigi ve derslerde dikkat siirecinin
yonetilmesinde etkili oldugundan bahsettikleri goriilmiistiir. Bilgisayar sunumlariin gorsellik
saglamasi birgok acidan 6grencilerin 6grenme siireclerini olumlu etkilemektedir. Bunun yaninda
alan yazininda yapilan birgok ¢alismanin sonuglar1 arastirmanin bu sonuglarini desteklemektedir.
Ornegin Levasseur ve Sawyer’in (2006) yapmis oldugu ¢alismada ogrenciler, bilgisayarla
hazirlanan slaytlarin yer aldigr smiflarda derslerin daha keyifli, ilgi g¢ekici ve heyecanlt
bulduklarini belirtmislerdir. Ghimire ve Joshi (2023) tarafindan yapilan ¢aligmada 6grencilerin
cogu PowerPoint kullanilirsa derse daha fazla katilm gosterdiklerini, daha iyi konsantre
olmalarimi sagladigimi vurgulamis ve dersi daha ilgi ¢ekici hale getirdigini, dersi takip etmelerini
kolaylastirdigin1 dile getirmislerdir. Ali’nin (2017) yapmis oldugu c¢alismada ise PowerPoint
sunumlarinin kolay ve ilgi ¢ekici oldugu vurgulanmigtir. Uzun ve Kilis (2019) tarafindan yapilan
calismada PowerPoint sunularin igerigi basitlestirdigi, multimedya ve ders notu olarak
kullanildigr ve ders igeriginin daha kolay takip edilmesini sagladigi icin tercih edildigi
belirtilmigtir. Bunun yaninda Ogretmen adaylart kimya egitiminde kullanilan bilgisayar
sunumlaria yonelik yoneltilen agik uglu sorularda, derse hazirlanmada, dersi takip etmede,
odaklanmada, not tutmada kolayliklar sagladigi ayrica gorsellik sundugu, zaman tasarrufu
sagladigi ve dikkat ve ilgiyi arttirdigi gibi avantajlarindan bahsetmislerdir (Yalaki, 2014). Ayrica
Ghimire ve Joshi (2023) tarafindan yapilan calismada siniftaki PowerPoint kullanimi ile
Ogrencilerin hafizasinin gelismesi arasinda pozitif bir iliski bulunmustur. Ayrica Ulucan ve
digerlerinin (2014) yapmis olduklar1 ¢aligmada, sunumlari 6grencilerin dikkatlerini uzun siire
toplamalarin1 destekledigi, basarilarin1 olumlu yonde etkiledigi, konular1 daha iyi anladiklar,
derslere istekli katildiklarma yoénelik ifadelere kismen veya tamamen katildiklar sonucu
bulunmustur. Ogretmen goriislerine gére Ogretimde bilgisayar kullanilmas1 konusunda ise,
arastirmaya katilan 6gretmenlerin biliylik bir kismi bilgisayar kullanilmasinin egitim kalitesini
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artiracagini, dgrencilerin 6grenmelerine olumlu katkilar saglayacagini, 6grencilerin derslere ve
basarilarina yonelik ilgi, beceri ve motivasyonlarim artiracagini diistinmektedir (Cagiltay vd.,
2001). Bunlarin yaninda 684 6gretmen adayinin katilimi ile yapilan ¢alismada PowerPoint slayt
tasarimlari ve sunumlarin genel kullaniminin 6grenmeye sagladigi katkisinin kismen olumlu (Uz
vd., 2010) oldugu yoniinde goriisler belirlenmistir. Alan yazininda Korkmaz ve digerleri (2020)
tarafindan yapilan calismada, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinde etkili 6grenme i¢in sunumun
yeterli olup olmadigi arastirilmistir. Bu aragtirmanin sonucunda PowerPoint ile desteklenen
egitimin 6grencilerin akademik basarilarinda olumlu etkiler yaptig1 ancak bu etkinin anlamh
diizeyde olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Ek olarak PowerPoint sunumlari ile yapilan derslerde
ogrencilerin klasik/geleneksel 6gretimin yapildigi derslere kiyasla daha basarili oldugu sonucuna
ulagtlmistir (Akdag & Tok, 2008; Cankaya & Ding, 2009). Ayrica dgrencilerin PowerPoint
sunumlaria yonelik tercihlerinin uygun ¢aligma ortami ile birlestirilmesi durumunda onlarin
final notlarini olumlu etkileyecegi belirtilmistir (Kardes Selimoglu vd., 2009).

Arastirmanin altinct alt probleminde derslerde etkili bilgisayar sunumlarina yonelik
Ogretmen adaylarinin Onerileri arastirilmistir. Bu alt probleme yonelik 6gretmen adaylarmin
gorisleri incelendiginde, bilgisayar sunumlarinin igerik ve tasarimina yonelik gorsel ve isitsel
yonleri iyilestirme, metin ve igerik ile bilgisayar sunumlarinin uygulama siirecine yonelik ise
sunum yOnetimi ve etkilesimine yonelik oneriler getirdikleri goriilmiistiir. Aragtirmanin sonuglari
detayli incelendiginde, 6gretmen adaylarinin sunumlarin gorsel ve isitsel yonlerini iyilestirme
kategorisinde gorsel ve isitsel dgelerin eklenmesi, yazi boyutu, renk se¢imine, yazi tipi ve slayt
gecisine dikkat edilmesi, vurgu yapilmasi 6nerilmistir. Metin ve igerik kategorisinde, kisa ve 6z
metinlerin olmasi, yeterli sunum sayfa sayisi, icerigin anlasilir olmasi, 6rnek, soru, hikayenin
eklenmesi, bilgi kirliligi ve anlatim bozuklugu olmamasi ile yazim ve imla kurallarina dikkat
edilmesi 6nerilmistir. Sunum ydnetimi ve etkilesim kategorisinde ise aktif katilimin saglanilmasi,
egitmenin slayta bagli olmamasi, uygulamalarin yapilmasi ve tartigma ortami olusturmasi sunulan
Oneriler arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla arastirmada ogretmen adaylari sunumlarin daha
etkili olmasi agisindan, metin ve icerik hazirlanirken 6zen gosterilmesini, gorsel yonlerinin
iyilestirilmesini, sunularin etkilesimli olmasini vurgulamiglardir. Alan yazininda yapilan birgok
calismanin sonuglar1 arastirmanin bu sonuglarmi desteklemektedir. Ornegin Ali’nin (2017)
yaptig1 ¢alismada O6grencilerin dekoratif ve agik renkli sunumlarim kullanilmasini tercih ettikleri
sonucu bulunmustur. Ayrica bu ¢alismada lisansiistli 6grencileri sunumlarda tartisma noktalari
olmasint belirtirken lisans Ogrencileri gorsel ve isitsel unsurlarin olmasi gerektiginden
bahsetmislerdir (Ali, 2017). Naelufah vd. (2023) tarafindan PowerPoint kullanilarak yapilan s6zlii
sunum oOdevine iliskin 6grenci algilarinin incelendigi c¢alismada, slaytlarda sadece Onemli
kisimlar, ilgi ¢ekici animasyon ve gorseller bulunmasi halinde sunumlarin 6grencilerin konuyu
kavramalarini ve bilginin kaliciligini artirabilecegi belirtilmistir. Bangir Alpan (2013) tarafindan
yapilan ¢calismada PowerPoint sunularin hazirlanmasi ve tasarimu ile ilgili 6gretim elemanlarinin
sunu hazirlama konusunda egitim almalari, derslerde sadece ve siirekli PowerPoint sunu
kullanmamalar1, diger yontem ve araglarla desteklemeleri gerektigi vurgulanmistir. Ayrica Mihci
Tiirker ve Pala (2018) tarafindan yapilan ¢alismada dgretmen adaylarinin %39.7’si Prezi, %29.1°1
PawToon ve %22.7’si PowerPoint sunularin kullanilmasini tercih etmektedirler. Bunlarin
yaninda Ulucan ve digerlerinin (2014) yapmis olduklari ¢alismada, PowerPoint sunularinin baska
yontem, teknik, arag-gere¢ ve gorsellerle desteklenmesine yonelik ifadelere kismen veya
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tamamen katildiklar1 goriilmiistiir. Bunlarin yaninda 6gretmen adaylar1 kimya egitiminde
kullanilan bilgisayar sunumlarina yonelik yoneltilen miilakat sorularinda, sunumlarin etkili
olmasi i¢in slaytlarin 6grencilere verilmesi, slaytlarda tiim bilgilerin olmamasi, kisa ve 6z olmasi,
bol 6rnek verilmesi ve tahtada ¢o6ziilmesi, slaytlarin sadece okunmamasi, ek agiklamalar ve
diyaloglarin olmasi gibi birtakim durumlar 6nermislerdir (Yalaki, 2014). Ghimire ve Joshi (2023)
tarafindan yapilan ¢alismada 6grencilerin cogu PowerPointlerde animasyon, resim, ¢izelge ve
video gibi gorsellerin yer almasimi faydali bulmustur. Sonug olarak egitim ve is yasaminin
vazgegilmezlerinden olan sunumlarin iyi planlanmasi ve hazirlanmasinin énemli (Karadag &
Usta, 2015) oldugu ancak ¢gretmenin 6grenme-6gretme siirecinde aktif oldugu ve bilgisayarin
ise yardimei bir arag oldugu g6z oniinde bulundurulmalidir (Sattorova, 2022).

Ogretmen adaylarmin arastirmanin nitel boliimiinde yer alan alt problemlere vermis
oldugu yanitlar incelendiginde, bilgisayar sunumlarinin sagladigi bir¢ok avantajdan bahsettikleri
ve katilimcilarin ¢ogunlugunun bilgisayar sunumlarimin derslerde kullanilmasi gerektigine
yonelik goriis gelistirdikleri goriilmistiir. Ayrica bilgisayar sunumlarinin yeterliklerini artirmak
amaciyla sunumlari eksikliklerine yonelik bahsettikleri bircok durumun giderilmesi adina
oneriler getirdikleri de goriilmiistiir. Ornegin 6gretmen adaylari slaytlarda yazilarm ¢ok olmast,
sayfa sayisinin ¢oklugu, anlasilabilirlik gibi metin ve igerige yonelik birtakim eksikliklerden
bahsetmislerdir. Bu eksiklikleri gidermek ig¢in ise bilgisayar sunumlarinda daha kisa ve 6z
metinlerin olmasi, anlasilir igerik, 6rnekler, hikayeler eklenmesi, yeterli sunum sayfa sayist gibi
metin ve i¢erigin 6zelliklerine yonelik gesitli dneriler getirmislerdir. Bunlarin yaninda 6gretmen
adaylari, egitmenlerin sunuma bagli olmasi ve zayif etkilesime dair sunumlarin eksikliklerinden
bahsetmis, bu eksiklikleri ise Ogretmenlerin sunumlara bagli olmamasi, aktif katilimin
saglanmasi, uygulamalar yapilmasi ve tartisma ortaminin olusturulmasi seklinde Oneri olarak
sunmuglardir. Ayrica 6gretmen adaylari bilgisayar sunumlarinda gorsel eksikligi, yazi boyutunun
uygun olmamasi, renk se¢imine dikkat edilmemesi gibi sunumlarin eksik durumlarindan
bahsetmislerdir. Bu eksiklikleri ise sunumlara gorsellerin ve isitsel 6gelerin eklenmesi seklinde
gorsel Ogelerin kullanilmasi olarak dnermislerdir. Ayn1 zamanda 6gretmen adaylar1 sunumlarda
renklerin se¢imine ve kullanima dikkat edilmesi, yazi stili ve boyutunun uygun olmasi gibi slayt
tasarimi ve diizenine yonelik oneriler getirmislerdir.

Aragtirmanin nicel ve nitel verilerinden elde edilen bulgular 6gretmen adaylarinin
derslerde kullanilan bilgisayar sunumlarma yonelik olumlu disiincelere sahip olduklarini
gostermektedir. Arastirmanin nicel boliimiinde 6gretmen adaylarmin bilgisayar sunumlarina
yonelik goriislere “gogunlukla” diizeyinde katilim gosterdigi ve arastirmanin nitel boliimiinde ise
O0gretmen adaylarmin bilgisayar sunumlarinin  kullanilmas: gerektigine yonelik biiyilik
¢ogunlugunun olumlu goriislere sahip olduklar1 gériilmektedir. Bu sonug iizerinde, bilgisayar
sunumlarmin avantajlarima yonelik belirtmis olduklar1 bir¢ok durumun etkisi olabilir. Bunun
yaninda dgretmen adaylarinin bilgisayar sunularina yonelik goriislerinde “kesinlikle her zaman”
diizeyinde degil “cogunlukla” diizeyinde katilim gdstermeleri, sunumlarda yer alan birtakim
yetersizlik ve eksikliklerden kaynaklanabilir. Nitekim arastirmada derslerde kullanilan bilgisayar
sunumlarmin yeterli olup olmadig1 sorusuna 78 katilimcidan sadece 24’1 yeterli yoniinde goriis
bildirmis olup diger katilimcilarin yeterli olmadigi ya da kosula bagli yonde yanit verdikleri
goriilmiistiir. Bunun yaninda bilgisayar sunumlariin eksikliklerinin soruldugu soruya ise metin
ve igerik, gorsel yonler ile sunum yonetimi ve etkilesime yonelik eksikliklerden bahsetmislerdir.
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Bunlarin sonucu olarak 6gretmen adaylarinin derslerde bilgisayar sunumlarinin kullanilmasina
ve yeterliliklerinin artirilmasina yonelik goriis bildirdikleri soylenebilir.

Arastirmanin nicel boliimiinde kullanilan bilgisayar sunumlarina yonelik genel goriisler
Olceginde, sunumlarin gorsel yonlerine yonelik goriiglerin yer aldigi bilgisayar sunularinin gérsel
yonlerine yonelik goriisler alt boyutuna arastirmaya katilan 6gretmen adaylari ¢ogunlukla
diizeyinde puan vermistir. Arastirmanin nitel boliimiinde ise, hem bilgisayar sunumlarinin eksik
yonlerinin soruldugu soruda hem de etkili sunumlar i¢in gelistirilen dnerilerde sunumlarin gorsel
yonlerine yonelik goriislerin yer aldigi goriilmiistiir.

Oneriler

Arastirmanin  sonuglarindan hareketle sunumlarin zamandan tasarruf sagladigi,
ogrencilerin 6grenmelerini olumlu etkiledigi, dersin takibini kolaylastirdigi i¢in derslerde yer
almasi, hazirlanan sunumlarin etkili ve dogru kullanilmasi, 6grenci etkilesimini desteklemesinin
gerekli oldugu sOylenebilir. Ayrica arastirmanin sonuglarina gore egitmenlere, her programa
yonelik 6rnek, resim, video gibi gorsel isitsel araclarin sunulara eklenmesi, sunu tasarimina dikkat
edilmesi, sunularda 6zellikle yazi miktarinin azaltilmasi, renk ve tonlarin dikkatli segilmesi, kisa
ve 0z olmasi ve puntolarin 6grencilerin gozlerini yormayacak sekilde diizenlenmesi, sunumlarin
kisa olmasi, kullanilan dilin agik ve anlasilir olmasi, yazi, imla kurallar1 ve anlatim bozukluklarina
dikkat edilmesi, 6nemli olan kisimlarin vurgulanmasi onerilebilir.

Gelecegin 6gretmenleri olan 6gretmen adaylarinin etkili sunu hazirlayabilmeleri igin
mevcut derslerine ek olarak ilgili dersler eklenmeli ve uygulamalar yaptirilmalidir. Bunlarin
yaninda 6gretim tiyeleri 6gretmen adaylarina etkili sunumlar hazirlamalar1 ve kullanmalari
konusunda uygun rol model olmalidir.

Gelecekte yapilacak olan calismalarda, dgrencilerin derslerde kullanilan bilgisayar
sunumlarina iligkin goriiglerinin farkli egitim kademelerine gore ayri ayri1 ele alinarak
incelenmesi, her kademeye yonelik problemlerin ve ihtiyaglarin belirlenmesine katki saglayabilir.
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