Tiirkiye’de Akademik Yazi: Intihal ve Ozgiinliik

Ziya Toprak

Ozet

Tiirkiye 'de lisansiistii egitime olan ilgi son yillarda ciddi bir hizla artma egilimine girmistir. Bu arng ile
ortaya ¢ikan tezlerin niteligi sorgulanmasi gereken bir ihtiyag olarak karsimiza ¢ikmakla birlikte buna doniik
yapilmig herhangi bir ¢alismaya rastlamamaktayiz. Akademik yazi ve tezlerin niteligi ile ilgili olarak iki temel
sorunsal ile karsilagmaktayiz. Bunlardan ilki ozgiinliik sorunu digeri ise intihal sorunudur. Bu ¢alismada bu
iki sorunsal ¢evresinde Tiirkiye'de yazilmis yiiksek lisans ve doktora tezleri incelenmektedir. Calismanin
amac yiiksek lisans ve doktora tezlerini ozgiinliik ve intihal parametreleri ¢ercevesinde inceleyerek Tiirkiye
akademisinin akademik yazi kalitesini ortaya ¢ikarmaktir. Calisma kapsaminda egitim bilimleri alaninda
yazilmig 600 adet yiiksek lisans ve doktora tezi Turnitin intihal denetleme programi araciligi ile incelenmigtir.
Arastirma sonuglarina gore tezlerin benzerlik oram %28,7 (SS=11.58) olarak belirlenirken, yiiksek derecede
intihal igeren tezlerin orami ise %34,5 olarak tespit edilmistir. Calismanin bulgulart Tiirkiye akademisinin
yazt ile olan iliskisini gézden gegirmesi gerekliligi ortaya koymaktadir.

Anahtar sozciikler: Akademik yazi, 6zgiinliik, intihal, turnitin
Giris

Yazi akademinin iiretimin, s6z s0ylemenin ve akademik ehliyet sahibi oldugunu temel
gdsterme bicimidir. Ogrencilikten akademisyenlige gecis, akademik kabul, uzmanlik, ve
akademik ilerleme gibi akademinin temel evreleri yazi araciligi ile olur. Akademinin en
temel etkinlik ve eylem bi¢imi olan yazinin kendisine, Tiirkiye akademisinin duydugu
ilginin ¢ok diisiikk olmasi gergekten sasirticidir. Bu ¢alisma bu ilgiyi canlandirmaya
yonelik atilmis kiiglik bir adim olarak degerlendirilmelidir. Caligmanin temel konusu
akademik yazi ve bu yazinin niteligi ile ilgilidir. Ozellikle lisansiistii ¢alismalarinin
Tiirkiye’deki artis1 bu incelemenin dayanak noktasidir.

Tirkiye'de 6zellikle son yillarda doktora ve yiiksek lisans g¢aligmalarinda hatirt
sayilir bir nicel bilyiime s6z konusudur. Ornegin Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) Ulusal
Tez Merkezine girilen tez sayisi 1999 yilinda 11.039, 2004 yilinda 16.343, 2009 yilinda
21.350 ve 2014 yilinda 25.730 olarak gerceklesmistir. Artis devamli ve ciddi bir
seviyededir. Bu hatir1 sayilir artiga ragmen, yazilan tezlerin niteligine doniik yapilmisg
herhangi bir caligmaya rastlamamaktayiz. Akademik yazinin temel bigimlerinden olan
tezlerin incelenmesi, akademik yazinin niteligi bu artig ile birlikte sorgulanmasi ve
aragtirtlmasi gereken bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Akademik yazi ve tezler ile ilgili olarak iki temel sorunsal karsilasmaktayiz.
Bunlardan ilki 6zgiinliik sorunu digeri ise intihal sorunudur. Ozgiinliik en temel hali ile
akademik ¢alismalarda ortaya konan, arastirilan, ya da test edilen fikirlerin yeni
olmasim isaret etmektedir. Bir baska ifade ile Ozgilinlik var olan bilgiye ilgili
arastirmanin yaptig1 katkiy1 isaret eder. Bilindigi iizere akademik c¢aligmalarda en temel
kriter yapilan ¢alismanin yeni olarak ne sdyledigi ile ilgilidir. Yani yapilan ¢aligmanin
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var olan bilgi kiitlesine yaptig1 katki birincil dnemdedir ve ¢aligmalarin mesruiyetinin
dayanak noktasini teskil etmektedir. Akademik yazi ile ilgili olarak karsimiza g¢ikan
diger sorunsal, biinyesinde etik problemler de barindiran ve 6zgiinliik ile yakindan
iligkili olan intihaldir. Bu g¢aligmada bu iki sorunsal g¢evresinde Tiirkiye’de yazilmis
yliksek lisans ve doktora tezleri incelenmektedir. Caligmanin amaci yiiksek lisans ve
doktora tezlerini 6zgiinliik ve intihal parametreleri ¢ercevesinde inceleyerek Tiirkiye
akademisinin akademik yazi kalitesini ortaya ¢ikarmaktir. Bu baglamda bu arastirmada
su sorulara cevap aranmistir.
1. Doktora ve yiiksek lisans tezlerinin benzerlik oranlari nelerdir?
2. Bu benzerligin iniversite tiirline gore, tez diline gore, ve tez tiiriine gore
degismekte midir?
3. Yiiksek intihal iceren tez sayisini nedir?
4. Yiksek intihal iceren tezlerin, liniversite tiiriine gore, tez tiiriine gore ve tezin
diline gore degigsmekte midir?

Akademik Yazi

Hangi disiplinden olursa olsun biitiin akademisyenlerin ve arastirmacilarin temel isi yazi
yazmaktir. Ancak akademik pratiklerin merkezinde duran yazi ile akademinin kurdugu
iligki bi¢imi pek sorgulanabilir alan olarak goriilmemistir. Yazinin epistemik bir
aragtirma alani olarak belirmesi gbrece olarak yeni bir olgudur. Yazi sorunsali basit
olmaktan uzak, farkli disiplinleri kapsayan bir alan olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Burada yazinin epistemik yoniine yapilan vurgu akademinin yazinin yerini ve yazi ile
olan iligkisini tekrar gézden gegirmesi gerektigine isaret etmektedir.

Yazinin icadi ile birlikte, yazi insanlik aktivitelerinde ¢ok temel bir rol
oynamistir. Yazi kolektif davranislarimizda merkezi bir yerde olmasina ragmen, yazinin
akademik bir sorunsal olarak ele alinmasi ise olduk¢a ge¢ olmustur. Derrida’nin (1998)
Of Grammatology isimli ¢aligmasi belki de bu alanda yapilmis en kapsamli ve yarattigi
etki itibar1 ile en 6nemli ¢alismalarin basinda gelir. Derrida bu g¢aligmasinda temel
olarak Bati diigiin diinyasinin séz merkezciligini karsisina alir ve yazinin bu sdz
merkezci kiiltiir igerisindeki yerini tartisir. Derrida’nin ¢aligmast yaziyi tartismasi ve
yazinin etkinlik diizeyi ve merkezi konumunu gostermesi agisindan dnemlidir. Bir diger
onemli nokta ayni galismasinda Derrida’nin yazinin tiirlesme ile birlikte akademinin
farkli disiplinler seklinde oOrgiitlenmesini ve bir digsarda birakma mekanizmasi olarak
caligmasint belirtmesidir (442). Derrida’nin yaklagimi bu ¢alisma igin iki agidan
onemlidir.

Birincisi, yazinin insani faaliyetlerin temel organik bir bileseni, kiiltiirii {ireten
ve devamlilik saglayan, bilgi iiretmenin temel araci oldugunu gostermesi acisindan
onemlidir. Bu bakimdan yaziy1 salt dilbilimsel bir alan sorunsali olmaktan gikarip
felsefe ve sosyal bilim sorunsalina doniistiiriir. Dolayisi ile yaziyi salt dilbilgisel, lislup
meselesi ve teknik bir olgu olarak gérmek yazinin roliinii kavramada yetersiz kalacaktir.
Yazi bilgi liretme mekanizmasinda, iktidar iliskilerinin yeniden iiretiminde, ve iktidar
tekniklerinin ¢esitlenmesinde basat bir rol oynar. Yazinin bu isglevine epistemik ismi
verilebilir. Bu iligki bi¢imlerini kavramak, etkin bir metin ortaya koymakta oldukca
onemlidir. Bu da yazinin tiirsel (janrasal) ozelliklerini ve tiirler ile birlikte yazinin
farklilasmas1 meselesi ile yakindan ilgilidir. Yazinin tiirlesmesi meselesi ayn1 zamanda
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yazinin bir dislama mekanizmasi olarak gesitlenmesini ifade eder. Ikinci énem yazinin
bu dislama islevi ile ilgilidir.

Carolyn Miller (1984) yazmin tiirlesmesi meselesi ile yakindan ilgilenir ve
tirtin aslinda sosyal bir eylem oldugunu ifade eder. Yazinin aslinda akademik
topluluklarin anlik yada belirli bir zaman sonrasi olusan gerekliliklerine cevaben olusan
bir janr meselesi oldugu ve bu janrinin kendisinin de sosyal bir eylem oldugunu fikrinin
one siiren Carolyn Miller (1984) ile birlikte yaziya olan bakis acisi degismeye
baslamistir. Miller’in actig1 yoldan ilerleyen ¢esitli aragtirmacilar (Ivanic, 2004; Barton,
1994, Bazerman, 1988, 1994, 2002; Devitt, 2004; Pare, 2002; 2005; 2014; Starke-
Meyerring, 2011) yazinin janra spesifik 6zelliklerini ortaya koymus ve yazinin bigimsel
degisimini, arastirma topluluklar ile olan iliskisini, ve yazimin kiiltiir olan karmagsik
iligkisini tartigmaya agmuslardir. Bu baglamda her yazi tiirii farkli kurallar barindirir ve
etkin bir metin ortaya ¢ikarmak bu kurallara uymak ile ilgilidir. Bu kurallar tiirlere ve
aragtirma topluluklarina gore degisebilmektedir. iste akademik yaz1 da kendi iginde alt
tiirler barindiran bir yazi yazma bi¢imidir. Bir aragtirmacinin basarili sayilabilmesi bu
tiirlere igckin olan kurallara uymasi ile ilgilidir.

Akademik yazinin en yaygin bicimlerinden olan bilimsel makaledir. Ancak
bilimsel makale yazmak icin belirli evrelerden gegmek gerekir. Ornegin lisans
ogrencilerinden bilimsel bir makale yazmak ve onu yaymlamak beklenmez. Bilimsel
makaleyi yazmak igin gerekli olan yetkinligi ve taninmay1 elde etmek i¢in en azindan
bir tez yazmak gerekir. Tez kendi i¢inde yiiksek lisans ve doktora tezi olmak tizere iki
farkli tiiri barindiran bir bi¢imdir. Kuskusuz, arastirmacimin dil ile ilgili gerekli
yetkinliklere sahip olmasi, belirli bir iislup sahibi olmasi, ve yazi bi¢imi bilgisi gibi
yazinin teknik boyutlarina haiz olmalidir. Ancak tiim bunlara sahip olmak, akademik
topluluklarca kabul edilebilecek bir metin ortaya ¢ikarmak icin yeterli olmayabilir.
Boyle bir metni ortaya ¢ikarmak i¢in yazinin tiirsel 6zelliklerine uygun yazmak gerekir.

Akademik yazinin en kristalize olmus bi¢imlerinden biri olan tez tiirii ile ilgili
akademik soylem iki temel Ozelligi on plana ¢ikar. Yazinsal &zelliklerin Otesinde
herhangi bir iiniversite ya da enstitii bir tezin 6zgiin olmasini ve intihal igermemesini
bekler. Bu iki 6zelligi tasimayan tezlerin kabul edilebilirligi yoktur. Bu ¢aligsma bu iki
ozelligi odagina alarak tez incelemesi yapmaktadir.

Ozgiinliik ve Intihal

Herhangi bir akademik caligmanin niteliginin temel belirleyicisi olarak 6zgiinliik ve
intihal olmak iizere iki temel kavram 6n plana ¢ikarmak miimkiindiir. Ozgiinliik temel
olarak ¢alismanin 6nemi ve ¢alismanin arastirma yapilan alana olan katkisi ile ilgiyken,
intihal ise ¢aligmanin etik boyutu ile ilgilidir.

Ozgiinliik lisansiistii calismalarda olduk¢a &nemli bir yer kaplar. Oyle ki,
biitiin tezlerde belli bir bdliimiin ¢alismanin 6zgiinliigliniin tartisilmasina ayrilmasina
beklenir. Bu tartisma tezlerin giris béliimiinde ‘Calismanmin Onemi’ ya da ‘Onem’
baslhig1 altinda yapilir. Ozellikle sosyal bilimler alaninda yazilan tezlerde bu béliimiin
bulunmasi ¢ogu tez yonergesine gore bir kuraldir. Peki 6zgiinliikte ne anlamaliy1z?

Ozgiinliik en yalin hali ile yapilan ¢aligmanin ne vadettigi ile ilgilidir. Bir
bagka ifade ile, yapilan calisma neyi, ya da hangi bilgiyi yeni olarak sdylemeyi
vadetmektedir. Calismanin yeni olarak sdyledigi bulgunun/bilginin boyutu ¢aligmanin
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Ozglinligiiniin ol¢iisiidiir. Dolayisi ile yapilan ¢aligma (bire bir tekrar calismasi degilse)
daha once yapilan arastirmalardan hangi yonleri ile farklilasmaktadir, farkli olarak ne
yapmaktadir gibi sorulara verilecek cevaplar 6zgiinliigiin belirleyicisidir. Bu sorulara
verilecek iyi yaniti olmayan caligmalarin 6zgiin olmadigi diisliniilmelidir. Ayrica bu
caligsmalarin mesruiyeti de sorgulanabilirdir.

Yakin bir zamana kadar herhangi bir ¢aligmanin 6zgiinliigiinii sayisal bir ifade
ile 6l¢ebilmek pek miimkiin olmayan bir durumdu. Ancak teknolojik gelismeler ile
birlikte ortaya ¢ikan, turnitin, ve iThenticate gibi intihal programlari sayesinde
calismalarin 6zgiinliigiine dair sayisal bir deger elde edebilmek miimkiin bir hale
gelmistir. Bu tarz programlar incelemeye tabi tutulan c¢aligmanin intihal igerip
icermedigini belirleyebildigi gibi, ¢alismanin 6zgiinliigiine dair 6n goriide bulunmamizi
saglayan benzerlik oran1 ad1 verilen sayisal bir degeri de sonug olarak sunabilmektedir.

Intihal programlarindan elde edilen benzerlik oranlari, programa yiiklenen
caligmalarin programin veri tabanindaki metinler ile eslesmesi ile hesaplanan yiizdelik
cinsinden sayisal bir ifadedir. Birgok aragtirmaci bu veriyi 6zgiinliik gostergesi olarak
yorumlar. Bu oranin diinyada kabul edilen seviyesi %15’ler civarindadir (Ballard, 2013;
Ison, 2012; 2015). Bu oranin {iistiinde benzerlik indeksine sahip calismalarda 6zgiinliik
sorunlari oldugu diisliniilmektedir. Yine bu benzerlik oranmnin iyimser bir seviyede
oldugunu belirtmekte fayda vardir. Birgok farkli aragtirma daha diisiik oranlar1 kabul
edilebilir olarak degerlendirmektedir. Ornegin Martin vd. (2011) %3’{i, Garden (2009)
%S5’1 ve Bretag ve Mahmud %10’u kabul edilebilir oran olarak degerlendirmektedir.
Benzerlik orani temel olarak ¢aligmanin yeni bir sey sdyleme kapasitesini ongérmemizi
saglayan bir orandir. Buna gore bir calisma eger kritik esigin iizerinde bir benzerlik
oranina sahip ise o ¢alismanin 6zgiinliigii de ciddi derecede sorgulanabilir demektir. Bir
baska ifade ile bir ¢calismanin benzerlik orani dngoriilen esigin iizerinde ise, o ¢alisma
yiiksek ihtimalle 6zgiin degil ve ¢aligmanin yapildigi alana yaptigi katki ya sifirdir ya da
¢ok smurlidir. Benzerlik orani ayni zamanda g¢aligmalarin intihal icerme olasiliklart ile
ilgili bilgi vermektedir. Buna gore belirlenen esik iizerinde benzerlik oranina sahip
¢aligmalarin intihal igerme olasiliklar1 da esik altinda orana sahip ¢alismalardan daha
fazladur.

Intihal sorunu akademik yazi ¢alismalarinin ilgilenmesi gereken bir bagska
onemli alandir. Intihal en basit hali bir baska kisiye ait bir kavranu, ifadeyi, ya da
¢aligmayi atifta bulunmadan kullanma olarak goriilebilir (Ison, 2012). Bir baska ifade
ile akademik hirsizliga intihal adi verilmektedir. Yiiksek Ogretim alaninda oldukca
tartisilan bir konu olan intihal 6zellikle internet teknolojilerinin yayginlagsmasi ile ciddi
bir fenomen haline doniismistiir (Pecorari, 2008; 2013; Angelil-Carter, 2000; Gibb,
2014). intihal kavramsal boyutta, ciimle boyutunda ya da paragraf boyutunda
olabilmektedir. Ison (2012) intihali boyutlarmma gore ii¢ gruba ayirmaktadir; diisiik
Olgekli intihal, orta Slgekli intihal, ve yiiksek olgekli intihal. Bu ¢aligma kapsaminda
sadece yiiksek intihal iceren tezler tespit edilmistir. Bu intihal ve benzerlik tespiti
Turnitin isimli intihal denetleme programi kullanilarak yapilmustir.
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Turnitin®

Amerika merkezli sirket kisa zamanda bir¢ok farkli kurum tarafindan kullanilan intihal
tespit etme alaninda faaliyet gostermektedir. Sirketin veri tabaninda 60 milyardan fazla
web sayfast ve 600 milyon 6grenci 6devi mevcuttur. Turnitin sitesine yliklenen
¢aligmalar bu veri tabaninda bulunan icerik karsilastiriimakta ve yiiklenen c¢alismanin
benzerlik orani tespit edilmektedir. Ortaya ¢ikan benzerlik orani galismanin intihalli
oldugu anlamimna gelmemek ile birlikte, benzerlik orami %15'in iizerinde olan
¢aligmalarin dikkat ile incelenmesi gerektigine isaret etmektedir. Kuskusuz %15'in
tizerinde bir benzerlik oranina sahip bir ¢aligmanin intihalli anlamina gelmemektedir.
Benzer sekilde %15'in altindaki bir oranda calismanin intihalsiz oldugu anlamina
gelmemektedir. Herhangi bir c¢alismada intihal oldugunu tespit etmek i¢in detayl
inceleme yapmak gerekmektedir. Bunun ile birlikte %15 oranin kritik esik oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Bu oranin {istiindeki ¢aligmalarin akademik yazim kurallarina
tam olarak uymadig1 varsayilmaktadir.

Yontem

Bu inceleme bir tarama g¢aligmasidir. Calisma i¢in rastgele segilen tezlerin Turnitin
uygulamasindan yararlanilarak tezlerin benzerlik oranlari ve intihal durumlari tespit
edilmis ve bu oranlar istatistiksel analiz teknikleri ile karsilastirilmustir.

Orneklem

Calisma kapsaminda Egitim Bilimleri alaninda 2007-2015 yillar1 arasinda yazilmis
Yiiksek Ogretim Kurulu Yaym ve Dokiimantasyon Daire Baskanlhigi Ulusal
Tez Merkezinde erisime agik yiiksek lisans ve doktora tezleri arasinda rastgele secilen
600 adet tez incelenmistir. Tezlerin dilleri (Tiirkge ve Ingilizce) ve tiirleri (yiiksek lisans
ve doktora) dikkate alinarak 600 adet tez caligmaya dahil edilmistir. Bu kapsamda
incelenen tezlerin dagilimi Tablo 1°den izlenebilir.

Tablo 1: Orneklem Dagilimi

Ingilizce Tiirkce Toplam
Yiiksek Lisans 55 415 470
Doktora 34 96 130
Toplam 89 511 600

! Site ile ilgili bilgiler sitenin internet sayfasindan derlenmistir. Daha fazla bilgi i¢in
http://turnitin.com/en_us/what-we-offer/feedback-studio
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Tanmmlar

Benzerlik Orani: Tezlerin 6zgiinliik yiizdesi ve intihal yapma olasilig1.

Universite Tiirii: Kamu ve Vakif Universitesi olmak iizere iki adet iiniversite tiirii
tanimlanmistir.

Tez Tiirii: Yiiksek Lisans ve Doktora olmak tizere iki adet tez tiirii tanimlanmistir.

Tez Dili: Tiirkge ve Ingilizce olmak iizere iki adet tez dili tanimlanmustir.

Islemler

Calisma kapsaminda oOncelikle orneklem segilmis ve segilen orneklemler Turnitin
internet sayfasina yiiklenmistir. Turnitin sayfa ayarlarindan tezlerin kaynakca kisminin
ve 5 kelimeden az eslesmelerin benzerlik oran1 hesabina katilmamasi igin filtreler
kullanilmistir. Calisma kapsaminda bulunan tezlerin gizliligini korumak igin tezler
kodlanmis ve inceleme tamamlandiktan sonra veri tabanindan silinmistir. Inceleme
siireci yaklastk 3 ay siirmiistiir. Inceleme esnasinda tezin yaym tarihinden sonraki
eslesmeler ve tez sahibinin benzer yayinlar1 hesaplamadan ¢ikarilmistir.
Degerlendirmeler detayl bir sekilde yapilarak, programin intihal olarak saptadigi ancak
aslinda diizgiin bir sekilde alintilanan boliimler degerlendirme disinda tutulmustur. Bu
¢alismada intihalli oldugu belirlenen caligmalarda Turnitin programindan elde edilen
oranlar referans olarak alimmamustir. Bir bagka ifade ile bir ¢alismanin intihal igerip
icermedigini belirlemek icin ¢aligmalar tek tek detayli bir sekilde incelenmistir. Bu
baglamda burada intihalli oldugu belirtilen ¢alismalarda paragraf boyutlarinda intihal
oldugu tespit edilmistir. Tiim bu siirecten sonra elde edilen veriler SPSS istatistik
programina aktarilmistir.

Bulgular

Calismada elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir. Analizlerde
betimleyici istatistikler, ve bagimsiz degisken t-testi kullanilmistir.

Betimsel Bulgular

Caligsmanin sonuglarina gore tiniversitelerde yapilan lisansiistii tezlerin benzerlik indeksi
%28.7. Caliyma kapsaminda 470 adet yiiksek lisans tezi, ve 130 adet doktora tezi
incelenmistir. Incelenen tezlerin 89’u Ingilizce ve 511°i Tiirkge yazilmistir. Yine bu
tezlerin 477°si kamu {iniversitelerinde, 123’ii vakif {niversitelerinde yazilmistir.
Calisma sonuglarina gore Ingilizce tezlerin benzerlik indeksi %24 iken, Tiirkce tezlerde
bu oran %29 olmustur. Diger taraftan kamu {niversitelerinde benzerlik orani yaklasik
%28 iken, vakif tiniversitelerinde bu oran %31 civarinda olmustur.

Benzerlik Bulgulari
1. Doktora ve yiiksek lisans tezlerinin benzerlik oranlarini yukarida da belirtildigi

gibi %28,7 (SS=11,58) olmustur. Bu oran ¢alismadan Once belirlenen esik
degerden (%15) anlaml derecede farklidir (p<,001).
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Yiiksek lisans tezlerinin benzerlik oran1 %29,44 (SS=11,48) olarak bulunmusg
ve bu oran esik degerden anlamali derecede farkli olmustur (p<,001). Doktora
tezlerinin benzerlik oran1 %25,46 (SS=11,43) olarak tespit edilmis ve bu oran
yine esik degerden anlamli derecede farkli ¢ikmistir (p<,001). Diger taraftan
yiksek lisans tezleri ile doktora tezleri arasindaki ortalama farki bagimsiz
orneklem t-testi ile analiz edilmis ve farkin anlamli oldugu ortaya ¢ikmistir
(p=,001).

Tezler ayn1 zamanda yazildig: dile gore de incelemeye tabi tutulmustur. Buna
gore Tirk¢e dilinde yazilan tezlerin benzerlik oram %29,31 (SS= 11,54)
olmustur. Bu oran esik degerden anlamli derecede farklhidir (p<,001). Ingilizce
dilinde yazilan tezlerin benzerlik yiizdesi 24,37 (SS=10,97) olarak tespit
edilmis ve bu oranin esik degerden farkli oldugu tespit edilmistir (p<,001).
Tiirkge ve Ingilizce dillerinde yazilan tezlerin ortalamalar1 arasindaki fark
anlaml olarak bulunmustur (p<,001).

Universite  tiirlerine  gore tezlerin  analizleri yapilmis ve kamu
iiniversitelerindeki tezlerin benzerlik yiizdesinin 27,88 (SS=11,44) oldugu
gOriilmiistiir. Bu oran esik degerden anlamli olarak farklidir (p<,001). Vakif
tiniversitelerinde yazilan tezlerin benzerlik oramt %31,28 (SS=11,76) olarak
tespit edilmis ve bu yiizde ile esik deger arasindaki fark istatiksel olarak
anlamli bulunmustur (p<,001). Kamu okullarinin ortalamast ile vakif
okullarimin ortalamasi arasindaki farkin istatiksel olarak anlamli oldugu tespit
edilmistir (p=,005).

intihal Bulgular

1.

Calisma kapsaminda yiiksek derecede intihal igeren tez sayist 207 (%34,5)
olarak bulunmustur. Yiiksek lisans tezlerinden 173 adeti (%36,81) intihal
icerirken doktora tezleri i¢in bu say1 34’tiir (%26,15). Tiirk¢e dilinde yazilan
tezlerden intihal iceren tezlerin sayist 182 (%35,62) olarak bulunurken,
Ingilizce yazilan tezlerin 25 (%28,10) tanesi intihal igermektedir. Bu say1 tiim
tezlerin %34,5’ine tekabiil etmektedir. Kamu tiniversitelerinde yazilan tezlerde
intihal iceren say1 150 (%31,44) olmustur. Vakif iiniversitelerinde bu say1 57
(%46,34) olmustur. Calismanin sadece yiiksek seviyede intihal igeren tezleri
kapsadig1 disiiniildiigiinde, biitiin seviyelerde intihal igeren tez sayisinin daha
yiiksek olabilecegi ihtimali gii¢lii bir olasiliktir.

Diger taraftan yiiksek intihal igeren tezlerin benzerlik orani %38,32
(SS=10,62) olmustur. Bu oran esik degerden anlamli derecede farklidir
(p<,001). Yiiksek intihal igermeyen tezlerin benzerlik oran1 %23,45 (SS=8,31)
olmustur. Bu oran esik degerden anlamli derecede farklidir (p<,001). Yiiksek
intihal iceren tezlerin ortalama benzerlik orani ile yiiksek intihal igermeyen
tezlerin ortalama benzerlik orani arasindaki fark istatiksel olarak farklidir
(p<,001).

Yiksek intihal igeren yiiksek lisans tezlerinin benzerlik oranmi %38,69
(SS=9,78) olarak bulunmus ve bu oran esik degerden anlamali derecede farkl
olmustur (p<,001). Yiiksek intihal iceren doktora tezlerinin benzerlik orani
%36,41 (SS=14,20) olarak tespit edilmis ve bu oran yine esik degerden anlamli
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derecede farkli ¢ikmistir (p<,001). Diger taraftan yiiksek intihal iceren yiiksek
lisans tezleri ile doktora tezleri arasindaki ortalama farki bagimsiz 6rneklem t-
testi ile analiz edilmis ve farkin anlamli olmadig1 ortaya ¢ikmustir (p=,253).

4. Yiksek intihal iceren ve Tiirkge dilinde yazilan tezlerin benzerlik oram
%38,99 (SS=10,08) olmustur. Bu oran esik degerden anlamli derecede farklidir
(p<,001). Yiiksek intihal iceren ve Ingilizce dilinde yazilan tezlerin benzerlik
yiizdesi 33,40 (SS=13,18) olarak tespit edilmis ve bu oranin esik degerden
farkli oldugu tespit edilmistir (p<,001). Yiiksek intihal iceren, Tiirk¢e ve
Ingilizce dillerinde yazilan tezlerin ortalamalari arasindaki fark anlaml
degildir (p<,051). Farkin anlamli olmamasina ragmen, aradaki fark dikkate
degerdir.

5. Universite tiirlerine gore tezlerin analizleri yapilmis ve kamu
iiniversitelerindeki yiiksek intihal igeren tezlerin benzerlik yilizdesinin 38,39
(SS=10,50) oldugu goriilmiistiir. Bu oran esik degerden anlamli olarak farklidir
(p<,001). Vakif {iniversitelerinde yazilan yiiksek intihal igeren tezlerin
benzerlik oram %38,12 (SS=11,05) olarak tespit edilmis ve bu yiizde ile esik
deger arasindaki fark istatiksel olarak anlamli bulunmustur (p<,001). Kamu
okullarinin ortalamast ile vakif okullarinin ortalamas: arasindaki farkin
istatiksel olarak anlamli degildir (p=,874).

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler

Bu boliimde arastirma bulgularinin olast anlamlar1 ve bu bulgulardan hareketle
oneriler sunulmaktadir. Tartigma arastirma sorulari ile iligkin yiiriitilmistiir.

e Doktora ve yiiksek lisans tezlerinin benzerlik oranlar1 yiiksek intihal iceren tez
sayisi: Calisma kapsaminda doktora ve yiiksek lisans tezlerinin esik degerden
anlamli derecede yiiksek oldugu bulunmustur. Benzerlik orani yaklasik olarak
esik degerin iki kat1 olarak bulunmustur. En basit ifade ile bu benzerlik orani
yapilan  ¢aligmalarin  ciddi seviyede Ozgiinlik sorunu yasadigini
gostermektedir. Bir baska ifade ile ¢aligmalar esas olarak, gerek kuramsal
boyutta gerekse yoOntemsel boyutta bir birini tekrar eden c¢aligmalardir.
Calismalarin benzerlik oranin yiiksek olmasi iiretilen bilginin aslinda yeni
olmadig1 ancak kendini tekrar eden bilgi oldugu anlamina gelmektedir. Intihal
bulgularinin ise olduk¢a yiiksek oldugu goriilmiistiir. Her {i¢ tezden birinde
yiiksek seviyede intihal vardir. Bu da esas olarak lisansiistii egitimde yeterli
yazi egitimi verilmedigini gostermektedir. Bu sonuclar lisansiistii egitim
alaninda yazi tecriibesinin epidemik bir vaka oldugunu ifade etmektedir.
Siklikla kendini tekrar eden ve yaygin bir yazi pratigi ancak bunu yaparken de
ortaya yeni bir bilgi koyma ya da yeni bilgi liretme noktasinda yetersiz kalan
bir deneyim.

o Universite tiiriine gore, tez diline gore, ve tez tiiriine gore benzerlik ve intihal:
Doktora tezleri ile yiliksek lisans tezleri arasinda ki fark anlamli olarak
bulunmustur. Doktora tezlerinin benzerlik orani beklentiler dahilinde yiiksek
lisans tezlerinin benzerlik oranindan daha diisiik ¢ikmistir. Doktora seviyesinde
yapilan c¢alismalar yiiksek lisans tezlerine gore daha Ozgiindiir. Doktora
seviyesinde daha 0zgiin caligmalarin yapilabilmesi &grencilerin akademik
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yaziya ve kurallarina daha fazla agina olmasina baglanabilir. Tezlerin diline
gore ise Ingilizce yazilan tezlerin daha diisiik benzerlik oranina sahip oldugu
goriilmiistir. Bu sonucun sasirtict olmak ile birlikte Onemli oldugunu
belirtmekte fayda vardir. Bu sonug kisilerin ana dillerinde olmayan bir dilde
gerekli egitim ile ana dillerinden daha iyi yazabileceklerini gdstermektedir.
Yabanci dilde yazilan tezlerin ¢ogunun yabanci dilde egitim veren
tiniversitelerde yazilmasi bu sonug i¢in Onerilebilecek bir bagka agiklamadir.
Bu okullarin daha iyi egitim verdigini bu sonugtan yola ¢ikarak ifade etmek
miimkiindiir. Universite tiirleri dikkate alindiginda kamu okullarinin benzerlik
orani daha diisiik bulunmustur. Vakif tiniversitelerinde benzerlik oraninin daha
yiiksek olmasi bu okullarda verilen lisans egitimin goézden gegcirilmesi
gerektigini ifade etmektedir. Intihal oranlarinda da benzer bir farklilasma
vardir. Tiirk¢ce yazilan tezlerde intihal daha fazla olmustur. Yiiksek lisans
seviyesinde intihal oranlar1 kaygi verici bir boyuttadir. Benzer bir durum vakif
tniversiteleri i¢in de s6z konusudur. Bu durum 6zellikle vakif okullarinda tez
yazim siireglerine ve kurallarina gereken Ozenin gosterilmedigini ifade
etmektedir.

Aragtirmanin ortaya koydugu bulgular 6zellikle egitim bilimleri disiplini igin
kaygi verici boyuttadir. Bulgular iki temel olguyu isaret etmektedir. Birincisi iilkemizde
ogrenciler tez yazmak ile ilgili yeterli bilgiye sahip degiller ve yazim siirecinde gerekli
destegi alamamaktadirlar. Zaten buna yonelik bir egitim de Universitelerde
verilmemektedir.

Bu ¢aligmanin ortaya koydugu bir diger temel olgu ise iilkemizde maalesef
ciddi boyutlarda etik sorunlar bulunmaktadir. Kuskusuz bu aragtirmada ortaya g¢ikan
intihal vakalar1 arasinda bilmeden intihal yapanlar vardir. Ancak aragtirmanin bulgulari
yiiksek intihalli tezler ile ilgilidir. Bir baska ifade ile burada ortaya ¢ikan vakalarda
ciddi seviyelerde intihal s6z konusudur. Burada bir ya da iki satir yada bir paragraftan
s0z edilmemektedir. Yiiksek intihalli vakalarda bundan daha fazla intihal
bulunmaktadir. Yani ¢ogunlukla bilerek yapilan intihaller bunlar, bu da yazinin etik
boyutunun siklikla g6z ardi edildigini gostermektedir. Tezlerin %35 nin intihalli olmast
¢ok basit bir sekilde akademik yazi niteliginin tilkemizde oldukg¢a kotli bir durumda
olduguna isaret etmektedir. Yapilan ¢aligmalarda ortaya yeni bir sey konamadigini ve
¢aligmalarin siklikla bir birbirini tekrar eden arastirmalar oldugu gergegi bu oranlar ile
ortaya ¢ikmaktadir. Bu bulgulardan hareketle asagidaki 6neriler yapilmaktadir.

Tirkiye’de hi¢ bir iiniversitede dil odakli olmayan, yani yazinin teknik ve
sekilsel boyutunu agip yazinin aragtirma siirecindeki yeri ve yaziy1 bilgi liretmenin ana
aract olarak goren bir Akademik Yazi Merkezi bulunmamaktadir. Bu arastirma bu
ihtiyacin acilligini ortaya koymaktadir. Yaziy1 salt teknik ve mekanik bir mesele olarak
gdren yaygin anlayisin yerine, yaziyl zaman iginde tekrar edilen pratikler ile sekillenen,
arastirma siirecine i¢kin olan ve dolayisi ile bilgi iretmenin temel araci olarak goren bir
anlayisa ihtiya¢ vardir. Bu baglamda yazi arastirmanin sonunda yapilan bir etkinlik
degildir, aksine aragtirmanin temel aracidir, ve aragtirmanin odagindadir. Arastirmacilar
en nihayetinde fikirlerini, kavramlarini, kuramlarin1 ve ortaya koydugu bilgiyi yazi
araciligr ile sekillendirirler. Bir baska ifade ile yazi epistemik bir vakadir, yazi
bulgularin raporlanmasi degildir. Dolayis1 ile agilacak olan merkezlerin epistemik bir
arka plan1 olan bir yazi anlayisina sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu merkezlerde
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yazinin tarihsel gelisimini, tiirlesmesini, tiirsel 6zelliklerini, ve tabi ki teknik ve dilsel
ozelliklerini gbz oniinde bulunduran bir egitim anlayis1 gelistirilmelidir.

Geleneksel olarak yiiksek lisans seviyesine gelmis bir 6grencinin yazi yazmayi
bildigi varsayilir. Oysa arastirmanin sonuglar1 6grencilerin yazi yazmay1 bilmediklerini
ortaya koymaktadir. Yiiksek Ogretim Kurulu’nun tezleri bir intihal programina tabi
tutulmasini zorunluluk haline getirmesini olumlu ancak eksik kalmis bir adim olarak
goriilmelidir. Bu baglamda {iniversitelerde akademik yazi birimlerinin kurulmasi ve
yiiksek lisans programlarinin bir pargasi olarak akademik yazi derslerinin agilmasi bir
zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akademik yazi meselesinin salt bir dil
problemi olarak goriilmemeli, akademik yazinin bilgi iiretiminin temel araci olarak ele
alinmast ve agilacak birimlerin ve derslerinde bu minvalde kurgulanmasi bir
gerekliliktir.

Tirkiye akademisi yazi ile olan iliskisini tekrar gozden geg¢irmelidir. Bu
gbzden gecirme salt teorik olarak degil, farkli alanlarda yapilacak aragtirmalar araciligi
ile olmalidir. Bu caligmada sadece egitim bilimleri alaninda yapilmistir. Ancak bu
aragtirmanin bagka disiplinler alanlara dogru genisleyerek siirmesi Tiirkiye nin
akademik yazi resminin tamamlanmasina katkida bulunacaktir. Bu da akademinin yazi
ile olan iliskisini verimli ve etkin bir sekilde tekrar kurgulanmasina katki saglayacagi
gibi bir gerekliliktir de.
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Academic Writing in Turkey: Plagiarism and Originality

Abstract

The interest in graduate education has been on a dramatic rise in recent years in Turkey. Even though the
quality of theses and dissertations, which are results of this rise, should be put into question, there has not
been any study addressing the issue. There are two parameters regarding the quality of academic writing,
which are originality and plagiarism. This study examines theses and dissertations written in Turkey with
respect to these parameters. The purpose of this research is to bring light to the quality of academic writing of
Turkey by examining theses and dissertations with respect to the parameters of originality and plagiarism. In
this respect, 600 theses and dissertations, written in the field of educational studies are examined through
Turnitin, plagiarism detection software. According to findings, the similarity index of theses and dissertations
is 28.7% (SD=11.58) and the rate of theses and dissertations having high level of plagiarism is 34.5%. The
findings of this study indicate that the academy of Turkey needs to re-consider its relationship with writing.

Keywords: Academic writing, originality, plagiarism, turnitin.
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