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IRAN SAHI RIZA PEHLEVI’NIN TURKIYE ZIYARETI

M. Volkan ATUK"

Oz

Riza Pehlevi'nin Ttirkiye ziyareti iki diinya savasi arast donemde, bagimsiz devletler
olarak var olmaya calisan Tiirkiye ve fran’in, birbiri ile yakinlagsma ¢abalarmin somutlastigt
onemli bir diplomatik olaydir. Ortadogu’da istikrar arayislarmin belirleyici oldugu ve iki
iilkede genis kapsamlt modernlesme siireclerinin uygulandigt bir dénemde, Tirkiye ve
fran’da yeni kurulan rejimlerin, gegmisten gelen gerginlikleri giderme konusundaki iradeleri,
karsiliklr iliskilerdeki sorunlarin agilmasin saglamis, boylelikle Riza Pehlevi'nin 27 giin stiren
uzun ziyareti miimkiin olmustu.

Bu ziyaretin siyasi ve ekonomik yonlerini dogru bicimde degerlendirebilmek
icin ozellikle, 2.Diinya Savasi'na giden siyasi ortamda, Avrupa’da degisen dengeleri,
Ingiltere'nin Ortadogu bolgesindeki cikarlari dogrultusunda izledigi politikalar: ve iki
tilkede gerceklestirilen modernlesme siireclerini ele almak gerekir. Bu genel ¢ergeve igerisine
ziyaretin ifade ettigi anlamlar1 aktarmak ¢calismanin temel amacidir.

Anahtar Kelimeler: Riza Pehlevi, Modernlesme, Ziyaret, fngiltere, Atatiirk.

THE OFFICIAL ViSIT OF SHAH REZA PAHLAVI TO TURKEY

Abstract

The visit of Riza Pehlevi to Turkeyis an important diplomatic case where convergence
efforts of Turkey and Iran, endeavoring to exist as independent states in the interwar period,
became concrete. In this period when the modernization processes developed in Turkey
and Iran, and stability seeking in Middle East Region were determinative, thewills of newly
established regimes on overcoming the tensions originating from past ensured that the issues
in mutual relationships were overcome, thus long visit of Riza Pehlevi, which lasted for 27
days, became possible.

While trying to explain the meaning of this visit, it is especially necessary to address
the changing equilibriums in Europe, the policies pursued by England in accordance with its
interests in Middle East region and the modernization processes carried out in two countries
in the political environment heading for 2nd World War. The primary objective of the study
is to put the meanings represented by the visit into this general framework.

Keywords: Reza Pahlavi, Modernization, United Kingdom, Visit, Atatiirk.
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Giris

Riza Pehlevi'nin ziyareti ile ilgili pek ¢ok yayinin i¢cinde farkh bilgilere
ulasmak miimkiindiir. Ancak kaynaklarda ziyaretin ayrmtilar: ile ilgili bilgiler
ve program ile yetinildiginden ziyaretin ifade ettigi politik anlamlara yonelik
analizler bulmak giicttir. Farkli calismalar icerisinde ele alman ziyaret ile ilgili
donemin kaynaklarinin taranmasi ise oldukca smirli bicimde yapilmustir.
Genellikle birbirini izleyen ikincil kaynaklarin tekrarmma dayanan deginmeler
goriilmektedir.

Yalnizca ziyareti konu edinen ise iki calisma vardir. IIki Afshin
Marashi'nin “Performing The Nation : The Shah’s Official State Visit to Kemalist
Turkey June to July 1934” isimli calismasidir.! Tiirkce kaynaklarin oldukca
smirli bicimde kullanildig1 bu ¢alisma ziyaretin farkli boyutlarini ele almak
konusunda yetersiz olmakla birlikte ifade ettigi politik anlamlar1 yeni bir ulus
insa stireci baglaminda ele almasi bakimindan yararli bir ¢alismadir. Digeri
ise Hilal Akgtl'tin “Riza Han'mm (Riza $Sah Pehlevi) Tiirkiye Ziyareti” isimli
calismasidir.? Ziyareti bir model olma/alma iligkisi temelinde degerlendiren
makale bu yonii ile calismamizdan farklilasmaktadir. Calismamizda, Turkiye
ve Iran arasindaki toplumsal, ekonomik ve siyasal farkliliklar ile Riza Pehlevi
ve Atatiirk arasindaki yonetsel, siyasal ve diinyay1 algilayis bicimi farkliliklarini
on plana alarak Akgtil'tin ziyareti degerlendirme ekseninden oldukga farkli bir
yaklasim benimsenmistir. Atattirk ve Riza Pehlevi'nin benzer modernlestirmeci
hedefleri olmasina ragmen uyguladiklar: yontemler ve kendi tilkelerinde cagdas
siyasal yonetim yapilar: olusturma konusundaki tutumlari birbirinden oldukca
farklidir. Bu nedenle iki lider arasindaki benzerliklere vurgu yapmaktan ¢ok
farkliliklar1 belirginlestirmek ¢alismanin amaglarindan biridir. Ayrica iki diinya
savasl arasi donemde Riza Pehlevi'nin ziyaretini yalnizca iki tilke arasindaki
iliskiler ile simirli gormek de miimkiin degildir. Bu nedenle ziyareti 6zellikle
[ran’in Ingiltere ve Rusya’ya kars1 yiriittigii denge siyasetinin bir parcasi olarak
ele almak gerektigi bu calismada ileri siiriilen diger bir goriistir. Bu baglamda
Riza Pehlevi'nin ziyaretini ti¢ ayr1 baslik altinda incelenmistir.

Ik olarak, 1930'lu yillarin uluslararas: iligkiler sistemi igerisinde iki
tilkenin konumlarini ve gelecekte sahip olmak istedikleri yeri géz 6ntine almak
gerekir. Stratejik onemi yiiksek bir bolgede bulunan Tiirkiye ve iran, bagimsiz
birer ulus devlet insa etmeye yoneldikce hem dtinyada ki gelismelerden
etkilenen hem de emperyalist ¢ikar iliskilerinin {izerlerinde yogunlasmasi
nedeniyle uluslararas: politikada énemli roller oynayabilen birer tilke konuma

1 Afshin Marashi, “The Shah’s Official State Visit to Kemalist Turkey June to July 1934”,
Performing The Nation : The Making Of Modern Iran State and Society Under Riza Shah, 1921-
1941, Ed. Stephanie Cronin, Routledge Curzon, London, 2007 ss. 99-119

2 Hilal Akgiil, “Riza Han'm (Riza Sah Pehlevi) Tiirkiye Ziyareti”, Istanbul Universitesi Atatiirk
llkeleri ve fnkllap Tarihi Enstitiisii Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalart Dergisi, Say1 7, Istanbul,
2005, ss. 1-42
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gelmislerdi. ki diinya savasi arasi dénemde yeniden sekillenmeye baslayan
diinya diizeni i¢inde, ytiriittiikleri kendi -varolus miicadeleleri- birbirleri ile olan
iliskilerinde de belirleyici rol oynuyordu. Bu nedenle Riza Pehlevi'nin ziyareti
oncelikle Avrupa’da degismeye baslayan yeni gii¢ dengesi ve onun etrafinda
sekillenen politikalarla birlikte diistintilmelidir.

fkinci bir baghk olarak, bu ziyaretin yapilabilmesini mtimkiin kilan
karsiliklr iligkilerin gelistirilmesi stirecini ele almak gerekir. Tiirkiye'de
Cumbhuriyetin kurulmas, [ran’da ise Riza Pehlevi'nin kendi hanedanini kurarak
yonetimi eline almast ile birlikte, gegmisi cok uzun yillara dayanan ikili iliskilerin,
gelistirilmesi yolunda belirgin bir irade ortaya ¢ikmaisti. Ttirkiye’de yeni kurulan
rejim, Osmanli Devleti déneminde yiiriitiilen politikalardan farkli olarak,
Atattirk’tin ¢izdigi cerceve icerisinde i¢ ve dis siyasetini yeniden kurguluyordu.
Bu anlamda gegmiste iran’la yasanan gerginliklerin asilmas: yoniinde giiclii bir
iradenin belirmesi bu ziyaretin hem nedeni hem de sonucudur. iran tarafinda
da ozellikle Riza Pehlevi'nin yonlendirmeleri ile gelisen Tiirkiye ile yakinlasma
egilimi, karsilikli olarak 6nemli sorunlarin asilmasini saglayacak ortami yaratt.
Uzun bir ge¢mise sahip olan sinir sorunlarinin ¢oziilebilmesi icin uygun siyasal
kosullarin yaratilmasi ve 1932 yilinda imzalanan karsilikli anlasmalar ile

altin donem yaratti.

Uctincii bir degerlendirmealani olarak Tiirkiye ve iran’dakimodernlesme
stireclerini bu ziyaret baglaminda incelemek gerekir.1930'lu yillarda Avrupa
merkezli diinya siyasetinin ¢eperinde, modernlesme yanlis: siyasal iktidarlarca
yonetilen Iran ve Tiirkiye'nin 6zelikle Avrupa Devletleri ve kendi komsulari
ile olan iligkilerinde, bat1 merkezli politik yaklasimlari ile modernlesme yanlisi
tutumlari belirleyici olmustur. Benzer gelecek tasavvurlarma sahip bu tilkelerin,
gecmis miraslariile olan baglarini kopararak yeni ve modern bir toplumsal diizen
kurma cabalari, Riza Pehlevi'nin ziyaretini incelemeye calisirken ele alinmasi
gereken 6nemli bir konudur. iki iilkede de yeni rejimlerin siyasal amact bati
tipi bir modernlesme siireci ile birlikte kalkinmak ve yeni diinya diizeni i¢inde
esit ve egemen devletler olarak kabul gormekti. Bu hedeflerin gerceklesmesi
icin liderlerinin 6nctiiliigiinde yukaridan asagiya bir dizi modernlesme projeleri
uyguluyorlardi. Bu projelerin gelistirilmesi ve uygulanmasinda tlkelerin
izledigi ¢ok farkli yollar olmakla birlikte Riza Pehlevi'nin ziyaretinin en 6nemli
amaclarindan biri Tiirkiye’deki bu gelismeleri yakindan gormektir.

Ele aldigimiz donemde Tiirkiye nin temel bir dis politika tercihi olarak
Ingiltere ile yakinlasma siyaseti izlemesi, Riza Pehlevi'nin ziyaretini Ingiltere'nin
yakindan takip etmesine neden olmustu. Dolayisiyla ziyaret; yalnizca iki tilke
arasindaki basit bir diplomatik iliski olmaktan ¢ok, Tiirkiye ve fran’in yeni olusan
diinya dengeleri icerisinde nasil bir tutum gelistireceklerinin diinya devletleri
tarafindan yakindan izlendigi bir siire¢ olmustur. hngiltere bu baglamda ¢ne
cikan tilke olarak ¢alismamizda nemli yer tutmustur.
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Calismanin son boliimiinde 27 giin siiren ziyaret, farkli konu basliklar:
altinda ele alinmistir. Yalnizca ziyaret edilen yerleri degil, ziyaret sirasinda
verilen mesajlar ve icerdikleri politik anlamlarda vurgulanmaya galisilmistir.
Donemin basini, Tiirk ve Ingiliz Disisleri belgeleri ve konu ile ilgili pek cok kitap
ve makale ¢calismanin temel kaynaklarmi olusturmustur.

1. Ziyaretin Gerceklestigi Donemde Uluslararasi Siyasal Ortam
1.a. Degisen Dengeler ve Tiirkiye

Ziyaretin gerceklestigi 1934 yilinda diinya siyasetinin icinde bulundugu
durum, 1.Dtinya Savast'nin ardindan imzalanan anlasmalarin diinyay1 ikinci bir
genel savasa dogru hizla suirtiklemeye basladig1 bir ortami gosteriyordu. 1929
buhrani ile birlikte kita Avrupasi’'nda karmasiklasarak gelisen catismali siyasal
ortam kaginilmaz bigimde diinyay1 yeniden savasa stirtikledi.?

Ziyaretin yapildigr 1934 yiliin olaylarina bakildiginda giivenlik
kaygilarmin 6n planda oldugu gorilir. Mussolini'nin 19 Mart 1934 yilinda
yaptig1 Asya ve Afrika’da yayilmaci amaglarim1 disa vuran konusmasimin
ardindan Tiirkiye, Italyan tehlikesine karsi Ingiltere ve Fransa’nin yaninda
yer almaya calisti. Ozellikle Akdeniz’deki biiyiik deniz giicii varligi nedeni ile
Ingiltere bu dénemde Tiirkiye icin ¢ok 6nemliydi. Bu tarihte, Fransa Italya’y1
halen Almanya’ya kars1 kullanabilme umudunu yitirmediginden Turkiye'ye ile
olan iligskilerinde mesafeli davraniyordu. ingiltere ise iligkilerin gelistirilmesine
ilkesel olarak karsi olmamasina ragmen Tiirkiye'nin bekledigi giivenlikle
ilgili gtvenceleri vermekten hentiz uzakti. Bu noktada one ¢ikan sorunlar
[talya'min saldirgan siyaseti ve Bogazlar meselesiydi. Italya’nin Habesistan't
isgali sirasinda tek tarafli notalar yolu ile saglanan giivenceler Turkiye
tarafindan hicbir zaman yeterli goriilmemisti. Ayrica Tuirkiye, degisen diinya
kosullarin1 g6z ontine alarak 1933 yilindan itibaren bogazlarin statiistinde
degisiklik yapmak istegini dile getirmesine ragmen Ingiltere, 1934 y1l1 itibariyle
Turkiye'nin taleplerine hentiz olumlu bir karsilik vermemisti. 1ngiltere Disisleri
Bakani John Simon Riza Pehlevi'nin ziyaretinin basladig1 gtinlerde (11 Haziran
1934) Avam Kamarasinda yaptigi konusmada Tevfik Riistii Beyle 1933’de
Cenevre’de goriistiigtinti ancak bogazlarin statiisti ile ilgili degisiklikler yapmak
icin sartlarmn hentiz olgunlasmadigin sdylﬁyordu.“ingiltere Almanya’nin
silahlanmasi ve yayilmaci politikalarmna ve Italya’ya karst yatistirma politikast
izledigi bu déonemde Tiirkiye'nin bekledigi tlctide bir ittifak iliskisinden uzaktu.
Fakat Tiirkiye, Ingiltere ile yakinlasma amacindan vazgecmedi. Atatiirk’iin
Ingiltere Biiyiikelgisi Percy Lorain’e Sah’in ziyareti sirasinda gosterdigi yakin
ilgi ve yakinlik da ayn1 doneme denk geliyordu.

3 Baskin Oran, “Goreli Ozerklik I 1923-1939”, Tiirk Dis Politikast Kurtulug Savagindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt I, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 242
4 H. C Deb. 11 June 1934, Vol 290, cc1323/24
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Temel bir dis politika anlayisi olarak Tiirkiye, Milletler Cemiyeti'nin toplu
giivenlik ilkelerinin uygulamalari, Almanya, Japonya ve Italya gibi devletlerin
uluslar arast hukuk kurallarma aykiri tutumlari nedeniyle etkisizlestikge,
kendi gtivenligini bolgesel paktlar yoluyla saglamaya calistyordu.” Yine 1934
yilinda kurulan Balkan Pakti Tiirkiye tarafindan Italya’ya karst da bir koruma
olarak diistintlmitis ancak Yunanistan'mn cekinceli tutumu nedeni ile yalnizca
Bulgaristan’dan gelecek tehditlerle sinirli kalmisti. Sonraki yillarda aralarinda
[ran'mda bulundugu Afganistan, Irak, devletleri ile kurulacak olan Sadabad
Pakti’'da Tiirkiye'nin kendi bolgesi icinde giivenligini saglamaya yonelik
bolgesel is birligi cabalar1 olarak ortaya ¢ikacaktir.®

1.b. Emperyalizm Kiskacinda Iran

Kacar hanedanmni devirerek kendi hiikiimranligmi ilan eden Riza
Pehlevi 1925 yilindan itibaren tilkede ki tek kudretli kisi olarak kendi idaresini
kurumsallagtirmisti. Iceride yaptig1 pek cok reform ve politik degisimlerin
yaninda dis politikada da geleneksel sorunlarla ugrasmak zorundaydi. Hicbir
zaman tam anlamiyla basarili olamadigi tam bagimsiz bir Iran yaratma
diistincesi, saltanati boyunca takip ettigi temel politikasi idi.

Uzun bir tarihsel arka plana dayanan somiirii iliskileri ile Ingiltere
ve Rusya tarafindan rehin almmis bir tilke goriintimiinde olan iran, Riza
Pehlevi'nin yonetimi eline almasindan sonra stirekli olarak bu iki devletin
boyundurugundan kurtulmaya calisti. Celiskili bir durum gibi gortinmesine
ragmen Riza Pehlevi'nin iktidara gelmesini Ingiltere desteklemisti.”Ulkedeki
i¢ kargasanin sona erdirilmesi ve merkezi bir yonetimin kurularak Bolsevizm
tehdidinin onlenmesi icin giiclii bir yonetim ihtiyact duyan 1ngiltere, ayni
zamanda devlet otoritesinden bagimsiz yasayan asiretlerin petrol bolgelerindeki
cikarlarina zarar vermesinden de endise ediyordu. Riza Pehlevi'nin hanedaninm
kurmasi Ingiltere’nin bu kosullardaki destegi ile miimkiin olabilmisti.*Fakat
Riza Pehlevi bu stratejik destegin ardindan Ingiltere ile olan iligkileri fran’m
bagimsizlasmas: temelinde yiiriitmeye calistt. Bu nedenle Riza Pehlevi'nin
temel dis politika amaci; Ingiltere ve Rusya’ya karsi denge unsuru olabilecek
yeni dostluklar gelistirmekti.’

5 Ismail Soysal, “ Tiirkiye nin Bati I ttifakina Yonelisi (1934-1937)”, Belleten, Cilt. XLV, Say1. 177,
Ocak 1981, s. 102

6 “Balkan ve Sadabad Bolgelerinde oturanlar arasinda iyi komsuluk ahenginin kurulmasi
icin elden gelen hicbir emek esirgenmedi.” Tevfik Riisdii Aras, Gortislerim, Yoriik Matbaasi,
Istanbul, 1968, s. 13

7 BahmanNirumand, Hiir Diinyanin Diktatorligii (fran), Cev. Arif Gelen, Anadolu Yayinlari,
Ankara, 1968, s. 27

8 Tolga Giirakar, Tiirkiye ve Iran Gelenek, Cagdaslasma, Devrim, Kaynak Yayinlari, Istanbul,
2012, s. 232

9 “The Pahlavi Autocracy: Riza Shah 1921-41", The Cambridge History of Iran, Vol 7, Cambridge
University Press, 1991, s. 213
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Ingiltere, Kagar hanedani déneminde Iran ile bir tiir sémiirge anlasmast
imzalamis olmasina ragmen (1919) bu anlasma yiiriirliige girmemisti."” Lord
Curzon, Iran’t Hindistan’a giden &nemli bir denetim alami olarak goriiyor
ve Akdeniz’'den Pamir’lere kadar bir tiir vasal devletler zinciri olusturarak
Hindistan"in giivenligini saglayabilecegi bir kuzey hatt1 kurmaya ¢alistyordu.™

Hindistan yolu {izerinde bulunmasinin yaninda, fran’in sahip oldugu
zengin petrol yataklarmin 20. Y{izyilin baginda kesfedilmesinden sonra, iran’la
ilgili her ttirlti politikanin temelinde petrol yer almaya basladi. 1909 yilinda
2 milyon sterlin sermaye ile kurulan Anglo-Persian Oil Company (APOC)
Ingiltere'nin fran’daki en 6nemli varolus nedeniydi. Riza Pehlevi'nin siirekli
olarak fran’m petrol iiretiminden aldigi pay1 arttirmaya calismasi Ingiltere
ve Iran arasimndaki en énemli siirtiisme nedeni iken, 1933 yilinda yeni bir
anlagma yapmaya razi olan Ingiltere, yine de kendi lehine olan esitsiz kosullar1
sﬁrdﬁrﬁyordu.lzigletme payinda %4 gibi kiictik bir artisin karsiliginda Sah,
sirketin imtiyazini1 1993’e dek uzatmist1.”

Carlik zamaninda tamamen somtirgeci ¢ikar iliskileri tizerinden [ran’da
hegemonya alanlari olusturan Rusya, Ekim Devrimi'nden sonra iran’m borglarini
silmesi, Car zamaninda elde ettigi imtiyazlari geri vermesi ile iran icinde destek
bulmay1 nispeten basarmist.*Buna ragmen Iran 6zellikle dis ticareti tizerindeki
Sovyet Rusya etkisini stnirlamaya calistyordu. Tiirkiye ileiliskilerin gelistirilmesi
ile birlikte ihra¢ mallarmin Tiirkiye tizerinden tasinmasi ve 6zellikle demiryolu
aglarinin birlestirilerek kara tasimaciliginin gelistirilmesi, Kuzey Iran ticaretinin
Sovyet Rusya etkisinden kurtarilmasi i¢in zorunlu cabalar olarak goriiltiyordu.
Bu ayn1 zamanda Tiirkiye ziyaretinin temel amagclarindan biridir.

Cok 6nemli bir diger tilke olan Almanya, bu dénemde Iran igin uygun
bir miittefik olarak goriintiyordu. Almanya’nin Ortadogu bolgesinde geleneksel
somiirgeci miidahaleleri olmamisti. Bilim ve teknoloji alaninda oldukca
gelismis bir durumda olmasi nedeniyle, [ran gibi geri kalmus bir tilkeye teknoloji
destegi saglayabilirdi. [ran’la karsilikli iligkilerin gelistirilmesi, Avrupa disinda
ekonomik etki alanlarimi genisletmeye calisan Almanya icin distik riskli ve
iyi bir yatirimdi. Nitekim Iran’da pek ¢ok kara ve demiryolu gibi yatirimlar
gerceklestirmis, Iran ekonomisinin iki savas arast donemdeki gelismesinde
onemli bir dig aktor olarak rol oynamisti. Iran tarihine baktigimizda, miittefik
arayist icinde olmak sasilacak bir durum degildir. Bunedenle Pehlevi doneminde
Almanya ile yakinlasma politikasin1 Riza Pehlevi'nin Hitler’in tilkedeki ttim
siyasi giici tek basma kendi sahsinda toplayan yonetim anlayisini kendisine

10  Yilmaz Karadeniz, “Iran’m Bagimsizliginin Curzon’a Teslim Edilmesi:1919 Ingiltere-iran
Anlagmasi ve Sadrazam Hasan Viisuk”, Turkish Studies, Vol 6/3 Summer, 2011, s. 1011-1027

11  Afshin Marashi, a.g.m., s. 100

12 Bahman Nirumand, a.g.e., s. 27

13 Ervand Abrahamian, Modern [ran Tarihi, Cev. Dilek Sendil, is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2011, s. 87

14  Ervand Abrahamian, a.g.e., s. 127
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yakin bulmasi gibi bilinmesi pek miimkiin olmayan bir nedenden ¢ok dengeli
ve bagimsiz bir dis politika arayis1 olarak gormek lazimdir.”

Riza Sah’in Tiirkiye ziyaretini tim bu denge oyunlari icinde anlamaya
calismak gerekir. Dogrudan dogruya Tiirkiye ile gelistirmeye calistig1 karsilikli
iyi iligkilerin amaci, bir biitiin olarak hedefledigi denge siyasetiyle uyumludur.
Ziyaret sirasinda Riza Sah’in yaninda bulunan General Arfa’da Sahin ziyareti
konusunda ayn diistincededir ona gore Sah'in bu ziyareti yapmaktaki amaci,
Rusya ve Ingiltere’ye karsi bir denge olusturmaya galismaktir.'6

1.c. Tiirk - Ingiliz Iligkileri Acisindan Riza Pehlevi'nin Ziyareti

Donemin en 6nemli uluslararasiaktoriiolarak Ingiltere; Tiirkiye ve fran’m
kendisi icin sahip olduklar1 6nem ve bu iki devletin birlikte hareket etmeleri ile
olusturacaklar1 yeni dengeler konusundaki hassas tutumu nedeni ile ziyareti
yakindan izledi. Yukarida dogrudan dogruya iki tilkenin kendisi ile olan 6zgiin
baglarina degindigimiz Ingiltere, Tiirkiye ve Iran’1 6zellikle Sovyetler Birligi
karsisinda kendisine yakin tutmak ve Iran’daki petrol imtiyazlarin1 korumaya
calisiyordu. Riza Sah'in cumhuriyet kurma girisimine bolgede Sovyetler
Birligi'nin etkisini arttirabilecegi endisesi ile karsi cikan Ingiltere, iki tilkenin
kendi etki alaninin disina ¢ikabilecek ekonomik, sosyal ve kiilttirel birliktelikler
gelistirme olasiligina karsi Riza Pehlevi'nin ziyaretine temkinli yaklast.

1934yiinin  basinda Sah’mn ziyareti konusunda ingiltere’nin Tahran
biiytikelcisiSir R. Hoare Londraile yazismalara baslamisti. Ocak aymda Londra’ya
gonderdigi raporunda Sah'in Ankara’ya bir ziyaret yapacagini bildiriyor ancak
farkl bir program bilgisi veriyordu. O tarihte Sah'in hasta oldugu ve tedavi igin
Avrupa’ya gidecegi [ran’daki resmi cevrelerde konusuluyordu. Sah'in énce
Bagdat’a ardindan Tiirkiye ve sonrasinda tedavi i¢in Avrupa’ya gececegini
bildiriyordu.”Ziyaret bu sekilde gerceklesmedi ancak siirecin her asamasinda
Ingiltere, ziyareti yakidan takip etmeye devam etti. Ankara'® ve Tahran'”da
bulunan buytikelgiler raporlarinda ziyaretle ilgili her ayrintiya yer verdiler.

Ziyaretin Tiirk Ingiliz iligkileri acisndan en onemli olay1 Atatiirk’tin 17
Haziran gtinti Sah onuruna verilen yemegin ardindan Ingiltere buiytikelgisi Sir
Percy Loraine ile yapti1 bas basa goriismedir. 2 Bu goriismede Atatiirk, Ingiltere

15  Unal Gtindogan, Iran ve Ortadogu, Adres Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 98

16  General Hassan Arfa, Under The Five Shahs, New York, 1965, s. 244

17 British Documents On Foreign Affairs: Report And Papers From The: Foreign Office Confidental
Print, Ed:Robin Bidwel, Volume 27, Persia XII, Doc. 35 E 1128 /1128 /34 (Bundan sonra BDFA)

18 BDFA, Volume 27, Persia XII, Doc. E. 4255/776 /34

19  iran Political Diaries1881-1965, Persia, E 4323 /47/34, s. 558

20  Bilal Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1992, s. 73-75
Biiytikelci Sirpercy Loraine bu goriisme ile ilgili raporunda gortismenin igerigini ayrintilar:
ile anlatir. Ancak konumuz geregi ingiltere ile olan iliskileri Riza Pehlevi'nin ziyareti ile ilgili
oldugu olgtide ele aldik. Bu nedenle makalenin sinirlarini asmamak igin ziyaret baglaminda
onemli goriilen olaylara deginilmekle yetinilecektir. Ayrica Bkz. Fahrettin Altay, On Yil
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ile olan iliskilerin gelistirilmesi gerektiginden samimi bir tislupla s6z etmis,
ozellikle Rusya ile olan iliskilerin Tiirk-Ingiliz dostluguna zarar getirmeyecegini
soylemisti. Bu siiregte Ingiltere ile bir ticaret anlasmasi yapilmasi yéniinde
Tiirkiye'nin istekleri vardi. Ticari iliskilerin gelistirilmesi ile ilgili Tiirkiye nin
onerilerini?'(6zellikle bir ticaret anlasmasi imzalanmasi), ziyaret ve Iran’la
iliskiler baglaminda ele alan Jivkova'ya gore

Tiirkive Cumhurbaskanimn onerisi, Iran Sah'mn Tiirkiye'yi ziyareti ile
ilgilidir. Bu ziyaret sirasinda [ran Sahi, kuskusuz K. Atatiirk’le goriisiirken Dogu’da
Ingiltere'nin etkisinin 19.yiizyilda oldugu gibi agr basmaya devam ettigini ve
Ingiltere'nin bu kesimdeki mevzilerinden gerilemek niyetinde olmadi§imi belirtmis
olmalidir. Rendell’e gire? belki Ingiltere tarafinda bilinmeyen nedenlerde vardir, fakat
her ahvalde Tiirkiye nin yalniz —Rendell’in deyimiyle “dostluk duygularimizi platonik
bicimde tekrarlamakla” yetinmeyecegi goriismelerin baslamasindan sonra bazi dnerlerin
beklenebilecegi bir gercektir.?

Bu anlamda, Ingiltere ile olan iligkiler Sah'mn ziyareti baglammnda ele almryordu.

Percy Loraine Riza Pehlevi'nin ziyaretinin son giintinde Londra’ya
gonderdigi raporunda yine bu ziyareti ele aliyor ve iki tilke arasindaki iliskilerin
gelisme siirecinde olduguna deginiyordu.*Mustafa Kemal'in yakininda bulunan
Fethi Okyar’in Londra Biiytikelcisi olarak atanmasi da yine Loraine tarafindan
karsilikli bir iyi niyet ve dostluk gostergesi olarak yorumlaniyordu.?

Fakat bu degerlendirmelerin 1934’den 2.Genel Savasin basladig: 1939
tarihine kadar somut bir gelismeye neden olmadig1 goriiltiyordu. Ttirkiye ithalat
ve ihracatta neredeye tek yonlti bagimlilik iligkisi icinde oldugu Almanya’ya
kars: bu bagimliligin ticareti farkl tilkelerle cesitlendirerek asmaya calisirken
ingiltere’nin bu konuda beklenen adimlar1 atmamas1 nedeniyle karsilikli alim-
satimlarda istenen diizey yakalanamadi. 1934 yilinda ingiltere'nin Tiirkiye nin
toplam ithalat orani icerisindeki payr %9.9°dan bir yil sonra %9.8’e 1939
yilinda ise %6.2 “ye gerilemisti. Tiirkiye'nin toplam ihracatinda da benzer bir
durum goriintiyordu.1934’yilinda %8.6 olan Turkiye'nin toplam ihracatindaki
Ingiltere’nin pay1, biri y1l sonra %5.3’e gerilemis ve 1939'da %7,3 seviyesinde
gerceklesmisti.?

savags ve Sonrast 1912-1922, Eylem Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 461 General Arfa, a.g.e., s. 249

21  Tiirkiye'nin Ingiltere ile gelistirmeye calistig1 ticari iliskileri ve bu yondeki 6neri igin Bkz.
Ludmila Jivkova, Ingiliz-Tiirk Iligkileri 1933-1939, Cev. F. Muharrem, F. Erding, Habora
Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 1978

22 Eastern Department of The Foreign Office’in Baskani (1930-1938)

23 LudmilaJivkova a.g.e., s. 35

24 Bilal Simsir, a.g.e., s. 86

25 Elif Uyar, Tiirk-Ingiliz Siyasal Iliskileri (1929-1936), Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Yayinlari, Antalya, 2007, s. 80

26  William Hale, “1923 Yilindan Sonraki Tiirk—ingiliz Hi@kileri Tecriibeler ve Sorunlar”, Tiirk-
Ingiliz fligkileri 1583-1984 400. Yildéniimii, Bagbakanlik Basin Yayin Enformasyon Genel
Mudirligi, Ankara, 1985, s. 99
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Riza Pehlevi’'nin ziyareti sirsinda daha sonra Sadabad Pakti olarak
adlandirilacak saldirmazlik ve iyi komsuluk? anlasmasimin goriismeleri de
baglamis, bu nedenle Irak’taki Ingiltere varligi nedeniyle dolayl is birligi 2*
donemi yasanmuist1.

Ziyaretle ilgili Ingiltere’yi kaygilandiran bir durumun olusmast
demiryolu projeleri ile oldu. Sah’in ziyaretinin temel amaglarindan biri iki tilke
arasindaki demiryollarmin birbirine baglanarak ticaretin gelistirilmesiydi. Bu
amagcla baz1 demiryolu gtizergahlar: tasarlanmis ve tamamlanmak tizere somut
hedefler koyulmustu®Tasarlanan demiryolu projeleri, ingiltere basininda kaygi
yaratmisti. Misir’da yayimlanan El-Ahram gazetesinin 12 Temmuz 1934 tarihli
sayisinda Mr. Bozvors imzali Evening Standart gazetesinde c¢ikan bir yazidan
alintiyapilarak kaleme alinan makalede, insa edilen demiryollarinin fran’mkilerle
birlesecegi ve bunun sonucunda Iran ticaretinin Karadeniz yoluyla yapilacag
ve boyle bir demiryolunun tamamlanmasimnin harp acisindan da biiytik 6neme
sahip olacag1 vurgulaniyordu. Ayni makalede bu gezinin ardindan Iran, Irak,
Turkiye ve Afganistan arasinda bir dortlit misakin kurulacagindan ve bunun da
Hindistan"in kuzeyindeki Miisltiman topluluklari etkileyecek olmasi nedeniyle
imparatorluk siyasetine aykiri olacagindan soz ediliyordu. * Aym ittifak
olasiligindan 26 Haziran tarihli Palestin Post gazetesi de soz ediyordu. **

Ancak Riza Sah'm stirgiine gonderildigi 1941’e kadar olan donem
icerisinde demiryollari ile ilgili planlar uygulamaya gecirilemedi. Ancak 1937
yilinda dort tilke arasinda Sadabat Pakt1 kuruldu.

Ziyaretin Tiirk ve Iran Modernlesme Siirecleri
Baglaminda Degerlendirilmesi

Riza Pehlevi'nin ziyaretini, temel bir konu baslig1 olarak Atatiirk ve
Pehlevi donemlerindeki modernlesme siirecleri ile olan iliskisi acisindan ele
almak gerekir. Fakat amacimiz, Tiirkiye ve [ran’da yasanan modernlesme stireclerinin
bir karsilastirmasim yapmak degildir. Ozellikle Pehlevi doneminde [ran’da uygulanan
bazi reformlarin bu ziyaretle ve Tiirkiye'deki reformist uygulamalarla olan iliskisini
degerlendirmektir. Kuskusuz Iran’da yapilan reformlari kategorik olarak ziyaretle
birlikte dogrudan Tiirkiye'nin etkisi ile yapilanlar ya da yapilmayanlar gibi bir
ayrima tabi tutmak miimkiin degildir. Yine de Pehlevi'nin izledigi merkezi bir

27 Gokhan Cetinsaya, “Atatiirk Dénemi Tiirkiye -Iran Tliskileri 1926-1938”, Avrasya Dosyast
Cilt. 5, Say1. 3, Sonbahar 1999, s. 173

28  Erdogan Karakus, Ikinci Diinya savast Oncesi Ingiliz Belgelerinde Tiirk-Ingiliz fliskileri, IQ
Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 94

29  Demiryolu projeleri makalenin “Transit Ticaretin Gelistirilmesi” boliimtinde ele alinmustir.

30 B.C.AFon:30.10.0.0. Dosya:261. Kutu: 759. Sira. 12

31  B.C. AFon:30.10.0.0. Dosya:261. Kutu: 759. Sira. 9

32 Trabzon Erzurum ve fran’in telefonla da birbirine baglanmasi geregi tizerinde geziyi takip
eden yillarda da durulmus konunun &zellikle iktisadi 6nemine deginilmistir. B. C. A Fon :
30. 10. 0. 0. Dosya:71. Kutu: 464. Sira. 27
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ulus devlet kurma yolu ve bat tipi bir toplum yaratma konusundaki diistinceleri
ile Kemalist Tiirkiye'nin modernlestirmeci politikalar1 arasindaki niteliksel
baglar1 Sah'in ziyareti baglaminda ele almak muimkiindiir.

Riza Pehlevi'nin 1921 yilinda Ingilizlerin destegini alarak bir darbe ile
yonetime gelmesinin ardindan merkezi bir ulus devlet insas1 ve goger asiretlerin
zorla iskana tabi tutularak yerlestirilmelerini iceren bir plan uygulanmaya
baslandi. 1r1giltere i¢ karisikliklar icinde bulunan Iran’da petrol bolgelerindeki
asiretleri ve genel olarak Ingiltere'nin ¢ikarlarina uygun davranacak merkezi bir
glictin varligina gereksinim duyuyordu. Bu nedenle kendi destegi ile kurulacak
merkezi bir hiikiimet tizerinden politikalarim siirdiirmeye ¢alistyordu.®

Riza Pehlevi'nin merkezi bir devlet kurma politikasi, farkli etnik kokene
sahip ve farkli bolgelerde yasayan asiretler tizerinde yikici etkiler biraktig:
bir donem olmustu. Etnik ve kiiltiirel cogulculuk, tehlikeli bir durum olarak
goriiltiyordu. Bu dénemde Arap ve Tiirk karsit bir Iran tarih anlayisi propogandas
yapildi. Bu anlamda Riza Sah'in uygulamalari Fars kimligini Iranhlik kimliginin
merkezine alip bu Iranizmi ideolojilestirmek iizerine kurulmustu.®* Diger taraftan
merkezi bir hitkiimetin olusturulmasi ile yeni yollarin yapilmasi, demiryolu
aglarinin kurulmasi, liman insalar1 miimkiin olabilmisti. Sanayilesmenin ve
Avrupa tipi bir egitim sisteminin gelismeye baslamasiyla, toplumun farkl
kesimlerini olusturan, ulema, azinliklar ve kadinlar tizerinde de degisim
yaratilmaya baslanmisti. Toplam niifusun dortte birini olusturan gocebe ve
yar1 gogebe asiretler tiimiiyle hitkiimet denetimi disinda yasiyorlardi. Asiret
gruplarmin ¢ogunun basinda giiglii beyler vardi*Bu mirasin {izerinden
gelistirilen uygulamalar, ozellikle zorunlu askerlik yasasinin ¢ikarilmasi
merkezilesmis bir devlet kurma cabasinin temelini olusturuyordu. ilk kez niifus
ctizdan1 diizenlenmesi, soyad1 almanin zorunlu olmas: da ayn1 amagla yapilan
benzer uygulamalardi.**Pehlevi Hanedanina kadar kurulan diger hanedanliklar
bu asiretlere dayanarak kurulabilmisti. Bunlardan farkli olarak Riza Pehlevi
ordu ve biirokrasiye dayanan bir Sah olarak varligi, konar-gocer asiretlerin
iskanina ve din adamlarmin giiclerinin kirilmasina baglydi.” Sah, Iran’daki
Gii ulema ile gerektiginde uzlasma yollar1 bularak bat1 tipi bir ulus devlet ve
toplum yapis1 olusturmaya calistyordu.

Riza Pehlevi doneminde yarginin sekiilerlestirilmesi, kiyafet kanunlar
ve zorunlu askerlik yasasindan dolay1 konumlarini ve ekonomik gelirlerini
kaybedenler diistik riitbeli mollalar ve din talebeleriydi. *Yiiksek riitbeli

33  Tolga Giirakar, a.g.e., s. 232

34 Yalgin Sarikaya, Tarihi ve Jeopolitik Boyutlartyla Iran’da Milliyetcilik, Otiikken Yaymnlari,
Istanbul, 2008, s. 87-92

35  Richard Tapper, Iran‘in Sinir Boylarmda Gégebeler Sahsevenlerin Toplumsal ve Politik Tarihi,
Cev. Dilek Ozdemir, 1mge Kitabevi, Ankara, 2004, s. 459

36 ErvandAbrahamian, a.g.e., s. 92

37  Tolga Giirakar, s. 239

38  Stephanie Cronin, “Yukaridan Reform Asagidan Direnis Iran’da Yeni Diizen ve Muhalifleri
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mollalardan olusan ulema ise farkl1 donemlerde kendi cikarlar1 dogrultusunda
davranmigti. Sah her zaman ulema ile anlagsma yoluna da gitmiyordu. Onde
gelen Ayetullahlarin tepkilerine karsi siddetli miidahalelerde de bulunmustu.
Bu yonii ile Stinni ulemaya gore daha doktriner bir yapiya sahip olan Sii ulema®
ile olan iliskileri uzun déonemde basarili olmamustir.

Bu siiregte fran ulusculugu da gelisiyordu. Siilikle yakindan ilgili
bicimde dinsel bir yonii olan bu ulusculuk fikirleri, 6zellikle Rusya ve Ingiltere
gibi devletlerin dis mitidahalelerine kars: bir tepki olma 6zelligi de gosteriyordu.
“Giilik Iran’da ulusal kimligin tarihsel bir unsurudur. Bu anlamda bati
milliyetciliginden ayr1 olarak iran’da milliyetgi fikirler higbir zaman sekiiler ya
da laik olmamigtir.*

Riza Pehlevi'nin bu amagclara sahip olmasma ragmen, hedefledigi degisimleri
gerceklestirmek icin izledigi sistemli bir programu yoktu. Bu yoniiyle uygulamalar:
buttinliiklii olmaktan uzak ve yonetim bicimi de tamamen kendi kararlarina
bagliydi. Bu yon belki de Atatiirk’ten ayrilan en 6nemli 6zelligiydi. Bu nedenle Homa
Katouzian, Riza Sah dénemini keyfi yonetim donemi olarak nitelendirir.*2

Riza Sah’in Iran’1 tamamen kendi kararlar1 dogrultusunda yonetmesinin
yaninda tlkede batili dustincelerin etkisi altinda olan milliyetci bir aydin
ve politikact grubu da bulunuyordu. Bu grup Sah’in Tiirkiye'dekine benzer
uygulamalarini destekliyordu. Din adamlarina karsi belirgin bir tepki ortaya
koyan Iranli seckinlerin durumu, Tirkiye'deki reform siirecini yiiriiten
kesimlerin konumuna benzemekle birlikte,

Burada soz konusu olan ne Mustafa Kemal'in ne de Tiirk hareketinin etkisidir
ve fakat Avrupa’min yaratti§r biiyiilenmedir. Birbirinden kopya cekmek zorunda
olmayan Tiirk ve [ranh aydinlar, bu pozitif, rasyonalist ve din adamlarina kars: felsefede
bulusmaktadir.*Bununla birlikte sunu da hatirlatmak gerekir ki Iran’da modernlesme
hareketi, Mustafa Kemal'den soz edilmedigi zamanda mevcuttu ve bu hareket Tiirk
hareketine paralel ve bagimsiz gelismisti. Riza Sah yénetiminin bazi biiyiik fikirleri
kendi i¢inde ¢ok 6zgiin degildir, ancak bunlarin Tiirkiye nin kopyast oldugunu gdsteren
bir seyde yoktur. Ancak Tiirk 6rneginin Riza Sah’t hareketi lzlandirmaya ittigi bir
gercektir.*

Dolayisiyla iki {ilkede siirdiiriilen modernlesme uygulamalarmi
dogrudan dogruya bir model olma/alma iliskisi ile agiklamak miimkiin degildir.

(1927-1929), Devlet ve Maduniyet Tiirkiye ve Iran’da Modernlesme, Toplum ve Devlet, Cev.
Serhan Afacan, Derleyen:Touraj Atabaki, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 118
39  Mehmet Saray, Tiirk-fran fligkileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1999, s. 111
40  Giilara Yenisey, Tran’da Etnopolitik Hareketler 1922-2004, Otiiken Yaynlari, Istanbul, 2008, ss. 107-108
41  Recep Izedi, “Azerbaycan Kimligi Hakkindaki On Yallik Kargasaya Bir Bakis”, Iran Ulusal Kimlik
Insasi, Kiire Yayinlari, Cev. Hakki Uygur, Istanbul, 2009, s. 211
42 Homa Katouzian, State and Society in Iran The Eclipse of The Qajars And The Emergences
of The Pahlavi’s, I. B Tauris, 2006, s. 304
43 Yann Richard, “Kemalizm ve iran”, Kemalizm ve Islam Diinyas: Arba Yaynlari, Istanbul, s. 83
44  Yann Richard, a.g.e., s. 88-89
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Benzer yonler olmakla birlikte her iki tilkenin modernlesme stirecleri kendi
ozgun tarihsel ge¢mislerinden kaynaklanan farkliliklar icermektedir. Hadi
Vekili ise Iran’daki modernlesme politikalarinin gelisiminde Sah’'in ziyaretine
biiyiik 6nem atfeder.*> Ozellikle {iniversite ve kiiltiir merkezlerinin kurulmas,
orttintin kaldirilmasi, sapka takma zorunlulugu getirilmesi gibi uygulamalarda
Sah’in ziyaretinin agik etkisinin oldugunu sdyler. Ancak kendisinin de belirttigi
gibi bu ve benzeri uygulamalarin bazilar1 Sah'in ziyaretinden 6ncedir. Ayrica
[ran’da bati diistincesine sahip seckinci elitlerin varligi ve 6zellikle reformist
politikalarin uygulanmas1 konusundaki bazi yaklasimlari, genel olarak bir
etkilenmenin varligini gostermekle birlikte bu uygulamalar: tamamen ziyaret
ile iliskilendirmek dogru degildir. Ancak Iran’m modernlesme igin bir yol
haritasina ve somut ornege ihtiyaci vardir; Atattirk ve Tirkiye gercegi bu
noktada énemli olmustur.

Ceza kanunu ve medeni kanunun cikarilmasi, kapitiilasyonlarin
kaldirilmasi, 6l¢ii birimleri ve takvimin degistirilmesi, sapka kanunun ve Kiilah-1
Pehlevi ile ilgili kanunlar, carsaf ve pecenin yasaklanmasi ise Sah’in ziyaretinin
oncesinde hayata gecirilmeye calisilan reformlardi.*® Yine belirtmek gerekir ki
bu uygulamalarin icerikleri ve uygulama yontemleri, Mustafa Kemal tarafindan
getirilen benzer uygulamalar ile orttismiiyordu. Riza Pehlevi egitim ve yarg:
gibi temel alanlarda yapmak istediklerini gti¢ temelli tedbirlerle degistirmeye
ve yeniden yapilandirmaya da gayret gosteriyordu.”” Sah, sokaklarda carsaf
yirtma, tutuklama, oldiirme gibi cok sert tedbirler uygulayarak, yapmak
istedigi reformlar1 gerceklestirmeye calistyordu. Bu nedenle toplum ve devlet
arasinda belirgin bir kopus gerceklesmisti.1941 yilinda Sah tahttan cekilmeye
zorlandiginda buytik bir ¢ogunluk tarafindan bu durum memnuniyetle
karsilanmist1.*®

Sah'in ziyaretinin, modernlesme stireci ve yeni bir toplumsal yap1
olusturma amacina yonelik olmasiyla ilgili Dr.Amuzgar'in tespitleri nemlidir.
Ziyaretle ilgili olarak karsilikli yasanan sorunlarin asilmasi ve gerekli olan
konularda goriismelerin yapilmasiin yani sira Sah, Batinin sosyal doktrinlerini
aynen kopya etme yanlist olmadigr icin, Kemalizm'de iilkesinin sorunlarina Doguya
6zgti ideolojik bir cevap ve ¢oziim bulmak icin inceleme yapmak tizere Atatiirk’ii ziyaret
etmisti.*” Riza Pehlevi, Iran’daki muhafazakar yapimin nasil ¢oziilmesi gerektigi
ile ilgili dtistincelerini paylasiyor Turkiye'nin bu konudaki deneyimlerinden
yararlanmaya calisiyordu. Ismet Inonii Sah'in ziyareti sirasinda kendisine

45  Hadi Vekili, 1920-1940 Yillarinda Ortadogudaki Kiiltiirel Séylemler, Tarihten Giiniimiize Tiirk
Iran Iliskileri Istanbul, 2003, s. 95

46 Pierre Oberling, “Atatiirk ve Riza Sah” 1. Uluslararas: Atatiirk Sempozyumu Bildirileri,
Ankara, 1994, s. 651

47 Amir Ahmad Fakri, Tarihsel Gelisim Siirecinde Iran Devrimi, Mizrak Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 137

48 Homa Katouzian, “Riza Sah Doneminde Devlet ve Toplum”, Tiirkiye ve Iran’da Otoriter
Modernlesme Atatiirk ve Riza Sah Dénemleri, Bilgi Universitesi Yayinlari, fstanbul, 2012, s. 39

49  Meliha Anbarcioglu, “Atatiirk ve Iran’da Reformlar”, Dogu Dilleri, Cilt. 3, Say1. 4, Ankara,
1983, s.21
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Sah’'in bu konuda dert yandigini yaziyordu. Kendisinin, Sah’a yonelik olarak
Nerede azgin bir tahrik ve tesvik goriirseniz, ilk once bu tasallutu bu taarruzu men
etmelisiniz.nHerkes dinin icabini yerine getirmek icin dini vazifeleri istedigi gibi yapsin
ama diigmanlik yaratmasin ve tahrik etmesin. Ogtidiine Sah’ta katilmis ve Dogru
soyliiyorsun diyerek Ismet Inonii’yti onaylamist1.®

Tum bu oykiinme ve ortak amaglarin varligina ragmen [ran’daki
degisim higbir zaman Tiirkiye’deki kadar etkili olmadh. Iki ilke arasindaki farkli
toplumsal yapilarin bu sonucu ortaya koydugu agiktir. Sah’in ziyareti sirasinda
Cumhuriyet Gazetesinde yazan Ahmed Agaoglu bu durumu gayet giizel
ozetler. “Vakia, [ran’da dahili inkilap bizdeki kadar derin, genis ve siimullu degildir.
Bunun da tabii sebebi, iki memleket arasindaki ahval ve seraitin farkidir.””!

Sonug olarak Riza Pehlevi'nin ziyaretini degerlendirmeye calisirken
onun Tiirkiye’den etkilenmesinin yaninda, iran’in modernlesme siirecine kendi
ozglin anlamini kazandiran tarihsel gecmisine ve uluslararas: siyasal iliskilere
de odaklanmak gerekir.

Ziyareti Miimkiin Kilan Karsiliklx iliskiler

Osmanli Devleti ile Iran arasinda yasanan sinir sorunlari Tirkiye
Cumhuriyeti'ne de miras kalmis, 1913 yilinda Osmanli Devleti ve iran arasinda
yapilan Istanbul Protokolii, 1932 yilinda siur sorunlarmni ¢ozen anlasmalar
imzalanincaya kadar - gegerliligi her sinir ihlalinde tartisma konusu olmakla
beraber -iki tilke arasindaki smir hattinin tayinine yonelik tek anlasma olma
ozelligini korumustu.” Ozellikle cumhuriyet déneminde bélgede yasanan Kiirt
isyanlarinda isyancilarin Iran’a kagislarini saglayan ve sinir tecaviizlerinin
siklikla yasanmasina neden olan sinir hatt1 bu protokol ile tayin edilmisti.

Bu dénemdeki en 6nemli sorunlardan biri de Tiirk-iran sinir bolgelerinde
yasayan Kiirt asiretlerinin durumlaridir. Bolge Osmanli doneminde merkezi bir
devlet otoritesine higbir zaman tam anlamiyla baglanmamuisti. Ayr sekilde fran
tarafinda da merkezi devlet yapisinin yoklugu bu bolgede asiret orgiitlenmesi
biciminde yasayan halkin 6zerk bir yasam tarzi gelistirmesine neden olmustu.
Bu asiretlerin ulusal sinir kavramiyla fazlaca ilgileri yoktu. Basta hayvancilik
faaliyetleri olmak tizere sinirin her iki tarafina da girip ctkmaktaydilar. Sonraki
yillarda iki tilke arasinda en temel sorunu olusturacak olan isyanlar ve smir
tecaviizleri bu yapmin tizerinde gelismisti. Agr1 Dag1 bolgesinin rejimin
uygulamalarina kars1 bir siginma yeri olarak kullanilmasi yalnizca Kiirt agiretleri
ile sinirli degildi. Riza Pehlevi doneminde cok sert bicimde uygulanmaya ¢alisilan
kiyafet ile ilgili yasaklar 6zellikle dini kesimde buiytik rahatsizliklara neden

50 Ismet inonti, Hatiralar, Bilgi Yaynevi, Ankara, 2006, s. 528

51 Cumbhuriyet, 15 Haziran 1934, s. 3

52  Melike. Sarikgioglu Osmanh - fran Hudut Anlagmazliklari (1847-1913) ve 1913 Istanbul
Protokoli, Stileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, Isparta, 2009
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oluyordu. Dini tinvanlarin da kullaniminin yasaklanmasiyla bu rahatsizliklar
giderek artmisti. Bu nedenle Sah’a muhalif duruma gelen seyitler icerisinden
bes kisi, Agr1 Dagma giderek, sapka konusunda israr devam edecek olursa
1ngiliz teb’asina gececekleri yolunda, hiikiimete bir muhtira gondermislerdi.”

1932 yilinda Tiirkiye ile [ran Hiikimeti arasinda Uzlasma, Adli Tesviye
ve Hakem Muahedesi imzaland1.** Bu anlasma ile ge¢gmisten beri siiregelen sinir
sorunlarinn asildig1 ve karsilikli iligkilerin gelistirildigi yeni bir donme basladi.
Cagr1 Erhan, 1932 yilindan sonraki stireci Tiirk-iran Iligkilerinin “Altin Cag”1
olarak nitelendirir.®® Sorunlarin geride birakilabilmesi icin karsilikli olarak
yogun gayretlerin gozlendigi bu siirecin sonunda, Riza Pehlevi'nin ziyareti
miimkiin olabilmisti. 5

Riza Pehlevi'nin Tiirkiye Ziyareti
(10 Haziran 1934-07 Temmuz 1934)

Riza Sah’nin Tiirkiye ziyareti 1932 yilinda imzalanan ve smir sorununu
¢ozen anlasmalarin ardindan giindeme geldi. Tahran’da bulunan Biiytikelci
Hisrev Gerede, 1933 yilinin baslarinda Sah'in Tiirkiye’ye ziyarette bulunmak
istedigini su satirlarla ifade etmisti: “Sizin soylediginize gore Gazi Hazretleri benimle
goriismek istemektedirler. Bende kendileri ile goriismeyi son derece arzu etmekteyim.1934
yilt ilkbaharinda oglum veliahti ve Gazi Hazretlerini gérmeye kararliyim.”’

Aslinda 1921 yilindan itibaren Savunma Bakani olarak hiikiimetlerde yer
almaya baslayan Riza Sah, 1923 yilindaki bagbakanligini izleyen 11 yi1l boyunca
da herhangi baska bir tilkeye dis gezi yapmamuisti. Bu anlamda Ttuirkiye ziyareti
Sah'in ilk yurt dis1 gezisidir. Stirgtine yollanacagi 1941 yilina kadar baska bir
gezi de yapmayacaktir.

Iki tilke arasinda yukarida 6zetlenen sorunlarin agilmast geziyi olanakl
kilan sartlar1 olusturmus olmakla birlikte, iki hiikimetin de bu geziden
beklentileri vardi. Yerli ve yabanci basin, devlet yetkililerinin beyanlar: ve gezi

53  B.C.AFon:30.10.0.0. Dosya:261. Kutu: 755. Sira. 14 Bu dénemde yasanan ilging sorunlardan
biride H. 1290 (M. 1874) tarihli Tiirk tebasindan olan kadilarm iranlilarla evlenmelerini
yasaklayan nizamname sonrasinda yasanan giicltiklerin halli ile ilgili sarfedilen ¢abalardir.
B. C. A Fon: 30. 10. 0. 0. Dosya:45. Kutu: 286. Sira. 11

54  Ismail Soysal, s. 398

55  Cagri Erhan, “Iki Diinya Savasi Arasinda Tiirkiye ve Ortadogu”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Seminerleri, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi http://www. obarsiv. com/
pdf/cagrierhan. pdf, (Erisim Tarihi: 12/10/2016)

56  Tirkiye ve fran arasmdaki karsilikl iliskiler calismamuzda sinurli olarak ele alinmustir. Bu konu
ile ilgili Prof. Dr. Gokhan Cetinsaya'nin énemli makaleleri vardir. Bkz. Gokhan Cetinsaya,
“Diinden Bugiine Tﬁrkiye—iran Iliskileri Uzerine Bazi Notlar”, Birikim Dergisi, Istanbul, 1997,
Say1 96, Gokhan Cetinsaya “Atatiirk Donemi Tiirkiye -iran Tliskileri 1926-1938”, Avrasya
Dosyast, Cilt. 5, Say1. 3, “Gokhan Cetinsaya, Milli Miicadeleden Cumhuriyete Tiirk-fran Tliskileri
1919-1925”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt. 16, Say1. 48, Ankara, 1999

57  Husrev Gerede, Siyasi Hatiratim 1 Iran, Vakit Basimevi, Istanbul, 1952 s. 265
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boyunca yapilanlara baktigimizda temel olarak bu gezinin ti¢ farkli beklenti ile
yapildigin sdyleyebiliriz.

Oncelikle iki tilke icin en 6nemli konu ekonomik sorunlarin tistesinden
gelmekti. Ozellikle [ran’in dis ticaret imkanlarini arttirmak istemesi, kalkinmasi
icin vazgegilmez 6nemdeydi. Ayni sekilde Tiirkiye, bir taraftan fran’in kendisini
model alan yakin bir miittefik tilke konumuna gelmesi icin ¢aba harciyor diger
taraftan bu tilkeyi dis pazarlara baglayan onemli bir gecis giizergahi olmak
istiyordu. Bu bolgede en 6nemli aktor olarak Sovyetlerin varlig1 tartisilmazdi.
Sovyetler Birligi, [ran'in ihra¢ mallarini kendi topraklari tizerinden naklederek
kontrol altina almak istiyordu. Iran ise kara ve demiryollarim Tiirkiye yoniinde
gelistirerek ozellikle Trabzon limanina acilmaktan yanaydi. Iran’in ihrag
mallarin1 sevk edecegi yeterli imkanlara sahip bir giizergahin olusturulmasi
gezinin belki de en 6nemli amaciyd1.

Bir diger beklenti de, iki tilke sinir hattinda bulunan Kiirt asiretlerinin
muhtemel isyanlarinin 6nlenmesi amaciyla yapilabilecek olasi isbirliklerinin
gortisilmesi idi. Stnirda yasanan sorunlarin Agr1 bolgesinde askeri yontemlerle
coziilmesinin ardindan daha kalici ¢ziimler bulabilmek icin Iran ve diger komsu
tilkelerle gortismeler yapilmisti. Kurt asiretleri ile ilgili sorunlarin asilmas: bu
gezinin temel hedeflerinden birini olusturuyordu. Baz1 yazarlara gore Sadabat
Pakt1’nin kurulmasi da bu soruna getirilen ¢éztimlerden biriydi.”

Askeri konularin gortistilmesi de gezinin temelinde yer alan bir amag
olmustur. Gezi sirasinda neredeyse gidilen her yerde askeri kislalar gezilmis,
askerlerin farkli gosterileri izlenmis ve 6zellikle askeri fabrikalarda incelemeler
yapilmuistir.

Sah'in ziyareti 27 giin stirdii. Kara ve deniz ulasim araglarmnin ve
yollarinin elverissiz oldugu bu yillarda tilke disina seyahat etmek igin bu
uzun sureleri goze almak gerekiyordu. Sah da boyle yaparak araba, gemi ve
tren kullanmak suretiyle bu stirede 14 farkli sehire ugrayip bu uzun ziyaretini
gerceklestirdi. Guirbulak smir kapisindan giris yaptiktan sonra sirasiyla Igdir
, Kars , Erzurum Bayburt Giimiishane tizerinden Trabzon’a, buradan Yavuz
zirhlisiyla Samsun’a ve buradan da trenle Ankara’ya geldi. Ankara’daki gezi
programinin tamamlanmasimin ardindan yine trenle Eskisehir, Afyon ve [zmir’e;
iki giinliik Izmir ziyaretinden sonra Balikesir, Canakkale ve Istanbul’a geldi.®”

58  Bu donemde Iran’daki kara ve demiryollarinin durumu ve baz: ticari istatistikler igin Bkz.
Raymond Furon, Iran, Cev. Galib Kemali Soylemezoglu, Hilmi Kitabevi, Istanbul, 1943

59  Atay Akdevelioglu, Omer Kiirkgtioglu, “Ortadoguyla fliskiler (1923 - 1939)”, Tiirk Dis
Politikast Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar C.1 (1919 - 1980), Ed. Baskin
Oran Istanbul, 2006 ss. 365-366

60  Bu giizergahin Sah’in ziyaretine uygun hale getirilip getirilmedigini teftis icin Birinci
Umumi Miifettis Hilmi Bey gorevlendirilmisti. B. C. A Fon : 30. 10. 0. 0. Dosya:69. Kutu: 457.
Sira. 19
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4.a. Ge¢mis Sorunlar ve Reddi Miras

Diinyanin pek cok yerinde ve farkli zamanlarda yapilan devrimler,
rejim degisiklikleri kacinilmaz bicimde kendisinden o©nce gelen rejimle
hesaplasmay1 giindeme getirir. Bazen on yillar, bazen ise ytiz yila yakin stirelerle
gecmis donem, olumsuzlanir ya da yok sayilir. Halk hareketlerinin ve devrim
tarihlerinin bu degismez diyalelektigi elbette Tiirk devrimi icin de gecerliydi.
Gole'ye gore Hindistan'da somiirgeci modernlesmeye tepki olarak kiilttirel
degerlere sarilma durumu yasanirken, Turkiye ve Cin’de goniillii modernlesme
stirecleri gecmis ve kiiltiir inkarina sebep olmustu.® Cumhuriyetin ilanindan
sonra ge¢mis devrin hanedan suirgiin edilmis, eski rejimin yaninda saf tutan
150 kisi ayrica yurt disina gonderilmisti. Ayrica milli miicadele saflarinda yer
almayan sivil ve askeri biirokrasinin tasfiyesi gerceklestirilmisti.®> 1926 Izmir
Suikast1 yargilamalar ile tasfiye siireci tamamlanarak yeni rejim, yeni bir
anlayisla kendini kurumsallastirmaya baslamisti.

Riza Sah'in Tirkiye ziyaretinde yapilan konusmalarda ve yazilan
yazilarda, iki tilke arasinda yasanan sorunlarin sebebi olarak Osmanli ve Kagar
Hanedanliklar1 gosteriliyordu.

Makalenin basinda deginilen smir anlasmazliklar1 ve diger sorunlar
ziyaretin yapildig1 1934 yili itibari ile sonlanmisti. Hakim algiya gore sorunlar
gecmiste kalmist1 ve bunlar her iki devletin mazisinde bulunan koétii idareler
nedeni ile ortaya cikmustt. Icinde bulunulan dénem itibariyle iki tilke yoneticileri
bu ziyareti gelecege acilan yeni bir pencere olarak gormek istiyordu. Hakimiyet
-1Milliye gazetesindeki basyazisinda Zeki Mesut, sunlari belirtiyordu.

“Milletlerin tarihinde bazen garip tezatlara rast geliriz. Birbirlerine c¢ok
noktalardan yakin olan iki milletin Gteden beri dost olmast icap ederken Tiirkiye - Iran
cok zamanlar yan yana kuskulu bir vaziyette yasamislardir. Bunun belki muhtelif
sebepleri varsa da asil miihim olan sebebi iki milletin kendi mukadderatina kendilerinin
sahip olmamasinda aramak lazim gelir. Bundan evvel iki memleketinde siyasetleri Milli
olmaktan ziyade sahsi idi. Bu salislar ve ziimreler bir takim hurafeleri devam ettirmekte
ve iki millet arasina tefrika sokmakta kendileri icin menfaat goriiyorlardi. Hig siiphe yok
ki bu menfaat hakiki degildi. Ve olsa bile ancak iki milletin umumi menfaati zararina
tahakkuk edebilirdi. Tiirkiye ve Iran milli siyasetlerinin temellerini kuran biiyiik seflerin
kilavuzlugu ile bu hakikati anlamislar ve ancak ondan sonra karsilikli miinasebetlerinde
yeni ve mesut bir devir acmislardir.”*

61  Niliifer Gole, “Bati Dist Modernlik: Kavram Uzerine”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince,
Modernlesme ve Baticilik Istanbul, 2007 s. 56

62  Eric Jan Ziircher Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, Cev: Yasemin Saner, Inkilap Yaynlari,
Istanbul, 2012

63  Hakimiyet-i Milliye, Zeki Mesut “Biiyiik Bir Ziyaret” 12 Haziran 1934, s. 1
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Ayrica Vakit Gazetesi de Riza Sah’in Ankara’ya geldigi giin yayimlanan
yazida bu bakisi sitirdiiriir. “Iran'in idaresi basinda olan Kagar hanedan: vaktiyle
Osmanli idaresindeki padisahlar gibi kendi sahsi mevki ve menfaatlerinden bagka hicbir
sey diisiinmiiyordu. Bu hanedan arasinda Mehmet Ali Han gibi millet meclisini topa
tutanlar bile ¢ikt1.”%

Son Posta Gazetesi Sah'mn gelisinden hareketle “Diinkii ve Bugtinkii
[ran” baghg ile bir yaz1 dizisi yayimladi. Burada da yine ayni bakis kendini
gosterir. “Eski Sahlarin saraylarinda kapanmip zevk ve sefaya daldiklarini gérmeye
alismis olan Iraniler Sehinsah Pehlevi Hz.nin memleket ve millet isleriyle yakindan
alakadar oluslarini derin bir minnetle karsilamaktadirlar.”*diger gazeteler gibi Son
Posta’'nin da tutumu ge¢misi mahkum etmek ve Sah’t bu sayede yticeltmek
olmustu.

Yunus Nadi Cumhuriyet’te yazdig1 makalede konuyu cok daha geriden
alir. Yavuz Selim zamanina kadar giderek o déonemden bu zamana kadar olan
ihtilaflarin anlamsiz oldugunu soyler. “Fakat bu devirde dahi iki kardes millet
arasindaki miicadelenin ne kadar suursuz ve beyhude olduguna en bariz numune Sah
Ismail ve Selim’in ortaya attiklar: bahanelerdir. Her iki tarafta birbirinden Hiiseynin
kamini talep ediyor. Hakikatte ise miicadelenin sebebi cihangirlik emperyalizm ve siilale
rekabetiydi.”*

Sah'in ziyareti tizerine basindaki en yetkin yazilar1 Ahmed Agaoglu
Cumhuriyet Gazetesi'nde yazmisti. 9 giin boyunca stiren bir yazi dizisi ile
fran’in tarihsel siireg icerisindeki gelisimini ortaya koyuyor ve iki tilke arasinda
yasanan sorunlarin sorumlulugunu o da onceki rejimlere yiikliiyordu.15
Haziran'daki yazisinda “Ayni irka mensup siilaleler sirf tefevouk daiyesiyle, iki
kardes milleti birbirine karsi koyarak, asirlarca birbirinin kanini doktiirmiisler,birbirini
zaafa ugratmslardir. Gafiller birbiriyle boylece ugrasirken, yani baslarinda cihansiimul
iddialarla diinya sahasina yeni atilmuis olan milletlerin, terakki ve tekamiillerinden
tamamen gafildirler.*”” diye yaziyordu.

Vakit Gazetesinde yayimlanan baska bir yazida ise Kacar Hanedan,
“Diledikleri zaman istediklerine mesela hoglarina giden bir kadina veyahut bir gulama bir
vilayetin biitiin idaresini birakir ve muhakeme etme liizumu gérmeden kesmek oldiirmek
ve istedikleri vergiyi koymak selahiyetlerini verirlerdi.”*® sozleriyle ¢ok siddetli bir
biciminde elestirilmisti.

Turk basinmin konuyu ele alis tarzi devrin iktidar1 ile kuskusuz
uyumluydu. Sorunlarin ge¢gmise havale edilmesi donemin devlet adamlarmin
da oncelikli fikriydi.

64  Vakit 15 Haziran 1934 s. 1

65  Son Posta 14 Haziran 1934 s. 5

66  Cumbhuriyet 15 Haziran 1934 s. 1
67  Cumbhuriyet 15 Haziran 1934, s. 3
68  Vakit 16 Haziran 1934, s. 1
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RizaSah TBMM'ni ziyaretettigisirada, Atattirk’tin 5Snemlireformlarindan
biri olan soyadi1 kanunu hakkinda goriismeler yapiliyordu. Kiirsiiye gelen Ismet
Pasa “Arkadaglar komsu ve kardes iki millet kudretli ve biiyiik reisler zamaninda
[ran - Tiirk miinasebati yerlesmis buhranlar: izale ederek yeni bir devreye girmistir.
Mentfaatlerive hisleri yekdigerine bu kadar yakin olan iki millet asirlardan beri tiirlii tiirlii
anlagsamamazhiklardan ve tiirlii fesat ve nifaktan yekdigerinden uzak kalmisti.”*diyerek
bu tutumu net bicimde gostermisti.

Riza Pehlevi'de aym yondeki goriistinii iran konsoloslugunda yaptigi
konugmada dile getirmisti. Oncelikle Tiirkiye’de yasayan Iran’lilara Tiirkiye'yi
vatan, Ttirkleri de kardes bilmeleri gerektigini soylemis, ardindan da mazideki
catismalar1 “cehalet ve evham-1 mezhebiye” olarak nitelendirmisti.”

Boylelikle yeni bir baslangic yapilabilir, ikili iliskilerin gelismesini
engelleyen sorunlar eski rejimlerin tizerinde birakilarak, ziyaretin sonunda
beklenen faydalara ulasilmaya calisilabilirdi.

4.b. Transit Ticaretin Gelistirilmesi

Riza Sah’in ziyaretinde, dostluk iliskilerinin gelistirilmesi en 6nemli
amactt. Iligkilerin gelismesindeki en 6nemli adim ise siir anlasmazliklarinin
giderilmesi ile atilmisti. Bundan sonra, bir diger onemli konu da iki tilke
arasindaki transit ticaretin gelistirilmesiydi.

Sinir sorunlarinin asilmasi, dzellikle fran'in ticari mallarinin Tirkiye
tizerinden bati pazarlarina ulastirilmasi fikrini hayata gecirmeyi miimkiin
kilriyordu. Uzun yillar kullanilan ancak daha sonra atil vaziyette kalan Tebriz
- Erzurum - Trabzon yolunun yeniden diizenlenmesi ve iki tilkenin demiryolu
aglarinin birbirine baglanmasi, ziyaret ile ilgili belki en somut beklentiyi
olusturuyordu.

Transit ticaretin gelismesi ayn1 zamanda Iran'in batiya acilmasi iginde
bir zorunluluk olarak goriiltiyordu. Bati tipi bir toplum ve devlet modeli
yaratmaya calisan iran’in Tiirkiye tizerinden bati pazarlarina acilmasi bu projenin
uygulanabilmesiicin temel bir gereklilikti. Dolayisiyla ticari iliskilerin gelistirilmesi
ayn1 zamanda batililasma modelinin de uygulanmas1 anlamina geliyordu.

Sah'in ziyareti sirasinda bu konu ile ilgili 6zellikle basinin 1srarl
isteklerine gelmeden once 1925 yilinda biiytiikel¢i Esendal’in naklettiklerine
bakacak olursak konunun aslinda her donemde giindemde oldugunu gortiriiz.

“Bu yol Iran icin her yoldan daha elverislidir. Tiirkiye acaba ne diisiiniiyor?
diye Alman sefiri sordu. Buraya geldigim giinden beri bundan bahsedilmekte oldugunu
isittigimi , bizim tarafimizdan tiiccara miimkiin olan suhulet gosterilmekte oldugundan

69  Hakimiyet-i Milliye 19 Haziran 1934 s. 1
70 Cem Tanrikulu,” Ttirk-Iran Iliskileri”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1. 33, Haziran, 1970, s. 34
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bahseyledim. Fakat cevabim kafi olmadi.” "'diye yazmaktadir. Bu gtizergah Asya’nin
i¢ kistmlarmi da Avrupa’ya bagladigindan her donemde 6nemli olup 6zellikle
Ingiltere'nin ilgisini gekmisti.

Ziyaret sirasinda konu ile ilgili olarak Zeki Mesut, Hakimiyet - i
Milliye’deki bagyazisinda Tiirkiye'nin fran’in batiya acilan kapisi oldugunu
soyleyerek gerek ticari gerekse siyasi alanlarda Iran’in batiya yonelmesinin
gerekliligi ve Tiirkiye'nin bu noktadaki onemine vurgu yapmuisti. “Iran Sah
hazretleri tarihi bir yol takip ederek Ankara’ya tesrif buyurmuslar. Bu yol Iran'm garp
alemi ile olan maddi ve manevi temaslarinin en miihim bir gecididir.”Mesut, Iran ve
Turkiye'nin yalniz cografi bakimdan degil siyasi, iktisadi ve ictimai bakimda da
“diistince ve duygu istiraki “icinde oldugunu yazmist1.”

Ancak karayolundan ¢cok daha fazla tizerinde durulan konu, demiryollar1
ile iki tilkenin birbirine baglanmastyd1. Bu sayede Tiirkiye yalnizca Iran’in degil,
Asya’nin iglerinde yer alan diger tilkelerin de ihra¢ mallarinin en 6nemli gecis
yolunu olusturacakti. Bu hattin Mersin ve Samsun limanlarina baglanmas: bu
tilkelerin denize agilmalarina da olanak verecekti. Donemin etkili yazarlarindan
Abidin Daver, diinya tarihinde limanlar1 olmayan devletlerin denize ulasmak
icin verdikleri miicadeleleri anlattiktan sonra “Ttirkiye demiryollart Maku ya kadar
temdit edilerek Samsun ve Mersin limanlart [ran’in da limanlari olmahdir.””*diyerek
somut beklentisini ifade diyordu.

Yabanci basin da, konunun bu yoni ile ilgileniyordu. 18 Haziran
tarihli Vakit gazetesinde yine Times dergisinden alint1 yapilarak demiryolu
meselesindeki yabanci goriislerine yer veriliyordu. Fevzi Pasa - Diyarbakir
hatt1 ile ilgili bilgiler aktarildiktan sonra “Sayet [ran’da Tiirkiye gibi hareket
edecek olursa birkag il icinde Tebriz ile Tahran demiryolu ile Ankara’ya baglanmis
olur. Orta Asya hattiun Iran ile Efganistan icinde hareket etmesi uzak bir ihtimal
degildir.”>denilmekteydi. Boylelikle demiryolu projelerinden beklentilerin
yalmzca Iran -Tiirkiye transit tastmaciligs ile ilgili olmadigini goriiyoruz.

71  Mahmut Sevket Esendal, Tahran Anilar: ve Diissel Yazilar, Bilgi Kitabevi, Istanbul, 1999, s. 20

72 Hakimiyet-i Milliye”Biiytik Bir Ziyaret”, 12 Haziran 1934, s. 1

73 Trabzon - Tebriz hatt1 kervanlarla yapilan kara tasimaciliginin ¢ok uzun yillar kullanilan
temel giizergahiydi. Teknolojik gelismeler; demiryolu ve motorlu araglarin, deve
kervanlarinin aylar: bulan tasima siirelerini birkag¢ giine indirmesini sagladig igin bu yol
artik kullanilmiyordu. Ancak bu yol Asya’nin iclerinden Avrupa’ya ulasan en kisa yol
olma ozelligini de koruyordu. Bu giizergahin demiryolu ile baglanmasi, zaman ve kaynak
yoniinden uzun ve pahali bir yatirnm olacagmdan mevcut karayolunun yeniden insas1
calismalar1 yapildi. Daha 6nce Sah'in ziyaretini saglamak igin elden gegirilen bu yol otobiis
ve kamyon seferlerinin yapilabilmesine olanak verecek bicimde yeniden diizenlendi. 1937
yilinda Trabzon - Erzurum - [ran hattinda otobiis ve kamyon seferlerinin baslatilmasina
hiiktimetge karar verilerek bu hattin isletmesi Devlet Demiryollar1 ve Limanlar: Idaresi'ne
verildi. Bu gtizergah tizerinde yapilan nakliyat islemleri Trabzon limanina gelen gemilerin
kalkis tarihleriyle iliskilendirilerek yapildi. 1937 yili iginde 264 otobiis ve 875 kamyon seferi
yapilmisti. Onbesinci Y1l Kitabi, Ankara, 1938 s. 245

74  Vakit, 12 Haziran 1934, s. 1

75  Vakit, 11 Haziran 1934, s. 1
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Benzer gorislerle ilgili bir baska alinti da yine Vakit gazetesinde
yer aldi. Near East dergisinden yapilan alintida “Sahin Tahran’dan Trabzon’a
seyahati iki maksada hadim olabilir. Birincisi yolun [ran mallarini Avrupa’ya sevk
icin kullamlabilecegini Sah Hazretlerine gostermek, ikincisi de Samsun’dan Ankara’ya
trenle seyahat ettirerek iki hiikiimet merkezi demiryolu ile birbirine baglandig takdirde
elde edilecek biiyiik faydalar: arz etmektir. Tiirkiye demiryollarin Sark vilayetlerine
kadar temdit etmekle mesquldiir. Tiirkiye insasina karar verdigi demiryolu hatlarim
heniiz inkisaf devresinin baslangicinda olan Iran demiryollariyla birlestirmek cok faydali
olacaktir. “7*deniyordu. Bu yazidan da anlasilmaktadir ki Sah'm Ankara’ya
ulasmak i¢in kullanacag giizergah, iki tilke arasindaki transit ticaretin rotasini
Sah’a gostermek igin planlanmistir.

Yunus Nadi’ de Cumhuriyet gazetesindeki yazisinda;”
Su neticelerin kabulii zaruridir,
[ran denize citkmalidir.

[ran icin denize hatta denizlere cikisin en muvaffak yolu Turkiye
tizerinden gecer.

diyerek benzer bicimde konunun 6neminde deginiyordu.

Gezi boyunca Iran’a iletilen mesaj Tiirkiye nin gittigi batililasma yolunda
Tahran’in da ilerlemesidir. Elbette bu yolda kendisine Tiirkiye mihmandarlik
yapacakti, bu yolla yalnizca ekonomik getiriler degil bolgede 6ne ¢ikma istegi
de goralir.

Basindaki bu degerlendirmeler elbette hiikiimetin gorisleri ile
uyumludur. Hiikiimet adina, Nafia Vekili Ali Bey “Iran’la Tiirkiye arasmda bir
transit muvasalasinin temini iki dost ve kardes millet icin giiniin zaruretlerindendir. Bu
muvasala muayyen olan iki ii¢ istikamette tespit edilebilir. Tarfeynin mutabik kalacag:
esaslar ve etiitler neticesinde en faydali transit yolu kararlastirilabilir.””*diyerek
hiiktimetin gortistinii de belirtir.

fran’a ulasmak icin kullanilacak olan hat, Fevzi Pasa - Diyarbakir
hattinin Elaz1g’a ulastirilan kismindan devam etmek suretiyle Mus- Tatvan - Van
istikametiyle Iran’in Kotur bolgesine baglanacakti. Ayrica yapilan planlamada
Cizre {izerinden Irak’a baglanacak olan kismin bu hat ile birlestirilmesi de
distiniilmis, Eruh - Tatvan arasma bir baglanti hatti kurulmak suretiyle fran
ve Irak’a giden hatlarin birlestirilmesi planlanmist1.”

1934 yilindaki bu 1srarli istekler 1938 yilina gelindiginde hentiz
planlama asamasindadir. Cumhuriyet Halk Partisi'nin Cumhuriyet’in 15. Yili

76  Vakit, 29 Haziran 1934, s. 6

77  Cumhuriyet, 19 Haziran 1934 S. 1

78  Vakit, 17 Haziran 1934, s. 1

79  Onbesinci Y1l Kitabi, Ankara, 1938, Ek. Haritalar
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icin yayimladig kitapta “fakat yine durmuyoruz dost ve komsularimiz olan Irak, Iran
demiryollarina baglanmak icin dahi stmirlarimiza dogru yiirtiyoruz “deniyordu.

4.c. Egitim

Ziyaretin en 6nemli konularindan biri de hi¢c kuskusuz egitimdi. Atattirk,
yeni bir ulus devlet insas1 stirecinde birbiri ile baglantili pek ¢ok reforma
onctiliik ederken egitim alaninda yapilan diizenlemelere 6zellikle 6nem verdi.
Laik ve bilimsel bir egitim anlayisinin olusturulmasi, halk tabakalarinin temel
egitime erisimi ve ozellikle kiz ¢ocuklarinin okullastirilmasi en genel hatlariyla
Cumbhuriyetin egitim politikasini olusturuyordu.

[ran’da da benzer bicimde modern devlet kurmaya dontik calismalar
egitim alaninda da ele alindi. Riza Sah, ulemanin kontroliinde olan egitim
sistemini tiim okullar1 devletlestirerek merkezi devletin kontroliine verdi. 1934
yilinda farkli yiiksekokullar1 birlestirerek Tahran Universitesi'ni olugturdu.®
Yabanci tilkelere 6grenci gonderilmesi ve egitim kurumlarinin yay ginlastirilmasi
Riza Sah’in tasavvur ettigi devlet ve toplum modelini olusturmak ve ulemanin
etkisini sinirlandirmak i¢in son derece 6nemliydi.

Sah'in ziyaret ettigi ilk egitim kurumu Ismet Pasa Kiz Enstitiisii idi.19
Haziran’da yapilan bu gezide okulun yillik sergisi gezildi ve daha 6nemlisi
cumhuriyetin kiz cocuklarinin yetismesine verdigi énem Iran hiikiimdarma
gosterildi. Sah'in gordiikleri karsisindaki yorumu da bu amaci dogrular
nitelikteydi. Sah; “Istenilen her sey mutlaka yapilir. Tiirk kizi da azmetmis ve muvaffak
olmustur. “* diyerek memnuniyetini belirtmisti. Ankara’da egitim kurumlarinin
gezilmesine devam edilerek ve her biri farkli 6rnekler olmak tizere Ticaret Lisesi,
Yiiksek Ziraat Enstitiisti, ve Gazi Terbiye Enstitiisii ziyaret edildi.

Ziyaret, boyunca gidilen bircok il veya ilce merkezinde egitim
kurumlarinin ziyaretine biiytik 6nem verildi. Yalnizca baskentte degil,
Anadolu'nun diger kiiciik yerlerinde de egitim alaninda yapilan ¢alismalarin
Sah’a gosterilmesi isteniyordu. Bu nedenle [zmir, Balikesir gibi gezinin farkli
duraklarinda da okul ziyaretleri yapild1.*

Goriilen okullarin hepsi lise ve tiniversite diizeyindeydi. Cumhuriyet’in
kalkinmasmin temelini olusturacak yetismis insan giictiniin egitim aldig1 bu
okullar Iran icin son derece snemli modellerdi. iran bu dénemde bu tip egitim
kurumlarina yoksundu.

80  Tolga Guirakar, a g. e, s. 247
81 Hakimiyet - i Milliye 20 Haziran 1934 s. 2
82 Hakimiyet - i Milliye 23 Haziran 1934 s. 1
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4.d. Askeri Konulara Duyulan Yakin Ilgi

Riza Pehlevi'nin ziyaret boyunca en cok ilgi gosterdigi yerler askeri
garnizonlar ve askeri fabrikalar oldu. Ancak, orduya olan ilgisini yalnizca
askerlik meslegine olan tutkusu ile aciklamak miimkiin degildir. Dogrudan
dogruya askeri bir darbe ile yonetime gelmis ve kendi hanedanin1 ordunun
glctine dayanarak kurmus olan Riza Sah igin ordu, kendisinin ve kurmak
istedigi diizenin varolusunun temel dayanagiydi. Merkezilesme, toplumsal
entegrasyon ve ulusal birligin saglanmasinda en énemli arag olarak ordu®,Sah
icin her zaman en énemli konu olmustu.

“Ala Hazretin ilgileri daha cok orduya karsiydi. Bu yiizden her ugradiklar:
yerde ilkonce kislalar: ziyaret ediyor ve askerlerin kisla hayatini inceliyordu. Boylelikle
Tiirkiye'nin her yerinde gormedikleri kisla kalmanug oldu Bilhassa askeri fabrikalarla
cok ilgileniyordu”®

Sah geldigi her yerde askeri kitalar tarafindan karsilandi. Bunun
yaninda tilkenin sahip oldugu harp malzemelerinin sergilendigi gegit resimleri,
basta Ankara olmak iizere yapildi. Harp Akademisi, ® [zmir Tayyare Mektebi ,
Maltepe Atis Mektebi ,* gibi askeri okullar da gezilerek Sah’a gosterildi.

21 Haziran da trenle Eskisehir ‘e gelen Sah ve Atatiirk burada bulunan
askeri yapilar1 gezdiler. Ardindan 50 ucagin katildig: bir hava gosterisi yapildi.
Ava ugaklarmin savunma manevralart ve akrobasi hareketlerinden sonra
bombardiman ve avcr ucaklarmin alay ucusu yapildi. Kayseri’de Sah icin yapilan
ucak burada kendisine hediye edildi. #

4.e. Kiiltiir

Batililasma fikriyati cercevesinde atilan adimlar, ortaya koyulan hedefler
ve Cumhuriyet rejiminin tercihleri ziyaretin planlanmasinda etkili oldu. Bu
secimlerden biri de Cumhuriyet’in cok sesli klasik bati miizigine yonelik
tercihiydi. Donemin siyasal ve kiiltiirel atmosferinin bir yansimasi olarak Ttirk
miizigi ikinci plana itilmis opera, bale ve klasik miizik yeni toplumun miizigi
olarak kitlelere mal edilmeye calisilmisti. Bu ortam icinde Atatiirk son derece
farkl bir fikir gelistirerek ziyaret icin Tiirkiye'ye gelecek olan Riza Sah onuruna
bir opera yazilmasini emretti

83  Stehanie Cronin, Writing The History Of Modern fran A Comment On Approachesand
Sources, Iran, Vol. 36 1998, s. 175-184

84  Meliha Anbarcioglu a.g.e., s. 24

85 Hakimiyet-i Milliye 28 Haziran 1934 s. 1

86 Hakimiyet-i Milliye 23 Haziran 1934 s. 1

87  Hakimiyet-i Milliye 02 Haziran 1934 s. 1

88  Hakimiyet - i Milliye 22/06/1934 s. 2 Bu ucak daha sonra Yiizbasi Enver ve makinist Nihat
Efendiler tarafindan Tahran’a gotiiriildii. B. C. A Fon : 30. 18. 01. 02. Dosya:46. Kutu: 45.
Say1. 13.
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Bu operanin bestelenmesi gorevi Adnan Bey’e (Saygun) verilmisti.
Metinler ise Miinir Hayri Bey tarafindan yazilacakti. Cok kisa bir siirede bu
calismay1 bitirmek zorunda olan kompozitdr operanin bestelerini 27 giin icinde
tamamladi. ¥ Bunun yaninda bu opera, bestelenmesinden sahnelenmesine
kadar tamamen Tiirk sanatgilar tarafindan hazirlanan ilk operadir.”

Ozsoy, her ne kadar bir opera olarak taninsa da, kurgusu itibarryla
opera olmaktan uzaktir. Solistleri, korosu, aryalar: diietleri olmasina ragmen
konusmali boltimleri bir operada olmasi gereken bi¢cimden cok uzundur.
Konusu dolayisiyla operet sayilamayacak kadar agirdir.”Tarihsel bir konu
secimi ile Iran ve Turkiye arasindaki iliskilerin gelismesini amaglayan, politik
kaygilar1 olan bir eserdir.

Atatiirk iki devlet arasinda kurulmaya calisilan dostluk ve bolgesel
isbirligi iliskilerinin temellerini saglam bicimde kurmak ve Sah’a modern bir
devlet gostermek igin sanatin giictinden yararlanmaya ¢alismisti. Opera ile ilgili
hatiralarinda A. Saygun, “Iste Mustafa Kemal Atatiirk, oteli olmayan bir baskentte
cagdas ve modern Tiirkiye Cumhuriyeti ‘nde opera sanati ile barisi simgeleyen diinyada
tek liderdir.” *>demistir.

Operanin ana fikri, iki toplumun binlerce yillik tarihleri boyunca sahip
olduklar1 kardeslik anlayisina dayandirilmisti. Metnin yazimina da miudahil
olan Atatiirk, oyunun kahramanlari olan Tur ve Ira¢’m ikiz olarak yazilmasini
istemisti.

Operanin metni Iran efsaneleri ve Tiirk kiiltiiriiniin bazi temalar
kullanilarak kaleme alind1. Saygun’un miiziginde daha sonralari rastladigimiz halk
musikisi 8 modal elemanlarimin getirdigi yogun ve karmagsik armonik yapr bu eserde
yoktur. Buna karsilik tonal musikinin vardigi en yiice doruk olan Wagner'in miiziginde
rastladigimiz yogun derinlik ve giiclii miizikal ifade adeta Saygun’da yillar sonra tekrar
viicut bulmaktadir.””

Efsaneye gore orta Asya’da yasayan beylerin basi olan Feridun'un iki
¢ocugu olur. Tur ve Irac. Tur, Tiirkleri temsil eder ve ona babasi tarafindan
Turkistan ile Cin bolgesi verilir. (Turan) [rac ise Iranlilar1 olusturacaktir, ona da
[ran bolgesi verilir. Ancak dykiiniin aslinda g cocuk vardir. Digeri de kendisine
Rum ve batinin verildigi Selm (Selim) dir.

Fakat operada yalnizca Tur ve Irac sergilenir. Boylelikle yalmzca iki
tilkenin dostluguna odaklanmak istenir. Eser {i¢ perde olarak sergilendi. Birinci

89  Cevat Memduh Altar, Opera Tarihi C. IV, Pan Yayincilik, Istanbul, 2001, s. 86

90  Celal Metin Tiirk Modernlesmesi ve fran (1890 - 1936) Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi, Ankara, 2006

91  Emre Yalgin, Cilt. 4, Say1. 24, “Cumhuriyet Déneminin [lk Lirik Sahne Eseri Ozsoy Operast”,
Toplumsal Tarih, Istanbul, 1995, s. 41-47

92 Atatiirk, Saygun ve Ozsoy Operasi, And Miizik Vakf1 2006, s. 26

93 Ozsoy Operast Bir Perdelik Efsane, Boyut Yayncilik, 2012 s. 54-55
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boluimde mitolojik kahramanlar kullanilarak 6zellikle bagimsizlik ve kurtulus
vurgular: yapildi. Her iki liderin ge¢misten bu yana gelen kahramanliklar:
ve bundan sonra daha da gelistirilmesi istenen iki tilke arasindaki kardeslik
baglarma atiflarda bulunuldu.

Oyunun ikinci ve tglincti perdesinde Cumhuriyet donemi anlatilir.
Ulusal kurtulus miicadelesi ve sonrasinda gelen kurulus atilimlar1 aktarilmaya
calisir.

Son perdede tiim sanatcilar sahnededir. Boylelikle iki tilke arasindaki
tarihe dayali dostluk mesaj1 verilir. Operanin sonu oldukga etkileyici biter.
Sahnede Tur ve Irac yoktur. Feridun bunun {tizerine sorar. “Tur ve Irag¢ * 1
goremiyorum nerededirler.” Bu sorunun ardindan ozan locada oturan Sah ve
Atatiirk’i gostererek “Iste Tur, iste [ra¢ “der. Bu sahneden oldukca duygulanan
Sah gozyaslari icinde Atatiirk’e sarilir.”

Opera biitiiniiyle devrin siyasi bakis acisim yansitir. iran ve Tirkiye
arasinda kurulmasi beklenen dostane iliskilerin nasil olmas1 gerektigini tarif
eder. Eserin librettosunda;

Tarih diyor ki bize:”"Medeniyyet” irmag1 / Brakisefal soyda buldu 6zlu
kaynagi1 / Bu soy Asya’dan cikti, dort bir yana yayildi. / Bu tarih yiikselisin
baslangic1 sayildi. / Avrupa, Anadolu, fran,Orta Garpta / Medeniyete girdi,
bakir, bu biiytiik soyla®

Bu yaklasimla, Ttuirk Tarih Tezi ile tamamiyla bir uygunluk gozetildigi
anlasilmaktadir. Opera i¢in hazirlanan brostirde, “Bunda da efsaneyi birakarak
dogrudan dogruya tarihe girmis ve bu lejandin tamamn ile ilim alemince tasvip edilen
brekisefal soy nazariyesine olan sayan -1 hayret benzeyisine dayanarak mevzuunu tarihe
nakletmistir.” ifadeleri yer almisti. Dolayisiyla sanatsal degeri tartismali olan bu
eser, yalnizca Sah icin yazilmis ve gorevini yerine getirmisti. Bunu gosteriden
sonra Atatiirk de goriisiinii bu opera “Bir daha oynanmaz” diyerek belirtmisti.”

Sonug¢

Riza Pehlevi'nin ziyareti, Ttirkiye ve Iran arasindaki iliskileri gercekgi bir
noktaya tasimasi acisindan amacina ulagmus bir diplomatik girisimdir. Gegmisten
gelen sorunlarin asilmasi ve degisen diinya dengeleri icinde, modernist siyasal
rejimlerin birbirleriyle ve cevreleri ile olan iligkilerini saglamlastirmalari, her iki
tilke i¢cin de somut ve siyasi yararlar getiren siireclerin olusmasimni saglamisti.

94  Emre Yalgin, agm, s. 41-47

95  Emre Yalcin, agm, s. 41-47

96 Cevad Memduh Altar, 68 Nitekim daha iki gosterim yaptiktan sonra bir daha oynanmamustar.
1980 yilinda AdnanSaygun operay1 elindeki taslaklardan yararlanarak bir kez daha yazdi.
Ancak baslangigta ti¢ perde olan opera bu versiyonda tek perdeye inmis ve yine Saygun’un
baska bir operasi olan Tas Bebek “ten bazi eklemeler de yapilmist1. Son olarak Ankara Opera
ve Balesi 2006- 2007 sezonunda oyunu repertuarina aldi.
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Ziyaretiizleyen yillarda 6zellikle siyasi sinirlarin korunmasi ve icinde bulunulan
bolgede giivenligin saglanmas: i¢in onemli bir girisim olan Sadabad Pakti
kurulmustu. Bu tarihe kadar yasanan ve cesitli anlasmalarla ¢oztimlenen basta
sinir sorunlar1 olmak tizere diger sorunlar ziyaretin ardindan tekrar iki tilke
iliskilerinde sorun yaratacak diizeye ulasmamustir. Ozellikle sinir sorunlarinin
¢ok uzun yillara uzanan karmasiklig1 goz oniine alindiginda ziyaretin iki tilke
arasindaki iliskilerde kalic1 sonuglar doguran yonii daha belirgin bicimde ortaya
cikar. Iran’la stirdiiriilen iliskiler, 1937 yilinda bir dizi anlasma ile saglikli bigcimde
Riza Pehlevi'nin iktidariin sonuna kadar devam etmisti. Ogul Muhammed Riza
Pehlevi doneminde iliskiler devam etmekle birlikte, 30'lu yillarin kosullarinda
kurulan karsilikli iliskilerin yakaladig1 seviyeden uzakti.

Riza Pehlevi, Tiirkiye ve Atatiirk’'ten etkilenmesine ragmen iki lider
arasindaki farkhiliklar da belirgindi. Riza Pehlevi'nin hanedani varligim
surdiiremedi. Mustafa Kemal, sahip oldugu entelektiiel birikim ile diinyay1
yakindan takip edebiliyordu. Doktriner bir siyasal program gelistirmemesine
ragmen, berrak hedefleri olan, siyasi tarihi yakindan bilen bir devlet adami
olarak, her zaman meclisle birlikte calismis ve sonraki yillarda gogulcu
demokratik rejimin kurulabilmesine olanak taniyan siyasal kurumlarin
gliclenmesini saglamist.

Riza Pehlevi ise biitiiniiyle tek adam diktatorltigiine dayali, siyasal
kurumlarin gelismesine imkan tanimayan ve yontem itibariyle sedid bir sistem
kurmustu. Modern bir egitim almamasi, entelektiiel yontinin zayifligi, ameli
bir tarza sahip olmasy, tilkesinin gerceklerini saglikli bicimde degerlendirmesini
engellemisti. Uluslararasi iliskilerin 2. Diinya Savasi'na gidisi ve bu stiregteki
konumunu da dogru degerlendiremedigi icin 1941 yilinda tahtindan feragat
etmek zorunda kalmigti.

[ran’da Pehlevinin kurdugu hanedan diizeni, Tiirkiye’de kurulan
Cumbhuriyet ile Avrupa tipi bir toplumsal yap1 olusturma hedefi disinda,
onemli farkliliklara sahipti. Sah, ziyaret sirasindaki gozlemlerini uygulayabilme
konusunda, kendi {ilkesinin somut sartlartyla bagliydi. Ancak Atatiirk gibi
kendi diuistinceleri dogrultusunda belirli sosyal gruplara dayanabilen bir lider
olmay1 basaramadig icin, tasavvur ettigi batili cagdas, bir devlet ve toplum
yaratamadi.

Iki tilkenin, benzer hedeflerle ciktiklar: yolda ulastiklar1 yerler cok farkl
oldu. Ama iki tilke tarihi icinde bu ziyaret, modernlesme hedeflerinin stirekliligi
nedeni ile bnem tasimaktadir.
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