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Tefsir Metodolojisinde Anlam-Yorum Ayriminin Temelleri

Oz Kur'an’i re’y ile tefsir etmekten sakindiran hadisler ve haberler varken hakkinda rivayet
olmayan ayetlerin nasil anlasilacag meselesi tefsir ilminin mahiyeti ile ilgilidir. Tefsiri kat?
alana hasredip zanni bilgi ile yapilacak murad tespitlerinin gegersiz oldugunu ifade eden bu
rivayetler, Kur’dn’in her devir ve toplumda anlasilma gerekliliginin nasil gerceklesecegi soru-
sunu beraberinde getirir. ilk dsnemlerden itibaren tefsir ilmi cercevesinde sorgulanan bu hu-
sus, esasinda naklin yaninda yorumun imkani ve yorumcuya ait oldugu diisiiniilen alanin ta-
nimlanmasina dairdir. Bu baglamda klasik tefsir literatiiriinde tefsir-tevil kelimelerinin kav-
ramsallastirilmas: ile yapilan tasniflerin -her ne kadar farkli bakis agilarina sahip olsalar da-
tefsire konu olan verileri aidiyetleri, epistemolojik degerleri ve baglayiciliklar: agisindan ele
aldiklar gériilmektedir. Bu ¢alisma dncelikle tefsir-tevil ayrimina gitmeyen miielliflerin tefsire
konu olan verileri farkli bir baglamda kategorize edip etmediklerini sorgulayacak, daha sonra
tefsir-tevil ayriminda rivayet-dirayet eksenli ve epistemolojik temelli yaklasimlari analiz ede-
cektir. Calismada, tefsirde metodoloji arayislari cergevesinde anlam-yorum alanlari belirlenir-
ken klasik literatiirde yapilan bu ayrimlarin telfik edilerek degerlendirilmesi teklif edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Tevil, Anlam, Yorum, Matiiridi, Taber?.

The Basis of the Distinction of Meaning-Interpretation in Tafsir Methodology

Abstract: Despite the hadiths and narratives that warn about the interpretation of the Qur'an
by opinion, the question of how Qur’anic verses can be understood is about the nature of
Qur’anic exegesis. These narratives, which limit the interpretation to the exact field and indi-
cate the invalidity of the specification of the intention with the imprecise information, bring
with it the question of how to understand the Qur’an in each period and society. The issue that
has been questioned in the frame of the commentary from the earliest periods is based on the
possibility of commenting besides the narration and defining the area that the thought belongs
to the commentator. In this context, it is seen that the distinction between the conceptualiza-
tion of tafsir-ta’wil words in classical commentary literature deals with the subject of the tafsir,
their belongings, epistemological values and contexts. Mainly, this study will question whether
authors who do not distinguish between tafsir-ta’wil categorize the information about com-
mentary in a different context, then it will analyze two basic approaches on tafsir and ta’wil.
In the paper, it will be suggested that these classifications in the classical literature should be
evaluated together within the framework of the search for methodology in exegesis.

Keywords: Tafsir, Ta’wil, Meaning, Comment, Maturidi, Tabari.
SUMMARY

The Prophet, who was the first glossator of the Qur’an, forbade people to talk about the
Qur’an with their own judgments. The prominent people of the companions refused to com-
ment on some words that were closed in meaning (garib). The words quoted from Aba Bakr and
‘Umar on this subject are quite famous. However, the Qur’an is a universal book revealed to be
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understood in all ages and geographies till the doomsday. The fact that all the verses were not
interpreted by the Prophet, and the expansions of meaning observed in the Qur'an wording
necessitate the interpretation of the Qur’an.

The fact that the Prophet forbade people to talk with their own judgments about the
Qur’an and the necessity of understanding the Qur’an in every era constitutes a dilemma that
must be explained. The resolution of this issue will both determine the legitimacy of tafsir (in-
terpretation) and reveal the difference between the Prophet's tafsir and the tafsirs by other
people. In this context, a distinction was made between the interpretations of the Prophet and
of the companions who witnessed the revelation period from the Tabari (d. 310/923) in the
classical tafsir literature and the interpretations by glossators in terms of their binding-
ness and information values. Thus, before even starting the interpretation, glossators ques-
tioned the possibility of interpretation of the Qur’an without the tafsir of the Prophet and the
narratives from the companions that have the force of hadith marfa<.

It is seen in classical tafsr literature that distinctions between the tafsir of the Prophet
and the interpretations of the glossator are usually constructed on the terms of tafsir and
ta'wil, to which terminological meanings are attributed. In this regard, the methodology of
Maturidi (d. 333/944) is quite specific and clear. According to Maturidj, tafsir is an exact field.
Only the tafsir of the Prophet and the narratives of the companions that have the force of
marfii‘ can be included in this field. Ta>wil, on the other hand, is an area based on supposing.
Preferences to be made from possible meanings are supposition and related to ta’wil. The fact
that Maturidi included the explanations of the Prophet and his companions in the tafsir field
and stated that they expressed exact information shows that he regarded this information in
the value of the statement of mutakallim. The data included in the field of ta’wil are not as the
data included in the field of tafsir in terms of their bindingness and information value. The
interpretations made in the field of ta’wil include supposition; so they cannot be attributed to
the desire of God. The field that the Prophet forbade people from declaring their own views is
the field of tafsir in the methodology of Maturidi. The exactness of this field is an indication
that the tafsir is related to God's desire. It is not right to declare an opinion with supposition
in the field that is exact and definite. Even though the interpretation in the field of tafsir is in
accordance with the truth, this cannot eliminate the responsibility of the interpreter that
make determinations based on supposition in the exact and definite field.

Some scholars, such as Qushayri (d. 465/1072), also classify the narrative-sagacity areas
by means of tafsir-ta’wil concepts. This classification deals with the data that is the subject of
tafsir in terms of their belongingness. Indeed, tafsir science includes both the data that are
linked with transmission and non-transmittable elements that can be achieved by following a
methodology. Non-transmittable elements included in the ta’wil field by those who make a
distinction between tafsir and ta’wil based on narrative-sagacity are the meanings reached
through linguistic efforts. Language is an element that holds possibilities in itself. Considering
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closeness of meaning, multi-meanings, metaphors and allusions in the wording, it can be

thought that the meanings reached by linguistic methods include supposition.

In the methodology of Maturidj, the field of tafsir is composed of the explanations of
the Prophet and the narratives of the companions who witnessed the revelations while in the
classifications of those who make a distinction between tafsir and ta’wil based on narrative-
sagacity, tafsir generally includes narratives. When the issue is handled within the framework
of the desire of God and the statements of the mutakallim, it seems that the classification of
Maturidi is more punctual. However, it is understood that this approach does not give a satis-
factory answer to the subsequent situations and bindingness of the mentioned data. In the
classifications based on narrative-sagacity, the narratives in the field of tafsir are taken as a
whole without analyzing their health grades and their signification. However, some of these
narrations are not authentic; so, in this respect it is a problematic issue that they are the sub-
jects of the field of tafsir. Besides, sometimes there can be different narrations about the tafsir
of verses from the companions. The evaluation these narratives in a field attributed to the de-
sire of God may also pose a problem. The linguistic data that both Maturidi and those who make
a distinction between tafsir and ta’wil based on narrative-sagacity include in the field of
ta’wil does not appear to have a homogeneous structure -as is the case with the narratives-.
Indeed, among this data, there are elements whose meanings are quite hard to determine as
well as firm ones that possibly have only one meaning, It is controversial that these expres-
sions, which have only one meaning and to the validity of whose meaning other evidence point
out are included in the field of ta>wil.

The distinction between meaning and interpretation fields in tafsir is very important
in terms of tafsir methodology. This field designation is in a way a description of nature of the
science of tafsir. Thus, in matters where the human intelligence remains insufficient with the
tafsir narratives from the Prophet, the bindingness of the narratives from the companions are
clarified; furthermore, beyond the narrative, the validity and the information values of inter-
pretations of the glossator are determined. In this regard, the tafsir-ta’wil distinctions made in
the classical tafsir literature provide us with a rich content and a multifaceted point of view.
However, when addressed separately, these distinctions present a number of problems in
terms of scope and applicability. Our study proposes the evaluation of tafsir-ta’wil distinctions
in classical literature together while the meaning-interpretation fields are specified in the
framework of the search for methodology in tafsir. Thus, the incomplete aspects of the classi-
fication will be eliminated and a much more comprehensive and functional classification will
be achieved. At this point, the methodologies of some figures as Tabari, who is known to have
used the terms of tafsir and ta’wil in the same meaning, must also be evaluated separately.
Indeed, when the works of these names are analyzed, it is seen that these names also distin-
guish the meaning-interpretation fields in tafsir, but they do not do this through the tafsir-
ta’wil concepts.
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GIRIS

Tefsir ilmi Allah'in Kur'an’da kastettigi anlamlari (murad-1 ilahlyi) tespit etmeyi gaye
edinmistir. Bu hedefin nasil gerceklesecegi sorusu Kur’an’i anlamada metodolojinin gereklili-
gini ortaya koymaktadir. Gerek tefsir ilmi gerekse -cok daha sistematik bir boyutta- ustli’'d-
din ve usiili’l-fikh gibi ilimler gercevesinde keldm-1 ildhinin anlamina ulagsmada gerekli olan
metodik zeminin insasi noktasinda sarf edilen ¢abalar 6nemli ve degerlidir. Ne var ki, kullanimi
hususunda zaman zaman teséhiillerin gosterildigi keldm-1 ilahi terkibindeki ilahi nisbesi,
Kur’an’in salt literal bir boyutta diinyevi olanla anlasilma imk&nini tartismay: gerektirmekte-
dir. Bunoktada Kur’4n’in Arap ve timm{ bir topluma geldigini vurgulayan itirazlar, bu iki vasfi
hiiz muhataplarin Kur’an’1 anlayabilmelerini zorunlu kilmaktadir. Ancak Kur’an’in anlamlari
tespit edilmeye calisilirken keldmin ezeli boyutu, dilin imkan ve smirlar: ile muhatap kitlenin
cesitliligi gibi unsurlarin ihmal edilmesi kavramsal kargasadan kurtulmus islevsel bir metodo-
lojinin ortaya konmasini zorlastirmaktadir.

Askin ve ezeli olan keldm-1 ilahinin diinyevi ve insana ait olan dilin kaliplarina girmis
olmas1, konunun anlagilmasinda baslangi¢ noktasini teskil etmektedir. insanin Kur’an lafizla-
rindan murad-1 ilahlyi anlama gabasi, kendi keldm-1 nefsisini zihni boyuttan viiclida tasidig
dili kullanmast ile gerceklesmektedir.! Bu siirecte murad-1ilahi Kur’an lafizlari ve terkiplerinin
insan zihnindeki karsiliklari tizerinden okunmakta; baska bir deyisle murad-1 ilahi tasavvurat
sinirlarinda tayin edilmektedir. isim-miisemma, lafiz-anlam ekseninde gerceklesen bu kargasa
keldmin mahiyet boyutuna intikal ettiginde usiile dair 6nemli sonuglar doguracaktir. Kasd-1
miitekellim ve murid-1 ilihi kavramlarinin sehadet 4leminde miitekellimin keldmini tegkili es-
nasindaki iradi cihete esdeger kavramlar olarak gériilmesinin neticeleri bu baglamda deger-
lendirilebilir. Nitekim diinyevi sartlarda keldmin anlasilmasi, miitekellimin sdzciikleri bir
araya getirirken amagcladig1 tek olan iradi cihetin kesfine baghdir. Bizatihi bu cihetin kesfedil-
mesi, s6ziin anlasilmasi; bu kesfin gerceklesememesi, s6ziin anlasilamamasi daha dogru bir
ifade ile yanhs anlasilmasi demektir. Bu dnciillerden hareket edildiginde Kur’an’in anlasilmas:
ise sehAdet 4lemine ait olan lafizlardan gayb alemine ait olan keldmullahin iradi cihetinin
(murad-1 ilahinin) tespit edilebilmesine baghdir.

Keldm-1 nefsi ve onun dilde ifade bi¢cimi arasindaki bu aidiyet farklihigi, Kur’an'in anla-
silmasinin imkansizligini degil, Kur'dn’in anlasilmasi meselesinde ele alinan kavramlar ve ta-
nimlanan mahiyetler noktasinda kuramsal bir bakis agisinin gerekliliini gésterir. Kur’an dili-
nin ézellikleri, muhatap(lar) agisindan lafiz-mana iliskisinin keyfiyeti, zamanin ve muhatapla-

Kelam-1 nefsi’nin eksiksiz bir sekilde dil ile dis diinyaya aktarilabilmesinin dilin aidiyeti ile ilgili tartis-
malara dayanacagi sdylenebilir. Dilleri Allah m1 yaratmustir, yoksa sozciikler muvadaa ile mi belirlen-
mistir sorusu bir agidan murad-1 ilahinin tespitinde dilin imkanlari ile de ilintilidir. Ancak ¢alismamiz
dilin insana ait bir olgu oldugunu dikkate alarak konuyu sdzciik-tasavvur iliskisi cercevesinde ele al-
maktadur.
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rin degisimiyle birlikte sinirl olan lafizlarin manalarinda genisleme imkéan: gibi bir¢ok konu-
nun Kur’an’in mahiyetini tespite iligkin oldugu goriilmektedir. Bu anlamda, Kur’an’in mahiye-
tini belirlemenin Kur’an'in anlagilmasindaki imkéan ve metodolojiye énceligi s6z konusudur.

~

Aksi takdirde fikih ustiliiniin “makri”sundan yola ¢ikarak keldm ilminin “keldm-1 nefsi’sine
dair murad tespitleri yapmay1 bagdasir bir zemine oturtmak olduk¢a zordur.? Yine yeterli di-
sipliner ve kavramsal analizler yapilmadiginda iki hakiki manaya muhtemel olan bir kelimede
bir manayi tercih eden miictehid icin muradin o mana oldugu, diger manay1 tercih eden miic-
tehid i¢cin de murddin diger mana oldugu gériisiinii makul bir yaklasim olarak addetmek giig-

tiir.

Dilde taayyiin etmis ezeli ve ebedi olan keldmullahin muradini sadece dilden hareketle
kesif iddias: dilin imkanlar: ve sinirlar1 diistintildiigiinde problemli gozitkmektedir. Nitekim
murad-1 ilahinin tespiti mananin bizzat Allah’a isnad1 anlamina geldiginden, bu tespitin zanni
degil kat? verilerle yapilmasi gerekmektedir. Dil kendinde umum-husus, mecaz-kinaye gibi ih-
timaller barmdirmaktadir. Siyak-sibak, muktezi-y1 hal, Mekki-Medent, esbab-1 niizll gibi un-
surlar, birden ¢ok manaya muhtemel olan literal anlami tevcih, tahdid ve tayin edebilmektedir.
Bu husus dilsel ifadelerin simurlarini gostermekle birlikte dilin delaletinin ek karineler ile
kat‘iyet ifade edebilecegini de temellendirmektedir. Vakif ve ibtida yerlerinde yapilacak degi-
sikliklerle ortaya ¢ikan farkli anlamlar da bu baglamda degerlendirilebilir. Ayni ifadelerin farkli
zaman dilimlerinde yasayan yahut da ayn1 zamanda yasayan farkl bilgi, kiiltiir, tecriibe ve ba-
kis acisina sahip kimseler tarafindan farkli anlagilabilmesi ise dilin sinirlarinin yaninda muha-
tap kitlenin ¢esitliliginin de anlamin tespitinde etkili olabilecegini géstermektedir. Bu agidan
bakildiginda kendinde agik olmayan (miitesabihat) dyetler bir yana kendinde agik olan ayetle-
rin (muhkemat) anlamlarinda bile farkli muhataplar nezdinde gézlenen derinlik ve genisleme,
muradin kesfinde 6znellik problemini dogurabilir.

Hz. Peygamber’in Kur’'an'1 re’y ile tefsirden sakindiran hadisleri ile ashabin 6nde gelen-
lerinin Kur’dn’dan bazi kelime ve Ayetleri tefsir etmekten geri durup Kur’an hakkinda zanni
bilgiye dayanarak tespitler yapmanin sakincali oldugunu belirtmeleri,’ Kur’an’i tefsir etmenin

Kelam ve fikih ilimlerinin Kur’4n tanimlarinda netlik saglanmadan fikih ilminin tahdid ettigi, Mushaf
formunda bulunan lafizlardan murad-1 ilahiyi tespit etmenin imkdm tartismahdir. Zira fikih ilmi
Kur’an’i keldm-1 nefsi ile iliskilendirmeden literal boyutta ele alirken; murad-1 ilaht, nefsi olan keldm-
daki iradi ciheti karsilamaktadir ve bu yoniiyle keldm sahasina aittir.

Bu hususta Hz. Peygamber’in “Kim Kur’an hakkinda kesin bilgi sahibi olmadan kendi goriisii ile konu-
sursa cehennemdeki yerini hazirlasin” ve “Kim Kur’an hakkinda kendi gériisii ile bir seyler s6ylerse
dogruya isabet etse de hata etmis olur” seklindeki hadisleri ile Hz. Eb{i Bekir’in “Eger Kur’an hakkinda
kendi goriisiimle konusursam hangi yer beni lizerinde tasir, hangi gk beni altinda gdlgelendirir?”
sozii (Bk. Muhammed b. isa b. Sevre b. Musa et-Tirmizl, Siinenii’t-Tirmizi, “Tefsir”, 1 (Beyrut: Darii’l-
Garbi’l-islam1, 1998), Eb(i Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisned, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Kahire: Daru’l-Hadis, 1995), 2: 508; imadiiddin Ebii’l-Fid4 ismail b. Omer b. Kesir, Tefsiru’l-
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manay1 Allah’a isnad etmeyle esdeger oldugunu gostermektedir. Manay1 Allah’a isnad etmek
kat bir bilgiyi zorunlu kildigindan murad-1 ilah{ olarak tespit edilen mananin dogru olmasi
bile yorumcuyu hadislerde belirtilen tehdit ifadelerine muhatap olmaktan kurtaramamakta-
dir. Zira kesin bilginin zorunlu oldugu bir alanda zanni bilgiye dayanilarak yapilan tespitte,
yorumun hakikate uygun olup/olmadigi degil yorumda kullanilan delillerin bilgi degeri énem-
lidir.

Zann{ bilgi ile yapilacak murad tespitlerinin gecersiz olmasi ve bunu yapanlarin azapla
tehdidi, Kur’an’in her devir ve toplumda anlasilma gereklili§inin nasil karsilik bulacag: soru-
sunu beraberinde getirir. Bu sorunun cevaplanmasi, hem Allah’a isnad edilen anlamlarin epis-
temolojik temelinin tespit edilebilmesi hem de miifessirin yorum imkaninin belirlenmesi agi-
sindan énemlidir. Bu baglamda, Muhammed b. Cerir et-Taberi’den (5. 310/923) itibaren klasik
tefsir literatiiriinde farkl bakis acilarina sahip olmakla birlikte hemen hemen biitiin miifessir-
ler tarafindan yapilan tefsir-tevil ayrimlarimin® kat? bilgiyi gerektiren ve Allah’a isnad edilen
manalar ile miifessire ait olan ve zanni bilgi iceren yorumlari ayirt etmeye y6nelik bir metodik
tasnif ¢abasi oldugu sdylenebilir.’ Bazi miiellifler tarafindan tefsir-tevil ayrimin farkinda olma-

Kur’ani’l-Azim, tsh. Abdiilkadir Arnalit (Beyrut: Daru’s-Sadr, 2004), 1: 7-8.) Allah’a isnad edilen manala-
rin zanni bilgiye dayanilarak yapilamayacagini beyan etmektedir.

ismail Galiskan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2003), 63.

Bu baglamda Eb{l Talib et-Taglebi'nin (8. ?) goriisii, delil-hakikat ayrimi yapmasi agisindan esasinda
kesinlik ekseninde gelistirilen anlam-yorum ayrimlarindan farkli bir yerde durmaktadir. Ebd Talib’e
gore tefsir ister hakikat isterse mecaz olsun lafzin vaz? manasini agiklamak, tevil ise lafzin batini ma-
nasindan haber vermektir. Burada batini mana isari mana gibi diistintilmemelidir. Nitekim Taglebi’de
tefsir dilbilimsel bir calisma, tevil ise muradin hakikatini bildirmektir. Lafizlar muradin tespitine giden
stiregte ilk adim olarak bir delil mesabesindedir. Bu durumda murad tespit edilirken lafizlarin mana-
lary, istikaklar: ve ligavi iliskilerinden bahsetmek dilbilimsel bir ¢aba olarak tefsir, mecazi kullanim-
larda baglamsal unsurlara bakmak suretiyle kelimenin veya climlenin kazandig anlami tespit etmek
ise tevil ile ilgili bir calismadir. Bk. Celaleddin Abdurrahman es-Siiy(iti, el-itkdn fi ulimi’l-Kur’dn, thk.
Suayb Arnalit (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 2008), 758. Eb(l T4lib’in tefsir-tevil ile ilgili gériislerinin
lafizlarin ifade ettikleri hakikat-mecaz anlamlara bir agiklama getirme ugrasinda oldugu soylenebilir.
Bu yaklasima gore, -ister hakikat isterse mecaz olsun- kelimenin vaz? manas: tefsir altinda incelenir.
Tevil ise kelimenin liigavi manasi disinda terkip igerisinde kazandig1 anlama dairdir. Nitekim muvadaa
bilgisine sahip olunan lafizlar miitekellim tarafindan dil kaliplar1 icerisinde kuruldugunda iradi bir ci-
heti ihtiva etmektedir; bu iradi cihetin ortaya ¢ikarilmasi ise hakikate ulasma cabasidir. Kanaatimize
gore bu ayrimda muvadaa bilgisi ile hakikat arasindaki gegislilik mecaz tizerinden kurgulanmaktadr.
Ancak bu yaklasimin, her ifadenin muridina tevil sahasinda ulasilacagin belirtip tefsir ile, yani
muvAdaaya bagh olarak dilbilimsel calismalarla murada ulasilamayacagin vurguladigi anlasilmakta-
dir. Bu ise liigat ve istikak bakimindan kendinde acik olan lafizlarin ve ifadelerin, baska bir deyisler
muradi tefsir ile tespit edilmis bulunan anlamlarin tasnifteki yeri agisindan problem teskil etmektedir.
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nin yorumcunun yetkinligini belirleyen kistaslardan biri addedilmesi de, miifessirin baglan-
gicta Kur’an'in manalarina ve bu manalarin bilgi degerlerine dair kategorik bir bakis agisina
sahip olmasimin gerekliligini vurgular.®

Eb(i Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna (8. 209/824) gibi baz1 alimler tefsir-tevil kelimeleri-
nin ayni manaya geldigini diistiniirken tefsircilerin birgogu tefsir ile tevilin farkli mefthumlar
oldugunu belirtmekte ve iki kelime arasinda ayrim yapmaktadirlar. Bununla birlikte klasik li-
teratiirde yapilan tefsir-tevil ayrimlarinin hepsi ayni tasniflere sahip degildir. Bu ayrimlardan
bir kism1 Kur’n lafizlarinin ve ifadelerinin manalarina kesinlik agisindan yaklasmakta, buna
bagli olarak da bir nevi anlam-yorum ayrimi yapmaktadir. Bu ¢ercevede tefsir-tevil ayriminda
dncii addedebilecegimiz Matiiridi'nin (8. 333/944) kategorik belirlemeleri ve buna dayali olarak
kurdugu metodoloji bash basina bir degerlendirmeyi gerektirecek mahiyettedir. Tefsirin se-
maya, tevilin ise istinbata dayandigini belirten Abdiilkerim b, Hevazin el-Kuseyri (8. 465/1072)
gibi tefsir-tevil kelimelerini rivayet-dirayet olgular: izerinden kavramsallastiran alimlerin de
meseleye vahiy tarafindan belirlenen mananin kesinligi agisindan yaklastiklar1 anlagilmakta-
dir. Bu yaklasimin, vahiy tarafindan agiklanan veya sahébiler tarafindan aktarilan anlamlar,
tizerinde ictihad yapilmasi ve goriis belirtilmesi miimkiin olmayan bir alana (tefsir) hasrettigi,’
alimlerin mana ¢ikarim yéntemlerini (istinbat) kullanmak suretiyle anlama ulagsmaya cabala-
diklar1 alani ise tevil ile karsiladigi goriilmektedir. Kur'an tarafindan tefsir edilmis (tebyin)
veya siinnet tarafindan belirlenmis (tayin) anlamlarin kendinde agik olmalari sebebiyle tefsir
olarak, Kur’an’in manalarina hakim ve alet ilimlerde mahir olan kimselerin istinbat yolu ile
ulastiklari anlamlarin ise tevil olarak isimlendirildigini belirtenlerin de, tasniflerinde bu 6n-
ciilden hareket ettikleri anlasilmaktadir.?

Biz klasik tefsir literatiiriinde yapilan tefsir-tevil ayrimlarinin birgogunun, tefsire konu
olan verilerin epistemolojik temellerini sorgulayan birer tasnif ¢abasi oldugunu ve bu tasnifle-
rin tefsire metodolojik bir bakis acis1 kazandirdigini diisiinmekteyiz. Zira bu ayrimlar esasinda
rey ile tefsiri yasaklayan hadis ve sahabe sozleri ortadayken Kur'an’t anlamanin keyfiyetini
sorgulamakta; baska bir deyisle, anlami yorumdan ayirt edip yorumun imkanini tartismaya ag-
maktadirlar. Bu agidan yaklasildiginda ilk dénemlerden itibaren tefsir literatiiriinde yapilan
tefsir-tevil ayrimlarinin ustilde sistematize edilen tevil teorisinden dnce ve farkli bir baglamda
ortaya ¢ciktig1 anlasilmaktadir. Anlamin yorumdan ayirt edildigi bu asamadan sonra yorumun
mesruiyet sartlar1 tartisilmis; tevil, farkli kavramlar ve sahalarla iligkilendirilmistir. Modern
dénemde de, bu konuda akademik diizeyde bir¢ok ¢alisma yapilmis; bu calismalarda genelde
tevilin diger kavramlar/sahalar ve ideolojik yaklagimlar ile iliskisine deginilmistir. Calismamiz

ibn Habib en-Neysab{iri bu hususta “Zamanimizda yle miifessirler tiiredi ki, tefsir ile tevil arasindaki
fark kendilerine sorulacak olsa bu farka dair sadra sifa bir cevap veremezler” demektedir. Bk. Siiy(it,
itkdn, 758.

Bu noktada sahabilerin belirleyici konumlari, onlarin niizul ortamina sahit olmalar: ve dilsel ifadeleri
tahdid edebilen baglamsal unsurlarin bilgisine sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir.

8 Bk. Siiyts, Itkan, 759.
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ise, -literatiirde yer alan ayrimlardan hareketle- tefsir-tevil kelimelerinin kavramsallastirila-
rak tefsir metodolojisinde kullanim olanagini belirlemeye calisacaktir. Tefsir-tevil birlikteli-
gine dair goriislerin de analiz edildigi calismada, literatiirdeki ayrimlarin eksiklikleri tespit edi-
lecek ve bu tasniflerin telfik edildigi islevsel bir metodolojinin imkni sorgulanacaktir. Béylece
ilk konusuldugu baglama uygun olarak tefsirde anlam ve yorum alanlarinin mahiyeti tartisila-
caktir.

1. TEFSIR-TEVILDE ANLAM BiRLIKTELIGI

Tefsir ile tevil kavramlarinin arasindaki farklara deginen kaynaklarin bir¢ogunda bu iki
kavramin ayni mabhiyetleri karsiladigini savunan bazi alimlerden bahsedilmektedir. EbG
Ubeyde, Eb{ Bekir Ibnii’l-Arabi (8. 543/1148) gibi Alimlere nispet edilen bu gériisiin miitekad-
dim{in miifessirlerinin genel kanaati oldugu da séylenmistir.’ Modern dénem miifessirlerinden
Muhammed Fazil ibn AsGr (8. 1393/1973), konuyla ilgili gériislerinden hareketle Ragib el-is-
fahan?'nin (6. V./XI. ylizyilin ilk yaris1) de tefsir ile tevilin ayni seyler oldugunu diisiindiigiinii
soylemektedir. Kendisi de dilsel verilere ve ilk donem kullanimlarina bakildiginda bu iki kav-
ramin ayni anlamda kullanilmasini daha isabetli bulmaktadir.”

Tefsir ile tevilin ayni olgular oldugunu diisiinen alimlerin temel argiimanlari; her iki
kavramin istikaklari, liigat anlamlari, Kur’an’daki kullanimlarinin benzer olmasi, ayni zamanda
ilk dsnem kaynaklari ve rivayetlerde bu kavramlar arasinda herhangi bir ayrimin yapilmama-
sidir." Bu iki kavram arasinda ayrim yapan alimler ise nassin anlagilmasini miimkiin kilan me-
totlar ve verileri tefsir-tevil kelimelerini kavramsallastirmak suretiyle tasnif etmektedirler.
Tefsir ile tevilin ayn1 anlama sahip kavramlar olduklarini diisiinen alimler ile bu iki kavramin
mahiyetlerinin farkli seyler olduklarini diisiinenler arasindaki séylem farklihigi esasinda kav-
ramsal diizeyde gozlenen bir ihtilaftir. Nitekim tefsir-tevil 6zdesligini savunan alimler nassin
anlasilmasini temin eden biitiin verilerin ve metotlarin 8zdes oldugunu diisiinmemektedirler.

Tefsir ve tevil kavramlarinin ilk dénem kullanimlari noktasinda Taberi énemli bir kay-
naktir. Bu sebeple tefsir ve tevilin ayni seyler oldugunu savunan bir¢ok arastirmacinin, gériis-
lerini delillendirirken Taberi’nin tevil kullanimlarina atif yaptiklar: gézlenmektedir. Tefsir ile

°  Bk. Muhammed Huseyn ez-Zehebi, et-Tefsir vel-miifessiriin (B.y.: Avand Danesh, 2005), 1: 17.
10 Bk. Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tunus? ibn Astr, Tefsirii’t-tahrir ve't-tenvir (Tu-
nis: ed-DArii't-Tunisiyye, 1984), 1: 16.
Muastr tefsir akademisyenlerinden Miisaid b. Tayyar tevil kelimesinin hadislerdeki ve ilk dénem ha-
berlerindeki kullanimlarinin tefsir manasinda oldugunu sdylemekte, bu kaynaklardaki tevil kelimele-
rini us@l ilminin seneler sonra vaz' ettigi ve “lafz1 gecerli bir delile dayanarak zahir manasindan alip
muhtemel oldugu ikincil manaya hamletmek” olarak tanimladigi tevil ile agiklamanin miimkiin olma-
digim belirtmektedir. Bk. Miisaid b. Tayyar, Mefhiimii’t-tefsir ve't-tevil ve'l-istinbat ve’t-tedebbiir ve’l-mii-
fessir (Riyad: Darii ibn Cevzi, 1427), 104, 106.
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tevili birgok yerde ayni anlamda kullanan Taberi'nin'* gerek tefsirinin ismi gerekse eserinde
herhangi bir 4yeti tefsir etmeden 6nce “ass L5k § Jsall” ifadesine yer vermesi, onun bu iki kav-
ram arasinda metodik bir ayrim yapmadigi kanaatini giiclendirmektedir.”® Ustelik Taberi'nin,
Al-i imran sfiresi 7. dyetin tefsirinde muhkem-miitesabih ve tevil konulari {izerinde degerlen-
dirmelerde bulunurken de tefsir-tevil arasinda bir ayrim yapmadigy, aksine tevili tefsir ile agik-
ladig1 gérilmektedir.”* Ancak onun tefsir-tevil arasimnda kavramsal diizeyde bir ayrima gitme-
mesi, mananin tespitinde yorumcu agisindan Kur’an yetlerinin ayni hiiviyete sahip oldugunu
diistindiigii manasina gelmemektedir. Aksine bu noktada Taberf ile tefsir-tevil kavramlar: ara-
sinda tefsire konu olan verilerin baglayiciliklar: ve bilgi degerleri a¢sisindan ayrima giden

AAAAA

di’nin ¢ok farkli yerlerde durmadigi gériilmektedir.

Bilindigi tizere sahibe déneminde belirli garib lafizlar ve anlasilma giiliigli yasanan
ayetler etrafindaki agiklamalardan ibaret olan tefsir hareketi tabiln déneminde farkli bir veche
kazanmistir. Yasanan siyasi gelismeler, cografi genislemeler, isldm’a dahil olan farkli etnik
gruplar ve diisiince akimlar1 sebebiyle mevall 6zelinde/islam toplumu genelinde Kur’an’ an-
lama ¢abasinda daha dnceki dénemlerde giindeme gelmeyen birtakim ihtiyaglar ortaya ¢ikmis-
tir. Bu baglamda Taberi’nin yorumcu ve yorum agisindan Kur’an yetlerini ayni mahiyette gor-
memesi, tefsir hareketinde gozlenen bu seyrin tabii bir sonucu olarak anlam ile yorumun si-
nirlarini ve gegerliligini teorik bir zemine oturtma girisimi olarak okunabilir.

Taberi'de baslangicta, Kur'an’i kendi gériisii ile (re’y/ictihad) tefsir eden kimsenin ce-
hennemde azaba dugar olacagi ile ilgili hadisler,” tefsir yapmaktan (Kur’an hakkinda bilmedi-
gini sdylemekten) kaginan sahibe/tabiin sézleri'® ve Hz. Peygamber’in Kur'dn’dan sadece Hz.
Cebriil’in kendisine 6grettigi belirli yetleri tefsir ettigine dair gelen rivayetler aktarilmis, bu
rivayetlere ragmen tefsirde yorumun gecerliligi belirlenmeye calisilmistir. Taberi’ye gore bah-
settigimiz rivayetler ne bazi kimseler tarafindan yanhs anlasildig1 tizere Hz. Peygamber’in
Kur’an’dan sadece belirli dyetleri tefsir ettigini gostermektedir, ne de bu haberlere bakarak
tabiinin tevilden kagindig1 sdylenebilir. Aksine onlarin bu durusu, ictihad noktasinda Allah’in
alimleri sorumlu tuttugu alanin disina tasma, baska bir deyisle haddi asabilme tehlikesine bi-
naen sergilemis olduklari hassasiyetin bir gostergesidir.” Bu durusuyla Taberi’nin tefsirde an-
lam ve yorum alanlarini -Matiiridi’de oldugu gibi kavramsal diizeyde ele almayip- tefsire dair
veriler iizerinden belirledigi gériilmektedir. Burada Taberi'nin meseleye yaklagimini, “Ayetler

2 Orn. bk. Eb{i Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid Taberd, Tefsirii’t-Taberi = Cdmiii’l-beydn an te’vili
ayi'l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirkl (Riyad: Daru Hicr, ts.), I: 78; 6: 75; 8: 604.
Hac1 Onen, Taber{ Tefsirinin Dirayet Boyutu (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 52-53. Ayrica bk. Meh-
met Akif Kog, Isnad Verileri Cercevesinde Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri: Ibn Ebi Hatim (8. 327/939) Tefsiri
Orneginde Bir Literatiir Incelemesi (Ankara: Kitabiyat, 2003), 87.
1 Bk. Taberi, Camiu’l-beydn, 5: 222.
5 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 1: 71-74.
16 Taberl, Cdmiul-beydn, 1: 78-81.
7 Bk. Taberi, Cdmiu’l-beydn, 1: 83-84.
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anlam ve yorum agisindan hangi agilardan nasil kategorize edilebilir?”, “Ayetlerde anlam ve
yorumun belirleyicisi olarak (miibeyyin, miifessir, miievvil) farkli odaklardan bahsedilebilir
mi?”, “Manada nesnellik (anlam) ve éznellik (yorum) agisindan yetler arasinda bir ayrim gé-
zetilmeli midir?” gibi mukadder sorularla temellendirmek miimkiindiir.

Taberi’ye gore anlamlarinin belirlenmesi agisindan Kur’an yetleri tiglii bir tasnife tabi
tutulur. Bu tasnifin ilk maddesini tevilini sadece Allah’m bildigi dyetler teskil eder. Ona gdre
kiyametin kopmasi, siira iiflenmesi ve Hz. Isa’nin niizulii gibi belirli zamanlar ve vakitlere dair
ayetlerin tevili sadece Allah tarafindan bilinebilir (el-A‘raf 7/187); Hz. Peygamber ise -Deccal
ve kiyametin alametleri ile ilgili hadislerde goriilecegi tizere- bu gibi olaylarin bizzat zamanla-
rini degil -Allah’in kendisine 6gretmesi ile- sartlarini ve delillerini bilir/bildirir.”® Taber{'nin,
tevilini sadece Allah’in bilebilecegi dyetler bashgi ile yiizeysel olarak mananin (tefsir-tevil ek-
seninde degil genel anlamda) tespit edilemeyecegi bir alana isaret ettigi zannedilebilir. Ne var
ki, o meseleyi miitesabihat konusunu islerken agmakta ve burada nassin otantik diizeyi ile an-
lam-mana iligkisinin kavranmasina ydnelik ¢izilecek bir gercevenin ana hatlarini olusturmak-
tadir.” Taberi’ye gore, Allah Kur’an’dan ne indirdiyse dnce Hz. Peygamber’e sonra iimmetine
bir beyan, dlemlere de bir hidayet kaynagi olarak indirmigtir. Dolayisiyla Kur’an’da insanlarin
kendisini anlamaya ihtiyag duymayacag: 4yetlerin bulunmas: diisiiniilemez. Kur'an insanlik
i¢in indirildiyse ve bu hidayet kaynagini anlamak onun yasanmasi i¢in bir ihtiyagsa, Kur'dn'da
anlagilmasina ihtiya¢ duyulup da anlami tespit edilemeyecek (tevil) dyetlerin bulundugunu
soylemek miimkiin degildir.* Tasnifinde tevilini sadece Allah’in bilebilecegi dyetler maddesine
yer veren Taberi’nin Kur’an’in muhataplari agisindan anlasilmasi gereken bir kitap olma key-
fiyetine vurgu yapmasi sonraki paragraflarda onun kavramsal cercevede tevil-tefsir ayrimima
gitmemesini unutturacak bir kuramsal zihin yapisina sahip oldugunu kanitlar niteliktedir.

Taberi'nin tevil metodolojisinde dyetlerin manasi tek diize degerlendirilmemekte; an-
lam, muhataplarin Kur’an’1 anlamasi, daha dogru bir ifade ile yasamasi (hacet) icin gerekli olan
alandan hakikat alanina dogru uzanmaktadir. Taber?’de muhataplar i¢in dinin yasanmasini
miimkiin kilacak manalar Kur’an veya Hz. Peygamber tarafindan beyan edilmekle agiga kavus-
turulmaktadir. Bu alanin Stesine uzanip tevilini sadece Allah’in bilebilecegi anlamlarin bulun-
dugu sdylendiginde ise s6z konusu tevillerin, muhataplarin dini yasamasi i¢in ihtiya¢ duyduk-
lar1 alana ait olmadiklar: belirtilmektedir.** Bu tespitler nass-anlam-yorum diizeyindeki iliski-

8 Bk. Taberi, Cdmiu’l-beydn, 1: 68-69.

Taber! miitesabih kavramim Hz. Isa’nin ortaya ¢ikaca§l zaman, giinesin batidan dogmasi, diinyanmn
sonbulma zamani gibi sadece Allah’in bilecegi vakitler ve Yahudilerin ebced hesabini kullanmak sureti
ile Hz. Peygamber’in timmetinin ne zamana kadar varligim siirdiirecegini tespit etmeye ¢alistiklary
hurtf-1 mukattaa goriisleri tizerinden temellendirmektedir.

% Bk. Taberd, Cdmiu'l-beyan, 5: 199-200.
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Taberd, Cdmiu’l-beydn, 5: 200.
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nin kavranmasima bambagka bir boyut getirmekte, tevilini sadece Allah’in bilebilecegi dyetle-
rin ihtiyag duyulan kadariyla ve gerektigi sekilde muhataplarin diinyasinda karsilik bulmast,
kiinhii anlasilamayan ve fakat yasanmakla anlam bulan bir kategori tanimlamasina dogru kay-
maktadir, Taber?'nin, En‘dm siiresi 58. dyetle ilgili yaptig1 degerlendirmeler konuya agiklik ge-
tirmektedir. “(Ey Muhammed!) Onlar (iman etmek icin) ancak kendilerine meleklerin gelme-
sini veya Rabbi'nin gelmesini ya da Rabbinin baz1 Ayetlerinin gelmesini mi ggzliiyorlar?
Rabbi'nin dyetlerinden bazis1 geldigi giin, daha 6nce iman etmemis veya imaninda bir hayir
kazanmamis olan bir kimseye (o giinkii) imani fayda vermez. De ki: Siz bekleyin. Siiphesiz biz
de bekliyoruz.” Hz. Peygamber bu ayetle ilgili olarak, geldigi zaman daha 6nce iman etmemis
hicbir kimseye iman etmesinin fayda vermeyecegi dyetin giinesin batidan dogmasi oldugunu
bildirmistir. Burada inananlarin bilmeleri gereken nokta giinesin hangi sene, hangi ay ve hangi
giin batidan dogacag degil, tévbenin insana ne zaman ve hangi sekilde yapildiginda fayda ve-
recegidir. Bu itibarla dyet hem Kur’4n hem de Hz. Peygamber tarafindan zaten agiklanmustir.
Bu 4yetin inis vakti ile kiyametin kopacag1 an arasindaki vaktin tayini ise dinin yasanmasi hu-
susunda gerekli bir bilgi olmayip sadece Allah’in bilebilecegi bir “tevil” alanina aittir.”

Taberi’nin anlamin tespiti agisindan yaptigi tasnifin ikinci maddesini anlamina sadece
Hz. Peygamber’in beyan ile ulasilacak dyetlerin teskil ettigi goriiliir. Bu dyetler emir (viictb,
nedb, irsad), nehiy, hadler, farzlar ve bunlara dair miktar/keyfiyet bildiren ahkam icerikli dyet-
lerdir.”® Hz. Peygamber’in beyani disinda yorumlanamayacak bu dyetler hakkinda gériis beyan
eden kimse her ne kadar gériisii dogru olsa bile hata etmistir. Ciinkii bu alan dine ait bir alandir
ve burada zan ile konusmak miimkiin degildir. Sadece Hz. Peygamber’in beyan ile bilinebilecek
bir alanda s6z sGyleyen kimse ise kesin bilgi ile degil zan ile hareket etmektedir.* Bununla bir-
likte Taberi’nin sadece Hz. Peygamber’in beyanu ile bilinebilecek dyetlerin tevilini Hz. Peygam-
ber’den gelen acik beyanlar disinda tamamen degerlendirmeye kapattig: diistiniilmemelidir.
Nitekim onun, bu dyetlerin beyanina, konu ile ilgili Hz. Peygamber’den gelen acik ifadelerin
(ae i yaxy) yaninda Hz. Peygamber’in szleri ve fiillerinin belirledigi bir delalete dayanarak
{immetin yaptig1 bir teville de (alc @yl auas) ulasilabilecegini sdylemesi olduk¢a 6nem arz et-
mektedir.”® Anladigimiz kadariyla Taberi'nin metodolojisindeki bu delalet kavrami, tam anla-
muyla tefekkuh ve ictihad alanlarina ait olup anlama ulasmada kaynak vurgusu tasiyan bir tes-
pittir.

Taberi'nin tasnifindeki tigtincii madde ise Arap dilini bilen herkesin teviline ulasabile-
cegi dyetleri ihtiva etmektedir. O, burada anlama ulasmanin sartlarini i‘rab kurulumunu dogru
yapmak ve ismiyle zorunlu bir iliskisi olan tek anlamli miisemma ile kendisine 6zel olan sifatla
muttasif mevsuf bilgisine sahip olmak seklinde belirlemistir. Ornegin Arapca bilen bir kimse

2  Taberi, Camiu'l-beyan, 5: 200.

# Taberi, Camiu'l-beydn, 1: 68.
# Taberi, Camiu'l-beyan, 1: 72-73.
»  Taberi, Camiu'l-beyan, 1: 68, 72.
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Bakara siiresinin 11. dyetini okudugunda her ne kadar Allah’in bu kelimeler i¢in belirledigi 5zel
anlamlar bilmese de, bu dyette gecen “ifsid” kelimesinin zararli olup terkedilmesi gereken
hususlarla, “islah” kelimesinin ise faydal olup yapilmasi gereken seylerle ilintili oldugunu an-

lar.?

Allah kullarina Kur’an’daki nasihatler, acik deliller ve misalleri diisiiniip bunlardan ib-
ret almalarini emretmistir (es-Sad 38/29; ez-Ziimer 39/27, 28). Kendisine sdyleneni anlayama-
yan ve bilemeyen kimseye “bu s6ylenenlerden ibret al” denmesi ise miimkiin degildir. Glinki
bir s6zii diisiinmek, ondan dersler ¢ikarmak 6ncelikle o s3ziin manasini ve kastini anlamaya
baglidir. Kur'an bize ayetlerini anlamamizi, i¢sellestirmemizi (akl) ve bu dyetlerden dersler ¢i-
karmamizi emrettigine gore, Kur'dn’dan bilgisine sadece Allah’in sahip oldugu ayetler disin-
daki yerleri anlama ve tevil etmede Arap dilini bilmek yeterli bir dliittiir.”’

Taberi’nin bu {i¢lii tasnifinin esasinda Kur’an’in anlasilmasinda kaynak tespitine dair
oldugu séylenebilir. Allah-ii Te4l4, Hz. Peygamber ve dil olarak ifade edebilecegimiz tevilin ti¢
kaynagini kullanmada Taberi'nin ¢izdigi hiyerarsik dncelik ve tertip olduk¢a net ve islevseldir.
Ona gore, Kur’an' tevil eden yorumcuyu dogruyu yakalama ¢abasinda basarili kilan bu kaynak-
larin kullanimidir. Yorumcu tevilini yaptig1 dyetlerde énce Hz. Peygamber’den gelen miistefiz
habere, eger bu yoksa adalet vasfina sahip ravilerin rivayet ettigi haberlere bagvurur. Ya da
rivayetlere ulasilamadigi durumlarda, yapilan tevilin sthhatine delalet edecek bir karine bulu-
NUr (asws e dgaisll @Yl dg> oo ol). Bu karine, Hz, Peygamber’in beyani (bunun icerisine onun sz,
fiil ve takrirleri ile sahsinda hayat bulan Kur’an'm delaletinin olabilecegini diisiiniiyoruz) ile
ulasilan bir delalettir. Yorumcu daha sonra anlam aktariminda (Taberi daha 6nceki maddede
tevil kelimesini kullanmasina ragmen burada terceme ve tebyin kelimelerini kullanmaktadir)
yaygin siir ve 6rfi kullanimlar gibi dile dair argiimanlardan en saglam olanini tercih etmelidir.
Ancak bunu yaparken éncelikle yorumunun sahabe, tabiin ve islam alimlerinin yorumlarinin
disina ¢ikmamasini gzetmelidir.”®

Taber{'nin, -miitesabih dyetlerin disinda kalan Ayetleri muhkem olarak belirledikten
hemen sonra- dyetlerde muhkemligin hangi sekillerde gergeklestigine dair yaptig1 agiklamalar
konumuz agisindan dnemlidir. Ona gore, bazi dyetler tek manaya gelmektedir ve bu ayetleri
anlamak i¢in duymak yeterlidir; ek bir agiklamaya ihtiya¢ duyulmaz.”” Dolayisiyla bu dyetlerin
anlasilmasinda belirleyici olan dilin delaletidir. Bu husus, Taberi’nin tevilde metoda deginirken
yorumu terceme ve tebyin seklinde agiklamas: ile birlikte diisiiniildiigiinde olduk¢a manidar-
dir. Anlasilan Taberi baz1 dilsel ifadeleri, anlamin aktariminda (terceme) yeterli gsrmektedir.
Bu dikkate alindiginda Taber?’nin metodolojisinde tek mana ¢ikarimina miisait olan ifadelerin

% Taberi, Camiu'l-beyan, 1: 69-70.
7 Taberi, Camiu'l-beydn, 1: 76-78.
% Taberi, Camiu'l-beydn, 1: 88-89.
#  Taberi, Camiu'l-beyan, 5: 200-201.
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anlama dair olduklari, baska bir deyisle bilgi degerleri agisindan kesinlik tasidiklari sGylenebi-
lir.

Taber{’ye gére muhkem olmayan; yani birgok vecih, tevil ve mana ¢ikarimina miisait
olan dyetler, Allah’in ya da Hz. Peygamber’in beyarn ile muhkemlik kazanir.”® Allah’in beyan
ettigi anlamlar ile Hz. Peygamber’in beyan ettigi anlamlarin kesinligi noktasinda siiphe yoktur.
Ne var ki, bu durumda anlasilabilmesi i¢in Hz. Peygamber’in Kur’4n'in her yerini tefsir etme
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda Taber? Kur’4n’in anlasilmasinin Hz. Peygamber’in be-
yani ile miimkiin olacagini diisiinmektedir. Ancak o, Hz. Peygamber’in yaptig1 tefsiri biitiiniiyle
verili bilgi olarak degerlendirmemekte, lafizlarin delaletini Hz. Peygamber’in immetine teblig
ettigi, yasanan din ile birlikte ele almaktadir. Taber?’nin metodolojisinde muhkem alan, muh-
kem manaya ulasmanin imkani ve kaynaklarin kullanimi gibi hususlar bu sekilde belirlenmis-
ken, gerek yorumcudan gerekse verilerin bilgi degerlerinden kaynaklanan 6znellikler yorum-
cunun muhkem manayi tespit etmesine engel olabilmektedir.

ibn Asfir'a gére Ragib el-isfahani de tefsir-tevil kavramlarinin aym mahiyete sahip ol-
duklarini diistinmektedir. Ancak Ragib el-isfahan? Mukaddime’sinde kullanim genisliklerini dik-
kate alarak bu iki kavram arasinda bir karsilastirma yapmaktadir. Isfahan?’ye gére tefsir daha
cok lafizlarda, tevil ise -riiya tabirinde oldugu gibi- manalarda kullanilmaktadir. Yine tevil ¢o-
gunlukla ilah1 kitaplarla ilgili, tefsir ise ilah kitaplarin digindaki metinlerle ilgili kullanilan bir
kavramdir.*! isfahan{’ye gére tefsir ayni zamanda garib lafizlarin, beyan ve serhe ihtiya¢ duyan
ifadelerin, ya da anlasilmas: bir kissaya bagl olan ayetlerin agiklanmasi ile ilgilidir. Tevil ise
mutlak ya da hususi manada kullanim1 miimkiin olan lafizlar* ile ¢ok anlamli lafizlarin anlasil-
masinda s4z konusudur.

Oncelikle Isfahan?'nin yaptig1 tefsir-tevil karsilagtirmalarinin kusatici olma (ittirad) id-
diasi tasimayip kullanim ¢oklugunu dikkate aldig1 belirtilmelidir. Bdyle bir taksimin dakik ol-
dugunu iddia etmek miimkiin gézitkkmemektedir. Bununla birlikte bu taksime anlam-yorum
diizeyine dair kesinlik arz eden bir ayrim misyonu yiiklemek de yanlistir. isfahinf'nin tefsir
kavrami igerisinde degerlendirdigi ilk husus olan garib lafizlar dilbilimsel alana aittir. Beyan

Taberd, Cdmiu’l-beydn, 5: 201.

' Ebii'l-Kasim Ragib el-isfahani, Mukaddimetii Camii’t-Tefésir, thk. Ahmed Hasan Ferhat (Kuveyt: Daru’d-
Da’ve, 1984), 47.

Régib el-isfahani’nin eserinde, tevil kelimesinin mutlak veya hususi manada kullanildig sdylenebilir.
Bununla birlikte ilgili paragrafin siyakina ve verilen érneklere bakildiginda, isfahini’nin bu ifadelerle,
bir lafzin mutlak manada mi yoksa hususi manada m1 anlagilmas: gerektigi ile ilgili yapilacak tespitle-
rin tevil sahasina girdigini belirttigi goriilmektedir. Bk. isfahant, Mukaddime, 48.
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ve serhe ihtiya¢ duyan lafizlar® ile anlasilmasi kissasinin bilinmesine bagli olan dyetlerde*
sariin beyani ve rivayet esas alinmaktadir. Tevil sahasi ise daha ¢ok muhtemel manalari ihtiva
eden lafizlara dairdir.*® Baska bir deyisle tefsir ya bizzat lafizlar tizerinde yapilacak semantik
analizlere ya da lafzin-dyetin anlamin tayin eden rivayet unsurlarma baghdir. Tevil ise lafizla-
rin anlamlarini tespit ederken ifadelerin veya kesitlerin (makta‘) anlam &rgiilerini dikkate alir.
Tefsirin lafizlarda, tevilin de ciimlelerde kullanildigini belirten Isfahini’ye gére, gerek 6rfiin
veya seriatin tahsis ettigi manalarda gerekse ¢ok anlamli lafizlar arasinda yapilacak tercihlerde
s6z konusu olan tevil -diger delaletlerle birlikte- ciimlenin manasini belirleyebilmektedir. Bu-
nunla birlikte Isfahani’nin tefsir-tevil alanlar1 arasinda yaptigi ayrimi kullanim siklig1 agisin-
dan degerlendirmek ve bu alanlar arasinda gegisliliklerin bulundugunu kabul etmek gerekir.

ibn Astir'da ise nass-anlam iliskisi bambaska bir boyutta ele almmaktadir. ibn Astir'a
gore; hiicciyeti konusunda ihtilaf bulunmayan Kur’an, indirildigi zaman diliminden kiyamete
dek muhataplarinin ihtiyaglarini karsilayacak bir hiiviyete sahiptir. insanlar, ihtiyaclari nispe-
tinde nass ile stirekli irtibata gececekler, Arap dil kdideleri ve belagat ilminin esaslarina uygun-
luk arz eden kullanim ve anlamlar1 istinbat etmek suretiyle murad-1 ildhlye muhatap olacak-
lardir. Bu baglamda, Arap diline ve belagat ilmine hikim olan kimselerin anlayabilecegi ikincil
anlamlar, mecazi kullanimlar, kindyeler ve siyakindan farkli anlasilan ifadeler murad olma
noktasinda birincil, hakiki ve sarih anlamlardan farkli degildirler.”®

Nass-anlam iliskisini ¢ok anlamlilik olgusu etrafinda tartisan ibn Astirun murad-1
ilahlyi lafizlarin ve terkiplerin mana imkanlari tizerinden anlamlandirdig1 goriilmektedir. La-
fizlardan ve terkiplerden ulasilan anlamlar: tefsir-tevil, baska bir deyisle anlam kapsaminda ele
alan ibn As(ir'un baglayiciligi ve kasd-1 miitekellimi karsilamas: agisindan biitiin yorumlari ayni
seviyede degerlendirdigi sezinlenmektedir. Bununla birlikte Kur’an’1 tefsir sadedinde miifessi-
rin ii¢ metodunun bulundugunu vurguladig satirlarda ibn Asfir, murad ile murad olmayan
mana (tevessu’) arasinda bir ayrim yapmaktadir. Bumetotlardan terkibin asli manasinin zahiri
ile yetinerek nass tefsir etmek veya lafzin-baglamin delalet ettigi ikincil manalari istinbat et-
mek muridin beyaniyla ilintilidir; baska bir deyisle anlama dairdir. Ancak mananin anlagilma-
sina katki sunmak veya nassin manast ile bazi ilimler ve konular arasindaki ilintileri ortaya
¢ikarmak adina nassin manasindan farkli bazi meselelerden bahsetmek muradi beyan addedi-
lemez*” Bu metodu nassin genislemesi (tevessii‘) olarak isimlendiren ibn Astir'da dilin biitiin

isfahani’nin bu kisma verdigi 6rnek miiteaddit ayetlerde gecen sssyl il 8sLall Ise3ls ifadeleridir. Bu ifa-
dede “salat” ve “zekat” kavramlarinin mahiyetlerinin, muhtevalarinin, sartlarinin sri‘ tarafindan be-
yan edildigi géze carpmaktadir.
Anlasilmasi kissasinin bilinmesine bagli olan ifadelere Isfahini Tevbe sliresi 37. ve Bakara siresi 189.
ayeti 6rnek olarak vermektedir. Her iki dyetin anlasilmasi da dyetlerde gegen kavramlar ve dénemin
yerlesik orfii bilindiginde miimkiin olmaktadur.
% isfahani, Mukaddime, 47-51.
Ibn As(ir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1: 42.
ibn As(ir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1: 42,
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unsurlartyla anlamin belirleyicisi olarak konumlandirildigy, aksi bir delil bulunmadikga dilsel
ifadelerin murad-1ilahlyi karsiladig1 gériilmektedir. Nitekim ibn Astir’a gére, Kur’an bir ahkam
(tesri‘), ahlak (te’dib) ve 6greti (ta’lim) kitabidir, Onda lafizlarin tasiyabilecegi biitiin manalar
aranmalidir. Bunu belirleyecek olan da dilin imkénlar1 ve kullanimidir.*®

Tefsir ve tevil kavramlarinin ayni hakikatleri ifade ettigini diisiinen alimlerin goriisle-
rinde farkli temellerin bulundugunu sylemek miimkiindiir. Bunlardan bazilar: -Taber 6rne-
ginde goriildigii lizere- tefsire konu olan veriler ve manalar arasinda tefsir ve tevil kelimelerini
kavramsallastirmak suretiyle bir tasnife gitmezken, Ragib el-isfahini gibi bazi isimler yaptik-
lar1 tefsir-tevil ayriminda ittirad: gdzetmemislerdir. Modern dénem akademisyenlerinden Mii-
said b. Tayyar ve Mustafa Oztiirk gibi isimler ise tevil kavraminin -genelde mecaz teorisi kap-
saminda- fikih us{lii ve irfanf epistemolojideki kullanimlarini tartismaya agarak Kur'an ve ha-
dislerde gegen tevil kelimesinin ¢ok daha sonraki dsnemlerde ve farkli amaglar miivAcehesinde
vaz' edilmis tevil kavramu ile agiklanamayacagini diisiinmektedirler.” ibn Astir'un tefsir meto-
dolojisi ise lafiz-mana-murad iligkisi baglaminda digerlerinden farklilik arz etmektedir. Lafiz-
dan anlagilacak ikincil anlamlar: da murad kapsaminda ele alan ibn Asfir tefsire konu olan ve
ayetlerle iliskilendirilen bazi manalar1 bu kapsamin disinda degerlendirmektedir.

Tefsir ve tevil kelimelerinde kavramsallasmaya gitmeyen alimler ile tasnifte ittiradi go-
zetmeyenler agisindan tefsire konu olan verilerin bu iki kavram ile tasnif edilmesi bir problem
teskil etmemektedir. Dikkatle incelendiginde bu alimlerin de bilgi degerleri agisindan veriler
arasinda tasnife gittikleri, ancak bunu tefsir-tevil kavramlari iizerinden yapmadiklar: goriil-
mektedir. Dolayisiyla tefsirde anlam-yorum ayriminin tefsir ve tevil kavramlari ¢ercevesinde
yapildig1 bir metodolojide tefsir-tevil 6zdesligini kabul eden isimlerin veri kategorilerinden ve
metodolojilerinden yararlanmak miimkiindiir. Bu tasnife kavramsal diizeyde kars: ¢ikanlarin
ise tevil metodolojisinin farkli ilim dallarinda veya epistemolojilerdeki stibjektif kullanimlar
acisindan meseleye yaklastiklar: goriilmektedir. Ne var ki, klasik tefsir literatiiriindeki tefsir-
tevil ayrimlar1 daha ¢ok tefsirde rivayetin baglayiciligi ve yorumun imkam baglaminda tarti-
silmugtir. Ustelik verilerin ontolojik ve epistemolojik agidan degerlendirilmesine ve taksim
edilmesine imkén taniyan bu kavramsal kurulumun, Kur’an lafizlarindan ulasilabilecek mana
alanini tahdid ve mesr(i manalar: tayin etmenin yaninda bu manalarin aidiyetini ve baglayici-
liklarini belirlemede 6nemli bir islevi oldugu anlagilmaktadir. Bu cercevede tefsir-tevil kav-
ramlari arasinda yapilan tasnifleri tefsirin mahiyeti ve tefsire konu olan verilerin tasnifi agi-
sindan tahlil etmek, tefsir metodolojisinin imkanini sorgulamaya katki sunacaktir.

3% ibn Aslr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1: 93.

¥ Bk. Miisaid b. Tayyar, Mefhiimii't-tefsir  ve't-te'vi, 104, 106;  Mustafa Oztiirk,
“Tefsir-Tevil Karsithgimin Tarihsel ve Epistemolojik Kkeni”, Isldmf Arastirmalar Dergisi14/1(2001): 77-
89.
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2. TEFSIR-TEVIL AYRIMINDA RIVAYET-DIRAYET KARSILASTIRMASI

Klasik literatiirde baz1 alimlerin tefsir kavramu ile rivayet, tevil kavrami ile de dirayet
unsurlarini karsiladiklar: gériilmektedir. Bu tasnif tefsire konu olan verilerin aidiyetleri baki-
mindan kategorize edilmesinden ibarettir. Nitekim tefsir ilmi hem esbab-1 niiziil, nasih-
mens(ih, miibhemin tayini ve miicmelin tebyini gibi bilinmesi nakle bagl olan, hem de saglam
bir metodolojiyle ulasilabilecek nakil dis1 unsurlari icerisinde barindirir. Bu agidan bakildi-
ginda bazi alimlerin tefsir-tevil arasindaki farklar1 belirleme cabalarini, esasinda onlarin na-
kille ulasan bilgi (menkdl) ile dilbilimsel metotlarin kullanilmasiyla ulagilan mana (miistenbat)
arasinda bir ayrima gitmelerinden kaynaklandig1 sGylenebilir.*

Tefsirin rivayet, tevilin ise dirayetle ilintili oldugunu séyleyenler ile tefsirin dyetlerin
niizuliine dair bilgiler, dyetlerde gecen olaylar, esbab-1 niizil, Mekki-Medeni, muhkem-mii-
tesabih, nasih-mens{ih, has-4m, mutlak-mukayyed, miicmel-miifesser, helal-haram, va‘d-vaid,
emir-nehiy, ibretler ve meseller gibi konular1 bilmek oldugunu belirtenlerin* anlam-yorum
iliskisinde bilginin aidiyeti ve kesinligi ile ilgili dogru bir kategorik ayrima gitmedikleri diisi-
niilebilir.*? Zira bu goriislerden ilkinin nakli bilgileri kendi igerisinde tasnif etmeksizin biitiin
rivayetleri bilgi degeri agisindan ayni kategoride distindiigt, dilin delaleti ile kat? bilgi ifade
eden anlamlari ise (muhkem) tevile ait kildig1 gériilmektedir. kinci gériis ise her ne kadar tef-
sire dair bir 1stilahi tanim iddiasi tasisa da, esasinda Kur’an’in muhtevasina dair bir tasnif yap-
makta; tefsire yikklenilen mezk{ir bilgileri kaynaklar1 agisindan degerlendirmeye tabi tutma-
maktadir. Bununla birlikte ilk gériistin lafiz ile mananin hakikati arasinda murad: kesif siire-
cine bir agiklama getirme ugrasinda oldugu varsayilirsa mesele farkli bir boyut kazanacak, laf-
zin delaletindeki kat'iyetin miitekellimin beyar ile saglanabilecegi dikkate alinarak bir tasnif
yapildig1 anlasilacaktir. Kuseyri'nin tefsir-tevil tavsifinde bu referanslar hissetmek miimkiin-
diir:

Tefsirde nakle baghlik ve rivayet gecerlidir. Dilsel verileri ve farkli unsurlari kullanarak
ayetlerden ¢ikarimlar yapmak ise (istinbat) teville alakalidir. Sadece tek bir manaya muhtemel
olan lafiz o manaya hamledilir. iki veya daha fazla manaya muhtemel olan lafizlara ise bakilir:
Eger bu lafiz benzer seyler igin vaz' edilmis bir kelime ise mutlak kullanimlarda cins manaya
hamledilir. Yok, eger farkli manalar igin vaz' edilmis bir kelime ise ve bu manalardan biri 6n
plana ¢ikmigsa (zahir) -aksi bir delil bulunmadik¢a- bu manaya hamledilir. Eger iki mananin
delaletleri esit (burada kullanimin iki manada da hakikat veya mecaz yahut da birinde mecaz
digerinde hakikat olmasi1 durumu degistirmez) ve bu iki mana bir arada degerlendirilemiyorsa

0 Bedreddin Muhammed ez-Zerkes?, el-Burhdn fi uliimi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2001), 2: 188.
* Bk. Zerkesi, Burhdn, 2: 163-164.
2 SiiyQtd, itkdn, 759.
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(cem’) ifade miicmeldir ve anlasilmasi baska bir beyana ihtiya¢ duyar. Bazi kimseler bu du-
rumda ifadenin iki manaya da hamledilebilecegini s6yler, ancak bize gore dogru olan bu ifade-
nin beyana ihtiya¢ duymasidir (tevakkuf).”

Kuseyri'nin, bu ifadelerinde tek bir manaya delalet eden lafizda lafz1 s6z konusu ma-
naya hamletmeyi tevil ¢ercevesinde gérmesi, kanimizca séziin muradina ulasmada miitekelli-
min kendi beyaninin -tek bir mana ihtiva ediyor olsa da- dilsel ¢ikarimdan farkli bir seviyede
bilgi ihtiva ettigi vurgusu tasimaktadir. Seyyid Serif el-Ciircani'nin (8. 819/1413) el-Hdsiye ale’l-
Kessdfinda tefsiri sadece nakille, tevili de Arap dil kaideleri ile bilinebilecek alanlara hasredip
tefsir sahasinda nakil olmaksizin konusulmasimin yanls olacagini belirtmesi ayni yarginin
farkl: bir ifadesidir.** Yine Kuseyri'de, farkli manalar ifade eden kelimelerde bu manalarin uz-
lastirilmas1 miimkiin olmadiginda ifadenin, anlami beyana ihtiyag duyan miicmel kategori-
sinde degerlendirilmesi, anlamin belirlenmesinde miitekellimin beyaninin esas alindigini gos-
termektedir.

el-Ferra el-Begavi (8. 516/1122) de, benzer bir sekilde tefsirin, iizerinde gériis beyan
etmenin miimkiin olmadig1, sadece nakle hasredilmis bir alan; tevilin ise bir ydntem cerceve-
sinde anlama ulasmada gdsterilen ¢aba oldugunu diisiinmekte ve tevil sahasini teskil eden is-
tinbatin belirli sartlar1 bulundugunu sdylemektedir. Ona gore gegerli bir istinbat ydnteminde
anlam 4yetin muhtemel manalarindan birisi olmaly, siyaka uygunluk arz etmeli, kitap ve siin-
nete ters diismemelidir.* Esasinda Begavi de -bircok miifessirin yaptig1 gibi- tefsir-tevil ayri-
mini Kur'dn hakkinda kendi gériisii ile konusan kimse ile ilgili olarak Hz. Peygamber’in vaid
icerikli sdzleri tizerine gelistirmis gozilkmektedir. Ona gdre tefsir, dyetin sebeb-i niizulii, du-
rumu® (se’n) ve kissasi gibi hususlardan s6z etmektir.”” Tevil ise dyetin manasini istinbat yolu
ile siyak-sibaka (baglama) uygun, kitap ve siinnete aykir1 diismeyen bir anlama hamletmektir.*®

Rivayet-dirayet temelli tefsir-tevil ayrimlarinda hem tefsir alanina hem de tevil alanina
dair bilgilerin kategorize edilme gereksinimleri ortadadir. Tefsir sahasinda yer alan ve ancak
nakil ile bilinebilecek unsurlarin baglayiciliklari, sihhat dereceleri ve bilgi degerlerindeki ce-
sitliliklere ragmen ayni kategoride yer almasi, bu gériis sahiplerinin izah etmeleri gereken bir
husustur. Bununla birlikte tevil sahasinda yer alan literal anlam unsurlari da, lafizlarin delalet-
leri, tek anlamlilik/¢cok anlamlilik, siyak-sibak belirlemeleri agisindan ayni mahiyetlere sahip

 Zerkes?, Burhdn, 2: 165-166.

* Seyyid Serif el-CiircAni, Hésiyetii's-Seyyid Serif el-Ciircant ale’l-Kessaf (b.y.: y.y., ts.) 1: 15.

#  Bk. Muhyissiinne Ebi Muhammed el-Hiiseyin b. Mes’ud el-Begavi, Tefsirii'l-Begavi, i’dad ve thk. Halid

Abdurrahman el-Ak - Mervan Siivar (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 1992), 1: 35.

* Begavi'de bu ifadenin Ayetin sebeb-i niizulii ve anlasilmasina katki sunan kissasi disindaki nakil yolu

ile tespit edilen verileri karsiladig1 anlasilmaktadir.

" Bu durumda tefsir, ilgili bilginin sabit olmasindan sonra nakledilmesi ile gerceklesir.

8 Bk. Begavi, Tefsiriil-Begavi, 1: 35.
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degildirler. Bu durumda tek anlama muhtemel olan bir lafzin zay:f bir tefsir rivayetine onceligi
tartisma konusu olabilir.

Usulciilerin bu hususlari géz dniinde bulundurarak hem tefsir sahasina hem de tevil
sahasina giren verileri kategorik bir incelemeye tabi tutup farkl ihtimaller miivicehesinde de-
gerlendirdikleri goriilmektedir. Bu baglamda Hz. Peygamber, sahibe ve tabiinden gelen riva-
yetler usulciiler tarafindan hem rivayetlerin sthhati hem de igerigi agisindan ele alinir. Hz. Pey-
gamber’den gelen rivayetlerde sadece sihhat sorgulamasi yapilirken, sahabeden gelen rivayet-
lerde bilginin icerigi de arastirilir. Eger rivayet, dile dair veya lizerinde akil yliritmenin miim-
kiin olmadig1 alanlara ait ise muteberdir. Bununla birlikte eger bir konuda ashabdan gelen ri-
vayetler farkliysa miimkiin oldugu nispette cem* edilir. Cem‘in miimkiin olmadig1 durumlarda
ise takdim veya tercih gibi farkli yontemler izlenir. TAbiinden gelen rivayetler noktasinda da
benzer seyler sdylemek miimkiindiir.*

Tevil sahasini teskil eden ve hakkinda rivayet olmayan dyetlerin manalar: liigat, delalet
teorileri, lafizlarin kullanim dzellikleri ve siyak unsurlari ile tespit edilmeye ¢alisilir. Bu boyut-
lart ile lafiz-anlam iliskisi karmasik bir yap1 arz eder. Ornegin ¢ok anlamli lafizlarda manalar-
dan hangisinin murad oldugu veya tercih edilecegi tedruzlarin hesaba katildig1 ¢ok yonlii bir
bakis agisiyla degerlendirilme gereksinimi duymaktadir. Bu durumu dikkate alan usulciilere
gore, kendisinden iki mana anlasilabilen her lafiz baslangicta iki kategoride degerlendirilir. Bi-
rincisi, bu iki manadan birisi digerine gore daha agiktir (zahir). Bu durumda ikincil (hafi) olan
mananin kastedildigine dair bir delil bulunmadikga lafiz agik olan manaya hamledilir. Tkinci-
sinde ise iki mana da acik ve lafzin hakiki manasidir. Bu durumda iki ihtimal diistiniiliir. Birin-
cisi lafzin hakikat manalarinin kaynagi ile ilgili farkliliktir. Yani lafzin birinci manasi ligat ba-
kimindan, ikinci manas: ise ser? agidan hakiki mana olabilir. Yahut birinci mana liigat baki-
mindan, ikinci mana 6rf bakimindan hakiki olabilir. Bu iki durumda aksi bir delil bulunmadikca
lafz1 ser'? ve 6rfi manalarina hamletmek uygundur. Lafzin iki manasindan biri ser'}, ikincisi drfl
mana oldugunda ise muteber olan ser't manadir.>®

Lafzin iki manasinin da agik ve hakiki oldugu durumlarda gériilen ikinci ihtimalde ise -
ister liigavi, ister ser, isterse 6rfi olsun- hakiki mananmn kaynag: degismemektedir. Bu kulla-
rumlar da iki maddede degerlendirilmeye elverislidir. Birincisine gore, kur’ kelimesinin temiz-
lik ve hayiz i¢in hakiki mana ifade etmesinde goriildiigii tizere iki mana bir arada bulunamaya-

# Zerkesi, Burhdn, 2: 188-189. Zerkesi'nin hakkinda nakil bulunmayan kisimlarda manaya ulasmay: lafiz

eksenli yiiriitiilen dil ¢aligmalari ile miimkiin gérmesi, sebeb-i niizul rivayetleri gibi nakli unsurlar ile
yet arasinda kurulacak baglantilari ve yapilacak tercihleri tefsir kapsaminda diisiinmesinden kaynak-
lanmaktadir. Bu husus dikkate alindiginda, Zerkesi'nin tefsir-tevil ayrimina bilgide kesinlik agsisindan
degil de, tefsir ilmi icerisinde kullanilan malzemenin nakli veya dilsel olmasi bakimindan yaklastig
soylenebilir.
%0 Zerkes?, Burhdn, 2: 183-184.
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cak ve bir kelime ile ifade edilmeyecek derecede farklidir. Usulciilere gére bu durumda miicte-
hidin gerekli delillere bagvurarak belirledigi mana onun i¢in murad-1 ilahidir. Eger baska bir
miictehid ¢ikar da farkh delillere dayanarak diger manay: tercih ederse, onun icin de diger
mana murdddir. Miictehidlerin bu tespitleri keldm-1 nefsiye dair tespitler degildir. Aksine
sehadet 4lemi sinirlari igerisinde, muhataba doniik “makstid” okumalaridir, Eger delillerdeki
denklik sebebiyle bir manay tercih miimkiin olmazsa o takdirde yaptirimi daha fazla olan hi-
kiim mii yoksa daha az olan hiikiim mii dikkate alinacaktir konusu tartismaya agiktir.>!

iki mananin bir arada bulunamayacak ve bir kelime ile ifade edilmeyecek derecede
farkli olmadig ikinci ihtimale gére ise lafz1 aksi bir delil bulunmadikga iki manaya birden ham-
letmek gerekir. Bu Kur’an'in fesahati ve i‘cAz1 agisindan da daha belig bir tisluptur.”? Ornegin,
ssiall blral'in Kur’an, stinnet, kulluk yolu ya da Allah’a ve Hz. Peygamber’e itaat seklinde tefsir
edilmesi -her ne kadar birbirinden farkli olsa da- bir tendkuz icermemektedir. Bu tefsirlerin
hepsini lafzin genel manasi altinda ele almak miimkiindiir.”® Ancak eger lafzin delaleti mana-
lardan birinin murad diger mananin ise gegersiz oldugunu gosterirse delili bulunan mananin
murad olduguna hitkmedilir. Yok, eger lafzin delaleti diger mananin gegersiz oldugunu géster-
mez ise lafiz iki manaya da muhtemel oldugundan diger mananin da murad olabilecegi sdyle-
nebilir. Bu manalardan birinin gegerli veya digerinin gegersiz olduguna dair ek karinelerin bu-
lundugu durumlar ise tercih edilecek veya belirlenecek mananin tekrar degerlendirilmesini
gerektirebilir.**

' Zerkesl, Burhdn, 2: 183-184.
2 Zerkesl, Burhdn, 2: 183-184.
% Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkdn?, Menéhilii'l-irfan fi ulimi’l-Kur’dn, thk. Ahmed b. Ali (Kahire: Daru’l-
Hadis, 2001), 2: 57.
> Zerkesi, Burhdn, 2: 183-184. Bir Ayetin manasina dair bize ulasan nakiller veya yapilan yorumlar bazi
durumlarda celiskili bilgiler igerebilmektedir. Béyle bir durumda miifessirin izlemesi gereken yéntem-
lerin bazi miiellifler tarafindan agiklandig1 gériilmektedir. Her seyden dnce gerekli sartlara uyulmadan
yapilan yorum (re’y) ile -her ne kadar farklilik arz etse de- ¢eliski icermeyen nakillerin (tefsir) bahset-
tigimiz yéntemlerin sahasina girmedigi belirtilmelidir.
Ziirkani Mendhil'inde re’yin kat'? bir nas ile sabit olan nakille ¢elisemeyecegini séyledikten sonra me-
seleyi agmis ve ihtimallere gore yapilacak tercihleri kaydetmistir. Buna gére, re’y, ya zanni ya da
kat'idir. Zannf olan re’y zaten kat olan nass ile gelisemez. Akil ya da nakil yoluyla sabit olan kat? bir
delile dayanan re’y ile kat'? bir nas ile sabit olan nakil arasinda da bir geliski olamaz. Eger elimizde bu
sartlar tastyan iki kat? (re’y-nakil) bulunursa -iki delilin cem‘ edilerek tevili miimkiin ise- éncelikle
nakil kat‘iyet ifade eden re’ye gére tevil edilir. Tevil miimkiin degilse lafiz daha baskin olan (ercah)
tercih edilerek re’y ve ictihadin gerektirdigi manaya hamledilir.
Naklin delaleti kat? olmadigindan veya metni 4had haber oldugundan kat‘iyet ifade etmedigi, buna
karsilik re’y ile ulasilan bilginin nakil ile gelistigi durumlarda, konu ya akla mecalin oldugu ya da ol-
madig1 bir hiiviyet arz eder. Eger konu iizerinde akil yiiriitmek miimkiin degilse nakil dikkate alinir.
Yok, eger konu tizerinde akil yiiriitiilebiliyorsa 6nce cem‘ metodu uygulanir. Re’y ile naklin arasimin
cem' edilemedigi durumlarda ise rivayetin kimden geldigine bakilir. Eger nakil Hz. Peygamber’den
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Rivayetlerin tefsir, dilsel argiimanlarin ise tevil sahasina ait oldugu bu ayrimda gerek
tefsir gerekse tevil alanlarindaki verilerin homojen bir yap1 arz etmedigi goriilmektedir. Tefsir-
tevil ayriminda anlama delaletleri bakimindan verilerin kesinligini ve baglayiciligim dikkate
alanlara gére, bu husus problemli gziikmektedir. Bu ¢ercevede, tefsir alanina ait olan rivayet-
lerin nassin anlamin tespit ederken kullanilip kullanilamayacagim ancak bu verilerin sihhat-
metin kritigi yapildiginda ve tedruz ihtimali olan rivayetler arasmda yapilacak tercih deger-
lendirmelerinden sonra konusmak miimkiin olacaktir. Zira rivayet-dirayet ayrimi rivayeti sa-
dece ilk kaynagi agisindan ele almamakta, ayni zamanda bugiin bize ulasan rivayetleri de tefsir
alaninda degerlendirmektedir. Tevil alanina ait olan dilsel arglimanlarin delaletleri ve ¢ok an-
lamhlik gibi muhtemellikler ise mananin tespitinde ¢ok ydnlii ve kapsaml bir metodoloji ku-
rulumunu gerektirmektedir. Birden ¢ok manaya muhtemel olan lafizlarda mananin tespiti ile
ilgili usulciilere dair hemen yukarida verdigimiz degerlendirmeler rivayet-dirayet ayriminin
tevil sahasinda konumlandirdig: dilsel argiimanlarin kendi igerisinde ne denli ¢esitlilik arz et-
tigini gostermektedir. Bu hususlar sadece tefsir sahasindaki zayif rivayetler ile tevil sahasina
ait tek anlama muhtemel dilsel verilerin aidiyetleri (tefsir-tevil) noktasinda problem teskil et-
mekle kalmaz, ayni zamanda tevatiir derecesine ulasmayan sahih tefsir rivayetleri tizerinden
muradi tespit etmenin imkinini da tartismaya acar. Daha agik bir ifade ile, Hz. Peygamber’in
tefsire dair sdzleri ile miibhemat, esbab-1 niiz{ll, nasih-menstih ve Mekki-Medeni gibi konularda
ashaba ait sozler, kaynaklari itibari ile miitekellimin beyani mesabesinde degerlendirildigin-
den tevilden ayricalikli bir konumda bulunmaktadir. Ancak bu bilgiler tevatiir derecesine ulas-
mayan rivayetler olarak ele alindiginda, kat‘iyat alanina ait olan murad-1ilahiye delaletleri sor-
gulanabilir, Bununla birlikte tefsir-tevil ayrimini rivayet-dirayet olgular tizerinden yapan bu
goriislin verileri kaynaklari agisindan tasnif ettigi diisiiniliir; problemleri, ve gegislilikleri tek-
rar ele alinirsa tefsirde anlam-yorum alanlarinin belirlenmesine katki sunacag goriilecektir.

3. TEFSIR-TEVIL AYRIMINDA EPISTEMOLOJIK YAKLASIM

Tefsir-tevil ayrimlarinda Kur’an ayetlerinin anlam alanina dair verileri epistemolojik
diizeyde tasnif ettigi bilinen ilk yaklasimin Matiiridi’ye ait oldugu s6ylenebilir. Matiirid} Tevi-
latii Ehli’s-Stinne isimli eserinde tefsir ile tevil arasinda, muradin tespitine dair kirmizi bir ¢izgi
cekmektedir. Matiirid’ye gore tefsir muridin hakikatinden haber vermek ve tespit edilen ma-
nanin Allah’in kastettigi mana olduguna sehadet etmektir. Kendisi ile murad-1 ildhinin tespit

veya niizul doneminde yasamis olan sahdbeden geliyorsa bu rivayete ncelik taninir. Tabiinden nak-
ledilen rivayetler Ehl-i kitaptan geldiginde ise re’ye 6ncelik taninir. Ehl-i kitap disindaki tabiinden ge-
len rivayetler s6z konusu oldugunda, lafizlar diger nakillere ve tercih unsurlarina bakilarak cesitli ma-
nalara hamledilir. Tercih unsurlarimn re’y ile nakil arasinda tercihe gitme noktasinda yeterli bilgi
ifade etmedigi durumlarda ne re’yin ne de naklin vurguladigi mananin murad oldugu noktasinda kesin
yargi belirtilebilir. Bu durumda ayet tafsil edilmemis miicmel, beyan edilmemis miitesabih veya miib-
hem gibi degerlendirilir. Bk. Ziirkdn1, Mendhilii'l-irfan, 2: 57.
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edilemeyecegi tevilde ise Allah adina bir sehddette bulunulmasi s6z konusu degildir. Matiiridi,
tefsir ile s6zii muhtemel manalardan birisine (m4 yeteveccehu ileyh) hamletmek (tevcih) de-
mek olan tevilin mahiyetlerine dair yaptig1 bu ayrimi her iki kavramin aidiyetlerine tasir ve
tefsirin sah&benin, tevilin ise fukah&nin isi oldugunu sdyler.>

Matiiridi’'de gerek tefsir-tevil ayrimina gerekse tefsir ve tevilin aidiyetlerine dair yapi-
lan tespitlere bakildiginda, meselenin zeminini verilerde nesnelligin teskil ettigi anlasiimakta-
dir. Tefsir kesin bilgiye dayali ve tek ihtimalli oldugundan Kur'dn'in niizuliine sahit olan,
muradi bilen sahabeye aittir ve Allah adina sehadette bulunmaktir. Tevil ise tefsir gibi baglayici
olmayan, bir¢ok ihtimale acik, yorumcunun hareket edebilecegi bir alani karsilamaktadir. Su
halde tevil sahasinda konusabilmenin imk&n tefsir alaninin tespit ve tahdid edildigi bir tas-
nifte varlik kazanmaktadir.>

MatiiridT'nin tefsir-tevil ayriminda anlami Hz. Peygamber tarafindan beyan edilen veya
sahabe tarafindan tayin edilen 4yetlerin murada delaletleri ile ¢ok anlam ifade etmesi muhte-
mel dyetlerin murada delaletleri karsilastirilmaktadir. Tefsirin Allah’in muradina delalet etme-
sine karsimn tevilin murad: bildirmemesi bizitihi bu iki olgu 6zelinde ele alinmalidir. Nitekim
Matiirld'nin tevil metodolojisi ek karinelerin/delillerin s6z konusu oldugu durumlarda tevil-
tefsir gegisliliklerine izin veren bir yapi arz etmektedir. Bu metodolojide tevile konu olan 4ye-
tin, tercih edilen anlama dair getirilen deliller ile tevil sahasindan tefsir sahasina kaydig1 goz-
lenmektedir. Matiirldi’nin tevil cesitlerini ele alirken verdigi bilgiler bu meseleye 151k tutmak-
tadur.

MatiirldT’ye gore ameli ve/veya itikadi bilgiler iceren bir ayetin tevili birkag sekilde
gergeklesebilir. Birincisi, dyet itikadi ve ameli hususlari igerebilir. Bu durumda hem itikadi un-
surlar hem de amelf unsurlar murada dhil olabilir. Yahut da 4yette bu iki unsurdan sadece
birisi kastedilmistir. Eger dyet amelf bir hiikiim iceriyorsa bu durumda murad tespiti yapan
yorumcudan delil istenir. Eger bu delil bagka karineler yardimiyla tam olarak anlasiliyorsa ( e
byl g ,b) murddin bu anlam olduguna hitkmolunur (shell ale wgs doloyl Gayb oo 429 o). Yok, delil
bulunamaz ise Allah adina sehadette bulunulmadan ictihada bagvurularak ruhsat ile (s J<
Josll § 03y1) amel edilir.”” Eger -hem itikadl hem de ameli manaya muhtemel olan- 4yet amel
edilecek dyetlerden degil de itikad1 bilgiler iceren bir yet ise bu durumda muradin tespitinde
sehadet gerekir (burada sehadet delil getirmekle alakalidir). Ancak ayetin birkag veche muh-
temel oldugu durumlarda dyetten kastedilen manada sinirlandirma yapilamaz.*®

% Eb(i Mans(r Muhammed b. Muhammed b. Mahm(id Semerkandi Matiiridl, Te'vilatii ehli’s-siinne =

Te'vilatii'l-Kur’dn = Te'vildtii ehli’s-siinne, thk. Fatma Y.Haymi (Beyrut: Milessesetii'r-Risale, 2004), 1: 349.
6 Matiiridi, Te'vildtii ehli’s-siinne, 1: 349.
57 Matiiridi, Te'vilatii ehli’s-siinne, 3: 211.
% Matiirddi, Te'vilatii ehli’s-siinne, 3: 211. Burada MAtiirid] sde gww dil ol @MWl lgsse 0ls Srnegini verir. Bazi
kimseler semi‘ sifatini g6z 6niinde bulundurarak, talakin s6zlii yapilmas: gerektigini, aksi takdirde bu
sifatin burada bulunmasinin bir manasinin kalmayacagini sdylemisler, bazilari ise semi sifati 114 icin,
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Tevilin ikinci ¢esidi yalniz ameli veya yalniz itikad? hiikiimler igeren ¢ok anlama muh-
temel ayetlere dairdir. Amelf hitkiimler iceren ayetlerde hem hitkkmiin uygulanabilirligi icin
hem de hitkmiin murid oldugunu tespit edebilmek i¢in delil istenir. Tevilin bu maddesindeki
delilin nesnelligi ve hitkmiin uygulanabilirligi -tevilin ilk nev’ine dair- yukarida verilen bilgi-
lerle ayn1 mahiyettedir.” Allah'in arsa istiva etmesi veya goriilmesi gibi itikad? bilgiler iceren
ayet ve lafizlarda murad: tespit edebilmek ise bir siirece birakilmalidir (aky s> db _auluclls).®

Tevilin liglincii ¢esidi ise bilinmesi bazi mukaddimelere ihtiyag duyan dyet yorumlarina
dairdir. Boyle bir durumda 4yeti yorumlamak ancak ilgili mukaddimelerin bilinmesi ile miim-
kiindiir. Ornegin “c.ails w.e,s 136" Ayeti (el-Insirah 94/70) nakil yoluyla Hz. Peygamber’in bu dyet-
ten dnce ne ile mesgul oldugunu bilmeksizin yorumlanamaz. “lisb Sii Ll ,as” dyetinde (el-
Kehf 18/19) gecen sézlerin kastini bilmek de sadece vahiy yoluyla olur.**

AAAAA

MAatiiridT'nin tevilin gesitlerine dair verdigi bu bilgilere bakildiginda tevil sahasina ait
olup birden fazla mana ifade eden dyetlerden muridin, ek karineler ve sahidlerle tespit edile-
bilecegi anlagilmaktadir. ictihad mekanizmasinin da isletildigi bu sistemde yetlerin tevil sa-
hasindan tefsir sahasina kaymasinda karine faktorii oldukca dnemli bir islev gérmektedir. Ni-
tekim karine ilk etapta zann{ bilgi ifade eden manalarin bilgi degerini kat? seviyeye ulastir-
maktadir. Bu yaklagim, ayrimiru verilerin bilgi degerleri tizerine yapan Matiiridi’nin metodo-
lojisi ile olduk¢a uyumludur.

Matiiridi'nin sisteminde tefsir sahasinda yer alan Hz. Peygamber’in agiklamalar1 ve nii-
zul ortamina sdhit olan sahfbe sozleri, miitekellimin beyani mesabesindedir. Nitekim
Sihabiiddin el-Huveyy?'nin (8. 693/1294) de belirttigi iizere bir sézden kast olunan mananin ne
oldugu o s6ziin sahibinden duymak veya soziin sahibinden nakledenden duymak sureti ile bi-
linebilir. Esasinda bu husus Kur’an i¢in murad tespitinin oldukga zor olduguna isaret etmekte-
dir. Ciinkii Kur’an bu noktada mesel ve siir tarzindaki ifadelerden oldukga farkli bir konumda
durmaktadir. O, bizzat miitekellimine sormak ve ondan Sgrenmek suretiyle insanlarin

alim sifat1 ise talakin uygulanmasi (azm) i¢in kullamlmustir demislerdir. Oysa talakin sadece s6z ile
yapilacag: sdylendiginde talaka ait biitiin hususlar semi' sifati kapsamina girer ve bu ayette alim sifa-
timin zikredilmesindeki niikte kaybolur. Biitiin akitlerde elbette Allah her sesi duyar ve her seyi bilir.
Ne var ki, insanlar hukuki sorumluluk doguracak islerde farkli maksatlar tasirlar. Bk. Matiiridi, Te'vildtii
ehli’s-siinne, 3: 211-212.
> Bk. Matiiridi, Te'vildtii ehli’s-siinne, 3: 212. Hiikiim eger ihtiyat ile amele muhtemel ise ruhsat deliline
ulagilana kadar bu uygulanir. (Ruhsat delili ile ilgili uygulama yukarida gecen tevil cesidindeki gibidir.)
Yok, eger hiikiim ihtiyat ile amele muhtemel degil ise burada tevakkuf gerekir. Matiiridi, Te'vildtii ehli’s-
siinne, 3: 213.
€ Matiiridi, Te'vilatii ehli’s-siinne, 3: 212. Burada Matiiridi’nin sifatlar meselesini, baz1 vecihlere muhtemel
olan lafizlar kapsaminda diisiinmesi tenzih anlayisini, siire¢ vurgusu ise bu muhtemel manalardan
hangisinin murad oldugunu tespitteki zorluga dair diistincelerini ammsatmaktadur.
o Matiiridi, Te'vildtii ehli’s-siinne, 3: 212.
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muradina ulasamayacagi bir keldmdir. Bu durumda Kur’an igin kesin olarak murad tespiti ya-
pabilmek ancak Hz. Peygamber’den duymak suretiyle olur ki, bu sekilde sahip oldugumuz tefsir
bilgileri belirli dyetlerle sinirhidir.*” Bununla birlikte sahibenin esbab-1 niiziil, Mekki-Medent,
nasih-mensih, milbhemat gibi akil yiiriitmenin miimkiin olmadig1 hususlardaki rivayetleri Hz.
Peygamber’in beyani hitkmiindedir. Giinkii bu bilgiler birer istinbat degil tespittir.

Bu noktada éniimiizde cevaplanmasi gereken temel iki soru durmaktadir. Birincisi,
MAatiiridi'nin metodolojisinde Hz. Peygamber ve sahibenin Kur’an yetlerinin manalar ile ilgili
yaptiklari agiklamalar miitekellimin beyan1 addedilmekte ve epistemolojik degeri itibariyle tef-
sir sahasina ait kilimmaktadir. Ancak bu metodoloji verilerin nakle déniistigiindeki bilgi deger-
lerine bir agiklama getirmedigi gézilkmektedir. Bu durumda Hz. Peygamber ve sahabeden ak-
tarilan tefsir bilgilerinin rivayet haline geldikten sonra da tefsir sahasinda degerlendirilip/de-

gerlendirilemeyecegi cevaplanmalidir.”®

AAAAA

MatiiridT'nin tasnifinde tefsir sahasinda yer alan veriler agisindan cevaplanmasi gere-
ken ikinci soru ise ayni dyete dair gelen farkli sahibe kavillerinden murad tespit etmenin
imkanidir. Burada 4yetin anlam alanina giren ve tenikuz degil tenevvii‘ igeren rivayetlerin
konu edinilmedigi agiktir. Ayni dyetle ilgili gelen farkli rivayetlerden birinin dyetin anlami ol-
dugunu sdylemek muhtemel manalar arasinda tercihte bulunmaktir, thtimalin bulundugu bir
durumda Matiiridi'nin tefsir sahasina ait kildig1 tek anlam, kesinlik, bu manay1 Allah’in kastet-
tigine dair sehadette bulunmak gibi hususlardan bahsetmek ise miimkiin géziikkmemektedir.
Ne var ki bu tasnifin, verilerin epistemolojik degerleri ile ilgili onemli bir tespit asamas1 olup
tefsirde anlam-yorum alanlarina dair nemli bir belirleme yaptig1 kabul edilmelidir. Yukarida
gilindeme getirdigimiz sorular/sorunlar ise tefsir ilminin pratik zemininde degerlendirilmeye,
yorumlanmaya ve temellendirilmeye miisaittir. Bu tasnifte miitekellimin beyani, soziin sahi-
bine dair murad tespiti yapmay1 miimkiin kildi§indan kat? alana aittir. Tek anlama gelen lafiz-
larin murad kategorisine dahil edilmesi/edilmemesi ve Hz. Peygamber ya da ashabdan gelip
anlami belirleyen rivayetlerin nakle déniistiikten sonraki epistemolojik degerleri ise bu verile-
rin karineler/ek deliller ve farkli ihtimaller miivAcehesinde degerlendirilme gereksinimi oldu-
gunu ortaya koymaktadir. Bu asamada Matiirldi'nin tasnifinin tefsir metodolojisinde anlam-
yorum alanlarinin belirlenmesinde kullanilacak temel ayrim oldugu sdylenebilir.

¢ Bk. SiiyQti, itkdn, 761.
©  Bununabirlikte Kafiyeci'nin ifadelerinden Matiiridi'nin tefsir sahasini belirlerken tevatiiren nakil, iim-
metin icma gibi ek karineleri kullandig: anlasilmaktadir. Bk. Muhyiddin EbG Abdullah Muhammed b.
Siileyman el-Kafiyeci, Kitabii't-Teysir fi kavdidi ilmi’t-tefsir, trc. ve nsr. Ismail Cerrahoglu (Ankara: Ankara
Universitesi Basimevi, 1974), 5.

CUID 22/1 (Haziran 2018): 113-139



Yiiksek, Muhamed isa, Tefsir Metodolojisinde Anlam-Yorum ... | 137

SONUG

Klasik tefsir literatiiriinde baslangigtan itibaren re'y ile tefsirin imk&ni sorgulana gel-
mistir. Miifessirlerin bu hususu Hz. Peygamber’in re’y ile tefsirden sakindiran hadisleri ile as-
habin bazi kelimeleri tefsir etmekten geri durduklarini belirten rivayetler iizerinden tartistik-
lar1 anlasilmaktadir. Hz. Peygamber’in dyetlerin anlamini beyan sadedindeki ifadeleri ile asha-
bin merf haber hitkmiindeki sézlerinin murad-1 ilahiyi karsilamasi miisellemdir. Ne var ki,
nakil yoluyla ulasan bu bilgilerin sayilar1 simirhdir. Baska bir deyisle, ne Hz. Peygamber
Kur’an'in biitliniinii tefsir etmistir, ne de ashabdan merf haber hitkmiinde gelen rivayetler
biitiin ayetleri kapsamaktadir. Buna ra§men Kur’anin tefsir edilme gerekliligini mesru bir ze-
mine oturtma egilimi, Taberi’den itibaren kendisini géstermektedir. Esasinda bu, tefsir ilmi
acisindan bir kimlik belirleme ¢abasy, bir imkan sorgulamasidir.

Tefsir ilminde “Re’y ile tefsir yapmay1 yasaklayan rivayetlere ragmen Hz. Peygam-
ber’den gelen nakiller disinda tefsir yapilabilir mi?”, “Hz. Peygamber’in beyanlar1 ve re’y ile
yapilan tefsirin epistemolojik degerleri ayni midir?”, “Re’y ile tefsirin kapsamy, sartlari ve bag-
layicihigi nedir?” gibi mukadder ve mukaddem sorular muvacehesinde gézlenen tasnif ¢abala-
rinin tefsirde anlam-yorum alanlarini belirledigi séylenebilir. Bir¢ok miifessir bu alanlar: tefsir
ve tevil kavramlar tizerinden kurgulamaktadir. Her ne kadar bazi alimlerin bu iki kavrami ayni
anlamda kullandig: belirtilse de, ilgili kaynaklar dikkatlice tahlil edildiginde bu &limlerin tef-
sire ait verileri tefsir-tevil {izerinden tasnif etmemekle birlikte, baglayiciliklar: ve kaynaklar:
agisindan biitiin verileri de ayni alana ait kilmadiklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla tefsir ve tevil
kavramlari tizerinden tasnif yapan alimler ile tefsir ile tevili ayn1 anlamda kullananlarin ihti-
laflarinin kavramsal diizeyde oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Meseleyi epistemolojik diizeyde ele alan miielliflerin tefsir ve tevil kelimelerini kav-
ramsallastirmak suretiyle tefsire konu olan verileri kapsamlari, aidiyetleri ve baglayiciliklari
acisindan taksim ettikleri anlagilmaktadir. Bu ayrimda kesinlik-muhtemellik karsilastirmas:
yapilarak tefsir sahasi Hz. Peygamber ve sahibeye, tevil sahasi ise fukahiya ait kilinmaktadir.
Bu anlamda Matiiridi'nin taksiminin, verileri kaynaklar itibari ile degerlendirerek miitekelli-
min beyan ile muhatabin tespiti arasinda bir ayrima gittigi soylenebilir. Tefsir-tevil kavram-
lar1 arasinda rivayet-dirayet karsilastirmasi yapan alimlerin de verileri kaynaklar: ve aidiyet-
leri agisindan ele aldiklar: gériilmektedir. Ancak rivayet-dirayet taksiminde, Matiiridi’nin tak-
siminden farkl olarak Hz. Peygamber ve ashaba ait veriler nakle doniistitkten sonra da tefsir
sahasinda degerlendirilmektedir. Bu agidan rivayet-dirayet taksiminin, kat'? bilgiyi, kaynag:
(Hz. Peygamber) a¢isindan ele alan Matiiridi'nin tasnifine gére daha yiizeysel bir bakis agisina
sahip oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte Matiiridi’nin ayriminda da tefsirin Hz. Peygamber
ve sahibeye hasredilmesi, bu rivayetlerin dolayli muhataplar acgisindan tefsir alanini karsila-
yip/karsilamadigini net bir sekilde ¢dziime kavusturmamaktadir. Halbuki Taber? gibi tefsire
dair verileri kategorize edip Kur’dn'in anlasilmasinda imkin meselesine egilen miielliflerin
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yaptig1 tasnifler ile tefsir-tevil kavramlarini rivayet-dirayet {izerinden taksim eden yaklagim-
larin, tek anlama muhtemel olan dilsel ifadeler ve nakle ddniismiis verilerin aidiyetlerini belir-
lemede tefsir metodolojisine nemli katkilar sunacag agiktir. Dolayisiyla tefsirde anlam-yo-
rum alanlarimin belirlenmesinde klasik tefsir literatiiriinde yapilan tefsir-tevil ayrimlar: bir-
likte ele alindiginda, verilerin aidiyetlerinin yaninda farkli stireg ve ihtimallerin degerlendiril-
digi daha kapsamli ve tutarl bir metodolojiye ulasilabilir.

Tefsirde metodoloji arayislari cercevesinde anlam ve yorum alanlari tespit edilirken
baslangicta miitekellimin beyani kabilinden olan verilerin iliskili oldugu murid kavramu ile
muhtemel vecihler arasinda yapilacak tercihler ve dilsel analizler sonucunda ulasilacak murad
kavraminin tefrik edilmesi gerekmektedir. Nitekim bunlardan birincisi, vahyin sahibi tarafin-
dan yapilan belirlemeleri; ikincisi ise muhataplar tarafindan yapilan tespitleri ifade etmekte-
dir. Daha sonra tefsirin imkani ve baglayicihig1 lizerine gergeklestirilen bu alan tanimlamalari-
nin her iki sahaya ait verilerin gegislilikleri agisindan ele alinmasi gerekmektedir. Bu agidan,
yapilan tasniflerin telfik edilmesi ve bir arada degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Zira kay-
naklart itibari ile miitekellimin beyani olan ve tefsir sahasina ait kilinan verilerin nakle déniis-
tiiklerinde kat'iyet ifade edebilmeleri nakillerin tashihi ve rivayetlerin epistemolojik degerle-
rine baghdir. Tashih edilemeyen ve kat bilgi ifade etmeyen rivayetler bu asamadan sonra -
varsa- diger arglimanlarla birlikte tekrar degerlendirilmeli, bu argiimanlarla birlikte ele alin-
diginda katTbilgi ifade edebilecekler tefsir sahasina, digerleri ise tevil sahasina irc4 edilmelidir.
Tek anlam ifade eden ve muhkemat nev’ini teskil eden dilsel ifadeler ise dilin zanni boyutlar:
ve karine unsuru ile birlikte diisiintilmelidir.

Bu 6neriler tefsirin teorik boyutunu ilgilendirmektedir. Tefsir-tevil alanlarinin aidiyet-
leri ve baglayiciliklari bizatihi bir yéntem/metodoloji meselesidir. Tefsir pratiginde bu proble-
matiklerin ele alinmasi miimkiin gézitkmemektedir. Teorik boyutta tefsir-tevil kavramlar: ara-
sinda yapilan ayrimlarda -genelde- calismamizda yer verdigimiz goriislerden biri esas alinmak-
tadir. Oysa bu goriisler, ayri ayr1 degerlendirildiginde bir yoniiyle eksik kalmakta; bir arada ele
alindiginda da daha islevsel bir mahiyet kazanmaktadir. Bu yaklagimin tefsir pratigine daha
¢ok rivayet-karine olgular1 gergevesinde yansidigi gézlenmektedir. Bize ulasan tefsir biriki-
mini (Hz. Peygamber ve sahabenin merfQ haber hiikkmiindeki rivayetleri anlaminda) siibGit ve
sihhat kritiginden gecirme hususunda nesnel/miisterek bir ustl ¢ercevesinde hareket edil-
mektedir. Bununla birlikte tevil sahasina ait bir rivayetin karine ile birlikte bulundugu durum-
larda tefsir sahasina gecebilirligi bir takim 6znellikler barindirabilir. Ancak tefsirde anlamin
mahiyeti ve yorumun imkan gibi temelli ve 6ncelikli meseleleri ele alan bu metodolojik yak-
lasimin, daha baglangicta tefsir sahasina ait olan verilerin belirlenmesi ve bunun disinda kalan
verilerin yorum ihtiva ettiginin tespit edilebilmesi agisindan bir kazanim oldugu diisiiniilmek-
tedir.
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