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Oz: Afet risk ve zararlarimin azaltilmasinda ve etkin miidahale kapasitesi ile yeniden yapilanma siirelerinde
genglerin katilimi ve gliglendirilmesi énemli goriilmektedir. Diger yandan afet yonetiminde cinsiyetin ana
akimlastirilmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmaya duyarli adimlarin tesvik edilmesi gerekmektedir. Bu arastirmada
geng bireylerin afet yonetiminde toplumsal cinsiyet roliiniin afet risk algisina etkisinin belirlenmesi
amaglanmistir. Arastirma kesitsel ve tamimlayica niteliktedir. Bu cercevede Tiirkiye’de yasayan 405 geng
bireyden veriler toplanmustir. Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde; frekans analizi, betimsel istatistik,
parametrik iki farkli bagimsiz degisken icin independent t testi kullanilarak analiz edilmistir. Degiskenler arasi
iligkileri saptayabilmek icin Pearson korelasyon analizi yapilmustir. Arastirmada; geng bireylerin afet
yonetiminde cinsiyet rolii algilar: arttikca afet risk algilarinin azaldig: belirlenmistir. Afet risk algis1 6lgeginin
maruziyet alt boyutunda geng kadinlarin risk algilar1 geng erkeklere gore yiiksektir. Afet yonetiminde cinsiyet
rolii algisinin geng kadinlarda erkeklere gore daha yiiksek oldugu saptanmigtir. Toplumsal cinsiyet rolii afet risk
algisim1 anlamli olarak etkilemektedir. Afet egitimi, afet yasama durumu ve cinsiyet degiskenleri ile istatistiksel
olarak anlamli bulgular saptanmistir. Afet yonetiminde toplumsal cinsiyet esitligini dnemseyen ve geng
bireylerin dahil edilmesini dnceliklendiren stratejilerin gelistirilmesi dnemlidir. Toplumsal cinsiyet rolii algilar
iilkelerin sosyal, kiiltiirel ve idari yapisina gore degisiklik gdstermektedir. Risk algisi, bireylerin davranigsal
tepkilerini 6ngdrmeye ve risk iletisimi ile bireyleri yonlendirmeye yardimci olmaktadir. Ortaya koyulan bilgiler

Kkarar vericilere afet risk azaltma stratejileri ve risk iletisimi konusunda politika gelistirmede katk: saglayabilir.
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Determining the Effect of Gender Role in Disaster Management on Disaster Risk
Perception

Abstract: Participation and empowerment of young people are considered important in reducing disaster risks
and damages and in enhancing effective intervention capacity and reconstruction processes. On the other hand,
gender mainstreaming in disaster management and steps that are sensitive to sustainable development should
be encouraged. This study aims to determine the effect of social gender roles in disaster management on the
disaster risk perception of young individuals. The study is cross-sectional and descriptive. In this context, data
were collected from 405 young individuals living in Turkey. In the evaluation of the obtained data, frequency
analysis, descriptive statistics, and an independent t-test for two different variables were used. Pearson
correlation analysis was performed to determine the relationships between variables. In the study, it was
determined that as the perception of gender role in disaster management increases, disaster risk perception
decreases. In the exposure sub-dimension of the disaster risk perception scale, young women's risk perceptions
are higher than those of young men. It was determined that the awareness of gender roles in disaster
management is higher among young women than among men. Social gender role significantly affects disaster
risk perception. Statistically significant findings were observed for the variables of disaster education, disaster

experience, and gender. It is important to develop strategies that prioritize gender equality and the inclusion of

* Bu caligma igin etik onay, Sinop Universitesi insan Aragtirmalari Etik Kurulu'ndan 27.12.2024 tarihli Oturum say1st:13, 406-454 karar numarast ile

alinmugtir.

Fiscaoeconomia 2025, 9(Toplumsal Cinsiyet Ozel Says1), https://doi.org/10.25295/fsecon.1671581

https://dergipark.org.tr/tr/pub/fsecon



Fiscaoeconomia 2025, 9(Toplumsal Cinsiyet Ozel Sayis1) 39

young people in disaster management. Gender role perceptions vary according to the social, cultural, and
administrative structures of countries. Risk perception helps predict the behavioral responses of individuals and
guides them through risk communication. The information provided can assist decision-makers in developing

disaster risk reduction strategies and policies on risk communication.

Keywords: Disaster Management, Gender, Disaster Risk Perception, Gender Equality
Jel Codes: J18, Z0, Q54

1. Giris

Geligsen ve degisen diinya kosullar ile birlikte afetlerin niteliginde ve niceliginde
artislar meydana gelmektedir. Tiirkiye bircok afet riski ile kars1 karsiya kalmaktadir. Doga
kaynakli ve insan kaynakl afetler her cografyay1 etkileyerek fiziksel, sosyal ve ekonomik
kayiplar yasatmaktadir (Usta, 2023; CRED, 2024). Toplumu olusturan bireyler afetler
karsisinda farkli kirilganliklar yasamaktadir. Uluslararas: afet risk azaltma politikalar:
afet zararlarini en aza indirmeyi amagclayan hedefler ve stratejileri vurgulamaktadir
(UNDRR, 2015). Afet risk ve zararlarinin en aza indirilmesi, fiziksel, sosyal ve ekonomik
zarar gorebilirligin 6nlenebilmesi ve afet meydana geldikten sonra miidahale ve
iyilestirme kapasitelerinin gelistirilmesi afet risk yonetimi ile miimkiin goriinmektedir
(Ozer, 2017; Atalay & Usta, 2024, s. 223). Afet risk algis1 toplumun afetlere direngli olmas:
noktasinda onemli stratejileri gosterebilmektedir (Karaman, 2016, s. 4).

Afet yonetimi disiplinler arasi calismay1 gerektiren afet risk yonetimini ve afet kriz
yonetimi siirecleri kapsayan dinamik ve stratejik bir yonetim modelidir (AFAD, 2014;
Coppola, 2015, s. 296) Toplumsal cinsiyet esitligi afet yonetiminin en temel ve 6nemli bir
parcasidir. Diinya genelinde bir¢ok afet yasanmakla birlikte bu afetler her bireyi esit
derece etkilememektedir (Fothergill, 1996; Neumayer & Pliimper, 2007; Giindiiz, 2024).
Cinsiyete 0zgii kirilganliklar farkliliklar gostermektedir (Enarson, 1998; Fothergill, 2004).
Toplumsal cinsiyet, kiiltiirel ve sosyal yapinin sonucu olarak ortaya ¢ikan giig iliskilerini
i¢inde barindiran dinamik ve degisken yapidadir (Onal vd., 2022). Yas, medeni durum,
sosyal smnif, irk/etnik koken, din ve miilteci statiisii gibi faktorler afet siirecini daha
karmasik hale getirebilmektedir (Ahmad, 2018). Cinsiyetin ana akimlagtirilmasi, afet
risklerini azaltmaya yardimci olmakla birlikte afete bagh kirilganliklari en aza indirebilir.
Stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinden olan “Hedef 5: Toplumsal Cinsiyet Esitligini”
(Stirdiiriilebilir Kalkinma Icin Kiiresel Amaclar, 2025) afet yonetimi siireclerine dahil
etmek cinsiyet ana akimlastirmasini tesvik etmeyi ifade etmektedir (Sohrabizadeh vd.,
2014).

Bireylerin riski nasil algiladiklar: ve gordiikleri sosyal, psikolojik, ekonomik, kiiltiirel
ve cevresel faktorlere bagh olarak degisebilmektedir (Fischoff vd., 1978; Blaikie vd., 1994,
s. 16-18; Sjoberg, 2000; Haynes vd., 2008; Slovic, 2015). Risk algis1 arastirmalari risk ile ilgili
bireylerin ya da gruplarin bilissel, duygusal ve davranissal siireclerini ve secimlerini
anlamaya yardimc olmaktadir (Fromm, 2005, s. 160; Miceli vd., 2008). Risk algisi
bireylerin afet meydana gelmeden kendini koruma ve harekete ge¢me isteginde
yonlendirici etkidedir. Buna karsin tehlikeler karsisinda davranigsal egilimin gelismesi
risk farkindaligina isaret etmektedir (Cvetkovi¢ vd., 2018). Karar vericiler bireylerin
tehlikeleri nasil nitelendirdigini ve tehlikelere karsi nasil davrandiklarimi anlayarak
politikalar gelistirebilir. Ge¢misten gilintimiize risk algis1 arastirmalari, ¢ok sayida
tehlikenin tiirtine gore hazirlig1 incelemek icin uygulanan davranissal teorilere dahil
edilmistir (Shreve vd., 2016). Arastirmalarin 6nemli bir kismi cinsiyet ve risk algisi
arasinda onemli bir iliski oldugunu gosterirken (Flynn vd., 1994; Finucane vd., 2000;
Peacock vd., 2005; Armas, 2006; Lindell & Hwang, 2008; Brown vd. 2021) baz
aragtirmalar cinsiyet ve risk algisi arasinda onemli iliski bildirmemistir (Siegrist &
Gutscher, 2006; Whitfield vd., 2009; Safi vd., 2012). Rakib vd. arastirmasinda, toplumun
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bir afet riskini fark ettiginde riskleri azaltmak igin daha iyi yaklasimlarda bulundugunu
ve afetlere hazirlikta kadinlarin katiliminin ve kadinlarin riskleri azaltmadaki aktif
rollerinin oldugunu saptamistir (Rakib vd., 2017). Ho vd. arastirmasinda afet
deneyimlerinin ve cinsiyetin bireylerin risk algis1 iizerinde 6nemli roller oynadigin tespit
etmistir. Ayni arastirmada erkekler afetin daha az hayati tehlikede oldugunu ve kadinlara
gore daha az korku ve mali kayip yasadiklar1 saptanmistir (Ho vd., 2008). Johannesdottir
& Gisladottir aragtirmasinda afet sonrasinda risk algisinin yiiksek oldugu ve bireylerin
yeni Onlemler almaya istekli oldugu durumlarda, afet politikalarinin risk azaltma, dnleme
ve hazirlik {izerine yapilmasinin daha olas1 oldugunu belirtmistir (Jéhannesdottir &
Gisladéttir, 2010). Cuesta vd. arastirmasinda kadinlarin aym yastaki cinsiyet akranlarina
gore daha yiiksek riskler algiladigini saptamistir. Ayni arastirmada ayni egitim diizeyine
sahip kadinlarin risk algisinin erkeklere oranla daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Cuesta
vd., 2022). Khan vd. arastirmasinda kadin ve erkegin farkli doga kaynakl afetler igin riski
farkl algiladigini tespit etmistir. Ayni arastirma ¢oklu tehlike durumlarinda (heyelan, sel,
deprem) cinsiyetlerin korkusunu anlamanin karmasik oldugunu belirtmektedir (Khan
vd., 2020).

Bireylerin risk algisinin belirlenmesi, bireylerin farkli tehlike tiirlerine nasil tepki
verecegi ve etkili risk iletisimi hakkinda 6nemli ipuglar1 saglayabilir (Taylor Gooby &
Zinn, 2006). Bireylerin karsilastiklar1 riskleri nasil algiladiklarini bilmek, risk yonetimi
faaliyetlerinin verimliligini etkileyebilir (Prabhakar vd., 2009). Toplumsal cinsiyet
roliiniin afet risk algisina etkisinin belirlenmesi afetlerle basa ¢ikmak icin politikalar ve
yonetim stratejileri gelistirilmesinde ve afetlere direngli toplum olusturulmasinda yol
gosterici olabilir. Bu arastirmada, geng bireylerin afetlerdeki cinsiyete dayali etkilere
yonelik yargilar1 ve afet risklerine karsi algilarini belirlemek hedeflenmistir.

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Deseni

Arastirma afet yonetiminde toplumsal cinsiyet roliiniin afet risk algisina etkisini
belirlemek amaciyla kesitsel ve tanimlayici desende tasarlanmigtir.

2.2. Aragtirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Tiirkiye’de yasayan 18 yas iistii herhangi bir tiniversitede
okuyan geng¢ bireyler olusturmustur. Arastirmanin Orneklemi calculator programi
tizerinden evreni belli 6rneklem yontemi kullanilarak hesaplanmis ve %95 giiven
araliginda 384 kisi olarak belirlenmistir. Arastirma ise 405 kisi ile tamamlanmustir.

2.2.1. Dahil Edilme Kriterleri

Tiirkiye geneli 18 yas listii tiniversite 6grencisi olmak,
Tletisim problemi olmamasi,
Goniillii olmak.

2.2.2. Diglama Kriterleri

Tiirkiye geneli 18 yas {istii tiniversite 6grencisi olmamak,
Okuma yazma bilmemek,

Tletisim problemi olmasi,

Gontillii olmamak,

Arastirmadan kendi istegi ile ¢ekilmek,

Aragtirma sorularinin hepsine yanit vermemektir.

2.3. Veri Toplama Siireci

Arastirma dahil edilme kriterlerini tasiyan 405 kisi ile tamamlanmistir. Veriler
aragtirmaya katilmak igin goniillii olan kisilerden 14.01.2025 ve 14.03.2025 tarihleri
arasinda online ortamda Google Forms ile toplanmigtr.



Fiscaoeconomia 2025, 9(Toplumsal Cinsiyet Ozel Sayis1) 41

2.3.1. Veri Toplama Araclar:

Veri toplama islemine ge¢meden katilimcilara yapilan arastirmanin amact ve bu
aragtirmaya dahil edilme nedenleri hakkinda bilgilendirme yapilmis ve bilgilendirilmis
onam formu hazirlanmigtir. Arastirmaci tarafindan hazirlanan sosyodemografik bilgi
formu, Afet Yonetiminde Cinsiyet Rolii Algist Olgegi ve Universite Ogrencileri Afet Risk
Algist Olgegi (Google Forms) online ortamda hazirlanarak veriler toplanmustir.

Sosyodemografik Bilgi Formu: Bireylerin afet yonetiminde cinsiyet rolii algisinin afet
risk algilari ile iligkili olabilecek degiskenlerinin yer aldigi form arastirmaci tarafindan
olusturulmustur. Bu form cinsiyet, yas, okudugu boliim, medeni durum, kronik hastalik,
calisma durumu, afet yasama ve afet egitimi alma durumlarini igeren 8 sorudan
olugsmaktadir. Form bireyler hakkinda c¢esitli sosyodemografik verileri elde etmek
amaciyla kullanilmistir.

Universite Ogrencileri Afet Risk Algist Olgegi: 19 maddeden olusan &lgek, Mizrak
ve Aslan (2020) tarafindan afetlere direngli toplum olusturmada iiniversite grencilerinin
afet risk algilarini belirlemek icin gelistirilmistir.

Olgek maddeleri 571i Likert ile (5: Tamamen Katiliyorum, 4: Katiliyorum, 3:
Kararsizim, 2: Katilmiyorum, 1: Hi¢ Katilmiyorum) ile degerlendirilmektedir. Toplam 19
madde ve 4 alt boyuttan olusmaktadir. 1. ile 6. maddeler aras1 “Maruziyet (Cronbach's a:
0,889)”,7., 8., 9., 14. ve 19 maddeler “Anksiyete (Cronbach's a: 0,887)”, 10., 11., 12., 13. ve
15. maddeler “Etki (Cronbach's a: 0,880)” alt boyutunu ve 16., 17. ve 18. maddeler de
“Yonetilemezlik (Cronbach's a: 0,778)” alt boyutunu olusturmaktadir (Mizrak & Aslan,
2020). Olcekten alinan puan arttikca afet risk algis1 da artmaktadir.

Afet Yonetiminde Cinsiyet Rolii Algist Olgegi: Afet yonetiminde toplumsal cinsiyet
analizi ile ihtiyaglarin ve kapasitelerin degerlendirilmesine yonelik stratejilerin
gelistirilmesi amaciyla Onal vd. tarafindan (Onal vd., 2022) gelistirilen 6lgek 19 maddeden
olusmaktadir. Olcekte tek faktorlii model icin Cronbach glvenirligi 0,90 olarak
hesaplanmustir. Olgek maddelerinin 17 tanesi olumsuz (negatif) madde (1., 2., 3., 4., 5., 7.,
8., 10, 11, 12, 13., 14., 15, 16., 17., 18., 19. maddeler), 2 tanesi olumlu (pozitif) madde (6.
madde ve 9. madde) olarak tek boyutta gelistirilmistir. Olcek maddeleri 51i Likert ile (5:
Kesinlikle Katiliyorum, 4: Katiliyorum, 3: Kararsizim, 2: Katilmiyorum, 1: Kesinlikle
Katilmiyorum) ile degerlendirilmektedir. Olgegin toplam puani 19 ile 95 arasinda
degismektedir (tamamen olumsuz alg1: 19-34; olumsuz alg1: 35-49; nétr: 50-64; olumlu
alg1: 65-79; tamamen olumlu algi: 80-95).

2.4. Etik Boyut

Sinop Universitesi Insan Arastirmalar1 Etik Kurulu'ndan 27.12.2024 tarihli Oturum
sayis1:13, 406-454 karar numarasi ile etik kurul alinmistir.

2.5. Arastirmanin Hipotezleri

Hipotez 1: Toplumsal cinsiyet rolii, afet risk algis1 ve alt boyutlari; cinsiyet, afet
yasama ve afet egitimi alma degiskenlerine gore anlamli farklilik gostermektedir.

Hipotez 2: Toplumsal cinsiyet roliiniin afet risk algis: tizerine anlaml iligkisi vardar.

Hipotez 3: Toplumsal cinsiyet rolii afet risk algisini anlamli olarak etkilemektedir.

2.6. Arastirmanin Sinirliliklar

Arastirmanin belirli bir sayida goniillii bireyler tarafindan yiiriitiilmesi ve belli bir
zaman diliminde verilerin toplanmis olmasi, bulgularin genellenebilirligini
sinirlandirmaigtir.

2.7. Verilerin Analizi

Veriler SPSS 26 paket programi araciligiyla analiz edilmistir. Google Forms
kullanilarak toplanan veriler SPSS 26 programina aktarilmistir. Veriler normal dagilim
varsayimini sagladiginda parametrik testler tercih edilmektedir (Biiytikoztiirk, 2011, s. 42;
George & Mallery, 2010, s. 113). Carpiklik ve basikligin +/- 2,00 degerleri arasinda olmasi
durumunda normalligin saglandig1 goriisii desteklenmektedir (George & Mallery, 2010,



Fiscaoeconomia 2025, 9(Toplumsal Cinsiyet Ozel Sayis1) 42

s. 113). Olgek ve alt boyutlarmin normal dagilimina iliskin yapilan analiz sonuglar1 Tablo
1’de verilmistir.

Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde; frekans analizi, betimsel istatistik,
parametrik iki farkli bagimsiz degisken icin independent t testi kullanilarak analiz
edilmistir. Degiskenler aras: iligkileri saptayabilmek igin Pearson korelasyon analizi
yapimustir. Degiskenler arasindaki etkinin belirlenmesi igin basit dogrusal Regresyon
analizi yapilmistir. Sonuglarin degerlendirilmesinde %95 giiven aralifi ve anlamlilik
p<0,05 diizeyinde olarak benimsenmistir.

Tablo 1. Olgek ve Alt Boyutlarinin Normallik, Ortalama ve Giivenirligine fliskin Bulgular

Carpiklik  Basiklik  Min. Max. Ort. SD. Cronbach
Universite Ogrencileri Afet Risk Algis1 Olcegi 0,35 1,61 19 95 55,62 11,32 0,92
Maruziyet -0,09 1,39 6 30 19,67 4,11 0,87
Anksiyete 0,52 0,50 5 25 11,91 4,25 0,90
Etki -0,13 1,55 5 25 15,80 3,48 0,81
Yonetilemezlik 0,41 1,41 3 15 8,22 2,21 0,71
Afet Yonetiminde Cinsiyet Rolii Algis1 Olcegi -0,68 0,99 27 95 70,98 11,84 0,89

3. Bulgular

Arastirmaya katilan 405 katiimcinin sosyodemografik ozellikleri incelendiginde
%52,8'inin kadin, yas ortalamalarinin 20,03+3,26 oldugu, %98’inin bekar, %89,1’inin
calismadigi, %90,6'sinin kronik hastalig1 olmadigi, %40,2’sinin afet yasadigi, %54,3"tiniin
afet egitimi aldig1 belirlenmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Sosyodemografik Ozelliklere Yonelik Tanimlayici Istatistikler (n=405)

Sosyodemografik Ozellikler N %
Cinsivet Kadin 214 52,8
siye Erkek 191 47,2
Yas A45d 20,03+3,26
. Evli 8 2,0
Medeni Durum Bekar 397 98
Evet 44 10,9
Caligma Durumu Hayir 361 39,1
Diisiik 62 15,3
R Orta 262 64,7
Aylik Gelir Miktar Tyi 75 18,5
Cok iyi 6 1,5
. Var 38 9,4
Kronik Hastalik Yok 367 90,6
Evet 163 40,2
Afet Yasama Durumu Hayir 242 59,8
e Evet 220 54,3
Afet Egitim Alma Durumu Hayir 185 45,7

Universite 6grencileri afet risk algisi 6lgegi, dlgegin alt boyutlari ve afet yonetiminde
cinsiyet rolii algis1 6lgegi ile cinsiyet degiskeni arasindaki iligkiye yonelik yapilan analiz
sonuglar: Tablo 3’te verilmistir. Afet risk algisi, anksiyete, etki ve yoOnetilemezlik ile
cinsiyet degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmamistir
(p>0,05).

Maruziyet alt boyutu ile katilimcilarin cinsiyet degiskenine gore analiz sonuglari
incelendiginde, anlamli bir farklilik saptanmistir (t[362,21]=2,69; p<0,05). Kadin
cinsiyetine sahip olan katilimecilarin (X=3,36), erkek cinsiyetine sahip katilimcilara (X=3,18)
gore puanlari anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur. Afet yonetiminde cinsiyet rolii algisi
Olceginin katihmcailarin cinsiyet degiskenine gore analiz sonuglar1 incelendiginde, anlamli
bir farklilik saptanmustir ({403]=10,10; p<0,05). Kadin cinsiyetine sahip olan katihmcilarin
(X=3,97), erkek cinsiyetine sahip katiimcilara (X=3,47) gore puanlari anlamh diizeyde
yliksek bulunmustur (Tablo 3).
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Tablo 3. Olgek ve Alt Boyutlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Independent Samples T Testi
Sonuglar1 (n=405)

N X Ss . i ;estz -
Universite Ogrencileri Afet Risk Algis1 Olgegi g:lg:l‘(‘ i;‘ ;zg :gz 1,11 341,63 0,26
Maruziyet 113(:11111: f;‘ll g‘;’g gg 2,69 362,21 0,007*
Anksiyete g:lg:l‘(‘ i;‘ ;ii ;51 0,72 364,27 0,46
Etki IE(:‘lfe‘;(‘ f;‘ll gg gg 1,10 370,36 0,26
Yonetilemezlik g:lg:l‘(‘ i;‘ ;;g :?2 0,39 379,14 0,69
Afet Yénetiminde Cinsiyet Rolii Algist Olcegi —~aomt 214 397 58 ., 403 0,001*

Erkek 191 347 57

* p<0,05

Universite 6grencileri afet risk algisi 6lgegi, lgegin alt boyutlari ve afet yonetiminde
cinsiyet rolii algis1 Olgegi ile afet yasama degiskeni arasindaki iligskiye yonelik yapilan
analiz sonuglar1 Tablo 4'te verilmistir. Afet risk algisi, anksiyete, etki ve yonetilemezlik ile
afet yasama degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamh bir farklilik saptanmamaistir
(p>0,05).

Maruziyet alt boyutu ile katilimcilarin afet yagsama degiskenine gore analiz sonuglari
incelendiginde, anlamh bir farklilik saptanmistir (t{403]=2,11; p<0,05). Afet yasayan
katillmailarin (X=3,36), yasamayanlara (X=3,22) gore puanlar1 anlamh diizeyde yiiksek
bulunmustur. Afet yonetiminde cinsiyet rolii algist dlgeginin katilimcilarin afet yasama
degiskenine gore analiz sonuglar1 incelendiginde, anlamli bir farklilik saptanmistir
(t[403]=2,19; p<0,05). Afet yasayan katilimcilarin (X=3,79), yasamayanlara (X=3,66) gore
puanlar1 anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur (Tablo 4).

Tablo 4. Olgek ve Alt Boyutlarimin Afet Yasama Degiskenine Gore Independent Samples T Testi
Sonuglar1 (n=405)

" “ N X Ss :testz 5 -
e —T e ot
Maruziyet E‘;eytlr ;Z; gig :?g 211 403 0,03*
T — T T
Etki E‘;eytlr ;Z; giz gi 072 36940 047
Yonetilemezlik g‘;‘;r ;Zz 5;2 ;ﬁ 001 403 0,98
L S—
*p<0,05

Universite 6grencileri afet risk algis1 6lgegi, dlgegin alt boyutlari ve afet yonetiminde
cinsiyet rolii algisi 6lgegi ile afet egitimi alma degiskeni arasindaki iliskiye yonelik yapilan
analiz sonuclari Tablo 5’te verilmistir.

Afet risk algisi, maruziyet, anksiyete, etki ve cinsiyet rolii algisi 6lgegi ile afet egitimi
alma degiskeni arasinda istatistiksel acidan anlamli bir farklilik saptanmamustir (p>0,05).
Yonetilemezlik alt boyutu ile katilimcalarin afet egitimi alma degiskenine gore analiz
sonuglari incelendiginde, anlaml bir farklilik saptanmistir (t{369,10]=-2,61; p<0,05). Afet
egitimi alan katilimcilarin (X=2,65), almayanlara (X=2,84) gore puanlari anlamli diizeyde
diisiik bulunmustur (Tablo 5).
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Tablo 5. Olgek ve Alt boyutlarinin Afet Egitimi Alma Degiskenine Gore Independent Samples T
Testi Sonuglar1 (n=405)

t testi
N X Ss t od o
Universite égrencileri Afet Risk Algis1 Evet 220 290 54
. -0,7. ,81 ,4
Olgegi Hayir 185 2,95 ,65 0.75 358,8 045

Evet 220 325 64

Maruziyet Haym 15 330 73 00 36838 09
Anksiyete E‘;eytlr fég ;g; Zi -0,30 403 0,76
Etki g‘;‘;r ﬁg giz :?Z 037 37001 0,70
Yonetilemezlik E‘;eytlr fég ;gz gz 2,61 369,10  0,009*
8{:: gYionetlmmde Cinsiyet Rolii Algis1 E;:;,tlr igg g:zg :22 0,51 403 0,60

* p<0,05

Afet yonetiminde cinsiyet rolii ve afet risk algis1 arasindaki iliskiyi tespit etmek icin
Pearson Korelasyon analizi kullanilmistir. Analiz sonucunda elde edilen sonuglar Tablo
6’da verilmistir.

Afet yonetiminde cinsiyet rolii ve afet risk algis1 arasinda zayif diizeyde negatif (r=-
0,218) ve anlamli (p<0,05) bir iliski bulunmustur. Katilimcilarin afet yonetiminde cinsiyet
rolii algilar1 arttikca afet risk algilar1 zayif ve anlamli diizeyde azalmakta iken afet
yonetiminde cinsiyet rolii algilar1 azaldikga afet risk algilar1 zayif ve anlamli diizeyde
artmaktadir (Tablo 6).

Tablo 6. Toplumsal Cinsiyet Rolii ve Afet Risk Algis1 Arasindaki ligki

Afet Risk Algisi
Pearson r -0,218*
Afet Yonetiminde Cinsiyet Rolii Algis1 p 0,000
n 405

*Korelasyon p<0,01 diizeyinde anlamlidur.

Afet yonetiminde cinsiyet roliiniin afet risk algisim1 nasil etkiledigini belirlemek
amaciyla basit dogrusal regresyon analizi yapilmistir. Oncelikle kurulan model regresyon
analizi sonucuna gore anlamhi bulunmustur (F(1, 403)=20,069, P=0.000). Bagimsiz
degisken bagimli degiskenin %4'{inii (R?) agiklamaktadir. Toplumsal cinsiyet rolii afet
risk algisin1 anlamli olarak etkilemektedir (p=0,00) (Tablo 7).

Tablo 7. Toplumsal Cinsiyet Roliiniin Afet Risk Algisina Etkisi

Bagiml1 Degisken: Afet Risk Algis1

< < Adjusted Durbin-
2
Bagimsiz Degisken B Std. Error Beta t R R R2 F Watson
(Sabit) 70,40 3,345 21,08 0,218 0,047 0,045 20,069 1,945 ,000
Afet Yonetiminde
Cinsiyet Rolii Algisi -0,.20 0,046 -0,218 -0,48
4. Tartisma

Bu boliimde katilimcilarin afet yonetiminde toplumsal cinsiyet algisinin afet risk
algisina etkisinin analiz sonuglar1 literatiir ¢alismalar1 ¢ergevesinde ele alinacaktir. Afet
risk algisi Olgeginin cinsiyet degiskenine gore analiz sonuglarinda anlamli farklilik
saptanmistir. Kadin cinsiyetine sahip olan katilimcilarin afet risk algilari, erkek cinsiyetine
sahip katilimcilara gore yiiksek bulunmustur. Siegrist vd. arastirmasinda cinsiyetin
teknolojik tehlikeler i¢in 6nemli bir 6ngoriicii iken, teknolojik olmayan tehlikeler igin
ongoriicii olmadigini ve kadinlarin erkeklerden daha fazla risk algiladigini tespit etmistir
(Siegrist vd., 2005). Yeon vd. arastirmasinda deprem deneyimi olan kadin ve erkek
ogrenciler cinsiyete gore kiyaslandiginda kadin 6grencilerin gelecekteki afetleri daha
gliclii tanima egiliminde olduklarini saptamistir (Yeon vd., 2020). Dogru ve Coskun
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arastirmasinda cinsiyetin risk algisini etkiledigi; kadinlarin afet risk algis1 ve afet hazirlhik
inanglarinin erkeklere gore daha yiiksek oldugunu saptamistir (Dogru & Coskun, 2023).
Ayvazoglu vd. arastirmasinda da benzer sekilde kadinlarin risk algisinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir (Ayvazoglu vd., 2020). Sonuclar dogrultusunda, cinsiyetin afet risk
algisini etkiledigi sdylenebilir. Afet risk algisi bireylerin afetlere hazirlikli olmasin ve risk
iletisiminde basarida yiiksek risk algisina sahip olmanin Onemli oldugu
degerlendirilmistir. Cinsiyet temelli farklilagsan risk algisi afet yonetimi politikalarinda
toplumsal cinsiyet duyarliliginin 6nemini ortaya koymaktadir.

Afet yonetiminde cinsiyet rolii algist 6l¢eginin katiimcilarin cinsiyet degiskenine
gore analiz sonuglari incelendiginde, anlamli bir farklilik saptanmistir. Kadin cinsiyetine
sahip olan katilimcilarin afet yonetiminde cinsiyet rolii algilari, erkek cinsiyetine sahip
katilimcilara gore daha yiiksektir. Johannesdéttir ve Gisladéttir arastirmasinda, afet
sirasinda kadinlarin ¢ocuklari icin endiselendigini tespit edilmistir. Kadinlarin ¢ocuklari
giivende olmadan tahliye olmayacagini saptamigtir. Ayni arastirmada kadinlarin ¢ogu
afet risk ve tehlikelerine kars: endigeli olduklarini dile getirmistir (Johannesdottir &
Gisladottir, 2010). Risk algisi, sosyal kirilganligi ve toplumsal direngliligi belirlemek icin
onemli bir etkendir (Birkholz vd., 2014). Bu arastirma, afet yonetiminde cinsiyet rolii
algistnin kadin bireylerde erkek bireylere gore daha yiiksek oldugunu saptamigtir.
Acanga vd. arastirmasinda bireylerin afet deneyimleri ile risk algilar1 arasinda afetlere
hazirlik ve afet davranislar1 arasinda onemli bir bagin oldugunu vurgulamistir. Aym
zamanda toplumsal normlarin oldugu ataerkil toplumlarda kadin, ¢ocuk ve geng
bireylerin afetin olumsuz ve orantisiz sonuglari ile kars: karsiya geldikleri belirtilmistir
(Acanga vd., 2025). Drolet vd. arastirmasinda kadinlarin afetlerde kirilganlhklar
yasamasina ragmen gli¢lii yonleri ile direngli olduklarin1 vurgulamaktadir. Kadinlarin
cocuk ve aile tiyelerine bakma sorumlulugunun yamni sira sosyal yasamin ve kamusal
alanin icinde tiretken ve liderlik gibi pek ¢ok alanda yer aldig1 belirtilmistir (Drolet vd.,
2015). Afet yonetiminde cinsiyet algisinin kadinlarda daha yiiksek oldugu ve cinsiyet rolii
algisnin toplumun sosyal yapisi, cinsiyetlere yiiklenen roller, kiiltiirel degerler ve
normlar cercevesinde degisebilecegi sdylenebilir.

Afet risk algisinin katilimcilarin afet yasama degiskenine gore anlamli farklilik
saptanmustir. Afet yasayan katilimcilarin risk algilari, yasamayanlara gore daha yiiksek
bulunmustur. Ali vd. arastirmasinda, afet deneyimi olan bireylerin digerlerine gére daha
yliksek risk algisina sahip oldugu ve risk iletisiminde daha iyi olduklarin1 tespit etmistir
(Ali vd., 2022). Domingues vd. arastirmasinda deneyimin afet risk algisini yiikselttigini
ortaya koymustur (Domingues vd., 2021). Rego vd. arastirmasinda deneyimin afet risk
algisini ve hazirligr olumlu yonde etkiledigini belirtmistir (Rego vd., 2018). Cui ve Han
aragtirmasinda, deprem yasayan bireylerin, hi¢ deprem yasamamuis olanlara kiyasla daha
yliksek deprem riski algiladiklarini saptamistir (Cui & Han, 2019). Tercan arastirmasinda
afet deneyimi olan bireylerin afet risk algisiin diger bireylere gore daha yiiksek
oldugunu belirlemistir (Tercan, 2023). Afet deneyimi bireylerin afetlere hazirlik
yapmasini tesvik eden 6nemli bir faktordiir. Afet deneyimi ayrica bir bireyin afetleri veya
riskleri algilama yetenegini ve gercek durumu anlamasmi gii¢lendirebilir (Becker vd.,
2017). Khan vd. arastirmasinda, deneyimin afet risk algisini arttirdigini ve egitimin
algilanan riski dogrudan etkiledigini saptamistir (Khan vd. 2017). Sonuglar
dogrultusunda bireylerin afet deneyimlerinin olmasi risk algisini olumlu olarak etkiledigi
ve afete maruz kalmanin riskleri fark edebilme becerisini gelistirebilecegi
degerlendirilmistir.

Afet yonetiminde cinsiyet rolii algis1 6lgeginin katilimcilarin afet yasama degiskenine
gore analiz sonuglar incelendiginde, anlamli bir farklilik saptanmistir. Afet yasayan
katillmcilarin, cinsiyet rolii algisi, yasamayanlara gore daha yiiksektir. Hou ve Wu
arastirmasinda depremden sonra kadinlarin miidahale, kurtarma ve yeniden insa
siireclerinde liderlikleri ve karar verme mekanizmalarina katkilar1 toplumsal cinsiyet
esitliginin tesvik edilmesine katkida bulundugunu tespit etmistir (Hou & Wu, 2020). Yu
vd. aragtirmasinda acil durum miidahalesi ve kriz yonetimine iliskin erkek ve kadin
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Kaynakca

ogrenciler arasinda anlaml farkliliklarin olmadigin: tespit etmistir. Ayrica miidahale ve
kriz yonetimine iliskin cinsiyet farkliliklarindan ziyade i¢inde bulunulan kosullara ve
sosyal yapiya bagli oldugunu gostermektedir (Yu vd. 2024). Azad ve Pritchard
arastirmasinda kadinlarin afet sonrasi hane ici gelir akislarini saglamada liderlik rolleri
iistlendiklerini ve kamusal alandaki ¢alismalara uyum sagladiklarin belirlemistir (Azad
& Pritchard ,2023). Sonuglar cinsiyet rolii algisin1 afet deneyiminin etkiledigini
gostermektedir. Afete maruz kalmak ve o siirecleri deneyimlemek bireylerin tistlendikleri
cinsiyet rollerini etkilemis olabilir. Afet yonetim siireglerine kadinlarin katiliminin
saglanmasi ve liderliklerinin desteklenmesi toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi i¢in
oncelikli oldugu degerlendirilmistir.

Afet risk algisi, maruziyet, anksiyete, etki ve cinsiyet rolii algisi 6lgegi ile afet egitimi
alma degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmamustir. Afet risk
algis1 Olceginin “YoOnetilemezlik” alt boyutu ile katiimcilarin afet egitimi alma
degiskenine gore analiz sonuglari incelendiginde, anlaml bir farklilik saptanmistir. Afet
egitimi alan katilimcilar yonetilemezlik alt boyutundaki afet risk algilari, egitim
almayanlara gore daha diisiik bulunmustur. Bunun aksine, Yeon vd. arastirmasinda
cocuk ve genglerin duygusal olarak wuyarilmalar1 06grenme motivasyonlarmi
etkileyebilecegi ve afet egitiminin etkinligini artirmada 6nemli oldugunu belirtmistir
(Yeon vd. 2020). Dogru ve Coskun arastirmasinda afet egitimi alan genclerin
farkindaliklarinin daha yiiksek oldugunu ve egitim almanin afet risk algisini arttirdigini
tespit etmistir (Dogru & Coskun, 2023). Afet egitimlerinin afet risk algisin etkileyebilecegi
ve gelecekte egitim modellemelerinin risk algisini arttirici sekilde diizenlenmesi gerektigi
sOylenebilir.

5. Sonug

Afet yonetiminde toplumsal cinsiyet esitli§ini onemseyen stratejilerin gelistirilmesi
Oonemlidir. Bu arastirma, geng bireylerin toplumsal cinsiyet roliiniin afet risk algisina
etkisinin farkli degiskenler agisindan ortaya koyulmasimi saglamistir. Afet yonetimi
stratejilerinde bireylere 6zgii 6zel ihtiyaglarin karsilanmasini igeren toplumsal cinsiyet
odakli risk analizlerinin yapilmasi 6nemli goriilmektedir. Kadinlarin yerel, ulusal ve
uluslararas1 afet planlarmna katilimlarin1 saglamak, liderliklerini tesvik etmek, afet
egitimlerine erismelerini saglayarak afet okuryazarliklarini arttirmak, ekonomik olarak
gliclenmesini saglamak, siddete yonelik koruyucu onlemleri almak, saghk bakim
ihtiyaglarini ve Ozel ihtiyaglarim1 karsilamaya yonelik uygulanabilir eylem stratejileri
gelistirmek toplumsal cinsiyet esitligi baglaminda afet yonetimi politikalarinin
gelistirilmesini saglayabilir. Boylece afet yonetimi politikalarimin adil, insan haklarina
saygili ve esitlik¢i yaklasimlarin gelistirilmesi saglanabilir.

Afet yonetimine toplumsal cinsiyet esitligi perspektifinin tesvik edilmesi afet
kirilganhklarmi azaltarak toplumsal dayanikliligin gelismesini saglayabilir. Burada
iiretilen bilgiler politika yapicilara ve karar alicilara afet risk yonetimi stratejileri ve risk
iletisimi konularinda politika gelistirmede bilgi kaynag: olabilir. Afet yOnetimine
toplumsal cinsiyet perspektifinden bakildiginda siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine
uyumlu adimlar atilabilir ve katilimci, geng bireyleri énemseyen adimlar ile afetlere
direngli toplum olusturulabilir.
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Determining the Effect of Gender Role in Disaster Management on Disaster Risk Perception
Fatma Giindiiz Zeybekoglu
Extended Abstract

Disasters have caused great destruction and seriously affected societies throughout history. Disasters do not affect
individuals equally. Factors such as the social, cultural and administrative structure of the society, gender, age, ethnicity,
education, and economic status change the effects of disasters. Disaster risk and damage reduction policies at the
international level have been determined in the Sendai Disaster Risk Reduction Strategy, and strategies covering the
years 2015-2030 have been developed (UNDRR, 2015). Minimizing disaster risks and developing response-recovery
capacity are possible with the success of disaster risk management. Determining disaster risk perceptions is considered
important for society to be resilient against disasters. Integrated disaster management includes disaster risk and crisis
management processes with a dynamic and complex structure that requires interdisciplinary work (AFAD, 2014;
Coppola, 2015, p. 296). Disaster risk and damage reduction, preparation, response, and recovery stages constitute the
disaster management stages. The most basic and important component of disaster management is the development of
strategies that promote gender equality. Gender-specific vulnerabilities in disasters vary. Gender is a dynamic and
variable structure that includes power relations that emerge as a result of cultural and social structure (Inal Onal et al.,
2022). Factors such as age, marital status, social class, race/ethnicity, religion, and refugee status can make the disaster
process more complex (Ahmad, 2018). Gender mainstreaming can help reduce disaster risks and minimize disaster-
related vulnerabilities. Incorporating “Goal 5: Gender Equality” (Global Goals, 2025), one of the sustainable
development goals, into disaster management processes means encouraging gender mainstreaming (Sohrabizadeh et
al., 2014).

How individuals perceive and see risk in society may vary depending on social, psychological, economic, cultural and
environmental factors (Fischoff et al., 1978; Blaikie et al., 1994, p. 16-18; Sjoberg, 2000; Haynes et al., 2008; Slovic, 2015).
Risk perception studies help understand the cognitive, emotional, and behavioral processes and choices of individuals
or groups regarding risk (Fromm, 2005, p. 160; Miceli et al., 2008). Risk perception has a guiding effect on individuals'
desire to protect themselves and take action before a disaster occurs. On the other hand, the development of behavioral
tendencies in the face of dangers indicates risk awareness (Cvetkovic et al., 2018). Decision-makers can develop policies
by understanding how individuals characterize dangers and how they behave against dangers. While a significant
portion of research has shown a significant relationship between gender and risk perception (Flynn et al., 1994; Finucane
et al., 2000; Peacock et al., 2005; Armas, 2006; Lindell & Hwang, 2008; Ho et al., 2008; Rakib et al., 2017; Khan et al., 2020;
Brown et al., 2021), some studies have not reported a significant relationship between gender and risk perception
(Siegrist & Gutscher, 2006; Whitfield et al., 2009; Saleh Safi et al., 2012). Determining individuals' risk perception can
provide important information about how individuals will respond to different types of hazards and effective disaster
risk communication (Taylor Gooby & Zinn, 2006). Knowing how individuals perceive the risks they face can affect the
efficiency of risk management activities (Prabhakar et al., 2009). Determining the effect of gender roles on disaster risk
perception can guide the development of policies and management strategies to cope with disasters and the creation of
a disaster-resistant society. This study aimed to determine the judgments of young individuals about the gender-based

effects of disasters and their perceptions of disaster risks.

The research was designed as a cross-sectional and descriptive design in order to determine the effect of gender roles
in disaster management on disaster risk perception. The universe of the research consisted of young individuals over

the age of 18 living in Turkey and studying at any university. 405 people participated in the research. Data were
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collected online from individuals who volunteered to participate in the research between 14.01.2025 and 14.03.2025
(Google Forms). The socio-demographic information form prepared by the researcher, the Gender Role Perception Scale
in Disaster Management and the University Students Disaster Risk Perception Scale (Google Forms) were prepared
online, and data were collected. An ethics committee approval was received for the research from the Sinop University
Human Research Ethics Committee dated 27.12.2024 with the decision number Session No: 13, 406-454.

Hypotheses of the Research; “Hypothesis 1: Gender Role, Disaster Risk Perception, and its sub-dimensions show
significant differences according to variables such as gender, experiencing a disaster, and receiving disaster education”,
“Hypothesis 2: Gender Role has a significant relationship with Disaster Risk Perception”, “Hypothesis 3: Gender Role
significantly affects Disaster Risk Perception”. The data were analyzed using the SPSS 26 package program. In the
evaluation of the obtained data, frequency analysis, descriptive statistics, and an independent t test for two different
parametric independent variables were used. Pearson correlation analysis was performed to determine the relationships
between variables. Simple linear regression analysis was performed to determine the effect between variables. In the

evaluation of the results, a 95% confidence interval and significance level p<0.05 were adopted.

When the socio-demographic characteristics of the 405 participants who participated in the study were examined, it
was determined that 52.8% were female, their average age was 20.03+3.26, 98% were single, 89.1% were unemployed,

90.6% did not have a chronic disease, 40.2% had experienced a disaster, and 54.3% had received disaster training.

A significant difference was found in the analysis results of the Disaster Risk Perception Scale and the Disaster
Management Gender Role Perception Scale according to the gender variable. The disaster risk perceptions of female
participants were found to be higher than those of male participants. The gender role perceptions of female participants
in disaster management were higher than those of male participants. This study found that the perceptions of gender
roles in disaster management was higher in female individuals than in male individuals. The fact that gender perception
in disaster management was higher in females can be said to change within the framework of the social structure of the

society, the roles assigned to genders, cultural values, and norms.

A significant difference was found in the perception of disaster risk according to the variable of experiencing a disaster.
The risk perception of the participants who experienced a disaster was found to be higher than those who did not.
According to the results, it was evaluated that individuals having disaster experiences positively affected the perception
of risk and that exposure to disasters could improve the ability to recognize risks. When the analysis results of the scale
of perception of gender roles in disaster management were examined according to the variable of experiencing a disaster,
a significant difference was found. The results show that disaster experience affects gender role perception. Being
exposed to a disaster and experiencing those processes may have affected the gender roles that individuals assume. It
was evaluated that ensuring the participation of women in disaster management processes and supporting their

leadership is a priority for achieving gender equality.

This research has provided exposure to the effect of the gender role of young individuals on disaster risk perception in
terms of different variables. Determining the socio-demographic factors affecting the disaster risk of young individuals
can enable policy makers to produce effective strategies. Encouraging a gender perspective can reduce disaster
vulnerabilities and improve social resilience. Young individuals are strong actors in disaster management. The
information produced here can provide information to policymakers and decision-makers in developing policies on
disaster risk management strategies and risk communication. When disaster management is viewed from a gender
perspective, steps can be taken in line with sustainable development goals, and a disaster-resistant society can be created

with participatory steps that care about young individuals.



