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The Semantic Evolution of the Root Sh-Dh-Dh: Semantic Changes from the Pre-
Islamic Period to Modern Arabic

Abstract
This study examines the historical development of the root sh-z-z (3—3—_g) through an etymological, semantic, and

interdisciplinary perspectives, analyzing its semantic evolution from the classical period to the modern era. The primary
objective of the research is to trace the diachronic semantic shifts and transformations that this root has undergone over
time. In addition, the study aims to uncover the connection between the characteristic notion of “opposition”, which
prominently features in the meaning of the term shadh as used in contemporary dictionaries and across various
disciplines such as Arabic linguistics, hadith, and Qur’anic recitation (qira’at), and the root’s earliest lexical usages.
The analysis reveals that in early and classical Arabic lexicons, the root sh-z-z was associated with neutral meanings
such as “to distance oneself, to separate, to isolate, or to remain alone (infirad/tafarroq/mufaraqa)”. These meanings
are being used in both physical and social contexts, particularly in pre-Islamic poetry and early lexicographic literature.
However, from the advent of the Islamic era, this semantic field began to transform under the influence of emerging
religious and social norms. The root's connotations gradually narrowed, becoming increasingly linked to the notion of

“dissent against normative authority”. In fact, in prophetic traditions (hadith), the act of separation (:\—"o) is portrayed as

a condemnable behavior, often associated with hellfire. This indicates that the act of separation in question does not
signify merely a physical detachment but also includes a form of opposition at the practical and doctrinal levels.
Furthermore, this semantic narrowing in the root sh-z-z is also reflected in modern Arabic dictionaries, where shadh is
frequently defined with negative connotations such as “deviant, eccentric and aberrant.” Additionally, in contemporary
usage of shadh has come to encompass a wide array of phenomena that diverge from social and moral norms, including
notions like “moral deviance,” “eccentric personality,” and “mutant organism.” Thus, the term shadh has transcended
its linguistic function to serve as an epistemic marker that delineates the boundaries of what is considered legitimate.
In conclusion, the root sh-z-z exemplifies how language functions not merely as a means of communication, but also
as a mechanism for constructing epistemic authority and enforcing social control. By mapping the layered meanings of
this concept, the study contributes significantly to understanding the dynamic nature of language and its evolution over
time.

Keywords: Arabic, Semantics, Shadh, Infirad, Tafarrug, Deviation, Separation, Singularity, Opposition.

S-Z-Z Kokiiniin Semantik Evrimi: Cahiliye Doneminden Modern Arapg¢aya

Anlam Degisimleri*

Oz

Bu caligma, §-z-z (3—3—_#) kokiiniin tarihsel seyrini etimolojik, semantik ve disiplinlerarasi bir perspektifle inceleyerek,
klasik déonemden ¢agdas déoneme uzanan anlam evrimini analiz etmistir. Arastirmanin temel hedefi, s6z konusu kokiin
tarihsel siire¢ igerisinden ugradigi anlamsal degisim ve doniigiimleri tespit etmektir. Ayrica ¢agdas sozliiklerde ve Arap
dilbilimi, hadis, kiraat gibi muhtelif disiplinlerde ortak bir kavram olarak kullanilan §az lafzinin anlaminda 6ne ¢ikan
“muhalefet” vasfinin, kokiin ilk kullanimlariyla iligkisini ortaya koymaktir. Bu g¢er¢evede yapilan analizler, §-z-z
kokiiniin, ilk ve klasik donem sozlikklerinde “uzaklagsma, ayrilma, kendini izole etme, tek kalma (infirad,
teferruk/mufaraka)” gibi nétr anlamlarla iligkilendirildigini gostermistir. Bu anlamlar, Cahiliye donemi siiri ile erken
sozliik literatiiriinde hem fiziksel hem de sosyal baglamlarda kullanilmistir. Ancak Islami dénemin baslangicindan

itibaren, dini ve toplumsal normlarin etkisiyle bu semantik gergevenin doniisiime ugradigi, s6z konusu kokiin anlam
alaninin daralarak 6zellikle “normatif otoriteye muhalefet” fikriyle daha belirgin bir sekilde ortiistiigii g6zlemlenmistir.

Nitekim hadis rivayetlerinde bu ayrilma eylemi (:L‘»), cehennemle iligkilendirilen olumsuz bir davranis olarak

degerlendirilmistir. Bu durum, s6z konusu ayrilma eyleminin salt fiziksel bir ayrilmay1 degil, ayn1 zamanda ameli ve
itikad1 diizeyde bir muhalefeti de igerdigine isaret etmektedir. Ayrica §-z-z kokiinde goriilen bu daralma, modern
Arapga sozliiklerde de kendini géstermis, saz kavranmu artik “muhalif, sapkin ve aykir1” gibi olumsuz c¢agrisimlarla
tanmimlanmustir. Ote yandan, saz lafzinin cagdas sézliiklerdeki kullanimi, “ahlaki sapma,” “eksantrik karakter” ve
“mutant organizma” gibi toplumsal ve ahlaki normlarin disina ¢ikan tiim fenomenleri kapsayacak sekilde genislemistir.
Boylece literatiirde saz lafzi, dilsel bir olgu olmanin &tesinde, mesru olanin sinirlarini tayin eden epistemik bir islev
gormiistiir. Sonug olarak s-z-z kokdi, dilin yalnizca bir iletisim aract olmadigini, ayn1 zamanda epistemik otorite ve
sosyal kontroliin dil iizerinden nasil insa edildigini gosteren dnemli bir 6rnek tegkil etmektedir. Bu ¢alisma, kavramin

*

Bu makale, Melek Bulut’un Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri (Tefsir)
Anabilim Dalinda Prof. Dr. Muhammet Abay danigsmanliginda devam eden, Sdz Kiraat: Mefhum ve Misdak
Acisindan  Kiraat Literatiiviine Yansumalar: ve Ibn Cinni’nin Rolii adli Doktora Tezinden yararlanarak
hazirlanmugtir. This article has been developed with reference to the ongoing doctoral dissertation of Melek Bulut,
entitled Shadh Qira’ah: Its Reflections on the Qira’ah Literature in Terms of Concept and Concrete Instances
(Misdaq), and the Role of Ibn Jinni, being conducted under the supervision of Prof. Dr. Muhammet Abay at the
Department of Basic Islamic Sciences (Tafslr), Institute of Social Sciences, Marmara University.
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¢ok katmanli anlam haritasini ortaya koyarak dilin dinamik dogas1 ve zaman igindeki evrimini anlamada alana 6nemli
bir katki sunmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Arapga, Semantik, Sz, Infirdd, Teferruk, Uzaklagsma, Ayrilma, Tek, Muhalefet.

Giri

Semfmtik analiz, dilbilimsel aragtirmalarin temel unsurlarindan biri olarak, kelimelerin ve
kavramlarin anlam evrelerini sistematik bir sekilde incelemeyi amaglar. Bu disiplinler arasi
yaklagimin birincil amaci, dil unsurlarinin tarihsel siireclerdeki anlam degisimlerini ortaya
koymaktir. Koklerin orijinal anlamlarint belirleyerek, zaman i¢inde gecirdikleri semantik
genisleme, daralma veya kayma gibi degisimleri analiz eder. Ornegin, s-z-z kokiiniin klasik
donemde “ayrilmak, yalniz kalmak” gibi notr bir anlam tagimasina karsin, zamanla “muhalefet,
sapkinlik” gibi normatif bir i¢erik kazanmasi, semantik evrimin tipik bir drnegini olusturur.

Semantik calismalarin bir diger 6nemli islevi, kavramlarin baglamsal kullanimlarini
coziimlemektir. Kelimelerin edebi, dini ve hukuki metinlerde nasil anlamlandirildigim
inceleyerek, dilin farkli soylem alanlarinda gosterdigi anlam farklilagmalarimi gozler Oniine
sermektir. Ornegin, saz lafz1 Cahiliye donemi siirlerinde “etrafa sagilip dagilan” anlaminda
kullanilirken, hadislerde “cemaatten ayrilarak cemaate muhalefet eden kisi” anlaminda yer
almaktadir. Bu durum, baglamdan bagimsiz bir anlamin degil, baglama 6zgii anlam
degisimlerinin ortaya g¢ikmasina neden oldugunu gosterir. Bu tiir analizler, dilin kullanim
baglamlarina gore nasil ¢esitlendigini anlamamiza olanak saglar.

Semantik analizin bir diger 6nemli boyutu, kelimelerin anlam aglarini haritalamaktir. Bir
kavramin es anlamli, zit anlamli ve iligkili kelimelerle olan baglantilarinin ortaya konmasi, dilin
anlam yapisinin daha derinlemesine anlasilmasini saglar. Ornegin, s-z-z kokiiniin infirdd ile es
anlamly, ictimd ‘ile zit anlaml bir iligki iginde olmasi, semantik haritalamanin tipik bir 6rnegidir.
Bu yaklagim, kelimelerin dil sistemindeki yerini ve diger kavramlarla olan iliskilerini anlamamiza
yardimci olur. Diger taraftan Semantik analiz, dilin statik degil dinamik bir sistem oldugunu
ortaya koyan onemli bir arastirma alanidir. Kelimelerin zamanla degisen anlamlari, kiiltiirel
etkilerle sekillenen igerikleri ve disiplinlere gore farklilasan kullanimlari, bu ¢aligmalarin temel
konularint olusturur. Filolojik aragtirmalardan dini metin yorumlarina, sosyolengiiistik
incelemelerden geviri ¢aligmalarina kadar genis bir yelpazede kritik veriler saglayan semantik
analizler, dilin karmagik yapisinin anlagilmasinda vazgegilmez bir rol oynamaktadir.

Bu caligmada, yukarida genel cergevesi ¢izilen semantik analiz yontemleri, Arapganin
koklii yapilarindan biri olan §-z-z (3-3—_) kokii 6rneginde somutlagtirilmaktadir. Bununla, s6z

konusu kokiin etimolojik kokenlerinden baslayarak klasik ve ¢agdas donemlerdeki anlam
evrimini, disiplinler aras1 bir perspektifle ele alma amaglanmaktadir. Saz lafzi, 6zellikle dilbilim,
hadis ve kiraat gibi disiplinlerde “norm disilik”, “istisnailik”, “miinferidlik” ve “muhalefetlik”
gibi ¢esitli anlam katmanlariyla kullanilmis; bu siirecte epistemik otoritenin ingasinda ve mesru
bilginin siirlariin ¢izilmesinde islevsellestirilmistir. Kavramin tagidig1 bu ¢ok boyutlu anlamlar,
onun detaylica analiz edilmesini gerektirmektedir.

Saz kavrammin bu denli merkezi bir konuma sahip olmasinin temel nedeni, ¢esitli ilmi
disiplinlerde “mesru” ile “gayri mesru”, “norm” ile “istisna” arasindaki sinirlar1 tayin etmede
belirleyici bir rol iistlenmesidir. Nitekim dilbilimde saz yapilara kiyas uygulanamamasi, hadis
usuliinde saz rivayetlerin ihtiyatla karsilanmasi, kiraat ilminde saz kiraatlerin Kur’an statiisiiniin

disinda degerlendirilmesi ve fikith metodolojisinde sdz goriislerin ilmi otorite tarafindan
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marjinallestirilmesi, bu kavramin epistemik otoriteyle kurdugu diyalektik iliskiyi acik¢a ortaya
koymaktadir. Bu ¢ergevede saz, yalmzca dilsel bir kategori olmanin 6tesinde, normatif kontrol
mekanizmalarinin dil {izerinden nasil isledigine dair ¢éziimleyici bir kavramsal ara¢ olarak da
islev gbrmektedir.

Her ne kadar s-z-z kokii ve bu kokten tiireyen saz kavramu farkl ilmi disiplinlerde cesitli
baglamlarda ele alinmis olsa da s6z konusu kokii etimolojik, semantik ve disiplinler aras1 bir
cercevede biitiinciil olarak inceleyen miistakil ve kapsamli bir ¢alismanin mevcut olmadigi
gorlilmektedir. Mevcut literatiirde saz kavrami genellikle belirli disiplinlerin i¢ mantig1
cercevesinde degerlendirilmis; ancak kokiin tarihsel gelisim siireci ile farkli ilim dallarindaki
epistemik ve normatif islevi disiplinler arasi biitiinciil bir yaklasimla analiz edilmemistir. Bu
calisma, literatiirdeki s6z konusu boslugu gidermeyi hedeflemekte; sdz kavramimi tarihsel
kokenlerinden hareketle, farkli ilim dallarindaki yansimalariyla birlikte, kapsamli ve disiplinler
arasi bir perspektifle yeniden okumay1 amaglamaktadir.

Bu hedef dogrultusunda ¢alisma, s-z-z kokiiniin anlam evrimini iki temel eksende ele
almay1 planlamaktadr. i1k olarak, etimolojik ve semantik analiz ¢ergevesinde, sz konusu kokiin
Cahiliye doneminden modern Arapgaya kadar gecirdigi genisleme, daralma, kayma ve
baskalasim gibi anlam degisimleri, klasik sozliiklerle c¢agdas leksikografik kaynaklar
karsilastirmali olarak incelenerek ortaya konacaktir. Bu analizde, lafzin k6k anlamindan ne
Olciide saptig1, hangi baglamlarda yeni anlam katmanlari kazandigi ve bu doniisiimiin dinamikleri
ele alinacaktir. ikinci olarak, disiplinler arasi bir yaklagimla, s-z-z kokiiniin hadis, kiraat ve
dilbilim gibi alanlarda nasil bir terminolojik igerik kazandig1 degerlendirilecektir. Ayrica saz
kavraminin ¢agdas sozliikklerde ve yine terminolojik tanimlarda vurgulanan “muhalefet” vasfinin
kok anlamla iliskisi incelenecektir. Bu baglamda ilgili disiplinlerin temel kaynaklari, 6zellikle
hadis serhleri ile kiraat miidevvenati gibi otorite metinler esas alinarak analiz gergeklestirilecektir.
Caligmanin temel kaynaklarini ise klasik ve modern sozliiklerin yani sira, Cahiliye donemi siirleri
ile dilbilim, hadis ve kiraat alanlarinda yazilmis temel eserler olusturmaktadir. Bu arastirma, Arap
dilinin semantik evrimine dair akademik literatiire katki saglamay1 ve dilin tarihsel siirecteki
degisimini anlamak i¢in metodolojik bir gerceve sunmay1 amaglamaktadir. Ayrica, etimolojik ve
semantik analiz yontemlerinin disiplinler arasi bir perspektifle uygulanmasi yoluyla saz
kavraminin kapsamli1 bir semantik haritasinin ¢ikarilmas: hedeflenmektedir.

1. S-z-z Kokiiniin Etimolojisi
Arapgadaki s—z—z (3—s—_) koki ve tlrevleri, temelde “ayrilmak, uzaklasmak, tecrit

olmak, dagilmak, parcalanmak” (¥,\s 33 5\,41) anlamlarini iceren bir semantik alan olusturur.!

1 Halil b. Ahmed, Kitdbu'I- ‘Ayn, thk. Mehdi el-Mahziimi, ibrahim es-Samerrai (Beyrut: Mektebetu’l-Hilal, 1988.),
6/215; Ebu Bekr Muhammed b. el-Hasen Ibn Durayd, Cemherazu I-luga, thk. Remzi Munir Be albeki (Beyrut:
Daru’I-IImi Ii'l-Melayin, 1987), 1/117; Ebi Manstir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-Ezheri, Tehzibii 'I-luga,
thk. Muhammed Ivaz Mer‘ab (Beyrut: Dar-u Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 2001), 11/186; Ibn Abbad, el-Muhit fi’I-luga,
thk. Muhammed Hasan Al-Yasin (Beyrut: Alemii’] Kiitiib, 1994), 7/256; Ebii’l-Hiiseyn Aibn Faris, Mu ‘cemu
Mekayisil luga, thk. Abdiisselam Muhammed Haran (Kahire: el-Muessesetu’l-Misriyyeti’l-Amme 1i’t-Telif ve’l-
Enba’ ve’'n-Nesr — ed-Daru’l-Misriyye li't-Telif ve't-Terceme, 1964), 3/180; Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail ibn Side,
el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, thk. Abdulhamid Hindavi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2000), 7/610; Ebu’l-
Kasim ez-Zemahseri, Esdsii’I-beldga, thk. Muhammed Basil ‘Uytinu’s-Std (Beyrut -Liibnan: Darii’I-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1998), 1/499; Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed ibn Manzir, Lisanii’I-Arab (Beyrut: Daru Sadur, ts.),
3/494, 495; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Yakib Fir(izabadi, el-Kdmiisu I-Muhit, thk. Muhammed Ne’im
el-Arkesiisi (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 2005), 334, Muhammed b. Muhammed ez-Zebidi, Tdcii’l- ‘Arils min
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Kokiin iki farklr siilasi formu (isy is ve L&y (&) lazim fiil yapisinda olup, ancak harf-i cer ile

miiteaddi olabilmektedir. Bu yap1 hem fiziksel hem de soyut ayrilma durumlarim ifade etmede
kullanilan esnek bir kullanim alani sunar. Bu ¢ergevede “tek basina kalmak” (3 ,4..» olmak) anlamu,

kokiin merkezi ¢agrisimlar arasinda yer alir. S—z—z kokiiniin Arap dilinde kazandig1 anlamlar,
su basliklar altinda sistematize edilebilir:

1.1. Toplumsal ve Fiziksel Ayrilma
Kisinin bir topluluk, grup ya da arkadas cevresinden ayrilarak tek bagina kalmasi, kokiin

en temel anlam oriintiilerinden biridir. Bu durumu ifade etmek i¢in Arapcada 24 1& veya 3as 1s
kaliplar1 kullanilir. Ozellikle atesf o0 550 s ifadesi, kisinin arkadaslarindan ayrilmasini ve yalniz
kalmasini belirtir. Bdyle kimseler 3 olarak adlandirilir; cogul bigimleri ise <ibiss Sips 31ks (ol

seklindedir.® Bu anlam dogrultusunda, Kur’an baglaminda Lut kavmi igerisinde inang ve
davraniglartyla toplumun geneline aykir1 diisen grup 6353‘ &1 seklinde tavsif edilirken;® sayica az

gelen bir topluluk igin 131 155> denilerek kalabaliktan ayrigmalart vurgulanir.” Askeri baglamda
ise harp meydaninda ana birlikten kopmus, sagda solda daginik kalan savascilar 3. olarak
nitelendirilir. Bu kisileri acimasizca 6ldiiren biri i¢in kullanilan 43 ¥) 136 ¥3 B S ¢% G (Falan kisi
ne bir saz ne de bir nad birakmadi, hepsini 61diirdii.) ifadesi, s6z konusu kisinin muhalif unsurlart
ayirt etmeksizin ortadan kaldirma kudretine sahip oldugunu vurgular.® Bu kullanimlar sadece
insanlar icin degil, hayvanlar ve nesneler i¢in de gecerlidir. Ornegin, siiriisiinden ayrilmis develer
A% o1ls veya @ils, kayalardan kopmus ve etrafa dagilmus tas pargalar1 ya da devenin yiiriiyiisii
sirasinda gevreye sagilan taslar oo+ ol of &3 terimleriyle ifade edilir. ® Ayrica Tihame
bolgesinde yetisen ve konumu, yetisme sartlari ya da fiziksel 6zellikleri itibariyla diger agaclardan

ayrisan “sidre agac1” 01i&) olarak adlandirilir; bu da kokiin, dogal gruplandirmalardan ayrismayi

ifade eden kullanimina bir 6rnek teskil eder.®®

Cevahiri’l-Kamis, thk. Heyet (Kuveyt: Matbaatii Hitkiimeti’l-Kuveyt, 1965), 9/423; Edward William Lane, An
Arabic-English Lexicon, (Beyrut: Librairie du Liban, 1968), 1521, 1522; Hans Wehr, A Dictionary of Modern
Written Arabic, ed. J. Milton Cowan (Beyrut — Londra: Librairie du Liban — Macdonald & Evans Ltd., 1980), 461;
Ahmed Muhtar ‘Umer, Mu ‘cemu’l-sézliiki’l-Arabiyyeti’l-mu ‘asira (Kuveyt: Alemu’l-Kutub, 2008), 2/1117.

2 Ebii Nasr Ismail b. Hammad Cevheri, Tdcii I-luga ve sthahi’l-Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafur Attar (Beyrut:
Daru’l-Ilm i’1-Melayin, 1987), 2/565; ibn Manziir, Lisanii ’I-Arab, 3/494,

3 Tbn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-azam, 7/611; Tbn Manzir, Lisanii’I-Arab, 3/494; Firtzabadi, Kdmiis, 334; ez-
Zebidi, Tdcii’l-Aris, 9/423.

4 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 6/215; Ebii Mansur el-Ezheri, Tehzibii’l-luga, 11/186; ibn Abbad, el-Muhit fi I-

Iuga, 2/151; Ibn Manziir, Lisanii’I-Arab, 3/495; ez-Zebidi, Tdcii’l-aris, 9/423.
5 Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 6/215; Ezheri, Tehzibii’I-luga, 11/186; Ibn Manziir, Lisanii 'I-Arab, 3/495; ez-Zebidj,
Tacii’l-Ariis, 91424,
Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 3/494; Lane, An Arabic-English Lexicon, 1522.
Ibn Manzir, Lisanii 'I-Arab, 3/494; Lane, An Arabic-English Lexicon, 1522.
[bn Manzdr, Lisanii’I-Arab, 3/495; ez-Zebidi, Tdcii 'I-Aris, 9/424.
Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 6/215; Ezheri, Tehzibii’I-luga, 11/186; ibn Abbad, el-Muhit fi’l-luga, 2/151; Tbn
Faris, Mu ‘cem, 3/180; ez-Zebidi, Tdcii’l-Ariis, 9/424.
10 Ebii Amr ishak ibn Mirrar es-Seybani, Kitabu 'I-Cim, thk. Ibrahim el-Ebyari (Kahire: el-Hey’etu’l-dmme li sutini’l-
metabii’l-emiriyye, 1974), 2/276; Firdzabadi, Kdmiis, 334; ez-Zebidi, Tdcii 'I-Aris, 9/429.

© © N o
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1.2. Sosyal ve Kiiltiirel Yabancilasma
S—z—z kokii, aidiyet ve kimlik baglaminda da kullanilir. Araplar, farkl bir kabileye ya da

cografi bolgeye mensup kimseleri 3145 ¢$%; diizensiz, daginik bir toplulugu W' 31is; yabancilari ise
36 sltseklinde nitelendirir.!* Bu baglamda kok, topluluk i¢i normatif yapimn disinda kalan

birey veya gruplan belirtmek igin islev goriir. Ayrica bu tiir kullamimlar, sosyal dislanma ve
kiiltiirel yabancilagsma olgularini da i¢ine alan genis bir anlam alanina isaret eder.

1.3. Dilsel ve Diisiinsel Aykirihk
Kokiin anlam g¢ergevesi sadece fiziksel ayriliklarla sinirli degildir; diisiinsel, davranigsal

veya sOylemsel diizeydeki normlardan uzaklasmayi da ifade eder. Genel dilsel kaideye veya
geleneksel goriislere aykir1 bir fikir beyan eden kisiye yonelik ;= b &3ai ifadesi kullanilir.'? Bu

baglamda s-z-z dilbilimsel ve epistemolojik bir “istisna, ayriksi” olma durumunu vurgular.

1.4. Fiziksel ve Sosyal Uzaklastirma
K&k, aktif bir uzaklastirma eylemini de tanimlar. Bir nesnenin kenara itilmesi s o2 L

ifadesiyle karsilanirken,'® ebeveynin ¢cocugunu kotii arkadaslardan uzaklastirmasi 3 e il 3af

¢s201 seklinde ifade edilir. 4

1.5. Bilissel Unutma ve Farkindahk )
S-z-z kokii, zihinsel siireglerle de iliskilidir. Unutma durumu 1% sl g i ciimlesiyle

ifade edilirken,™ olumsuz formu ¢ o «ks ,\..... L ise tam tersine hicbir detayin atlanmamasi anlamini

tasir.t6

1.6. Istisnai Nitelik ve Norm Disihk

Sozliiklerde sdz maddesi altinda yer alan 0 2 2,0 s 5 S ifadesi, §-z-z (3-3-.5)
kokiinlin semantik ¢ergevesini en kapsamli bigimde Gzetleyen tanimi teskil etmektedir. Bu
tanimin merkezinde yer alan temel nosyon, herhangi bir unsurun genel kurallar biitiinii, kolektif
yapilar veya yerlesik normatif ¢cergeveden ayrilarak tekil ve miistakil bir konum kazanmasidir. Bu
dogrultuda, s6z konusu kok zaman igerisinde yalnizlik ve istisnailik anlamlarinin tesine gegerek
normdan sapma, anormallik, heterodoksi ve eksantriklik gibi olgular1 da kapsayacak sekilde
genisleyen bir anlam spektrumuna sahip olmustur. Kokiin bu semantik genisligi, ona yalnizca
dilbilimsel ¢oziimlemelerde degil, aym1 zamanda teolojik, sosyolojik, kiiltiirel ve felsefi
analizlerde de disiplinler arasi bir islevsellik kazandirmaktadir. Nitekim ilgili tanim, sosyal
normativitenin disinda konumlanan her tiir fenomenin ontolojik diizlemde “istisna” statiisii
tasidigina dair epistemolojik bir ¢erceve sunmaktadir.

2. S-z-z Kokiiyle Esdeger, Yakin Anlamh Lafizlar
S—z—z kokiine dayali kelimelerin olusturdugu kavramsal yapi, kokiin anlam alaninin
tespiti ve sinirlarinin belirginlestirilmesi agisindan énemli ipuglar1 sunmaktadir. Bu nedenle, bu

1 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 6/215; ibn Durayd, Cemheratu’l-luga, 17117; Ezheri, Tehzibii’l-luga, 11/186; Ibn
Abbad, el-Muhit fi’I-luga, 2/151; Ibn Faris, Mu ‘cem, 3/180; ez-Zebidi, Tdcii I-Ariis, 9/424.

12 {bn Manzir, Lisanii'I-Arab, 3/495; Firtizabadi, Kamiis, 334; ez-Zebidi, Tdcii I-Ariis, 9/1425.

13 Tbn Abbad, el-Mubhit fi’I-luga, 2/151; Firtzabadi, Kamiis, 334; ez-Zebidi, Tdcii’l-Ariis, 9/425.

14 Ahmed Muhtar ‘Umer, Mu cemu’l-liigati 'I-Arabiyyeti’l-mu asira (Kuveyt: Alemu’l-Kutub, 2008), 2/1179.

15 Tbn Durayd, Cemheratu’l-luga, 1/117.

16 Lane, An Arabic-English Lexicon, 1521.

17 Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 6/215.
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boliimde s6z konusu kokle anlamsal yakinlik arz eden lafizlar sistematik olarak ele alinacaktir.
Inceleme, modern dénem sozliiklerdeki kullanimlar disarida birakilarak, yalnizca ilk dénem ve
klasik sozliik literatiiriinde s—z—z kokiiniin anlam agiklamalarinda bagvurulan kelimelerle
sinirlandirilacaktir. Etimolojik ¢oziimleme bolimiinde de ortaya konuldugu tizere, bu kok
genellikle “infirad, teferruk/mufaraka” lafizlariyla iliskilendirilmistir. Buna ek olarak, klasik
kaynaklarda kokiin bazi kullanimlarina agiklik getirmek amaciyla “huric, tenehhi, iksa, ib‘ad,
surtid/sarid, fezz/faz, nedd/nad, nedra/nudra” gibi kelimelere de yakin anlamli unsurlar olarak yer
verildigi goriilmektedir. Asagida, s—z—z kokiiyle anlam diizleminde ortiisen veya bu kokiin
semantik alanina temas eden baslica lafizlara yer verilecektir.

a. sal/sp sozcigl, tek olmak, ikincisi olmamak, bir kenara, uzlete c¢ekilmek,
digerlerinden veya benzerlerinden ayrilip tek kalmak anlamlarina gelir.'® Siiriisiinden
ayrilan bir geyik 83, ib; diger sidre agaglarindan ayri kalan tek sidre agaci & S S0
zamaninin biricigi o.es 42 bu kokten gelen kelimelerle ifade edilir. Kisi diger
insanlardan uzaklasip kendiyle bas basa kaldiginda a.is 3,4 veya arkadaslarindan
ayrilip yalniz kaldiginda «6uasi ¢ 53%; miimeyyiz bir iisluba sahip oldugunda gl &
ciimleleri zikredilir.?% Ayrica s, lafzinm, ¢ift manasindaki o33 kelimesinin zidd:

oldugu belirtilir.2
b. &% /3, koki, Bir topluluktan ya da birinden ayrilmak, uzaklasmak, bir seyi ayirmak

anlamlarina gelir.?2 Bu kokten tiireyen kelime ve terkipler hem fiziksel hem de mecazi
ayrisma durumlarini ifade etmek icin kullanilir. Ornegin, bir kisinin disleri birbirinden
uzak oldugunda dui <33; bir kavim dagildiginda asih 3,u /35,2 bir topluluk ihtilafa
diistiigiinde ve aralarindaki birlik dagildiginda e¢xelS” <3; herhangi bir sey birligi
dagittiginda Jo2J1 &3; savas, birlikleri dagittifinda eesa o <33 gibi ifadeler
kullanilir.* Ayni1 kokten tiireyen kelimeler, farkli baglamlarda da ayrilma ve bdliinme
anlamini tagir: Sagin ortadan ikiye ayirilmasi é;a; koyunlarin ¢ogunlugundan ayrilan

(kiigiik) siirii &;a1; yol ayrimi gy & ,o.a terkipleri buna drnektir.?® Ayrica dogum sancisi

nedeniyle siiriiden ayrilip bilinmeyen bir yere giderek dogum yapan disi deve ve
bulutlarin arasindan ayrilan tek bir bulut da bu disi deveye benzetilerek :52\.&!\ olarak

18 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 8/24; Ibn Durayd, Cemheratu 'I-luga, 2/634; Ezheri, Tehzibii’I-luga, 14/70; ibn Faris,
Mu ‘cem, 4/500; ‘Umer, Mu cemu’l-lugati I-Arabiyyeti’I-mu asira, 2/1686.

19 ibn Durayd, Cemheratu’l-luga, 2/635; Cevheri, es-Sthah, 2/518.

20 Ahmed Muhtar ‘Umer, Mu cemu I-figati 'I- Arabiyyeti I-mu as:ra, 3/1686.

2L ibn Durayd, Cemheratu’l-luga, 1/473. . .

2 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 5/147; ibn Durayd, Cemheratu’l-luga, 2/784, 785; Cevheri, es-Sthah, 4/1540; Ibn
Faris, Mu’cemu mekayisi’l-luga, 4/495; ‘Umer, Mu cemu l-lugati I-Arabiyyeti’l-mu asira, 3/1697-1700.

23 Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 5/147; Ibn Durayd, Cemheratu’I-luga, 2/784, 785; Cevheri, es-Sthah, 4/1540; ibn
Faris, Mu’cemu mekayisi’l-luga, 4/493-495; ‘Umer, Mu cemu ’I-lugati ’/-Arabiyyeti’I-mu asira, 3/1697-1700.

24 Umer, Mucemu I-lugati I-Arabiyyeti’I-muasira, 3/1697-1700.

%5 Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 5/147; ibn Durayd, Cemheratu’l-luga, 2/784, 785; Cevheri, es-Sthah, 4/1540; Tbn
Faris, Mu’cemu mekayisi’l-luga, 4/493-495; ‘Umer, Mu cemu ’I-lugati ’/-Arabiyyeti’I-mu asira, 3/1697-1700.
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adlandirilir.?® Atin bir kalgasinin digerinden daha yiiksek olmasi ya da koyunlarin
memeleri arasindaki mesafenin genisligi gibi fiziksel mesafe ve ayriklik durumlari da

3531 lafziyla ifade edilir.?’

C. ¢ kokii, duhul (girmek) eyleminin zidd: olarak bir seyden ¢ikmak, belirmek, zuhur
etmek anlamlarinda kullamlir.?® Bu kokten tiireyen kelimeler hem somut hem de soyut
diizlemde bir seyin biitiinliikten veya merkezden ayrilmasini ifade eder. Ornegin, Hz.
Ali’nin safindan ayrilan grup %81, bedende beliren sivilce veya ¢iban gibi
disavurumlar i¢in ¢ bir kiginin cemaatin genel goriisiine muhalefet etmesi
durumunda ise gy Je/ gl ¢ ¢ ifadeleri kullanilir. 3 Bu fiilin g-z-z kokiiyle anlam
yakinlig: tasidig: klasik sozliiklerde «2G (2 #35 : Fq.,» i& geklindeki izahlarda agikca

goriilmektedir.®? Benzeri sekilde Taberi’nin, kabul etmedigi bir kavil veya kiraati
gerekegelendirirken g2 lafzini, §-z-z kokiiyle birlikte kullanmasi da bu anlam

ortakligini teyit eder. Nitekim Taberi’nin ifadesiyle bir kiraatin reddedilme sebebi,
“timmetin alimlerinin benimsedigi kiraatinin digina ¢ikmas1” (ks «le Ge Q}i\j 0392
241) olarak belirtilir.®3

d. £ izale etmek, uzaklastirmak, ayirmak anlamlarma gelir.3 Kisi bir seyi veya bir sahs1
bir yerden uzaklastirdiginda jes2 £ ¢ 20 & kisinin kendisi bir yerden
uzaklastiginda oSl o asidt 5% tas1 yoldan kaldirdiginda gkt o 5ylnd) 2 gbzyasini
yanagindan uzaklastir, aglama anlaminda 4> ¢ ¢lass 3 climleleri bu kokten gelen
kelimelerle ifade edilir.®® Ayrica sdzliik alimi Zebidi (6. 1205/1791) i i 3 diyerek

s4z lafzim bu kokten tiireyen bir kelimeyle izah eder.%
e. sab kokii, bir seyden uzaklagmak, uzak olmak anlamlarina gelir.®® insanlardan ve

.39
‘l

bolgelerden uzak olan goldhl oy s 0 &)™ siiriisiinden ayrilip tek kalan, uzakta

Ebii’l-Hiiseyn Ibn Faris, Mu ‘cemu Mekdyisil -luga, thk. Abdiisselam Muhammed Harin (Kahire: el-Muessesetu’l-
Misriyyeti’l-Amme 1i’t-Telif ve’l-Enba’ ve’n-Nesr — ed-Daru’|l-Misriyye 1i’t-Telif ve’t-Terceme, 1964), 4/494.
Ibn Faris, Mu ‘cem, 41494,

Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 4/158; Cevheri, es-Sthah, 1/309; ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 2/249.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 2/251; ‘Umer, Mu cemu I-lugati I-Arabiyyeti ’I-mu asira, 1/628.

Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, 4/158; Cevheri, es-Sthah, 1/309; ‘Umer, Mu cemu’l-sozliiki I-Arabiyyeti’l-mu asira,

1/628.

‘Umer, Mu cemu l-lugatil-Arabiyyeti’l-mu asira, 1/625.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 3/494; ez-Zebidi, Tdcii'I-Aris, 9/424.

Bkz. Ebi Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberl, Cdmiu’l-beyin an te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Tiirki (Daru Hicr, 2001), 8/146, 9/529.

Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 3/303; Cevheri, es-Sihah, 4/147; ‘Umer, Mucemu l-lugati I-Arabiyyeti’l-mu asira,
3/2180.

Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 3/303; Cevheri, es-Sithah, 4/47; ‘Umer, Mucemu’l-lugati I-Arabiyyeti’I-mu asira,
3/2180.

‘Umer, Mu cemu l-lugati ’/-Arabiyyeti’I-mu asira, 3/2180.

Zebidi, Tdcii’l-Ards, 9/425. ) )
Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 5/187; Ibn Abbad, el-Muhit fi’I-luga, 1/488; Cevheri, es-Sihah, 39/304-307; Ibn
Manzir, Lisanii'I-Arab, 15/183; Umer, Mucemu I-lugati’I-Arabiyyeti’I-mudswra, 3/1826.

Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 57187; Ibn Abbad, el-Muhit fi ’I-luga, 17488.
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olan hayvan &»@;* falanca, bir mekanim en uzak noktasinda 15 as¥ osly b
Ladlly ¢sall;* kisi kavminden uzaklastiginda g}ﬁi R wied ifadeleri bu kokten tiireyen
kelimelerle anlatilir.*? 53 kokiinden gelen ve en uzak anlaminda olan 3l lafz1, en
yakin bolge anlaminda olan 41 lafzinin mukabilinde sadt 33080y ob3 Wi 55380y G413
“Hatirlayin ki, (Bedir savasinda) siz vddinin yakin kenarinda (Medine tarafinda)
idiniz, onlar da uzak kenarinda (Mekke tarafinda) idiler.” (el-Enfal 8/42) ayetinde
kullamlir.® Ayrica & lafz, s330l Gt BL ol o5 olaidt 31 “Seytan insann

kurdudur; kurdun siiriiden ayrilan ve yalmiz kalan koyunu kaptigi gibi seytan da
rivayetinde §-z-z kokiiyle birlikte ayni

2

cemaatten ayrilan kisiye musallat olur.
anlamda geger.*

f. 355 kokii, asi gelmek, kagmak, dogru yoldan sapmak, dagitmak, basibos dolasmak,
siginaksiz birakmak anlamlarma gelir.*® Sahibinden kagan at 39,5 ’»,2; asi olan adam
Ayd 35a4 % aylak aylak dolasan geng sy b; dagmik diisiince s\ S3; yaygin
kullanilan kafiye sy, 486; garip, nadir kelimeler a5 y1s5 bu kokten tiireyen kelimelerle
ifade edilir.” Bir kisi yoldan saptiginda gbh ¢ 335; konunun disina ¢iktiginda o 3,
¢s24h; belirli bir seye odaklanmadiginda o)k »,%; kavim dagildiginda 581 53255 higbir sey
ondan gafil olmadiginda 83y ¥y 335t 45 ¥ ciimle kaliplar1 kullanilir.*® Kur’an’da 33
kokiiniin kullanildig1 ds 34 4s 33 (el-Enfal 8/57) ayetinin “onlarin birliklerini,
toplulugunu dagit” anlamina® geldigi belirtilir.5 3, 3 ) i@ 455 9 491 0 20 dsf A

Al e el i 35aS A e Y “Bu iimmetten, kotii huylu bir devenin sahibinden kagisi

gibi Allah’tan (seriat dairesinden) uzaklasanlar disinda, cennete girmeyen hi¢ kimse

kalmayacaktir.” hadisinde®® varit olan s;% fiilinin, Allah’a itaatten ve cemaatten

ayrilarak Allah’a asi gelmek anlaminda kullanildig: ifade edilir.%? Bu rivayet, dini

Cevheri, es-Sthah, 39/304; ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 15/184.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 15/184.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 18/183.

Ezheri, Tehzibii’l-luga, 9/175.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 15/184.

Halil b. Ahmed, Kitdabii'I-Ayn, 6/241; Ezheri, Tehzibii’I-luga, 11/220; Ibn Faris, Mu cemu mekdyisi’I-luga, 3/269;
Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 3/237; ‘Umer, Mu ‘cemu’I-lugati ’I-Arabiyyeti ’l-mu ‘asira, 2/1183.

Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, 6/241; Ezheri, Tehzibii’'I-luga, 11/220.

Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, 6/241.

‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati ’I-Arabiyyeti’I-mu ‘aswra, 2/1183.

Ebl Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu l-beydn an tevili dyi’[-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin
et-Tiirki (Daru Hicr, 2001), 11/236; Ebi Ishak Ibrahim ez-Zeccac, Medni’I-Kur’dn ve i’rdbuhu, thk. Abdulcelil
Abduh Selebi (Beyrut: Alemii’l Kiitiib, 1988), 2/419-420.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 3/237.

Bu rivayet, farkli varyasyonlarla kaynaklarda gegmektedir. Bkz. Ebu Bekr Abdullah b. Muhammed Ibn Ebi Seybe,
el-Musannefu fi’l-ehddisi ve’l-ahbdri -Ibn Seybe- (Liibnan: Daru’t-Tac, 1989), 7/130; Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, thk. Suayb el-Arnavud - Adil Miirsid (Beyrut: Miessesetii’r Riséle, 2001), 36/570; Ebu’l-Kasim Siileyman
b. Ahmed Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi bin Abdulmecid es-Selefi (Kahire: Mektebe Ibn Teymiye,
1994), 8/175.

Cevheri, es-Sthah, 8/249; Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 3/238.
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otoriteyi reddetmeyi, hayvani bir i¢giidilyle hareket etmeye benzeterek sapkinligin
dogasin1 vurgular. Dolayisiyla bu rivayetteki s lafzina, sdz lafzinin kullanildig

hadislerdeki anlamla drtiisecek bir anlamin verilmis olmasi es anlamlilik tespitini teyit
eder. Yine dil ve edebiyat alimi el-Asmai (6. 216/831), 4,41 lafzinin anlamin 3&

(yalmz/tek) oldugunu belirtir. Bu anlamu, el-Yemani’nin, s iy ... S W alf o135
Ur1so ke s beytiyle delillendirir. Bu beyitte sair, kavminden ayrilan Kisiyi, ol dyps
stiriisiinden ayr1 diismiis deve kusuna benzetir ve serid lafzini, saz lafziyla aciklar (
kg0 a2 15 ) aciklar.®® Ayrica ibn Haleveyh’in (6. 370/980) sarid lafzim, siz lafzinin

miiradifi olarak kullanmig olmasi® ve yine sozliik alimi es-Sagani’nin (6. 650/1252),
sozlik ve kiraat imamlarinin tek kaldig1 saz vecihleri derledigi &aif jas a 3,5 b =551

4t adl1 eserinin ilk boliimiinde saz kiraatleri kaydetmis olmasi, bu iki kdk arasindaki
es anlamlilik iliskini gii¢lendirir.*®

0. & kokii, kagmak, asi gelmek (355s) Ve ayrilmak (3'3) anlamlarma gelir.*® Ibn Side, el-
Farisi’den® 3,431 3 i seklinde % fiilinin de siz anlamma geldigini aktarir. Fakat
Sibeveyhi’n (6. 180/796) eserinde de goriildiigii {izere i fiilinin kullaniminin daha sik
oldugunu belirtir.%® Bu iki kok arasindaki iliskiyi, Halil b. Ahmed’in (6. 175/791) <
i climlesini, gl wis seklinde saz lafziyla agiklamis olmast;> yine Ibn Haleveyh’in

bu lafz1, saz kiraatleri ifade etmek igin kullanmis olmasi pekistirir.®°
h. & kokii, fert, tek, yalniz ve daginik anlamlarini ihtiva eder. Bu baglamda & vl

(Bize, birbirine yapisik olmayan daginik hurmalar getirdi.) ifadesi, s6z konusu lafzin
somut bir kullanim 6rnegini teskil eder.’! Ayrica s :33%; 386 S seklindeki
kullanimlar, & ve 3w kokleri arasindaki anlam yakinhigini ortaya koyarak, her iki

kelimenin “tekil ve istisnai” olana isaret eden anlam alanlarinda kesistigini gosterir.5
Bir kimse (133 & v S 13)) arkadaglarindan ayrilip tek kaldiginda & 551 3 sl
seklindeki ifade kullanilir.®®

Ibn Manzir, Lisanii 'I-Arab, 3/237; Zebidi, Tdcii 'I-Ariis, 8/249.

Bkz. Ebu Abdillah Ibn Haleveyh, el-Bed:*, ed. Mahlef Cayid Zeydan (Irak Cumhuriyeti: Divanu’l-vakfu’s-sunni,
2007), 33.

Ebu’l-Fedail Radiyuddin es-Sagani, es-Sevdrid: Md teferrade bihi ba ‘du eimmeti’l-luga, thk. Mustafa Hicazi
(Kahire: el-Hey’etu’l-amme li sulini’l-metabii’l-emiriyye, 1983), 1.

Ibn Faris, Mu ‘cem, 5/355.

Miiellif, burada “el-Farisi” nisbesiyle yetinmistir. Fakat eserindeki ilk kullanimlardan bu kimsenin kaynaklari
arasinda bulunan Ebu Ali el-Farisi (6. 377/987) oldugu anlagilmaktadir. Bkz. Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail fbn Side,
el-Muhassas (Kahire: el-Mektebetii’t-Ticari li-t-Tiba’a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi, 1320), 1/34, 39, 45.

Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail Ibn Side, el-Muhassas (Kahire: el-Mektebetii’t-Ticari li-t-T1ba’a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi,
1320), 2/193.

Halil b. Ahmed, Kitabi’I-Ayn, 1.

ibn Haleveyh, el-Bedi", 33.

Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 8/177; Ezheri, Tehzibii’l-luga, 14/296; ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam,
10/53.

Ezheri, Tehzibii'I-luga, 14/296; Ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam, 10/53.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 3/502.
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i. ywkoki, diismek, bir seyin baska seylerin arasindan ya da icinden ayrilip diismek, bir

seyden ¢ikip tezahiir etmek, goriiniir hale gelmek, miimeyyiz, saz gibi anlamlara gelir.%

Ibn Faris (6. 395/1004) bu kokiin asli anlammin, bir seyin diismesine ya da
diisiiriilmesine delalet ettigini belirtir. Zamanla bu kokten tiireyen lafizlar, mecazi
anlam genislemesiyle birlikte teamiil disina ¢ikan, ¢ogunluktan veya kiyastan ayrilan
saz, garip, fasih kelimeler, niikteler veya mizahi anlatilar i¢in C’KE‘ g st a3 ifadeleri

kullanilir. Dolayisiyla pKi\ 3s1g alisilmisin disina gikan, saz ve garip addedilen mizahi

anlatilar i¢in kullanilir. Benzer sekilde zamanin essiz ve benzeri olmayan kisisi i¢in
de ou}i §ysu ifadesi zikredilir. S6z konusu kokten tiireyen kullanimlar arasinda; birinin

basma vurulup goziiniin yerinden ¢ikmasi durumunda <2 &5 aufy S G52; aZag
yapraklarmin ¢ikip goriiniir hale gelmesini anlatmak iizere =) <jw; kemigin
yerinden ¢iktigini ifade etmek i¢in ok ,u; evinden ¢ikan kisi hakkinda 4w e y; ilim
ve fazilet yoniiyle bulundugu toplulukta temayiiz eden kisi igin J-ady ,1; 3 Hasdd
nadiren goriisiilen bir arkadasla karsilagsmay1 anlatmak igin 8419 &4 & «d); diisen disin
onarimi baglaminda ise 3 15 i gibi Srnekler zikredilebilir.?® Bu baglamlar,

kokiin hem fiziksel bir ayrisma ve disa vurus anlamini, hem de mecazi diizlemde
istisnailik ve farklilagsma fikrini tasidigin1 gostermektedir.

Sonug olarak s—z—z kokiiyle anlam diizleminde ortiisen ya da bu kdkiin semantik alanina
temas eden lafizlar biitiinciil bi¢imde ele alindiginda, bu kokiin esasen “bir biitiinliikten,
topluluktan ya da diizenden ayrilma; fiziksel ya da mecazi anlamda uzaklasma, tekil, farkll,

A

istisnai” anlam alaninda sabitlendigi goriilmektedir. 52 ve i kokleri, ferdiyet ve tekillik

vurgusuyla saz lafzinin yalmizlik boyutunu pekistirirken; & ,z # ,d3% Ve 534 gibi kokler, sosyal ya

da toplumsal bir biitiinliikkten kopusu veya basibosluk halini ifade ederek saz lafzinin cemaat
disilik boyutunu agiklar. &£ ve seb kokleri, uzaklasma anlamlariyla lafzin izolasyon fikrini

beslerken; ,u kokii ise alisilmisin disinda, sira dis1 olam ifade ederek hem siz lafzinin istisnailik

boyutunu hem de dikkat ¢eken farkliligini temellendirir. Biitiin bu koklerin, klasik sozliiklerde
cogu zaman $az lafzinin ya karsilig1 ya da agiklayicisi olarak kullanilmasi, onlarin sadece es
anlamli degil, ayn1 zamanda semantik iglevdas olduklarini da géstermektedir. Bu baglamda s—z—
z kokiiniin klasik Arap dilinde, tekillik ve normdan sapma anlamlarinin kavramsal merkezde yer
aldig1; s6z konusu kokiin etrafinda kiimelenen lafizlarla birlikte diisiiniildiigiinde, bir nevi
semantik ag olusturdugu sdylenebilir. Ozellikle dilsel sapma, kiraat farkliliklar1 ve normatif
disilik gibi alanlarda saz kavraminin yorumlanig bi¢imi, bu lafizlarin tarihsel kullanimlarina
dayali olarak daha derin bir anlam kazanmakta; bdylece hem dil hem de anlam bilimsel diizlemde
¢ok katmanli bir ¢oziimleme imkan1 dogmaktadir.

64 Halil b. Ahmed, Kitdbii'I-Ayn, 8/21, 22; Tbn Abbad, el-Muhit fi’I-luga, 7/610; Ibn Manzir, Lisanii ’I-Arab; Cevheri,
es-Sthah, 2/285; Zemahseri, Esdsii 'I-beldga, 2/259; Ibn Manzir, Lisanii ’I-Arab, 5/199.

8 Tbn Faris, Mu’cemu mekayisi’l-luga, 5/408.

8  Ibn Faris, Mu ‘cem, 5/408; ibn Side, el-Muhassas, 4/39; Zemahseri, Esdsii I-beldga, 2/259; Ibn Manzir, Lisanii’l-
Arab, 5/199; Firtizabadi, Kdmiis, 481; ‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati ’I-Arabiyyeti’I-mu ‘asira, 3/2186.
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3.

S-Z-Z Kékiiniin Semantik Evrimi: Cahiliye Doneminden Modern Arapgaya Anlam Degisimleri

S-z-z Kokiiyle Zit Anlamh Lafizlar

Bu baslik altinda, el-Miitenebbi’nin (6. 354/9655u381 55 Wiy (Her varlik ziddiyla ayirt

edilir.) ® beytinin fehvasinca saz lafzinin semantik muhtevasin1 daha belirgin héle getirmek
amaciyla, bu lafzin zit anlamlilartyla olan iligkisi tahlil edilecektir. Bu analizde, yukarida

zikredilen miiteradif lafizlarin ezdaddindan (zit anlamlilarindan) hareketle, sdz lafzinin karsit
anlam kiimesi i¢inde yer alan kelimeler tespit edilecek ve bunlar “icma’‘, ictima’, tecemmu’,
cema a, ittifdk, muvafaka” gibi lafizlar olarak 6ne ¢ikacaktir.

67
68

69
70
71
72
73
74
75
76
7
78
79

80

a.

f et a2l a2 seklinde ayni kokten tiireyen fiiller, ayri olan bir seyi toplamak,

birlestirmek, toplanmak, bir araya gelip cemaat olmak, bir seye karar vermek,
azmetmek, bir seyi saglam yapmak, bir konuda fikir birligi etmek gibi ¢esitli anlamlarda
kullanilir.®® Cuma giinii, Miisliimanlarin namaz igin toplandiklar1 giin oldugu igin i3

olarak adlandirilir.® Namazi eda etmek i¢in insanlar bir araya geldiginde w1 22;
hirsiz, merada dagmik halde bulunan develeri yagmaladiginda <& &2 kisinin
kendi dagmik islerini toplayip ihkdm ettiginde sy a&7;72 bir topluluk herhangi bir
konuda goriig birligine vardiginda ¥ Js 38«27 bir millet oradan buradan
toplanarak birlik olusturdugunda e38 &34;7 kisi, cemaatteki dagmiklig, boliinmeyi
giderdiginde Jot)t &2; iki farkl sey bir arada bulundugunda is iy 5351 sesé W5 (Kalite

ve siirat nadiren bir arada olur) gibi ifadeler bu kokten tiireyen kullanimlara 6rneklik
teskil eder.” Ayrica iz lafzinin 3w 4 545 ¢ 5 JS; seklindeki agiklamasinda yer alan

3,44 kelimesinin ziddinin 4t oldugu,” yine bu kokten tiireyen g3 lafzimin da &3
kelimesinin zidd1 oldugu sarahaten ifade edilir.”” Bu baglamda a= kokii tizerine insa

edilen iki temel kavram ayrica dikkat ¢ekicidir: Ilki, bir ddsnemdeki miigtehitlerin dini
bir meselede ittifak etmesini ifade eden gy terimi;™® digeri ise Hz. Peygamber’in &usf

& aas= “Ben sozlerin oziinii soyleme kabiliyetiyle donatildim.” rivayetinde™ gecen
Ve onun az sozle cok anlam ifade eden beyan yetisini niteleyen oS wis es dizimidir.®

Bu ifadeler, kelimenin hem dilsel hem de epistemolojik baglamda birlik, biitiinliik ve
normatif otoriteye isaret ettigini ortaya koymaktadir.

Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed el-Vahidi, Serhu Divani’l-Miitenebbi, ts., 100.

Halil b.

Ahmed, Kitdabii’I-Ayn, 1/239,240; Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, 8/53-62; ‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati’l-

Arabiyyeti’l-mu ‘asira, 1/392-397.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 8/58.

Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, 1/240.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 8/58.

Ibn Manzir, Lisanti’I-Arab, 8/58.

‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati’l- ‘Arabiyyeti’l-mu ‘asira, 1/1393.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 8/53.

‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati’l-Arabiyyeti’l-mu ‘aswra, 1/392.

Vehibe Halid, Sa’d Dima, Kdmusu 't-talib fi’l-murddifdt ve 'l-ezddd (Daru’r-rukiyye, ts.), 119.
{bn Manzdr, Lisanii’I-Arab, 8/54.

‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati’I-Arabiyyeti’l-mu ‘asira, 1/393.

ibn Ebi Seybe, el-Musannefu fi’l-ehddisi ve’l-ahbdri -Ibn Seybe-, 6/318; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 12/366,

15/440.

Ibn Manzir, Lisanii’I-Arab, 8/53.
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b. 45 3w (g seklinde ayni kokten istikak eden kelimeler iki seyin birbiriyle uyum

icinde olmasi, birey ya da topluluklarin bir konuda ihtilaf etmeden birlesmesi ve
dogruluga isabet etme gibi anlamlar tasir.®* Ibn Faris’e gore 3 kokii temelde iki seyin
karsilikli uygunluguna isaret eder.®? Bu anlam dogrultusunda bir toplulugun ahenk
icinde hareket etmesi eyﬂ-‘\ £55;8 bir kisinin baska biriyle bir mekanda karsilasmasi
S a2 g0 G U3 cily; 34 bir toplulugun belirli bir meselede goriis birligine varmasi  Js 15y
A 3 ity [ Y gibi kullammlarla ifade edilir.®® Ayrica icma ile es anlamli olarak

kullanilan ¢1,¥ 3y es dizimi de bu kdkten tiireyen kelimelerle olusturulur.®

S-z-z kokiiniin gy Wi lafizlariyla zit anlam iligkisi olusturdugunu yukaridaki verilerin
yani sira ikinci hicri asirda yasamis kiraat-i seb‘a imamlarindan Imam Nafi’nin (6. 169/785) su
ifadeleri de teyit eder:asy v 415 s Ly wisf 0l ae 361 Wb (ki kisinin ittifak ettigi kiraati alirim,
onlardan birinin yalmz kaldig1 [s4z olan] kiraati ise terk ederim.)®” Bu rivayetin bir bagka varyanti
da su sekildedir: 457 a1y 43 Js by 6l pguals ade e b (Genelin icma ettigi kiraati alirrm, onlardan
birinin yalmz kaldig1 kiraati ise terk ederim.)® Bu iki rivayette is fiilinin karsisinda ads 38 ve
ads aozrt fiillerinin kullanilmis olmasi s6z konusu kokiin &t ve aert kokleriyle semantik zitlik
teskil ettigini agikca gostermektedir. Benzer sekilde Taberi’nin saz lafzini siklikla icma ve ittifak
lafizlarinin karsiti1 olarak kullanmasi; saz kiraati nakleden kisi i¢in s ,ml\ (tek kalan, yalniz) lafzini,
buna karsilik sahih kiraati aktaranlar icin 2#u3 (cemaat, topluluk) ifadesini tercih etmesi, 3-3-_s
kokiiniin anlam alanmin & ve 3 kokleriyle tezat olusturdugunu gostermektedir.?® Bu baglamda,
saz lafzinin semantik muhtevasi, sadece dilsel ayrilig1 degil, ayn1 zamanda normatif cogunlugun
disina diismeyi de ima etmektedir.

Sonug olarak s-z-z kokiiniin zit anlamlilariyla olan iliskisi, bu kokiin semantik alaninin
“ayrigma, yalmzlik, norm disilik ve epistemik marjinallik” gibi kavramlarla sekillendigini ortaya
koymaktadir. 3 o &= kokleri etrafinda orgiitlenen anlam ag1, $4z’1in toplumsal birlik, dilsel norm
ve otorite konsenstisiiyle olan zitligini sistematize etmektedir. Bu baglamda s-z-z, yalnizca bir dil

unsuru degil, ayn1 zamanda sosyal diizen, bilgi mesruiyeti ve kiiltiirel aidiyet gibi konularin
analizinde kritik bir kavramsal aragtir.

81 Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 5/225; Ebli Mansur el-Ezheri, Tehzibii’l-Luga, 9/257; ibn Manzir, Lisanii I-Arab,
10/382.

82 [bn Faris, Mu cemu mekayisi’l-luga, 6/128.

8  {bn Manzir, Lisanii'I-Arab, 10/382.

8 Halil b. Ahmed, Kitdbii 'I-Ayn, 5/226.

8 ‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati’l-Arabiyyeti’l-mu ‘asira, 3/2473, 2474.

8 ‘Umer, Mu ‘cemu’l-lugati’l-Arabiyyeti’l-mu ‘asira, 3/2473, 2474.

8 Ibn Haleveyh, I’rdbii’l-kirddti’s-Seb’ ve ilelihd, thk. Abdurrahman b. Siileyman Useymin (Kahire: Mektebet’u 1-
Hanci, 1992), 1/16.

8  Abdulvehhab ibn Vehban el-Mezzi, Ehdsinu’I-ahbdri fi mehdsini’s-sebati’l-ahydr, thk. Ahmed b. Faris es-Selim

(Daru ibn Hazm, 2004), 226.

Taberi’nin ¢ogunluga, icmaa muhalif kiraatlere dair sdz kullanimlarindan bazilar1 igin bkz. Taberi, Cdmiu I-beyan,

2/588, 679, 4/423, 367, 5/106, 336, 7/631, 8/46, 9/487, 10/461, 12/168, 14/16, 71, 14/84, 171,522, 580, 15/3,4,

16/426, 19/149, 21/63, 138.

89
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4. S-z-z Kokiiniin Cahiliye Déneminde Kullanimi
Arapga sozliikklerde yer alan cesitli ifadeler, s—z—z kokiinlin Cahiliye donemi Arap

toplumundaki kullanim alaninin olduk¢a genis oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim J:3 o1is
terkibi, siiriisiinden ayrilan develeri ifade etmekte; ot 3145 ve o8 314 kaliplari, kabile ya da
yerlesim birimlerine mensup olmayan bireyler ve 6% olls yabancilar i¢in kullanilmakta; 1%
2> ise etrafa dagilmis tag parcalarini nitelemektedir. Ayrica bedevilerin sidre agacina ctizd adini
vermeleri, bu kokiin kullanim gesitliligini ve anlam alaninin zenginligini gostermektedir.®
Cahiliye siirinde de s—z—z kokii, deve, tas, ¢cekirge gibi varliklarin dagilmasi, sagilmasi ya
da gruptan ayrilmasi anlaminda kullamlmistir. Bu baglamda Muallaka sairlerinden ImruulKays
(6. 540), atinin siiratini tasvir ettigi beyitlerinde, atinin ayak darbeleriyle kuvars cakillarini1 dagitip
onlar1 birbirinden ayirdigii (miinferit héale getirdigini) belirtir. Sair, bu esnada olusan sesi
Yemendeki Abkar Vadisi’nde sahte olup olmadigini anlamak i¢in dirhemin atese tutulmasi

sirasinda ¢ikan sese benzetir. Bu anlatimda s—z—z kokiiniin muzari formunu su sekilde
kullanmustir:®

Sanki devenin ayagiyla savrulan kuvars taglarinin ¢ikardigi sakirtt
Abkar’da atesle sinanan sahte dirhemlerin [ziiy(f] tinlamasi gibidir. %

Buradaki a-w fiili, s—z—z kokiiniin “ayirmak, dagitmak, sagmak” anlamindaki kullanimina

acik bir 6rnektir. Ayn1 zamanda bu kullanim, kelimenin sadece fiziki bir eylemi degil, bu eylemin
dogurdugu etkileri —6rnegin ses ve dagilmanin estetik yansimasini— da igerdigini gdsterir. Bu
baglamda kokiin siir dilinde kazandigi fonksiyon hem tasvir giicii hem de anlam derinligi
bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Bir diger Cahiliye donemi sairi Harab b. el-Verd el-Harbi el-Hemdani (6. 573) de s—z—z
kokiinii savas sahnelerinin tasvirinde carpici bir sekilde kullanmigtir. Sair, kabilesinin diisman
saflarina savurdugu mizraklarin etkisini, yagmur sonrasi bir anda dagilmaya baslayan ¢ekirgelerin
kaotik ve diizensiz hareketlerine benzeterek savasin siddetini ve dinamizmini vurgulamigtir. Bu
kullanimda s—z—z kokii, “ani ve daginik sekilde sagilmak” anlamiyla hem fiziksel hem de imgesel
diizlemde islevsellestirilmistir. S6z konusu beyitte sdyle denilmektedir:

Al ol s o1z S 2 G Gl
Onlar (mizraklar), elleri boyunlardan savurur

Tipk1 yagmurun ardindan saga sola dagilan ¢ekirgeler gibi.*

% Halil b. Ahmed, Kitabii’I-Ayn, 6/215; ibn Durayd, Cemheratu’l-luga, 17117; Ezheri, Tehzibii’l-luga, 11/186; Ibn
Abbad, el-Muhit fi’l-luga, 2/151; Ibn Faris, Mu‘cem, 3/180; Zebidi, Tdcii'I-Ariis, 9/424.

9 imruulkays, |l 52 leesila a2l (Bl auling oadl) (I35 S seklindeki baska bir beytinde de siz lafzini ayni
anlamda kullanmaktadir. Bkz. Zebidi, Tdcii’l-Aris, 9/424. Fakat buradaki /3% lafzi bazi yerlerde s=all G5k
seklinde de zikredilmektedir. Bkz. imruulkays b. Hucr, Divdnu Imruulkays, thk. Abdurrahman el-Mustavi (Beyrut:
Daru’l-Ma’rife, 2004), 95.

%2 imruulkays b. Hucr, Divdnu Imruulkays, 96.

9 §iru Hemddn ve ahbdruhd fi’l-Cahiliyyeti ve l-/slam, thk. Hasan Isa Ebdi Yésin (Riyad: Daru’l-ulim, 1983), 250.
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Beyitte gegen s o\iiSifadesi, s—z—z kokiiniin “gekirgelerin yagmurla birlikte ansizin

dagilmas1” seklindeki kullanimina isaret eder. Bu baglamda kokiin anlami, sadece fiziki
dagilmay1 degil, ayn1 zamanda savas ortaminin kaotik, kontrolsiiz ve sarsic1 dogasini da yansitir
niteliktedir.

S-z-z kokiiniin, fiziksel olarak “topluluktan ayrilmak™ veya fikirsel olarak “anlagsmazliga
diismek” anlamindaki kullanimina dair dikkat ¢ekici 6rneklerden biri, Hire meliki Numan b.
Miinzir’in (580-602) iran hiikiimdar1 Kisrd Enfisirvan’a (531-579) gonderdigi elcilik heyetiyle
ilgili nakilde yer almaktadir. Arap fasihligini ve belagatini takdim etmek amaciyla gonderilen bu
heyette, donemin meshur sair ve hatiplerinden Eksem b. Sayfi (6. 610 [?]) de bulunmaktadir.
Kisra, heyetle yapilan goriismenin sonunda terclimani araciligiyla su ifadeleri dile getirir:

w8055 Ly (oSpae)idiide #3000 35 Dol odlly 4a5ee G 5 ccsagd il O 559
AR o GlI3 G OB (@831 Iy (@39l 1508y @Silghu 1983)lg caxsll 150539 wiyile 1ginrB (SSUs U] 162 il

Stiphesiz ki elgilerime kaba davranmaktan yahut onlarin goniillerini kirmaktan
hoslanmam. Asil arzum, yonetiminizi diizene sokmak ve toplulugunuzdan ayrilanlar1 bir araya
getirmektir (veya anlagmazliklar1 gidermektir) ...

...Simdi kraliniza déniin, ona samimiyetle destek olun ve itaat edin. Ahmaklik yapanlari
da dizginleyin, diizeltin ve terbiye edin. Siiphesiz ki biitiin bunlar halkin 1slahi igindir.” %

Bu baglamda gegen 3335 ifadesi, s—z—z kokiiniin ¢ogul formudur ve “ana gruptan

ayrilan, marjinallesen, normlara uymayan kesimler” anlamini tasir. Kisrd’nin burada kastettigi,
muhtemelen Hire Kralligi’na bagli olmayan bedevi kabileler veya siyasi muhaliflerdir. Ayrica bu
lafzin ciimlede (6 kelimesi ile kullamlmasi, saz kelimesinin “topluluktan ayrilan, merkezi

yapinin disina ¢ikan” anlamim pekistirmekte ve bu unsurlarin yeniden sisteme entegre edilmesi
suretiyle siyasi birligin saglanmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla buradaki kullanim,
yalnizca fiziksel bir dagilmay:1 degil, ayn1 zamanda siyasi ve sosyal bir biitlinliigiin ihlalini,
birlikten kopusu da ima etmektedir. Kisrd’nin bu ifadesi, kokiin toplumsal baglamda birlik, uyum
ve diizen ekseninde nasil islevsellestigini gostermesi bakimidan 6nemlidir.*®

Nitekim Cahiliye donemi metinlerinde 3—3—_» kokii, yalnizca fiziksel bir dagilmay1 veya

stiriiden ayrilmay1 ifade eden somut anlamlarla sinirli kalmamis; ayni zamanda toplumsal ve
siyasal baglamda normdan sapma, diizen disilik ve merkezi yapidan kopma gibi soyut anlam
katmanlar da kazanmistir. Bu kokiin ¢ok katmanli anlam yapis1 hem bireysel davraniglara hem
de topluluk iligkilerine dair betimlemelerde dilin nasil islevsellestirildigine dair énemli ipuclart
sunmaktadir.

%  Ebt Omer Ibn ‘Abdurabbih el-Endeldsi, el-7kdu’l-ferid, thk. Ahmed, Emin- vd. (Kéhire: Lecnetu’t-telif ve’t-

terciime ve’n-nesr, 1944), 2/19.

Mezkir climlede “Sevaz” lafzinin kullanimi, kelimenin Cahiliye déneminde yalnizca somut dagilma anlaminda
degil, ayn1 zamanda soyut diizlemde siyasi ayrigmayi ifade edecek sekilde de kullanildigina isaret etmektedir. Ne
var ki bu baglamda tespit edilebilen yalnizca bir 6rnek bulunmasi, bu yoruma ihtiyatla yaklasmay1 gerektirir. Zira
ibn Abdiirabbih’in (8. 328/940) ifadesi, kendi déneminin terminolojisini énceki dénemlere yansitiyor olma

ihtimalini barindirmaktadir. Nitekim miiellifin yasadigi hicri [V. asir Arapgasinda “saz” lafzinin, 6zellikle kiraat,
hadis, fikih ve kelam terminolojisinde ana akimdan sapma anlamini kazandig1 goriilmektedir
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Koke dair bu anlam gesitliligi, 6zellikle Kisra Enfigirvan’in Arap heyetine hitaben sarf
ettigi ,f 3150 Wby (daginik ve hizaya gelmemis unsurlarinizi bir araya getirmek. ..) ifadesinde agik
bicimde gozlemlenir. Bu kullanimda 3155 kelimesi, toplum yapis1 i¢inde hizaya girmemis, merkezi
otoriteden ayrilmis, kontrol dis1 kalan birey ya da gruplari ifade eder. ifadenin it (bir araya
getirme, uzlastirma) fiiliyle birlikte gelmesi, dagilmis veya ayrigsmis unsurlarin yeniden siyasi ve
toplumsal yapiya entegre edilmesini hedefleyen bir ¢agriyr yansitir. Kisrd’nin bu vurgusu, Arap
toplumunun kabilevi ve daginik yapisina yonelik bir elestiriyi icerdigi gibi, ayn1 zamanda 3>—3—_x
kokiiniin sosyopolitik baglamda “normatif birlikten sapma”y1 ifade edebilecek sekilde nasil
islevlendirildigini de gosterir.

Benzer sekilde, donemin siir ve deyimlerinde s6z konusu kokiin, deve, tas, cekirge gibi
varliklarin diizenden koparak dagilmasi, basibos sekilde savrulmasi anlaminda kullanildigi
goriiliir. ImruulKays’in atinin ayak darbeleriyle g¢evreye sacilan kuvars taslarmi betimledigi
beyitte ya da Harab b. el-Verd’in savas meydanindaki mizraklarin yagmurla dagilan ¢ekirge
stiriisiine benzetildigi dizelerde, 3—3—_» kokiiniin siirsel ve mecazi giicii 6ne ¢ikar. Bu kullanimlar,

kokiin yalmzca fiziksel bir olguyu tanimlamakla kalmayip, ayn1 zamanda dogal ve toplumsal
diizensizligi temsil eden sembolik bir boyut kazandigin ortaya koymaktadir.

Biitiin bu 6rnekler, 3—3—_ kokiiniin Cahiliye donemindeki semantik sahasinin oldukca

genis oldugunu gostermektedir. Kok, bir yandan deve, tag ve ¢ekirge gibi nesnelerin dagilmasini
ifade eden somut baglamlarda; diger yandan insan topluluklarindan ayrisan bireyler (st 3155)
yahut norm dis1 davranis bigimleri i¢in kullanilan soyut diizlemlerde anlam kazanmistir. Bu
geciskenlik, Arapcanin hem betimleyici hem de degerlendirici yOniinii ortaya koyar. Ayni
zamanda, Cahiliye donemi Arap toplumunda aidiyet, diizen, merkezilik ve sapma gibi
kavramlarin dil araciligiyla nasil ifade edildigini gdstermesi bakimindan da dikkat ¢ekicidir.

Sonug olarak, 3>—3—_p kokiiniin Cahiliye donemi sdyleminde kazandig1 ¢ok yonlii anlamlar,

Arap dilinin semantik zenginligini ve kiiltiirel baglamla olan organik iliskisini ortaya koyar.
Kokiin hem fiziksel hem de toplumsal diizlemde “normdan sapma, genelden kopma, diizenden
uzaklagma” gibi temalarla iligskilendirilmesi, kelimenin ilerleyen donemlerde kazandigi teknik
anlamlara kavramsal bir zemin hazirlamistir. Bu baglamda, 3—3—_x kokii yalnizca dilbilimsel bir
yap1 degil, ayn1 zamanda Cahiliye Araplarmin diinya goriisiinii, deger sistemini ve toplumsal
diizen anlayisini yansitan bir anlati unsuru olarak degerlendirilmelidir.

5. §-z-z Kokiiniin Niizil Déoneminde Kullanimi
S-z-z kokii ve tiirevlerinin Kur’an’da varit olmadig1 miitalaa edilmistir. Bununla birlikte

bu kokle anlam yakinlig1 tastyan s kokii ve tiirevleri bes yerde gecmistir.®® Ornegin, 65t i
55 J31 WSS WS b “Andolsun ki sizi ilk defa yarattigimiz gibi teker teker bize geleceksiniz...”
(el-En‘am 6/94) ve 153 iaxd) 25 gl v&l:j “Bunlarin hepsi de kiyamet giiniinde Allah’in huzuruna tek

% Bkz. el-En‘am 6 /94, Meryem 19/80, 95, el-Enbiya 21/89, sebe’ 34/46.
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basina gelecektir.” (Meryem 19/95) ayetlerinde sp kokii, kisinin mal, miilk, evlat gibi bagh

oldugu seylerden ayrilarak tek basina kalmasi anlamimda kullanilmistir.®’

Bir diger yakin anlamlilik gosteren 3,2 kokii ve miistaklar: ise Kur’an’da ¢ok daha sik
zikredilmistir.®® Bu kok, “béliinmek, parcalanmak, ayrilmak, ihtilafa diismek” gibi anlamlara
gelir. 155 Y5 lea & %y “Hep birlikte Allah'in ipine simsiki yapisin; boliiniip
pargalanmaym...” (Al-i imran 3/103) , 1531 3525 G W 5§ Q63150 Gl 358 w3 “Enl-i kitap ancak
kendilerine o agik kanit geldikten sonra ayriiga diistiiler.” (el-Beyyine 98/4) ve & (3% i & G
w220\ “Onlarin bir firkasi cennette, bir firkasi da cehennemde olacaktr.” (es-Stra 42/7) gibi
ayetlerde bu kokiin ayrilma, ihtilafa diisiip boliinme, parcalanma anlamlart agik bigimde
gozlemlenmektedir.*

Her ne kadar s-z-z kokii Kur’an’da yer almasa da hadis literatiiriinde bu kokiin hem fiil
(15) hem de isim (3%)) formlartyla yer aldig1 goriilmektedir. Bu kullanimlar, kisinin bagh oldugu

toplumdan, cemaatten, gruptan ayrilmasmi ifade etmekte ve baglama gore sosyolojik ve dini
anlamlar kazanmaktadir. Nitekim Abdullah b. Omer’den rivayet edilen meshur bir hadiste Hz.
Peygamber soyle buyurmustur:

S0y 3 15 e el ga i g e o - olog wle d Jo wid 06 5 - g g Y by

“Allah benim iimmetimi -veya Muhammed’in iimmetini- dalalet iizere birlestirmez.
Allah wn (yardim) eli cemaatin iizerindedir. Her kim cemaatten ayrilirsa cehenneme ayrilmis olur
(tek basina oraya gider). '™ Bu rivayetin farkli bir varyantinda ise cemaatten ayrilan kisi sizz
olarak nitelendirilmekte ve seytanin bu kisiyi tipki bir kurdun siiriiden ayrilan koyunu kapmasi
gibi kapacagi ifade edilmektedir:

o G B L3I Calah 8 Blaid A 4 S 1 36 ieud e 0 g
“Allah’in (yardim, kudret) eli cemaatin iizerindedir. Onlardan sdz olani, seytan tipki
kurdun siiriiden ayrilan bir koyunu kapmasi gibi kapar. %

Bu rivayetlerin tamaminda s-z-z kokii, kiginin bagl oldugu cemaat, gruptan ayrilmasini
ifade ettigi gdzlemlenmektedir. Bununla birlikte mezk(r hadislerde Islam cemaatinden
ayrilmanin ve tek basina olmanin nahos bir tavir olarak nitelendirildigi, hatta bu eylemin

9 Eb0’l-Hasen Mukatil b. Suleyman el-Belhi, Tefsiru Mukdtil b. Suleymdn, ed. ‘Abdullaih Mahm{id Sehate (Beyrut:
y.y., 1423), 1/579-588, 2/638, 640, 3/91; Ebl Zekeriyyd Yahya b. Ziyad ed-Deylemi el-Ferra’, Kitdbun fihi
Lugatu’I-Kur’dn, thk. Cabir b. ‘Abdullah es-Seri’ (b.y.: y.y., 1435), 1/345, 2/171; Taberi, Camiu’l-beydn, 9/413,
15/622; Zeccac, Medni’I-Kurdn, 2/273.

% el-Bakara 2/14, 50, 85, 185, 188, 285, Al-i imran 3/4, 23, 78, 84, 103, en-Nisa 4/77, 130, 150, 152, Meryem, 19/73,
es-Su‘ard’ 26/63, es-Strd 42/7, el-Beyyine 98/4.

9 Mukatil b. Suleyman, Tefsiru Mukdtil b. Suleymdn, 1/293, 4/780; Eb( Zekeriyya Yahya b. Ziyad ed-Deylem el-
Ferrd’, Me ‘ani’l-Kur dn, thk. Ahmed Ytisuf en-Necati v.dgr. (Miusir: y.y., ts.), 3/281; Taberi, Cdmiu I-beydn, 5/647-
648, 24/553; Ebli Manstr Matiiridi, Te vilatii’l-Kur’dn, thk. Mecdi Baslim (Beyrut: Daru’l Kutubu’l Tlmiyye,
2005), 2/2444-445,

100 Ebi [sa et-Tirmizi, Siinenii t-Tirmizi, ed. Ahmed Muhammed Sakir- Muhammed Fuad Abdiilbaki (Misir: Sirketii
mektebeti ve matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975), 4/466.

101 Ebuw’l-Kasim Siileyman b. Ahmed Taberani, el-Mu ‘cemu 'I-kebir, thk. Hamdi bin Abdulmecid es-Selefi (Kahire:
Mektebe ibn Teymiye, 1994), 1/186.
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cehenneme gotiirecek bir durum olarak ifade edildigi gézlemlenmektedir. Bu durum s6z konusu
ayrilmanin salt fiziki bir ayrilma degil, ayn1 zamanda ameli ve itikadi konularda muhalefet
icerdigini de imlemektedir. Hadislerdeki ikazlar, kollektif uyumun dini bir gereklilik olarak
vurgulanmasini saglamistir. Bu kullanim 6rnekleri, sdz kavraminin tarihi anlam evrimine 11k
tutmakta ve Klasik literatiirde kazandigi teknik anlamlarin arka planini anlamamiza katki
sunmaktadir.

6. S-z-z Kokiiniin Disiplinlerde Kullanim

Arap dilbilim geleneginde sdz (3w) kavrami, temelde “feferruk” ve “teferrud”
anlamlarina gelen bir terim olarak kullanmilmakla birlikte, nahiv alimleri tarafindan mecazen
“benzerlerinden ayrilip tek kalan, genel kaide ve kiyasa aykiri diisen dilsel formlar 1 ifade etmek
iizere terminolojik bir icerik kazanmustir.*® Bu gercevede Ibn Cinni (6. 392/1002), “Babu’I- kavli
ale’l-ittivad ve’s-suziiz” baghig1 altinda bu kavramin semantik ve metodolojik boyutlarini detayl
bir sekilde ele almustir.

Ibn Cinni’nin analizine gore 3-3-_ kokii, > —y~& kokiiniin karsit anlam ekseninde
konumlanmaktadir. s —,—% koki, temelde “ardisiklik” ve “siireklilik” anlamlarini i¢eren bir

semantik alana sahiptir. Bu meyanda Araplarin, kisinin avlanmak i¢in av hayvanini siirekli takip
ettiginde sxah &3 b; su (riizgarm etkisiyle) dere yataginda diizenli aktiginda Jsas 3301 ifadelerini

kullanirlar. Ayn1 kokten tiireyen ol s35Ues (geri cekilme ve saldir déngiisii igerisinde atlhilarin
birbirini sistemli bir sekilde kovalamasi) Ve sjab (siirekli kovalamaya uygun av igin kullanilan kisa

mizrak) gibi kullamimlari, kokiin “diizenli tekrarlanan sistematik hareket” anlamini merkeze
aldigim gosterir. Buna karsilik ibn Cinni’ye gore 3-3-_ kokii esasen, “teferruk (dagilma,

ayrisma) Ve “teferrud” (yalniz kalma, izole olma) anlamlarini tasidigini ifade eder. Bu gercevede
siirlerde gecen a3 &5 tabirinin de etrafa dagilmis ve diizeninden kopmus gakil taglarim ifade

etmek amacryla kullanildigini belirtir.

Ibn Cinni’nin degerlendirmelerine gore bu karsitlik iliskisi (muttarid-saz), Arap dilinin
yapisal analizinde iki temel kategorinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Daha sonra bu iki lafiz,
sOylem ve fonetik diizlemde de benzer metodolojik yaklagimla ele alinmistir. Nitekim Arap
dilbilimcileri, sentaks basta olmak iizere gesitli dilbilimsel alanlarda sistematik bigimde tekrar
eden ve istikrarl oriintiiler sergileyen kullanimlar1 “muttarid” (diizenli, kurala uygun) olarak
nitelendirirken; kendi baglamsal kategorisinden sapma gdsteren ve istisnai nitelik arz eden
formlart ise “saz” (anomali, norm digt) seklinde tanimlamiglardir. Bu iki kavram, s6z konusu
baglamlara dil dis1 alanlardaki anlamlarinin hiikmii esas alinarak tagmmuigtir.1%3

Netice itibartyla Ibn Cinni, “muttarid” lafzini, dilde kesintisiz bigimde siiregelen, diizenli
ve tutarl kullanimiyla genellestirilebilir nitelik arz eden lafizlar i¢in kullanmistir. Buna mukabil
“saz” lafzini, yerlesik ve ortak kullamimlardan ayrilan, baglaminda tekil kalan ve bu nedenle
iizerine kiyas yapilamadig1 igin genellestirilemeyen lafizlar1 tanimlamak iizere kullanmistir. ibn

102 Thn Side, el-Muhkem ve 'l-muhitu’l-azam, 7/611; Zemahseri, Esdsii’I-beldga, 1/499; Ibn Manziir, Lisanii’l-Arab,
3/494; Zebidi, Tdcii .’l-ArLAls, 9/423. .

103 Ebu’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis (el-Hey'etu’l-Misriyye, ts.), 1/97-99; Ebu’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-
Munsif li Ibn Cinni Serhu Kitabi't-Tasrif li Ebi ‘Osmdn el-Mdzini (Daru ihyai’t-turasi’l-kadim, 1373/1954), 277-
279, 346.
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Cinni’nin bu ayrimi, dilsel fenomenleri siniflandirma ve normatif bir ¢erceve olusturma ¢abasinin
epistemolojik temellerini yansitmaktadir.’** Bu yaklasim, daha sonraki donemlerde dilbilimsel
terminolojiye yerlesmis ve sdz kavrami “kiyasa muhalif olan” seklinde teknik bir tanim
kazanmustir.!® Bu tanimda kullanim sikligia bakilmaksizin “norm disilik” kriteri 6ne ¢ikmustir.

Bir diger disiplin olan hadis literatiiriinde saz, farkli muhaddisler tarafindan gesitli
sekillerde tanimlanmigtir. Bu tanmimlar arasinda en genel tanim, “e/-Ferdu’l-Mutlak” olarak ifade
edilen, tek bir senedi bulunan, sika veya zayif olsun ve muhalefet icersin veya icermesin bir
ravinin rivayetinde tek kaldig1 hadistir.!°® Buna karsin en spesifik tanim, ilk olarak Imam Safii (6.
204/820) tarafindan dile getirilmis,’®” daha sonra Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), el-Bikai
(6. 885/1480) Semsuddin es-Sehavi (6. 902/1497) gibi alimlerin ifadeleri ve tercihleriyle
literatiirde istikrar kazanmis olan tanimdir.!® Buna gére siz hadis, “Sika bir ravinin, cem i
miimkiin olmayacak sekilde sened veya metinde bir fazlalik ya da eksiklik ortaya koyarak,
giivenilir ravi toplulugunun rivayetine muhalif olarak hadis nakletmesidir. ™*

Hadis literatiiriinde saz lafzimin sadece tanimsal diizeyde degil, ayn1 zamanda tasidig
hiikiimler bakimindan da farkli sekillerde degerlendirildigi gézlemlenmektedir. Bu g¢ercevede
Ibnu’s-Salah (643/1245), ferd/saz hadislerin, hem muhtevasinda muhalefet unsuru bulunup
bulunmamasina hem de ravisinin durumuna bagl olarak farkl hiikiimlere tabi tutulacagini ifade
eder. Ibnu’s-Salah’a gore, eger miinferid ravi, kendisinden hifz ve zabt yoniiyle daha istiin bir
raviye muhalefet ediyorsa, bu durumda s6z konusu rivayet merdiid sdz olarak degerlendirilir.
Buna karsin, eger miinferid ravi, bagkalarinin rivayet etmedigi bir hadisi aktariyor ve bu rivayet,
herhangi bir muhalefet unsuru i¢ermiyorsa; o zaman bu rivayetin hiikkmii, ravinin zabt ve hifz
yeterliligine gore degiskenlik arz eder. Bu baglamda Ibnu’s-Salah, dil ve zabtina giivenilen bir
ravinin teferriid ettigi hadisin sahih, hifz yoniinden bazi eksikleri bulunan ancak hafiz ravi
derecesinden tamamen uzak da olmayan bir ravinin teferriid ettigi hadisin hasen, bu vasiflarin
daha da gerisinde kalan bir ravinin teferriid ettigi rivayetin ise miinker, zayif ve sdz olarak
nitelendirilecegini belirtir.*°

104 fbn Cinni, Arapcadaki lafizlar1 muttarid ve sz olmalar1 yéniiyle dort kategoride siniflandirir: a) Kiyasa ve

kullanima uygun (muttarid) olan ki bu lafizlarda arzulan seydir (failin ref, mefuliin nasb olmasi gibi), b) Kiyasa
uygun, fakat kullanim agisindan $az olan, ¢) Kullanimda yaygin (muttarid), fakat kiyasa aykir1 (s4z) olan, d) Hem
kiyasa hem kullanima aykiri (sdz) olan. Dordiincti kisimdaki, yani hem kiyasen hem de istimalen $dz olan
kelimelerin mahkiyye babindan aktarilmasinda bir beis olmamakla birlikte kullanilmamasi gerektigini ve yine
bunlarin {izerine baska lafizlarin kiyas edilemeyecegini belirtir. Ayrica iigiincli kisimdaki kullanim agisindan
muttarid, kiyasen saz olan kelimelerde ise semdya tabi olunmasi gerektigini, fakat bunlarm asil kabul edilip
tizerlerine kiyasin yapilamayacagini belirtir. Diger yandan kiyasen muttarid, fakat semaen saz olan formlardan ise
kaginilmas: gerektigini ilave eder. Bkz. Ibn Cinni, el-Hasdis, 1/97-100.

105 Seyyid es-Serif Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Ciircani, et-Ta rifdt (Beyrut -Liibnan: Daru’l Kiitiibi’l-Timiyye,
1983), 124; Muhammed A ‘14 Tehanevi, Kessdf-u istildhdti’l-funiin ve’I-‘ulim, thk. Ali Dehric (Beyrut: Mektebetii
Liibnan, 1996), 1/1000.

106 Eb(i Abdulldh Muhammed b. Abdullah en-Nisabtri el-Hakim, Ma rifetu uliimi’l-hadis, ed. es-Seyyid Mu‘zam
Huseyn (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1977), 119.

7 Ebi Muhammed ibn Ebi Hatim er-Rézi, Addibu ’s-Safii ve mendkibuhu, ed. Abdiilhalik Abdulgani (Beyrut: Daru’l-
kutubi’l-ilmiyye, 2003), 178, 179; el-Hatibu’l-Bagdadi, el-Kifaye fi ilmi’r-rivaye, 141.

108 Thn Hacer el-Askalani, en-Nuketu ald Kitabi Ibni’s-Saldh, 2/652-653; Burhaneddin el-Bikai, en-Nuketu 'I-vefiyye
bi ma fi serhi’l-Elfiyye, thk. Méhir Yasin el-Fahl (Mektebe er-Rusd, 2007), 1/82; Semsuddin es-Sehavi, Fethu I-
mugis bi serhi Elfiyyeti’l-hadis lil-Irdki, 1/247.

109 Semsuddin es-Sehavi, Fethu 'I-mugis bi serhi Elfiyyeti’I-hadis lil-Iraki, 1/1249.

110 Osman b. Abdirrahman Ibnu’s-Salah, Mukaddimetu Ibnu’s-Saldh: Ma ‘vifetu envd i ‘uliimi’l-hadis, thk. Abdullatif
el-Hemim- Mahir Yasin el-Fahl (Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2002), 163-168.
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Sehavi, kendisinden 6nce bu meyanda yapilan farkli yorumlari degerlendirdikten sonra
“sika olan bir ravinin, cemedilmesi miimkiin olmayacak sekilde sened veya metinde ziyade veya
noksanlikta bulunarak giivenilir toplulugun rivayetine muhalif olarak rivayet ettigi sey” seklinde
tanimlanan ve bu anlamda istikrar kazanan saz hadisin, ister sihhat isterse amel yoniinden olsun
metruk bir hadis tiiriinii temsil ettigini belirtir.!*!

Arap dil bilimi ¢er¢evesinde ve hadis literatiiriindeki kullanimlarina deginildikten sonra,
sdz lafzinin kiraat ilmi baglaminda da erken donemlerden itibaren kullanilageldigi, zamanla
yerlesik bir terime doniistiigli ve bu baglamda ¢esitli tanimlamalara konu oldugu goriilmektedir.
Nitekim sz kokii, miitekaddimin dénem kaynaklarinda EbG Amr b. ‘Ala (6. 154/771) ve Imam
Nafi® (6. 169/785) gibi kiraat imamlar1 tarafindan, muteber addedilmeyen kiraatleri
gerekeelendirmek amaciyla kullanilmis; “cemaatin kiraatine muhalif olan ve tek (Ghdd) isnadla
nakledilen” kiraatleri ifade etmek iizere tercih edilmisgtir.*2

Saz lafzinin terminolojik bir icerik kazanmasinda 6nemli katkilarda bulunan miifessir
Taberl (6. 310/923), “limmetin miistefid, meshur bir rivayetle aktardig1 kiraatlere aykirt diisen
vecihleri” saz olarak nitelendirmekte ve bu tiir kiraatlerin, immetin ameli tatbikatina muhalefet
etmeleri sebebiyle tilavet baglaminda muteber kabul edilemeyecegini, dolayisiyla ibadet
maksadiyla okunmamalar gerektigini acikca belirtmektedir.'t®

VII/XIIL yiizyil kiraat alimlerinden Alemuddin es-Sehavi (6. 643/1245) ise saz lafzinin
etimolojik olarak “cemaatten ayrilmak” anlami tagidigina, kiraat imamlarinin meshur kiraatlere
ittiba ettigine ve saz kiraatlerden ise igtinap ettigine dikkat ¢ceker. Sehavi, Kur’an’in miitevatir
yolla siibut buldugunu, sdz kiraatlerin ise bu vasiftan mahrum olmalari nedeniyle Kur’an
kapsaminda degerlendirilemeyecegini acgikca ifade eder. Ayrica bu kiraatlerin, Arap dili
kurallarina ve resm-i Osmani’ye muvafakat arz etseler dahi, tevatiir sartin1 tasimamalar1 ve ahad
rivayetlerle nakledilmeleri sebebiyle tilavet agisindan gegerli sayilmadiklarini vurgular.!* Bu
yaklagim, talebesi Ebl Same el-Makdisi (6. 665/1267) tarafindan da benimsenmis ve
stirdiiriilmiistiir.1°

Benzer sekilde doneminin miictehidi olan Ibnu’s-Salah (6. 643/1245), kendisine
yoneltilen bir fetva sorusu tizerine sahih ve saz kiraat kavramlarini tanimlamaktadir. Ona gore,
sahih kiraatlerin aksine saz kiraatler; “Kur’an olarak miistefid, miitevatir olmayan ve timmetin
genel kabuliine mazhar bulunmayan rivayetlerdir.” Ibnu’s-Salah, bu nitelikleri haiz kiraatlerin
Kur’an statiisiinde degerlendirilemeyecegini, dolayisiyla bunlarla tilavet eden kimselerin tazir
cezasina carptirilmasi gerektigini agik¢a ifade eder.''® Bu yaklasim, sonraki ddnem kiraat alimleri
tarafindan da benimsenmis; nitekim Ebi Ishak el-Ca‘beri (6. 732/1332), bir kiraatin sihhati igin
en temel Slgiitiin “yayginlik ve sahih rivayet” oldugunu ifade ederek, kiraatlerin giivenilirliginin

11 Semsuddin es-Sehavi, Fethu I-mugis bi serhi Elfiyyeti I-hadis lil-Irdki, 1/32.

Y2 bn Haleveyh, I’rdbii l-kirddti’s-Seb’ ve ilelihd, thk. Abdurrahman b. Siileyman Useymin (Kahire: Mektebet™u 1-
Hani, 1992), 1/16, 2/480.

13 Ebu Cafer et-Taberi, Camiu 'I-beydn, 1/182, 13/46.

114 Ebii’l-Hasen Alemiiddin es-Sehavi, Cemdlii’l-kurrd ve kemadlii’l-ikrd, thk. Mervan el-‘Atiyye, Muhsin Hirabe
(Beyrut: Daru’l- Me’man 1i’t-Tiiras, 1418/1997), 331.

115 Ebi’1-Kasim Ebl Same, el-Miirsidii'I-veciz ila ‘ulimin teteallaku bi’l-Kitdbi l- ‘Aziz, thk. Tayyar Altikulag (Beyrut:
Daru Sadir, 1975), 1/181-182.

16 Osman b. Abdurrahman Ibn Salah, Fetdvd Ibnu’s-Saldh, thk. Muvaffak Abdullah Abdulkadir (Beyrut:
Mektebetu’l-Ulam ve’l-Hikem, 1407), 1/231-233.
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oncelikle iimmetin kolektif kabuliine dayanan sahih isnad zincirleriyle saglandigim
vurgulamistir. 1t

Kiraat ilminin en etkili isimlerinden biri olan Ibnu’l-Cezeri (6. 833/1429) ise sahih
kiraatin Ui¢ esas iizerine kurulu oldugunu belirtir: a) Arap dili kurallarina en az bir vecihle
uygunluk, b) resm-i Osmani’ye -zayif da olsa- ihtimal dahilinde mutabakat ve c) sahih ve meshur
bir isnadla rivayet edilmis olma. ibnu’l-Cezeri’ye gére bu sartlardan dzellikle iigiinciisii (isnadmn
sahih ve meshur olusu), diger iki sartin gecerliligini de belirleyen asli unsurdur. Bu sartlardan
herhangi biri -6zellikle isnadin meshuriyetini yitirmesi halinde- eksik kaldiginda, s6z konusu
kiraat “zayif”, “saz” veya “batil” olarak degerlendirilir. Ona gore, yedi imamdan veya giivenilir
ravilerden nakledilmis olsa dahi, isnadin meshuriyet sartin1 tasgimayan vecihler sz olarak
addedilir.**® ibnu’l-Cezeri’nin bu yaklasimi, miitekaddimin ulemasinin kiraatlerin sthhatini
rivayet otantisitesi ekseninde degerlendiren metodolojik ¢izgisiyle biiyiik 6l¢iide ortiismektedir.

Miiteahhirin déneme bakildiginda, Ibnu’l-Cezeri’nin ortaya koydugu bu sistematik
yaklagimin biiylik 6l¢iide benimsendigi ve kiraatlerin sahihligi konusundaki degerlendirmelere
yon vermeye devam ettigi goriilmektedir.!’® Sonug olarak erken dénemlerden modern déneme
uzanan sliregte, saz terimi etrafinda farkli tanim ve kullanimlar gelistirilmis olsa da teorik diizeyde
su ortak paradigmanin tesekkiil ettigi anlagilmaktadir: “Miistefid, miitevatir, meshur ve timmetin
icmdswyla kabul edilmis liraatlerin  disinda kalan tim liraat ve vecihler gdz olarak
degerlendirilir.” Bu baglamda, kiraatlerin degerlendirilmesinde sadece teknik Slgiitlerin (isnad,
resm-i hat, dil kurallar1) yeterli olmadigs; bunlara ilaveten iimmetin kolektif kabuliinii temsil eden
icmdi siibutun da belirleyici bir unsur oldugu anlagilmaktadir. Nitekim iimmetin genel kabuliinden
yoksun olarak aktarilan, bagka bir ifadeyle -asgari diizeyde alanin uzmanlarinin nezdinde- meshur
olmayan ahad rivayetle gelen bir kiraat, Arap dili kurallarina ve resm-i Osméani’ye uygunluk arz
etse bile tilavet agisindan gegerli kabul edilmemektedir. Bu noktada kiraatlerin sahih
sayilabilmesi i¢in hem teknik kriterleri karsilamasi hem de iimmetin icmaina mazhar olmasi
gerektigi hususunda alimler arasinda genel bir konsensusun olustugu sdylenebilir.

7. S-z-z Kokiiniin Cagdas Sozliiklerde Kullanimi

S-z-z (3-3-_) kokiiniin semantik tarihinde, erken donem sozliiklerle cagdas Arapca
sozliikler arasinda sekli siireklilik bulunsa da anlam derinligi bakimindan kayda deger bir
doniisiim goze ¢arpmaktadir. Klasik metinlerde bu kok; genellikle gerekge belirtmeyen, yapisal
ve notr baglamlarda “uzaklagsmak, ayrilmak (8, (&, 3,8) ” veya “tek basina kalmak (s54)” gibi
anlamlarla sinirliyken; modern sozliiklerde anlam, giderek “muhalefet etmek (id)” ve “norm
ihlali” gibi olumsuz ¢agrisimlar etrafinda yogunlagmustir.?® Nitekim sdz maddesi agiklanirken

siklikla yer verilen pgdlsg sl o 3,80 <) s (Kisi cemaatten ayrildi ve onlara muhalefet etti.)**

117 Burhanuddin Ebi Ishak el-Ca‘beri, Huldsatu’l-ebhds fi serhi Nehci’l-kirddti’s-selds, thk. Mahmud Ahmed Ebu
Asim el-Meragi (el-Fariku’l-hadise, 2006), 56.

18 bnu’l-Cezerd, en-Nesru fi I-kirddti’l-asr, thk. Ali Muhammed Dabba (el-Matbaatu’t-ticAriyetu’l-kubra, ts.), 1/10.

119 Mecmiatun mine’l-muellifin, Mukaddimat fi ilmi’l-karddt (Urdiin: Daru Ammar, 2001), 69-70.

120 Mecmfiatun mine’l-muellifin, el-Mu cemu 'I-vesit (Kahire: Mucemmeu’l-lugati’l-Arabiyye, 1972), 1/476; ‘Umer,
Mu ‘cemu’l-lugati 'I-Arabiyyeti 'l-mu ‘asira, 2/1179; Ahmed el-Ayid - vd. (Tunus: el-Munazzametu’l-Arabiyye 1i’t-
Terbiyeti ve’s-Sekafeti ve’l-‘Ulam, 2003), el-Mu ‘cemu’I-Arabiyyi l-esdsi, 677.

21 Hans Wehr, A Dictionary of Modern Written Arabic, 461;'Umer, Mu ‘cemu’l-lugati’I-Arabiyyeti’l-mu ‘asira,
2/1179.
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ornegi, kokiin artik salt bir ayrilma durumunu degil, zorunlu olarak bir karsitlik iliskisini ima
ettigini goOstermektedir. Bu semantik daralma, kokiin orijinal kullanimindaki niiansin
(ayrihigm potansiyel olarak muhalefet icerebilecegi, ancak bunun zorunlu olmadigi) zamanla
kaybolduguna ve lafzin giderek daha keskin bir karsitlik anlami1 kazandigini ortaya koymaktadir.

flging bir sekilde anlam diizeyinde yasanan bu daralma, lafzin kullanim alaninda tersine
bir genislemeyi beraberinde getirmistir. Bu paradoksal gelismeye paralel olarak g¢agdas
sozliiklerde saz lafzinin kullanim sahasi, klasik donemdeki yalin “ayrilik” vurgusunu asarak,
toplumsal ve ahlaki normlarin disina ¢ikan her tiirlii fenomeni kapsayacak sekilde genislemistir.
Bu gergevede W oo 313 (normdan sapmug, anormal), s 35is (ebeveynlerinden farkli dzellik

gdsteren mutant organizma), 3L $sbs (normlara uymayan davranis), L 3L (cinsel yonelimi norm
dig1 olan), &3 3w (ahlaken sapkin) gibi drnekler verilir.*?? Bu tiir kullanimlar, kokiin artik

yalnizca fiziksel bir izolasyonu degil, aktif bir norm ihlalini ve sapkinlik imasin1 da icerecek
sekilde evrildigini ortaya koymaktadir. Boylece lafzin semantik ¢ekirdegi daralirken, pragmatik
kullanimi toplumsal normlarla dogrudan iligkili daha genis bir yargi alanina taginmastir.

Klasik ve modern sozliikler arasindaki bir diger dikkat ¢ekici fark ise s—z—z kokiiniin
cagrisimsal ¢ercevesinde ortaya ¢ikmaktadir. Klasik sozliiklerde saz lafzi, genellikle «3,& 1,41

PSS g (oad b @1 @y gibi anlam bakimindan nétr fiillerle iliskilendirilirken; cagdas
sozliiklerde =& (bozmak, gegersiz kilmak), 2y (karst ¢ikmak, ¢elismek) ve e (aykirt olmak,

muhalefet etmek) gibi ¢atismaci fiillerin es anlamlilar arasinda yer almas1,'?® semantik alandaki
radikal doniistimii somutlastirmaktadir. Bu semantik kayma, sdz kavraminin pasif bir ayrilik
durumunu ifade etmekten c¢ikararak aktif bir karsi koyus, yapisal bir farkliliktan 6te ideolojik bir
reddiye halini aldigimi géstermektedir.

Sonu¢ olarak saz lafzinin gegirdigi semantik evrim, dilin sosyokiiltiirel kontrol
mekanizmalariyla kurdugu diyalektik iliskiyi anlamak agisindan paradigmatik bir 6rnek teskil
etmektedir. Kavramin klasik donemdeki nétr anlam alani (miinferit olma, ayrilma, uzaklasma),
modern donemde {i¢ boyutlu bir doniisiim gecirmistir: a) normatif sinirlari tanimlayan, b) bu
siirlarin diginda kalani otomatik olarak “mubhalif, sapkin” kategorisine yerlestiren ve c) basit bir
dilsel gosterge olmaktan ¢ikip kiiltiirel bir hegemonik ara¢ haline gelen bir islev kazanmaistir.

Sonug¢

Bu caligma, Arap dilinde $—z—z (3—3—_) kokiiniin tarihsel ve semantik seyrini
disiplinleraras1 bir yaklagimla ele almakta; bu seriiveni Cahiliye doneminin somut gozleme dayali
kullanimlari, Islami doénemin normatif-teolojik doniisiimii ve modern dénemin pragmatik
cesitlenmesi seklinde ii¢ temel evreye ayirarak sistematize etmektedir. S6z konusu yontemsel
ayrim, kokiin tarihi siire¢ igerisindeki siirekliliklerini ve donemsel kirilma noktalarini goriiniir
kilmay1 hedeflemektedir.

Cahiliye donemi Arap dilinde s—z—z kokiiniin semantik alani, temel olarak “ayrilma,
uzaklagma, tecrit edilme ve tek basina kalma” gibi olgusal ve deskriptif anlamlar etrafinda
sekillenmistir. Filolojik veriler, bu kokiin; siiriistinden ayrilan develer, riizgarla savrulan taglar

122 “Umer, Mu ‘cemu’l-liigati’l-Arabiyyeti’l-mu ‘asira, 2/1179-1180.
123 Tirad Mecid, el-Mu cemu’I-mufassal fi’lI-muterddifati fi’'I-lugati’|l-Arabiyye (Beyrut, ts.), 313.
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veya yagmur sonrasi kaotik bir sekilde etrafa dagilan c¢ekirge siiriileri gibi dogal fenomenlerin
yani sira, savas alaninda birliginden kopan askerler veya sosyal baglamda kabilesinden ayrilarak
baska bir topluluga katilan bireyler gibi antropolojik olgular ifade etmek iizere kullanildigini
ortaya koymaktadir. Bu erken donem kullanimlarin semantik analizi, kavramin baglangigta
herhangi bir normatif deger yargisi tasimadigini, aksine salt gézlemlenebilir fiziksel ve sosyal
ayrigma durumlarini nesnel bir bicimde tanimlamaya yonelik oldugunu gostermektedir.

Islamiyet’in zuhuruyla birlikte §-z-z kokiiniin anlam diinyasinda koklii bir doniisiim
gerceklesmistir. Kok, Cahiliye donemindeki yansiz ve betimleyici anlamini terk ederek giderek
daha normatif ve yargisal bir karakter kazanmistir. Bu anlam kaymast, “,& 3 15 15 543” gibi hadis

metinlerinde acikca goriilebilir. Artik sdz kavramu, basit bir fiziksel ayrilmay1 degil, Islam
toplumunun ortak degerlerinden sapmay1, dini otoriteye baskaldirty1 ve kolektif inang sistemine
kars1 ¢ikmayi ifade eder hale gelmistir.

Bu semantik doniisiim, Islam’in Cahiliye doéneminin kabilevi parcaciligini asarak
evrensel bir immet idealini tesis etme projesinin linguistik tezahiirii olarak yorumlanabilir. Dikkat
¢ekici olan, kokiin higbir tiirevinin Kur’an’da yer almamasidir ki bu durum, s6z konusu anlam
evriminin daha ziyade hadis literatiirii ve erken dénem Islam toplumunun sézlii kiiltiirii vasitasiyla
sekillendigine isaret etmektedir. Netice itibariyla s—z—z koki, hadis metinlerinde ve klasik
donemde “normatif otoriteye muhalefet” anlamini tagiyan teknik bir terime doniismiis, semantik
alam daralarak dzellikle teolojik ve epistemik baglamlarda yogunlagmistir.

Modern doneme gelindiginde ise saz lafzi, klasik donemde kazanmig oldugu “mubhalif ve
aykir1” gibi normatif anlamlar1 daha da belirginlestirirken, diger yandan semantik kullanim
alaninda kayda deger bir genisleme sergilemistir. Kavram, artik salt dini ve ilmi sdylemlerle sinirlt
kalmayarak, toplumsal cinsiyet tartismalarindan cinsel yonelim ¢esitliligine, kiiltiirel normlarin
elestirisinden sosyal sapma teorilerine kadar uzanan heterojen bir kullamim yelpazesine sahip
olmugtur. Bu gelisme, sdzin semantik icerigindeki daralmaya ragmen pragmatik uygulama
alanindaki genislemeyi ortaya koyan paradoksal bir duruma isaret etmektedir. Nitekim ¢agdas
kullanimlarda kavram, cesitli marjinallestirme ve dislama mekanizmalarinin sdylemsel
enstriimani haline gelmis ve boylece ideolojik bir islev kazanmustir.

Son kertede, s—z—z kokii semantik tarihinde; Cahiliye doneminde fiziksel ayrismalari
ifade eden betimleyici bir sdzciikten, Islami donemde inang¢ diizeyinde sapmayi tanimlayan
teolojik bir terime, modern ¢agda ise kiiltiirel ve epistemolojik normlara muhalefeti diglayan
ideolojik bir kavrama evrilmistir. Bu doniisiim, s6z konusu kokiin yalnizca anlam diinyasinda
degil, ayni1 zamanda islevsel baglaminda da ¢ok katmanl bir derinlik kazandigini1 gostermektedir.
Saz kavraminin hem dinl hem de sekiiler baglamlarda normatif sinirlar1 tayin eden bir kavrama
doniismesi, onun semantik evriminin tarihsel, teolojik ve ideolojik boyutlar tasiyan ¢ok yonlii bir
izlek tizerinden seyrettigini ortaya koymaktadir. Ug evreli bu ¢dziimleme, s—z—z kokiiniin Arap
kiiltiirel tarihinde gegirdigi doniisiimii bitinciil bir ¢er¢cevede kavramamiza imkan saglarken;
dilsel anlam kaymalarinin toplumsal yapilar ve normatif diizenlemelerle nasil i¢ ige gectigini de
goriiniir kilmaktadir. Bu baglamda, kavramin 6zellikle hukuk, toplumsal cinsiyet ve sosyoloji gibi
alanlardaki ¢agdas yansimalarinin derinlemesine incelenmesi, “sdz” teriminin giiniimiiz Arap
toplumundaki normatif islevini daha kapsamli bigimde anlamaya 6nemli katkilar sunacaktir.
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