i) @

T
. ;> N /A_ _J_| SIiRT SIRT
o L\ LW  sosYAL SOCIAL

ARASTIRMALAR | RESEARCHES

=

Cilt: / Vol: 1 Say1: / Issue:1 DERGISI JOURNAL
Egitim Harcamalart ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Tiirkiye Uzerine Bir Inceleme*
Bilge Koksel*
Hiiseyin Yilmaz?

Ozet Bagvuru Tarihi
Yeni teknolojilerin hayatimiza girmesi, degisen aligkanliklar, yasam sartlarmin 27 Aralik 2021
iyilesmesi ile birlikte fiziksel sermayenin tek basma ekonomik biiylimeyi _

. U, , . Onay Tarihi
aciklamada yetersiz kaldig1 goriilmiistiir. 1930’lu yillarda yapilan calismalar, fiziksel
sermayenin beseri sermayeyi icine alacak sekilde geniglemesini saglasa da beseri 20 Nisan 2022

sermayenin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisinin &nemi, ikinci Diinya Savasi

sonrasinda ortaya ¢ikan bilgi toplumu sayesinde gergeklesmistir. 1960’11 yillara Anahtar Kelimeler:
gelindiginde Neo-liberal biiyiime modelleri ile “insan” faktdriiniin 6nemi anlagilmig
ve biiyiimede kilit rol olarak ele alinmaya baslanmistir. Béylelikle “Igsel Biiyiime
Teorileri” ortaya konmus ve biiyiimede digsal bir degisken olarak ele alinan insan
faktori, icsel bir degisken olarak ele alinmistir. Bu durum, beseri sermayenin
tartismasiz bir sekilde ekonomik biiylimeyi etkiledigini ortaya koyarken hem ulusal
hem uluslararasi alanda c¢alismalarin artmasini ve insan odakli politikalarin
gelismesini saglamistir.

Ekonomik Biiyiime, Egitim
Harcamalari, Gregory-
Hansen Esbiitiinlesme
Testi, FMOLS

Bu caligmanin amaci, Tiirkiye’de beseri sermayenin en dnemli gostergelerinden

birisi olan egitim harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin ampirik

olarak analiz edilmesidir. Calisma, 1999-2019 yillarin1 kapsamakta olup, ekonomik

biiyiimenin gostergesi olarak gayri safi yurt i¢i hasila kullanilirken, egitim

harcamalari Milli Egitim Bakanligi (MEB) harcamalari ve {iniversite harcamalari Makale Tiirii:
olarak ikiye ayrilmistir. Uzun donemli iliskinin varligi, yapisal kirilmalar dikkate Arastirma Makalest.
alan Gregory-Hansen egbiitiinlesme testi ile incelenmis olup uzun dénem katsay1

tahminlerinin elde edilmesinde FMOLS katsay1 tahmincisinden yararlanilmistir.

Ampirik sonuglar, egitim harcamalari ve ekonomik biiylime arasinda uzun dénemde

istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin varligin1 ortaya koymustur. MEB

harcamalarindaki %] °lik artis ekonomik biiyiimede %1.32 artisa yol acarken,

iiniversite harcamalarindaki %1’lik artisin ekonomik biiyiimeyi %1.80 arttirdig:

gorilmistiir.
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Abstract

Submitted
With the introduction of new technologies, changing habits and improving living conditions,
it has been observed that physical capital alone is insufficient to explain economic growth. 27 Deccember 2021
Although the studies carried out in the 1930s enabled the expansion of physical capital to Accepted
include human capital, the importance of the impact of human capital on economic growth

was realized thanks to the information society that emerged after the Second World War. In 20 April 2022
the 1960’s, the importance of the "human" factor was understood with the neo-liberal growth
models was started to be considered as a key role in growth. Thus, "Intrinsic Growth
Theories" were put forward and the human factor considered as an exogenous variable in Keywords:
growth was considered as an intrinsic variable. This situation, while demonstrating that Economic Growth
human capital undeniably affects economic growth, has led to an increase in both national Education Expenditures
and international studies and the development of human-oriented policies. Gregory-Hansen
The purpose of this study to investigate relationship between economic growth and education Cointegration Test
expenditures which is one of the most important indicators of human capital in Turkey. The FMOLS
study covers the years 1999-2019 and while gross domestic product is used as an indicator of
economic growth, education expenditures are divided into two as expenditures of the Ministry
of National Education and university expenditures. The existence of the long-term
relationship was examined with the Gregory-Hansen cointegration test, which takes structural
breaks into account, and the FMOLS coefficient estimator was used to obtain long-term
coefficient estimates. Empirical results revealed that there is a statistically significant Article Type:
relationship between education expenditures and economic growth in the long run. When an Research Article.

increase 1% in the expenditures of the Ministry of National Education leads to an increase of
1.32% in economic growth, it has been observed that a 1% increase in university expenditures
increased the economic growth 1.80%.
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GIRIS

Gelismislik diizeyi ne olursa olsun her iilke i¢in makroekonomik performans gostergesi ekonomik biiyiime
Olgme agisindan olduk¢a onemlidir. Gegmisten giinlimiize iktisatgilarin temel hedeflerinden birisi de
ekonomik biiyiimenin saglanmasi ve bunu saglayan faktorlerin ortaya konmasidir. Bu amagla Klasik,
Keynesyen, Modern, Marksist, Neo Klasik biiyiime modelleri ¢ergevesinde ve biiyiimeyi i¢sel ve digsal
olmak iizere ele alan bir¢ok biiylime teorisi ortaya atilmistir. Bu teoriler, iilkenin cografi konumu,
uyguladigi politikalar, gelismislik diizeyi, sermaye birikimi, {istiinliige sahip oldugu alana gére degiskenlik
gosterebilmektedir. Ancak iktisadi faaliyetlerin temelinde yer alan “insan” faktoriinii ele almadan
uygulamaya konulacak politikalarin siirdiiriilebilir biiyiimeyi saglamas1 miimkiin goriinmemektedir.

Biitiin toplumlarin temel hedefi, ekonomik biiylimeyi saglayarak daha miireffeh bir yasam siirmektir. Klasik
iktisatgilar, fiziksel sermayenin, bilylimenin saglanmasi i¢in yeterli oldugunu diisiinerek “insan” faktoriinii
g6z ardi etmislerdir. Bu durum belirli bir noktaya kadar biiylimeyi saglasa da, bliylimenin ve kalkinmanin
siirdiiriilebilir hale gelmesini saglayamamustir. ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ortaya cikan bilgi toplumu
sayesinde insan faktoriiniin onemi anlasilmis ve biliylimedeki rolii arastirilmaya baglanmistir. 1960’11
yillarin ikinci yarisindan itibaren ortaya konulan “igsel Biiyiime Teorileri” ile beseri sermaye kavrami
ortaya ¢ikmis ve biiylimede dissal bir faktor olarak ele alinan “insan”, igsel bir faktor olarak ele alinmaya
baglanmuistir.

Bu caligmanin amaci, Tiirkiye’de beserl sermayenin en Onemli gostergelerinden birisi olan egitim
harcamalariin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin ampirik olarak analiz edilmesidir. Calismanin
literatiire iki farkli acidan katki saglamasi amaglanmustir. {1k olarak egitim harcamalarmin, iiniversite ve
milli egitim harcamlar1 olarak iki farkli agidan ele almmasi, ikinci olarak analize yapisal kirilmalarn
ekleyerek katsay1 tahminin bulunmasidir. Bu baglamda ¢alisma teorik ¢erceve, literatiir taramasi ve ampirik
analiz ve bulgular olmak iizere ii¢ boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde begeri sermaye, egitim kavrami
aciklanarak egitimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi teorik olarak ele almacaktir. Ikinci bdliimde
egitim ve ekonomik biiyiime iligkisini ele alan ¢alismalar hem Tiirkiye 6zelinde hem de uluslararasi bazda
ozetlenecektir. Ugiincii boliimde ise Tiirkiye’de egitim harcamalarimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi
1999-2019 donemi icin Gregory-Hansen esbiitiinlesme testi ile incelenecek ve FMOLS katsay1
tahmincisinden yararlanilarak analiz edilmeye ve yorumlanmaya calisilacaktir. Caligma, elde edilen
ampirik bulgularin degerlendirildigi ve buradan hareketle de Oneriler sunulan sonu¢ kismi ile
tamamlanacaktir.

1. KAVRAMSAL ACIDAN BESERi SERMAYE, EGiTiM VE EKONOMIK BUYUME
ILISKiSi

Beseri sermaye, insani ele aldigindan dolay1 soyut ve somut 6zellikleri igerisinde barindiran bir yapiya
sahiptir. Bu durumun 6l¢iim konusunda goriis farkliliklarina yol agtig1 diisiiniilse de kavramin gelisip
zenginlesmesine de katkida bulundugu soylenebilir. Diinya Bankas1 2020 raporunda beseri sermayeyi
egitim, saglik ve okul cagia kadar hayatta kalan ¢ocuk oran1 ana basliklar altinda incelerken (World Bank,
2021, s. 16), Birlesmis Milletler Kalkinma Programi1 (UNDP), saglikli yasam, bilgi ve yasam standartt
(UNDP, 2021), Gronigen Universitesi tarafindan hazirlanan ve 2021 yilinda giincellenen Penn World
Tablosunda egitim siiresi ve egitim getirisi (University Of Gronigen, 2021) degiskenleri ele alinarak beseri
sermaye Olgiilmektedir. Ayrica Lucas (1988) beseri sermayeyi egitime harcanan zamanla iligkilendirirken
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(Simpson, 2004, s. 583), Schultz (1961) mezun olan 6grenci sayisi, Denison (1962) egitim seviyesi, Romer
(1986) okuryazarlik oranini degiskenlerini ele alarak beseri sermaye ve biiyiime iligkisini incelemistir.
Gerek uluslararasi kuruluglarinin gerekse literatiirdeki ¢aligsmalar incelendiginde beseri sermayenin temel
degiskenlerinden birisi olarak egitim ele alinmaktadir.

Tiirk Dil Kurumu egitimi, “Cocuklarin ve genglerin toplum yasayisinda yerlerini almalar1 igin gerekli bilgi,
beceri ve anlayislar1 elde etmelerine, kisiliklerini gelistirmelerine okul iginde veya disinda, dogrudan veya
dolayli yardim etme, terbiye” (TDK, 2021) olarak tanimlarken Soéyler (2005) egitimi “davranis degisimi,
bireyin belirli hedefler yoniinde maksatli olarak kendi yasantisi yoluyla davraniglarini degistirmesi, bireysel
yeteneklerin ¢esitli yonlerden birey ve toplum i¢in uygun ve dengeli olarak gelistirmesi” olarak
tanimlamistir (Soyler, 2005, s. 58). Egitim mikro anlamda bireysel katki saglamakta iken makro ¢ergevede
incelendigi zaman toplumsal yonii daha agir basmaktadir. Durkheim egitimi, sosyal ¢evrenin birey
iizerindeki etkisi olarak ele alirken Kant insanin kendini mitkemmellestirme ¢abasi olarak gdrmiistiir. H.
Spencer ve Herbort’a gore ise egitim bireysel ve toplumsal hayatin daha iyi yonde olmasini saglayan
etkinliklerin tiimiidiir (Bulurman 2003’den aktaran: Ortag, 2003, s.239).

Daha 6nce belirtildigi tizere biitiin toplumlarin hedefi ekonomik biiyiimeyi saglayarak miireffeh bir yagsam
stirmektir. Bliylime bir yil igerisinde iiretilen mal ve hizmet miktarindaki artig olarak ifade edilirken bu
durumun siireklilik kazanmas1 durumunda kalkinma gergeklesmektedir. I¢sel biiyiime teorilerinde egitimin
biiyiimedeki énemi, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya cikan bilgi toplumu sayesinde anlasilmis ve
biiylime iizerindeki etkisi bir¢ok arastirmaya konu olmustur.

Egitimin biiyiime iizerindeki etkisinin ampirik kanitlarla ortaya konulmasindan sonra ¢aligmalarin artarak
devam ettigi sdylenebilir. Shultz (1970), mezun sayisinin fiziki sermaye yatirimlari 3,5 arttirdigini, Denison
(1962) biiylimenin %68’lik kisminin egitim seviyesinin yiikselmesinden kaynaklandigini ve 1980 yilinda
yaptig1 bir c¢alismada da egitimin biiylimeye katkisinin %19 oldugu sonucuna ulasilmigtir. Dogrudan
etkilerinin yaninda egitimin mutluluk, saglik, giiven istikrar, ¢evre bilinci, siyasi bagimsizlik, demokrasiyi
gelistirme, cagdaslasma, suc oranlar1 azaltma gibi dolayl etkileri de bulunmaktadir (Yiicel, 2001, s. 241).
Tiirkmen’e gore ise egitim gelir, saglik, dogurganlik, demokrasi, istikrar, istihdam, ¢evre, su¢ ve miilkiyet
haklar1 olarak 9 ¢ikt1 ile ekonomiyi etkilemektedir (Tiirkmen, 2002). Egitimin ekonomik etkileri su sekilde
Ozetlenebilir:

Rekabete etkisi: Giinlimiiziin kiiresellegsen diinyasinda orgiitlerin ayakta kalabilmesi i¢in mutlak suretle
rekabette avantaj saglamalar1 gerekmektedir. Egitim, yeni iiretim tekniklerinin gelistirilmesine, nitelikle
isgiicii saglamasina yardimci oldugu iginde rekabet avantaji saglamaktadir (Erdogan ve Yildirim 2009).
Ayrica egitim, verimlilik artis1 saglayarak da rekabet giiciinii arttirmaktadir. Yapilan ¢alismalarda egitim
seviyesi ve verimlilik arasinda iligki oldugu goriilmektedir (Altinigik ve Peker, 208, s. 112).

Teknoloji Yaratma ve Teknoloji Adapte Olmayr Saglamasi: 20.yy.dan sonra teknolojide meydana gelen
hizli degisim bireylerin yasaminda 6nemli degisiklikler meydana getirmistir. Egitimli bireyler, bu degisime
daha hizl1 adapte olmalarini saglayan niteliklere sahiptir. Bu durum bireylerin yeni teknolojilere daha hizl
aligmalarina ve uyum saglamalarina olanak saglamaktadir (Caligkan, 2007, s. 238). Bu uyum sayesinde
bireyler iliretim faktorlerini daha etkin kullanabilmekte iken calisanlarda da verimlilik artma egilimine
girmektedir (Basar, Kiinii ve Bozma, 2016, 5.192).

Sosyal diizeni saglamasi: Egitimde firsat esitligi saglanmasi durumunda yoksul &grenciler beceri ve
yeteneklerini arttirarak meslek sahibi olabilmektedirler (Yiice, 2002, s. 26). Bu durum bireyin
sosyallesmesini saglamasinin yam sira su¢ oranlarinin azalmasina, rekabet giiciiniin artmasina, gelir
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diizeyinin diizelmesine ve toplumsal bagliligin artmasini saglayarak sosyal diizenin otomatik bir sekilde
diizenlenmesine olanak saglamaktadir (Ugan ve Yesilyurt, 2016, s. 180).

Kaynaklarin etkin kullanimi: Egitimin hem dogrudan hem de dolayli pozitif dissalliklar saglayarak
ekonomiyi olumlu yonde etkilemektedir. Soyle ki egitim diizeyinin artmasi sug¢ oranlarini azaltarak
giivenlik gii¢lerine ve adli makamlara diisen ylikii azaltmakta, saglikli bireyler yetismesini saglayarak saglik
sistemindeki yiikii de azaltabilmektedir. Bu durum ilgili kurum ve kuruluslara ayrilan kaynaklarin daha
verimli alanlara yoneltilmesini saglayarak ekonomik biliylimenin daha hizli gergeklesmesini
saglayabilmektedir.

Gelir dagilimini diizenlemesi: Egitim harcamalarinin ayni zamanda bir yatirnm olarak degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu durum sosyal esitsizlikleri azaltarak gelir dagilimm diizenlenmesine yardimci
olmaktadir (OECD, 1998, s. 69). Bunun yam sira egitim sayesinde olusan yogun dissal ekonomilerle
birlikte gelir dagilimi daha adil olabilmektedir (Calcali, 2019, s.450). Ilgili literatiir incelendigi zamanda
ozellikle yiiksekogretim harcamalarinin gelir dagilimini diizenlemeye yardime1 oldugu (Gregorio ve Lee,
2003, s. 395) ve egitim seviyesi yiiksek olan toplumlarda gelir dagilimin daha adil oldugu goriilmektedir
(Altinigik ve Peker, 2008, s.111).

Kiiltiirel degerleri korumas:.: Kiiltlir kusaktan kusaga aktarilarak toplumsal bilincin olusmasini saglamakta
ve bu biling gelecek kusaklara aktarilmaktadir. Uygarlik seviyesine ulagmis biitiin toplumlar diinyay1 kendi
kiiltiirel hafiza ve bellekleri ile algilamislardir (Celepi, 2016, s.16). Egitimli bireyler kiiltlirel degerlerini
koruyarak toplumsal yozlagsmanin 6niine gecebilmektedir Ayrica egitim, ulusal birligin de saglanmasi
acisindan da Onemi biiyliktlir. Sosyal ve kiiltiirel farkliliklarin mevcut oldugu {ilkelerde ulusal birligin
giiclendirilmesinde egitim bir ara¢ olarak kabul gérmektedir.

Girisimci Yaratma: Uretim faktorlerinden birisi olan girisimci hem biiyiimenin saglanmasi hem de
stirdiiriilebilir hale gelmesinde 6nem arz etmektedir. Cilinkii bitylimenin temelinde yatirim vardir ve yapilan
yatirimlar girisimci sayist ile dogru orantilidir (Cinar ve Emsen, 2001, s. 93). Egitim, girisimci sayisinin
artmasinda ve yapilan girisimlerde modern tekniklerin uygulanmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu durum
hem Tiirkiye’de hem de diinya iiniversitelerinde girisimcilik egitiminin 6nemli bir yere sahip olmasini
saglamistir (Yelkikalan vd., 2010, s. 18).

Geliri arttirmasi:  Egitim, gelir dilizeyinin artmasina dogrudan katki saglamasidir en Onemli
fonksiyonlarindan birisidir. Egitim seviyesinin yiikselmesine bagli olarak bireylerin katma degeri yliksek
olan is bulma olanaklar1 da artmaktadir (Oztiirk, 2005, s. 8). Ayrica egitim sayesinde verimlilik artist
yasayan personelin performansi artmakta ve bu durum gelirine yansimaktadir (Ayrangdl ve Tekdere, 2014,
s. 6). Tim bunlarla beraber egitim sayesinde hem var olan yatirimlarin kapasitesi artmakta hem de yeni
yatirimlar yapilmaktadir. Bu durum istihdam artis1 saglayarak toplum genelinde gelir artiginin saglanmasini
olanakl kilmaktadir.

Demokratiklesmeyi Saglamasi: Bireyler egitim sayesinde iyi ve kotiyii daha net bir sekilde ayirt
edebilmekte ve daha saglikli kararlar verebilmektedir (Oztiirk, 2005, s.12). Ayrica egitim bireylerin kanuna
ve insan haklarma saygili ve rasyonel kararlar verebilen bireyler yetismesine katki saglamaktadir.
Boylelikle vatandashik bilinci artan bireyler hem toplumsal sorunlara egilmekte hem de karar alma
mekanizmalarina katilim saglayarak demokrasinin gelismesine katki saglamaktadirlar (Tiirkmen, 2002, s.
57).
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Demokrasi ve biiylime arasindaki iliskiyi inceleyen ti¢ yaklagim bulunmaktadir. Demokrasinin biiyiimeyi
negatif yonde etkiledigini 6ne siiren ¢atigma yaklasimi, pozitif yonde etkiledigini 6ne siiren bagdagma
yaklagimi ve iligki olmadigini savunan siipheci yaklagim (Kogak ve Uzay 2017, s. 207). Her ne kadar bu
yaklagimlarda demokrasinin biiylimeyi negatif yonde etkileyebilecegi veya etkilemedigi 6ne siiriilse de hem
The Economist (The Economist Intelligence Unit, 2021) hem de Wiirzburg Universitesi tarafindan
yaymmlanan Demokrasi Endeksi (Wiirzburg Universitesi, 2021) verileri incelendigi zaman demokrasi ve
kalkinma arasinda siki1 bir iligskinin oldugu gériilmektedir.

Tiim bu etkenler birlikte ele alindiginda egitimin; nitelikli isgiicli sagladigi, verimliligi arttirdigi, gelir
dagilimim diizenledigi, rekabette bir adim 6ne gecirdigi, kaynaklarm etkin kullanilmasini sagladigi, sosyal
diizeni saglamaya elverisli bir ortam yarattii, saglikli bireyler yetismesine olanak sagladigi, kiiltiirel
degerli korudugu, ulusal bilinci korudugu, siyasi istikrar sagladigi, ekonomi politikalarinin etkinligini
arttirdig1, yenilikleri tegvik ettigi, demokratik bir ortam yarattig1 sonucuna ulagilabilir. Caligmanin temel
amaci, egitim harcamalarimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin incelenmesi olsa da egitimin
ekonomik biliylimenin niteliksel yonlerini de kapsayan ekonomik kalkinmanin gelisimine de katkida
bulundugu bir gergektir. Ancak bu calismada oldugu gibi literatiirdeki ¢alismalarin ¢ogu, egitim
harcamalarimin net bir 61¢iim kriteri olan ekonomik biiylime ile iligkisi tizerinedir.

2. LITERATUR TARAMASI

Beseri sermayenin gelismesine bagli olarak literatiirde egitim ve iktisadi biiyiime {lizerine yapilan
caligmalar, gerek egitim degiskeni tek bagina ele alinarak gerekse beseri sermayenin diger gostergeleri ile
beraber ele almarak yapilmistir. Egitim {izerine yapilan c¢aligmalarda egitim harcamalarinin yani sira
okullagma orani, egitim diizeyi, egitim siiresi, mezun sayis1 gibi pek ¢cok farkli degisken egitimin gdstergesi
olarak ele alinmistir. Yapilan bu ¢alismanin konusuna uygun olarak bu boliimde egitim harcamalarinin
ekonomik biiyimeye katkisini inceleyen calismalara yer verilecektir. Ayrica egitimin dinamik yapisi
dikkate alinarak son donemde yapilan caligmalar da ele alinmis ve bu c¢alismalar, Tiirkiye ve diger
iilke/iilkeler olarak iki agamada incelenmistir.

Tablo 1: Tiirkiye Uzerine Yapilan Caligmalar

Yazar (lar) Donem Degiskenler Yontem Sonug

Analize dahil edilen biitiin bolgelerde ilkdgretim ve

Toplam egitim e . .
P & ortadgretim harcamalar1 ve biiyiime arasinda istatiksel

o .hafcvamglarl, Rassal etkiler ~ olarak anlamli ve pozitif bir iligkinin varligina
Dogrul 1990- ilkogretim ve . - n - g
e modeli, Sabit  rastlanmistir.  Giineydogu Anadolu  bolgesinde
(2009) 2001 ortabgretim . - NS . .
etkiler modeli  ortadgretim harcamalari, Marmara Bolgesinde ise
harcamalari, R L .
. ilkdgretim harcamalarinin ekonomik biiyiimeye etkisi
GSYIH o
diger bolgelerden fazla ¢ikmistir.
Egitim . - < .
Afsar 1963- harcamalart Granger Egitim harcamalarindan biiytimeye dogru tek yonli
(2009) 2005 ((}:SYiH ’ Nedensellik  bir nedenselligin varlig1 saptamstir.

Tan, Mert  1969- Altyapi, saghk, VAR, Granger gsitim harcamalari ve bilyiime arasinda cift yonlii
ve 2003 egitim Nedensellik  pedensellik iliskisi bulunurken saglik harcamalar1 ve
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Ozdemir
(2010)

Erigok ve 1968-
Yilanci 2005
(2013)

Pamuk ve 1998:1
Bektas 55135
(2014) '

Bagaran,

Kintik ve  1998:12
Bozma  016:1
(2016)

Ucan ve .

Yesilyurt 2822:12
(2016) ’

Caligkan,

Karabacak 1998:1

ve Mecik  2016:2
(2018)

Karis  2003:12
(2019) 018:2
Pata (2020) 5>
Esen ve
. 1998:1-
Kegeli ;
(2021) 2019:4

harcamalari,
GSYIH

Egitim
harcamalari,
GSYIH

Egitim
harcamalari,
GSYIH

Egitim ve saglk
harcamalari,
GSYIH

Egitim
harcamalari,
GSYIH

Egitim
harcamalari,
Saglik ve sosyal
hizmet
harcamalari,
GSYIH

Egitim
harcamalari,
GSYIH

Fakiilte ve
yiiksekokulu
mezunu Sayisi,
Mesleki ve
Teknik Lise
mezunu sayisi,
GSYIH

Egitim
harcamalari,
GSYIH

ARDL

ARDL,
Granger
Nedensellik

ARDL

Johansen Es
biitiinlesme,

Granger
Nedensellik

Maki Es
biitiinlesme
testi, FMOLS,
DMOLS

Engle-Granger
Es biitiinlesme
testi ve
Nedensellik
analizi

Fourier-Shin
esbiitiinlesme
testi ve
Dinamik en
kiiciik kareler
(DEKK)

Johansen Es
biitiinlesme,
Granger
Nedensellik

biiyime  arasinda  herhangi  bir iligkiye

rastlanmamustir.

Egitim harcamalarmin ekonomik biiylimeye pozitif

etkisi sadece kisa donemde oldugu sonucuna
ulasilmustir.
Degiskenler  arasinda  esbiitiinlesme  iliskisi

bulunmamigtir. Bilylimeden egitimin harcamalarina
dogru tek yonlii nedensellik oldugu saptanmuistir.

Uzun doénemde saglik harcamalari ve ekonomik
biiyiime arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
mevcutken egitim harcamalar1 ve bilyiime arasinda
anlamli bir iligki bulunamamustir.

Degiskenler arasinda uzun donemde istatistiksel
olarak anlaml1 bir iligki bulunmustur. Hata Diizelteme
Modeline gore, meydana gelen dalgalanmalar 6 yilda
uzun donem ortalamasina ulasacaktir. Nedensellik
sonuglarma goére biiylime ve egitim harcamalar
arasinda ¢ift yonli iliski mevcuttur.

Egitim harcamalarindaki %]1°lik artis biiylimeyi
%0,51 arttirirken, saglik-sosyal hizmet
harcamalarindaki %1°lik artigin biiylimeyi %0.36
arttirmaktadir.

Degisken arasinda en az 1 esbiitiinlesme vektoriiniin
oldugu saptanmustir.  Egitim  harcamalarindan
biiyiimeye dogru sadece uzun dénemde nedensellik
oldugu sonucuna ulasilmistir.

Degisken arasinda uzun donemde esbiitiinlesme
iliskisi oldugu goriilmistir. DEKK tahmincisi
sonuglarma gore iiniversite egitimi bilylimeyi pozitif
olarak etkilemektedir. Ayrica iiniversite mezunu
sayisindaki artis ekonomik biiylimenin saglanmasina
katk1 yapmaktadir.

Egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerinde
o6nemli bir etkiye sahip oldugunu sonucuna
ulasilmustir.
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Tablo 2: Diger Ulke/Ulkeler Uzerine Yapilan Calismalar

Yazar (lar) Ilj)l:).(::/ell: Degiskenler Yontem Sonu¢
G?Iismis 7 Egitim harcamalar1 ve biiylime arasinda uzun
Idrees ve u!ke ve Egitim Pedroni Panel donemli bir iligki vardir. Egitim harcamalarindaki 1
Siddiqi gehsm?kte harcamalari,  Es biitiinlesme, dolarlik artis gelismis iilkelerde GSYIH’yi 21,85
(2013) olan 7 iilke GSYIH FMOLS dolar arttirirken gelismekte olan {ilkelerde 27,79
1990-2006 dolar arttirmaktadir.
Pedroni panel
; Es biitlinlesme,
Selim, G20 . Egitim Havuzlanmis ~E&itim harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda
Purtas ve Ulkeleri N e -
Uysal harcamalari,  QOrtalama Grup uzun ve kisa donem iliskilerinin pozitif ve anlamh
(2014)  2000-2011 GSYIH Regresyonu  ©ldugu gorilmiistir.
Yiksekogretime

kayitl 6grenci

Mariana ~ Romanya sayis1, Kamu Yiiksekogretimin  ekonomik biiyiime iizerinde

(2015) 1980-2013 egitim VECM onemli bir pozitif etkiye sahip oldugu gorilmistir.
harcamalari,
GSYIH
Egitim Johansen Es Degiskenler arasinda pozitif ve anlamli iligkinin
Owusu- Gana harcamalari, biitiinlesmeVE  Uzun donemli oldugu goriilmiistiir. Ayrica kisa
Nantwi GSYIH, Briit CM vadede egitim harcamalart ve ekonomik biiyiime
(2015) 1970-2012 ~ sermaye, arasinda ¢ift yonlii nedenselligin oldugu sonucuna
Isgiicline katilim ulagtlmigtir.
Mallick, 14 Asva » Panel VECM Egl'FII'n harcamalar ve gkgnomlk buyume .arasm(via
* ASY Egitim pozitif ve anlaml iliskinin uzun doénemli oldugu
Das ve Ulkesi FMOLS, et . . N
harcamalari, goriilmiistiir. Nedensellik analizine gére hem uzun
Pradhan Granger

(2016) 1973-2012 GSYIH Nedensellik hem de kisa vadede ekonomik biiylimeden egitim
harcamalarina dogru tek yonli nedensellik vardir.

Egitim harcamalar1 kisa vadede ekonomik

Sunde Mauritus Egitim biiyiimeyi etkilemektedir. Ayn1 zamanda egitim ve
(2017) harcamalar, ARDL ekonomik bilyiime arasinda uzun dénemli bir iliski
1976-2016 GSYIH mevcuttur

Genel olarak, sonuglar egitim harcamalarinin

Egitim ve saglik biiyiimeyi olumlu etkiledigini gostermektedir ancak

harcamalari, orneklem s6z konusu iilkelerin ekonomik refahina

Frank 179 iilke  Beserisermaye Genellestirilmi gore farkli kriterlere ayrildifinda  sonuglar
(2017) endeksi, Niifus senkiicik  degismektedir. Petrol dis1 iilkelerde egitim
1970-2014  artss huz, Briit kareler harcamalar1  ekonomik  biiyimeyi  arttirirken

sermaye, Thracat, gelismekte olan tlkelerde egitim harcamalarinin

GSYIH biiyiimeye olumsuz etkisi vardir. OECD tilkelerinde

ise etkisi Onemsizdir.
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gﬁmﬁké QECD_ harliagrlltll:llarl Pedroni panel  Egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime etkisinin
Konya Ulkesi GSYiH ’ esbiitlinlesme  olmadig1 sonucuna ulagiimigtr.
(2018) 1998-2012
Hindistan’1 _ Egitim harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasinda
Bhattahar n 28 Egitim Pedroni panel  pozitif ve anlamli iligkinin uzun dénemli oldugu
a (2019))/ bolgesi harcamalari, esbiitiinlesme  goriilmiistir.  Ekonomik  biiyiimeden  egitim
y GSYIH VECM harcamalarina uzun vadede tek yonli bir
2008-2015 nedensellik mevcuttur.

Genel egitim

harcamalari, Yiksekogretim yapilan harcamalar ekonomik

Rathanasri  Sri Lanka  Yiiksekogretime ARDL biiylime tizerinde olumlu etkisi varken genel egitim

(2020) 1974-2018  yapilan egitim harcamalarinin ekonomik biiylimeye olumsuz etki
harcamalari, ettigi sonucuna ulagilmistir.

GSYIiH

3. VERI SETI, YONTEM VE AMPIRiK BULGULAR

Bu caligmada 1999-2019 donemine ait yillik veriler kullanilarak Tiirkiye'de egitim harcamalar ve
ekonomik biiyiime arasindaki iliski incelenecektir. Ekonomik biiyiimenin gostergesi olarak GSYIH ele
alinirken egitim harcamalari, iiniversite harcamalarmin GSYIH’ye oran1 ve MEB biitge ddeneginin
GSYIH’ye oram olarak ikiye ayrilmigtir. Caligmada kullanilan degiskenlere ait ayrintili bilgi Tablo 3’te

verilmistir.
Tablo 3: Degiskenlere Iliskin Bilgiler
Degisken KISALTMA Kaynak Dénem
GSYIH GDP TUIK 1999-2019
Universite harcamalarinin GSYTH’ye orani UNI MEB Istatistikleri Raporu 2019/2020  1999-2019
MEB biit¢e 6deneginin GSYIH ye oram MEB MEB Istatistikleri Raporu 2019/2020  1999-2019

Calismada kullanilan verileri daha saglikli yorumlamak i¢in bagimli degisken olarak ele alinan GSY{H nin
logaritmas1 alinmistir. Bagimsiz degiskenler ise yiizdesel olarak ele alindigi ig¢in dogrudan analize dahil
edilmistir. Analizde serilerin duraganligini sinamak i¢in yapisal kirilmalar1 dikkate alan Zivot-Andrews
birim kok testi, uzun dénem iligkisinin varliginin sinanmasi i¢in ayni sekilde yapisal kirilmalart dikkate
alan Gregory Hansen esbiitiinlesme testinden yararlanilacaktir. Degiskenler arasindaki iliskinin sayisal
olarak ortaya konulmasi1 amaci ile FMOLS katsay1 tahmincisi kullanilacaktir. Ampirik bulgulara ulagsmak
icin Eviews 10 ve Winrats Pro 8 paket programlarindan yararlanilacaktir.

Calismada ele alinan degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4: Tamimlayici Istatistikler

GDP MEB UNI
Ortalama 27.07406 2.495714 0.795714
Ortanca 27.35846 2.560000 0.790000
En biiyiik 27.58790 3.190000 0.970000
En kiigiik 26.03031 1.680000 0.570000
Standart sapma 0.513292 0.380507 0.108378
Basiklik -0.854738 -0.181476 -0.204984
Carpikhk 2.204818 2427234 2422323

3.1. Zivot-Andrews Birim Kok Testi

Kiiresellesen diinyanin her bolgesinde zaman zaman olumlu veya olumsuz soklar meydana gelmesi
kaginilmazdir. Bu durum cesitli zamanlarda analize dahil edilen degiskenlerin verilerinde 6nemli 6lgiide
degisiklige sebep olabilmektedir. Klasik birim kok testlerinin meydana gelen soklar1 dikkate almamasi hem
hatal1 sonuglar elde edilmesine hem de uygulanacak politikalardan istenilen sonucu elde edilmemesine
sebep olacaktir.

Perron (1989) yaptig1 calismada yapisal kirilmalarin dissal olarak belirlenmesine izin veren analiz ortaya
koymustur. Zivot ve Andrews (1992) ise bu durumu elestirmis ve kirtlmanin model icerisinde belirlendigi
(icsel) yeni birbiri kok testi ortaya koymustur. Bu test denklem 1,2 ve 3’iin regresyon denklemlerinin
tahmini dayanmaktadir.

K
Model A: Ve =p+ Pt+ay,_; +6,DU(p) + Z cihy,_; +e; (1)
i=1
K
Model B: ye =u+pt+ay,_,+6,DU(p) + Z ciAy,_; +e; (2)
i=1
K
Model C: Ye=u+Bt+ay._, +6,DU(p) + 6,DU(p) + Z Ay, + e, (3)

i=1
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Kukla degiskenler

1 t>TA
0 diger durumlarda

t—TB t>TA

DU, (1) = { ve DIy = { 0 diger durumlarda

(4)

Burada t=1, 2....,T zamani, TB kirilma tarihini, A kirilma noktasini, DU; sabitte kirilmay1 DT ise egimde
kirilmay1 gdstermektedir. Model A diizeyde tek kirilmayi, Model B egimde tek kirilmay1, Model C hem
diizeyde hem de egimde kirilmaya izin veren bir modeldir.

Calismada kullanilan degiskenlere ait Zivot-Andrews birim kok testi sonuglart Model A, B ve C igin ayri
ayr1 hesaplanmis ve sonuglar Tablo 5°teki gibi elde edilmistir.

Tablo 5: Zivot-Andrews Birim Kok Testi

Kritik Degerler
Degisken Model Kirilma Dénemi Test Istatistigi
%1 %5

A 2009 -1.77896 -5.34000 -4.80000

GDP B 2008 -3.21742 -4.93000 -4.42000
C 2009 -2.83469 -5.57000 -5.08000

A 2016 -4.19823 -5.34000 -4.80000

MEB B 2016 -2.58668 -4.93000 -4.42000
C 2016 -2.35520 -5.57000 -5.08000

A 2014 -2.49165 -5.34000 -4.80000

UNI B 2014 -4.07808 -4.93000 -4.42000
C 2013 -4.92100 -5.57000 -5.08000

A 2008 -6.02353** -5.34000 -4.80000

AGDP B 2010 -4.43011* -4.93000 -4.42000
C 2011 -5.55730* -5.57000 -5.08000

AMEB A 2016 -8.12984** -5.34000 -4.80000
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B 2003 -7.54427** -4.93000 -4.42000
C 2014 -7.83835** -5.57000 -5.08000
A 2014 7.64053** -5.34000 -4.80000
AUNI B 2003 -7.10473** -4.93000 -4.42000
Cc 2014 7.44570** -5.57000 -5.08000

*%5 diizeyinde **%] diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir. A, 1.farki gostermektedir.

Tablo 5 incelendigi zaman seviyede tiim degiskenlerin model A, model B ve model C igin %1 ve %5
anlamlilik diizeyinde, test istatistiginin mutlak degerce kritik degerlerden kiigiik oldugu goriilmektedir. Bu
durum ele alinan degiskenlerin 1(0)’da birim koklii oldugunu yani duragan olmadigir gostermektedir.
Degisenlerin farki alindiginda ise tiim degiskenlerin her modelde %1 ve %5 anlamlilik diizeyinde, test
istatistiginin mutlak degerce kritik degerlerden biiyiik oldugu goériilmektedir. Bu durumda degiskenlerin
I(1)’de duragan oldugu anlasilmaktadir. Bu sonug¢ esbiitiinlesme analize devam edilmesine olanak
saglamaktadir.

3.2. Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Testi

Gregory-Hansen esbiitiinlesme testi klasik esbiitiinlesme testlerinin aksine katsayilarin kirilma tarihinde
degisime ugrayacagini varsaymaktadir. Kirilmanin igsel olarak belirlendigi Gregory Hansen egbiitiinlesme
testi tek yapisal kirilmaya izin vermektedir. Degiskenler arasindaki egbiitiinlesme iliskisinin varligini
yapisal kirilmalar dikkate alinip ii¢ farkli model araciligi ile incelemektedir. Bu modeller (Gregory ve
Hansen, 1996, s. 102-103);

Model C (Sabitte Kirilma)

Vie =t + @ +a" v + et =1,..,n (5)

Model C/T (Trendli Sabitte Kirilma)

Vie =M F P+ P+ a Ty et =1,.,n (6)

Model C/S (Rejim Degisimi)

Vie = 1 + W@ + Q] Vor + A3 Y210 + &t = 1,10 )

Model C’de yer alan p; kirilmadan dnceki sabit terimi, L, ise kirilma sonrasi sabit terimde meydana gelen
degisikligi gostermektedir. Model C/T sabit terimde ve trendde meydana gelen yapisal kirilmalar dikkate
almaktadir. Model C/S ise tam kirilmali modeldir. Bu modelde trend bulunmamakla beraber egim ve sabit
parametrelerdeki degisimi igsellestiren kukla degiskenler bulunmaktadir. Ayrica modelde yer alan oy
kirllma meydana gelmeden oOnceki egim katsayisim1 a, ise kirllma meydana geldikten sonra egim
katsayindaki degisimi gostermektedir.
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Yapilan Zivot-Andrews birim kok testi serilerin I(1)’de duraganlastigini goéstermektedir. Gregory Hansen
esbiitiinlesme testi hem yapisal kirilmalar1 hem de degiskenlerin I(1) seviyesinde duragan olmasi kosulunu
dikkate almasi nedeni ile analizde kullanilmis olup elde edilen sonuglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Testi

Kritik Degerler
Model Kirilma Tarihi ADF istatistigi
%1 %5
Sabitte Kirilma (Model C) 2004 -5.55** -5.44 -4.92
Trendli Sabitte Kirilma
2004 -5.44* -5.80 -5.29
(Model C/T)
Rejim Degisikligi (Model C/S) 2004 5.78* -5.97 -5.50

*%5 diizeyinde **%]1 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir

Gregory Hansen esbiitiinlesme test sonuglarimin verildigi Tablo 6’de ADF test istatistiginin, mutlak degerce
kritik degerlerden biiyiik olmast seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisini %5 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli kilmaktadir. lgili testte hem Model C hem C/T hem de C/S’de ADF test istatistigini mutlak degerce
kritik degerlerden biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu durumda kirilma tarihi 2004 olan egbiitiinlesme
iligkisinin varlig1 kabul edilmektedir.

3.3. FMOLS Katsay1 Tahmincisi

Esbiitiinlesme analizleri serilerin hareketi hakkinda fikir verirken iliskinin yonii ve sayisal ¢ikarimlar
hakkinda bilgi vermemektedir. Phlllips ve Hansen (1990) tarafindan gelistirilen FMOLS (Fully Modified
Ordinary Least Squares-Tam Diizeltilmis En Kiigiik Kareler) esbiitiinlesme iligskisinin uzun dénem
katsayilarini ortaya koymaktadir. FMOLS tahmincisi klasik En Kiiciik Kareler yontemindeki igsellik
sorununa yol agan parametreyi kernel tahmincisi kullanarak ortadan kaldirmaktadir. Ayrica degisen
varyans, otokorelasyon gibi sapmalari diizelterek sapmasiz ve tutarli sonuglar elde edilmesine olanak
saglamaktadir. FMOLS tahmincisini Denklem 8’deki gibi ortaya konmustur (Phillips ve Hansen, 1990, s.
101-102).

o=[[21]-(Smm) (Sawe -l ) ®

Denklemde yer alan Z, = (X{,D})’dir. 8 FMOLS tahmincisini, B esbiitinlesme katsayismi, T gézlem
saymizi A , hata diizeltme terimini Y{"bagimli degisken diizeltme terimini ifade etmektedir.

Caligmada ele alinan degiskenlerin I(1)’de duragan olmasi ve esbiitiinlesik iliskiye sahip olmasi FMOLS
katsay1 tahmincisinden yararlanilmasina olanak saglamaktadir. Gregory Hansen analiz sonuglar1 kirilma
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tarihi olarak 2004 yili kukla degisken olarak analize dahil edilmis olup elde edilen bulgular Tablo 7°de

verilmistir.
Tablo 7: FMOLS Analiz Sonuglari
Degisken Katsay1 Standart Sapma T-istatistigi Olasihk
MEB 1.327620 0.169244 7.844393 0.0000
UNI 1.801155 0.517728 3.478960 0.0031
Dummy 0.648687 0.083921 7.729771 0.0000

Analiz sonuglarindan elde edilen ampirik bulgulara gére hem MEB hem de {iniversite harcamalaridaki
artig bliylimeyi istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonde etkilemektedir. MEB harcamalarina ayrilan
paydaki %1’lik artis biiyiimeyi %1.32 arttirirken iiniversite harcamalarina ayrilan paydaki %1°lik artig
biiytimeyi %1.80 arttirmaktadir.

Elde edilen bulgular Ugan ve Yesilyurt (2016), Caliskan, Karabacak ve Mecik (2018), Pata (2020), Esen
ve Kegeli (2021), Idrees ve Siddiqi (2013), Selim, Purtas ve Uysal (2014), Mariana (2015) ¢aligmalari ile
paralellik gostermektedir.

4. SONUC

Ekonomik biiylimenin saglanmasi ve biliylimenin siirdiiriilebilir hale gelmesi i¢in fiziki sermayenin yetersiz
oldugu goriisii 1980°1i yillardan itibaren ortaya atilan i¢sel biiyiime teorileri ile ortaya konulmustur. I¢sel
biiylime teorileri ile birlikte beserl sermayenin ekonomik biiylimeye yaptig1 katki anlasilmis ve gliniimiiz
bilgi toplumunda uygulanacak politikalara beseri sermayenin yon vermesi gerekliligi 6ne ¢ikmugtir.

Bu calismada beseri sermayenin en onemli gostergelerinden biri olan egitim harcamalarin ekonomik
biliyiimeye etkisi incelenmistir. Elde edilen bulgular uzun dénemde seriler arasinda esbiitiinlesik iliski
oldugunu gostermistir. Ayrica MEB harcamalarma ayrilan paydaki %1°lik artis biiylimeyi %1.32 arttirirken
iiniversite harcamalarina ayrilan paydaki %1°lik artis biiytimeyi %1,80 arttirdigi sonucuna ulagilmaistir.
Egitim verimlilik artigina, inovasyon siirecinin gelisimine bagli olarak rekabet giiciiniin artmasina, sosyal
diizeni saglanmasina, gelir dagiliminin diizelmesine, pozitif digsallik yarattigi, refah diizeyinin artmasina,
nitelikli isglicii yetismesi gibi olumlu etkileri literatiirde ortaya konulmus olup bu calismada elde edilen
ampirik sonuglar egitimin 6dnemini bir kez ortaya koymustur.

Elde edilen bulgular, yapilan ¢aligmalar ve egitimin faydalar1 gz Oniine alindigina egitime yapilacak
yatirimlarin ekonomik bilytimeyi 6nemli dlgiide arttirdig1 goriilmektedir. Bu baglamda politika yapicilar
tarafindan egitimine yapilan her harcamanin ayni zamanda bir yatirimin olarak diistiniilmesi, yapilacak her
yatirimin kalkinmayi saglayan en énemli etkenlerden biri olacag bilinci ile hareket etmeleri ve politikalari
bu yonde uygulamalar gerekmektedir.

Siirt Sosyal Arastirmalar Dergisi, 1(1)



ARASTIRMA VE YAYIN ETIiGi

Bu caligmada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Y6nergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Aragtirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” baslig altinda belirtilen eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir.

ETiK KURUL iZNi

Bu aragtirma etik kurul izni gerektirmeyen bir ¢calisma oldugun etik kurul izni alinmamustir.

YAZARLARIN KATKI ORANI

Bu caligmaya 1. yazar %50, 2. yazar %50 oraninda katki saglamistir.

CIKAR CATISMASI

Bu ¢alismada ¢ikar catismasi teskil edebilecek herhangi bir durum bulunmamaktadir.
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