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DAVA SARTLARININ YAPAY ZEKA TARAFINDAN
INCELENMESI

REVIEW OF PROCEDURAL REQUIREMENTS BY ARTIFICIAL INTELLIGENCE

Dog. Dr. Aziz Serkan Arslan’

Oz

Diinyay1 her gecen giin daha fazla etkisi altina alan teknolojik gelismeler insanlik tarihini hi¢ olmadig kadar
huzlt bir degisim icerisine sokmugtur. Bu teknolojik yeniliklerden birisi de yapay zekadir. 1990’ls yillarin sonunda
internetin yayginlasmaya baslamastyla birlikte ortaya ¢ikan bilgiye ulasim ve bu bilgilerin kayit aluna alinmasi ko-
laylig1, yapay zeka bilim dalinin ortaya ¢ikmasina neden olmus ve bu alandaki ¢aligmalart hizla ilerletmigtir. Yapay
zeka ile insan gibi diigiinebilen ve kendi kendine kararlar alabilen, bunun yaninda insanlarin odaklandiklar igleri
yapma ve ¢ozmeye calistiklart problemleri sonuca kavusturma yetenegine sahip olan teknolojik yenilikler insanlik
tarafindan kullanilmaya baglanilmugtir. Bu durum her alanda insanlarin hayatini kolaylastirdig1 gibi hukuk alaninda
da pek ¢ok olumlu yénde yeniliklere firsat sunmaktadir.

Yapay zekanin hakim rolii iistlenerek uyusmazligin esast hakkinda karar verebilmesinin tarugildigs giinii-
miizde, bunun i¢in ¢ok erken oldugu ve her zaman ciddi riskler barindirdigi diisiincesiyle birlikte yapay zekadan
hakime yardime bir arag olarak faydalanilabilecegi kanaatindeyiz. Zira mahkemelerde ger¢eklesen yargilama siireg-
lerinin verimliligini ve giivenilirligini arurmak, uyusmazliga ve taraflara iliskin bilgilere hizla ve kolayca ulagabilme
imkaniyla dogru orantilidir. Verinin ¢ok 6nem tagidig1 cagimizda ham maddesi veri olan yapay zek4 teknolojisindeki
gelismeler mahkemelerde gerceklesen islemlerin hizlanmasina, kolaylagmasina ve adil bir yargilamanin bagari ile
sonuglanmasina ¢ok ciddi katkilar sunabilecektir. Bu baglamda davanin esasina girilebilmesi i¢in varlig1 veya yok-
lugu gerekli sartlar olarak tanimlanan dava sartlarinin tam olarak saglanip saglanmadiginin yapay zeké kullanilarak
en bastan kontrol edilmesi, eksikligin tespiti halinde giderilmesine veya davanin usulden reddedilmesine iliskin karar
verilmesi, yargilama siirecinin gereksiz yere uzamasinin 6niine gegebilecektir. Zira dava sartlarina atfedilen kamu
diizeninden olma 6zelligi nedeniyle bu sartlar saglanmadan davanin esastan incelenebilmesi miimkiin degildir.

Bu noktada yapay zeka kullanilarak dava sartlarinin kontrol edilmesi ve eksiklik bulunmasi halinde mahke-
menin bilgilendirilmesi, davanin esastan incelenmesi 6ncesinde adeta bir filtre fonksiyonu gérecektir. Zira dava
sartlart tam olarak saglanmadan davanin gériilmeye baglanmast miimkiin olmadig: gibi ayni zamanda bu sartlar
yargilamanin her asamasinda mahkeme tarafindan resen goz dniinde bulundurulur. Dava sartlar saglanmamus bir
davada verilecek olan karar hem usul ekonomisine hem de hukuka aykirilik teskil edecektir.
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ABSTRACT

Technological developments that affect the world more and more each passing day have brought the diver-
sity of humanity into a rapid change like never before. One of these technological innovations is artificial intelli-
gence. The powerful access that emerged with the spread of the internet in the late 1990s and the ease of preparing
these information records led to the emergence of the science of artificial intelligence and studies in this field are
progressing rapidly. With artificial intelligence, technological innovations that can think like humans and make
decisions on their own, as well as having the ability to establish and solve relationships and improve problems that
people focus on, have begun to be operated by humanity. This situation makes people’s lives easier in every field
and also offers many positive opportunities for innovations in the field of law.

Today, when it is discussed whether artificial intelligence can take on the role of a judge and decide on the
merits of the dispute, we believe that artificial intelligence can be utilized as an auxiliary tool for the judge, although
we think that it is too early for this and that there are always serious risks. Because the growth and length of the
parts of the events taking place in the courts are directly proportional to the opportunity to access the dispute and
the accumulation of information quickly and easily. In our age where data is very important, developments in
artificial intelligence technology, which is the raw material data, can make very serious contributions to the accele-
ration and facilitation of events taking place in courts and the successful conclusion of a fair trial. In this context,
checking whether the case conditions, the presence or absence of which are defined as necessary conditions for
entering the merits of the case, are fully met with artificial intelligence from the very beginning will prevent the
violation of the decision regarding the elimination of the deficiency or the rejection of the case on procedural
grounds, and unnecessary suspension of the trial. Due to the public order characteristic attributed to the conditions
of the lawsuit, it is not possible to examine the case on the merits without meeting these conditions.

At this point, checking the conditions of action by using artificial intelligence and informing the court in
case of deficiencies will act as a filter before the case is examined on the merits. This is because it is not possible to
start the trial of the case before the conditions of action are fully met, and at the same time, these conditions are
taken into consideration ex officio by the court at every stage of the proceedings. The decision to be rendered in a
case where the conditions for a lawsuit are not met will be contrary to both procedural economy and the law.

Keywords: Artificial Intelligence, Civil Procedure Law, Data Bank, Procedural Requirements, Procedural
Economy.
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GIRIS

Dijitallesmenin bir sonucu olan yapay zekinin kullanimi en basta iletisim, bilisim,
robotik, bankacilik, finans, askeri, ticaret, egitim, otomotiv ve saglik sektorleri olmak tizere
birgok sektorde giinden giine yayginlasmakreadir. Bilgisayar biliminin bir dali olan yapay zeka,
kavram olarak ilk defa 1956 yilinda Dartmouth Konferansr’'nda kullanilmis olup, o tarihten
bu yana siirekli olarak tanimlanmaya ¢aligiimasina ragmen herkesin tizerinde uzlagtigi ortak ve
kapsayici bir tanimi halen bulunmamaktadir. 1956 yilinda Dartmouth Koleji'nde
diizenlenecek bir aragtirma projesinin hazirlik ¢aligmalari kapsaminda John McCarthy ve
arkadaglarinin s6z konusu proje 6nerisinde yapay zeka, insan zekisinin 6zelligi olan islemleri
gerceklestirebilen baska bir ifadeyle insan zekésini taklit eden makineler olarak tarif edilmistir'.
Baska tarife gore yapay zeka, insan zeka siireglerinin makineler, 6zellikle de bilgisayar sistemleri
tarafindan yeniden yaratilmasi, genellikle insanlar gibi davranabilen ve tepki verebilen akilli
makineler yaratilmasi ve bilgisayarlarin insan benzeri karar verme, zeka, 6grenilmis beceriler
veya uzmanlik iceren gorevleri yerine getirmesini miimkiin kilmasidir®. Tariflerde vurgulandig
lizere yapay zeké; insan benzeri zeka ve diisiinme yeteneklerine sahip bilgisayar sistemleri ve
yazilimlarini ifade eder. Temelde makinelerin ¢evrelerini analiz etmelerini, verilerden anlamli
bilgiler ¢ikarmalarint ve bu bilgileri kullanarak kararlar alip eylemler gergeklestirmelerini
saglar’. Yapay zekadan bahsedilirken Ingilizce kaynaklarda ve hukuk metinlerinde “Artificial
Intelligence” kisaca Al terimi kullanilirken, Almanca kaynaklarda ve hukuk metinlerinde ise

“Kiinstliche Intelligenz” KI terimi seklinde kisaltmalar kullanilmakeadir®.

Giindelik hayatin her asamasinda etkisini artiran yapay zeki alanindaki gelismeler
hukukun diger alanlarinda oldugu gibi yargilama hukuku alaninda da farkl: segenekler ortaya

ctkarmaktadir’. Teknolojik gelismenin sundugu bu secenekler bir yandan yargilama usulii

! John Mccarthy, “What is Artificial Intelligenceé”, Stanford University (Revised: 12.11.2007), (erisim:
01.05.2024); Cetin Elmas, Yapay Zeki Uygulamalart Yapay Sinir Agy/ Makine Ogrenmesi/ Derin Ogrenme/
Derin Aglar/ Bulantk Mantik/ Genetik Algoritma, Ankara: Seckin Yayinlari, 2021, s. 21; Osman Gazi Giigliitiirk,
Yapay Zeki ve Verinin Kullanimi, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 2022, s. 31.

2 Roger C. Schank, “What is Al, anyway?”, American Association for Artificial Intelligence Menlo Park, 8/4 (1987):
s. 58 vd.

3 Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel ve Basak Bak, Yapay Zekd, Futurist Hukuk, Istanbul: Aristo Yayinevi, 2018, s. 6
vd.; Colpan Miicahit Kiigiik, “Yapay Zekanin Hukuk Sisteminde Kullanilmast”, Bilisim Hukuku Dergisi, 6/1
(2024): s. 32.

4 https://artificialintelligenceact.eu/(erisim: 01.05.2024); https://www.justiz.bayern.de/media/images/behoerden -
undgerichte/oberlandesgerichte/nuernberg/einsatz_von_ki_und_algorithmischen_systemen_in_der_justiz.pdf
(erisim: 01.04.2025)

> Yapay zekinin diger hukuk dallarinda kullanimina rnek vermek gerekirse ¢evrimici ortamda kullanilmakta olan
robotlarin elektronik ticarette dogurdugu etkiler bakimindan elektronik ticaret hukuku, crawling ad verilen ki-
saca veri madenciligi googleboot veya bingboot gibi internet sitelerinden ve uygulamalardan kazilan verilerin ki-
sisel veri olmast durumunda kisisel verileri koruma hukuku, otonom araglarin karigstig kazalar bakimindan ceza
hukuku ve sorumluluk hukuku, internette sézlesmesel iligkiye giren trading botlar bakimindan borglar hukuku,
se¢men davranislarinin ¢evrimici ortamdaki robotlar yoluyla analiz edilip etkilenmesi bakimindan se¢im hukuku,
robotlarin hukuki kisiliginin olup olamayacag: tartgmalart bakimindan medeni hukuk, gelistirilen robotik mo-
dellerin telif hakki bakimindan fikri miilkiyet hukuku bu duruma érnek gosterilebilir. Bkz. Selin Cetin, “Bir
Sorum Var: Bu Robot Hukuku Dedikleri Nedir Yahu?’, https://robotic.legal/bir-so-rum-var-bu-robot-hukuku-
dedikleri-nedir-yahu/(erisim: 02.05.2024).
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prosediiriine iligkin islemlerin kolaylastirilmasi ve hizlandirilmasi seklinde olabilecegi gibi diger

yandan karar verme siirecinde yapay zekadan faydalanilmasi seklinde karsimiza ¢ikmakeadir.

Karar verme siirecinde yapay zekidan faydalanilmasi diger bir ifade ile yapay zekanin
hakim rolii Gstlenerek uyusmazligin esast hakkinda karar vermesi etik, hukuki ve teknolojik
agidan riskler icermektedir. Zira yapay zekd tarafindan karar verme siirecinde vicdanin,
duygusal ve ahlaki faktorlerin, toplumun adalet anlayisinin ve etik degerlerin dikkate alinmasi
miimkiin olmayabilir veya sinurlt kalabilir®. Ayrica hukuki barist saglayacak ve uyusmazlig
nihai olarak sonlandiracak bir kararin, tiimiiyle veriler tizerinden 6grenen bir makinenin
istatiksel sonuglarina birakilmasi, giiniimiizde veri giivenligi ve siber giivenlik acisindan riskler
barindirmaktadir’. Bu baglamda yapay zekadan soyut insani faktorlerin 6n plana ¢ikugt karar
verme siireci yerine, dava sartlarinin kontrolii gibi daha nesnel konularda yardimcr bir arag

olarak faydalanilmasi daha yerinde olacakur.

Davanin esasina girilebilmesi i¢in varligt veya yoklugu gerekli sartlar olarak tanimlanan
dava sartlar;, HMK’da sayilan genel dava sartlari ve miinferit kanunlarda yer alan 6zel dava
sartlari seklinde ikiye ayrilir. Calismamiz kapsaminda oncelikle niteligi itibart ile tiim hukuk
davalari i¢in gegerli olan ve HMK m. 114’te sayilan genel dava sartlarinin yapay zeka tarafindan
kontrolii baglaminda irdelenecek, sonrasinda ise uygulamada siklikla karsilagilan bazi 6zel dava
sartlar1 ele alinacakur. Son olarak dava sartlarinin yapay zeki tarafindan incelenmesinin

yargilama agisindan ortaya ¢ikaracagi olumlu ve olumsuz sonuglar tizerinde durulacakur.

I. DAVA SARTLARI KAVRAMI VE MAHKEME TARAFINDAN
INCELENMESI

Dava sartlar1 kavrami doktrinde genel olarak bir davanin goriilebilmesi, mahkemenin

esas hakkinda yargilama yapabilmesi icin gerekli olan sartlar seklinde ifade edilmektedir®.

¢ Biinyamin Kartal, “Yapay Zekanin Medeni Yargilamada Kullanilmasinin Faydalart ve Sakincalar1”, Yapay Zeki
Hukuku Ozel, (ed. Tamer Budak, Ugur Askin), Ankara: Adalet Yayinevi, 2024, 5.445.

7 Onyargy, inang, kisisel tercih ya da yetistigi toplum kesiminin &zellikleri, insan hakimin karar verme siirecini
etkileyen faktorler arasinda yer almakeadir. Ayrinuli bilgi icin bkz. Pirali Cagri Sensoy, “Hukuk Felsefesinin Sorun
ve Tartismalari Baglaminda Giincel Bir Soru: Yapay Zeka Hakimler Insan Hakimlerin Yerini Alabilir Mi?”, 77ab-
zon Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2/1 (2024): 5.93 vd.

8 Baki Kuru, “Dava Sartlart”, Ord, Prof. Sabri Sakir Ansay’in Hatirasina Armagan, Ankara: Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1964, s. 111; Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, Cilt: 11, Ankara: Demir Ya-
yincilik, 6. Baski, 2001, s. 1343; Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema Tagpinar Ayvaz ve Emel Hanagasi, Medeni
Usil Hukuku, Ankara: Yetkin Yayinlari, 6. Baski, 2020, s. 310; Timugin Musul, Medeni Usit/ Hukuku, Ankara:
Adalet Yayinevi, 3. Baski, 2012, s. 100; ilhan E. Postactoglu ve Siimer Altay, Medeni Usill Hukuku Dersleri,
Istanbul: Vedat Kitapeilik, 8. Basi, 2020, s. 201; Hakan Pekcanitez, Pekcanitez Usil Medeni Usi Hukuku, Cilt:
11, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 2017, s. 927; Ejder Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Cilt: 2,
Ankara: Yetkin Yayinlar, 4. Baski, 2021, s. 2562; Sitha Tanriver, Medeni Usit/ Hukuku, C. 1, Ankara: Yetkin
Yayinevi, 2020, s. 679; Murat Atal, [brahim Ermenek ve Ersin Erdogan, Meden? Usil Hukuku, Ankara: Yetkin
Yayinevi, 2023, s. 316; Ali Cem Budak ve Varol Karaaslan, Medeni Usi/ Hukuku, 10. Baski, Ankara: Filiz Kita-
bevi, 2022, s. 169; Abdiirrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 5. Baski, Istanbul: Filiz Kitabevi, 2020, s.
395; Sanal Gorgiin, Levent Bérii ve Mehmet Kodakoglu, Medeni Usil/ Hukuku, 11. Baski, Ankara: Yetkin Ya-
yinlari, 2022, s. 204. Alman Hukukunda ayn: yonde bkz. Wolfgang Grunsky ve Florian Jakoby, Zivilprozess-
recht; 16. iiberarbeitete Auflage, Miinchen, 2018, Rn. 375. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Gerekgesinde dava
sartlari, “Burada sézii edilen dava sartlarindan maksat, davamn esastan goriliip karara baglanabilmesi icin, varligi
ya da yoklugu hikim tarafindan davanin her asamasinda kendiliginden gézetilen ve taraflarca da noksanligr dava-
nin her asamasinda ileri siiriilebilen hallerdir” seklinde tarif edilmektedir.
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Davanin esast hakkinda inceleme yapilabilmesi icin varligt gerekli hallere, olumlu dava sartlar:
(mesela gorev, hukuki yarar gibi); yoklugu gerekli hallere ise (mesela kesin hitkiim gibi)
olumsuz dava sartlart denir’. Yargitay uygulamasinda da benzer bir sekilde dava sartlari, dava
agtlabilmesi i¢in degil, mahkemenin davanin esasina girebilmesi i¢in aranan kamu diizeni ile

ilgili zorunlu kogullar olarak tarif edilmektedir'®.

Medeni ustl hukuku sistemimizde dava sartlari milga 1086 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu (HUMK) déneminde kanunda diizenlenmemistir. 6100 sayilt Hukuk
Muhakemeleri Kanunu déneminde ise 114. maddede diizenlenerek mahkemeye, davanin
taraflarina ve davanin konusuna iligkin dava sartlarinin tek tek sayilmasi yoluna gidilmistir. Bu
baglamda, mahkemeye iligkin olarak Tiirk mahkemelerinin yargi hakkinin bulunmasi, yarg
yolunun caiz olmasi, mahkemenin gérevli olmasi, kesin yetki hallerinde mahkemenin yetkili
bulunmasi; taraflara iliskin olarak taraflarin davada taraf ve dava ehliyetlerinin bulunmasi, yasal
temsilin islerlik kazandig hallerde yasal temsilcinin temsil icin gerekli nitelikleri tastyor olmasi,
davayu takip yetkisine sahip olunmast, vekilin davaya vekalet ehliyetine sahip olmast ve usuliine
uygun diizenlenmis bir vekiletnamenin bulunmasy; dava konusuna iliskin olarak davacinin
yatirmast gereken gider avansinin yatirilmis olmasi, davacinin dava agmakta hukuki yararinin
bulunmasi, aynt davanin daha onceden de agilmis ve halen goriilmekte olmamasi ile ayni
davanin daha 6nceden kesin hitkme baglanmamis bulunmasi genel dava sartlar1 olarak

belirlenmistir.

Dava sartlarinin incelenmesi usulii ise HMK m. 115’te diizenlenmistir. Buna gore
davanin agildigi mahkeme hem davanin acildigs giinde hem de yargilamanin her agamasinda
dava sartlarinin tamam olup olmadigini kendiliginden aragtirmak ve incelemek zorundadir. Bu
konuda taraflarin istem ve beyanlar: ile bagl degildir. Taraflar da dava sarti noksanligini her
zaman ileri siirebilirler. Dava sartlari dava agilmasindan, hiikiim verilmesine kadar var
olmalidir. Dava sartlarinin davanin agildigi giinde bulunmamasi ya da bu sartlardan birinin
yargilama asamasinda ortadan kalkuginin 6grenilmesi durumunda mahkemenin davay:
mesmu (dinlenebilir) olmadigindan reddetmesi gerekir. Bununla birlikte dava sarti noksanlig,
mahkemece, davanin esasina girilmesinden once fark edilmemis, taraflarca ileri stirtilmemis ve
fakat hiikiim aninda bu noksanlik giderilmisse, baslangictaki dava sarti noksanligindan otiiri,
dava usulden reddedilemez'". Pozitif bir diizenlemeye elverisli bir nitelik tastmamasi sebebiyle
genel dava sartlarnin inceleme sirasinin ne olacag: hususu ise tiimiiyle ogreti ve yarg

uygulamasina birakilmistur.

? Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, Cilt: 11, s. 1343; Postacioglu ve Altay, Medeni Usil Hukuku Dersleri, s.
201; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagast, Medeni Usi/ Hukuku, s. 310.

1 Yargitay HGK, E. 2012/1-66, K. 2012/270, T. 30.3.2012 (erisim: 04.04.2025).

" Ayrinuli bilgi iin bkz. Servet Kantarcioglu, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 115. Maddesi Cergevesinde
Medeni Usul Hukukunda Dava Sartlarinin Incelenmesi, Istanbul: On ki Levha Yayincilik, 2024, s. 172 vd.;
Postacioglu ve Altay, Medeni Usi/ Hukuku Dersleri, s. 201; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usi! Hukuku,
s. 316; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagast, Medeni Usi/ Hukuku, s. 310.
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II. DAVA SARTLARININ INCELENMESINDE YAPAY ZEKANIN
KULLANILMASI

Davanin esastan incelenebilmesi i¢in varligt veya yoklugu gerekli sartlar olarak
tanimlanan dava sartlarinin tam olarak saglanip saglanmadiginin en bagstan kontrol edilmesi,
eksikligin tespiti halinde giderilmesine veya davanin usulden reddedilmesine iliskin karar
verilmesi, yargilama siirecinin gereksiz yere uzamasinin dniine gegebilecektir'>. Bu noktada
yapay zekd kullanilarak dava sartlarinin kontrol edilmesi ve eksiklik bulunmasi halinde
mahkemenin bilgilendirilmesi giiniimiizde teknolojik olarak miimkiindiir. Bu baglamda yapay
zekanin kullanimi, davanin esasina iligkin inceleme oncesinde zaman, emek ve ortaya ¢tkacak

kararin hukuka uygunlugu acisindan adeta bir filtre fonksiyonu gorecektir.

Yapay zeki, insan zekasini taklit eden ve 8grenme, karar verme, problem ¢ézme gibi
yeteneklere sahip bilgisayar sistemidir. Temel ¢aligma prensibi veri isleme, modelleme ve
ogrenme tizerine kuruludur. Buna gore yargilama hukukunda dava sartlarinin kontroliinde
yapay zekddan faydalanabilmek icin oncelikle biiylik miktarda veri (metin, gériintii, ses vb.)
toplanmasi gerekir. Yargilama hukukunda dava sartlar1 yapay zeka tarafindan incelenirken en

onemli veri kaynagi, dncelikle davanin taraflarinin mahkemeye sunacaklart dava ve cevap

dilekgesidir.

Dava ve cevap dilekgelerinde yer almasi gereken bilgiler, daha teknik bir ifade ile yapay
zekanin faydalanacag veriler HMK m. 119 ve 129°da teker teker sayilmistir'®. Yapay zeka
oncelikle taraflarca sunulan dava ve cevap dilekgelerini dogal dil isleme (NLP) ozelligi ile
okuyup analiz ederek, dilek¢ede bulunmasi gereken ve kanunda sayilan unsurlarin bulunup

4

bulunmadigint kontrol edecektir'®. Yapay zekd yapmis oldugu inceleme neticesinde

12 Postacioglu ve Altay, Medeni Usil Hukuku Dersleri, s. 201; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usit/ Hukuku,
s. 316; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagast, Medeni Usi/ Hukuku, s. 310.

'3 Buna gore dava dilekgesinde asagidaki hususlar bulunmak zorundadir: a) Mahkemenin adi. b) Davact ile davalinin
ady, soyadi ve adresleri. ¢) Davacinin Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi. ¢) Varsa taraflarin kanuni temsilci-
lerinin ve davaci vekilinin adi, soyad: ve adresleri. d) Davanin konusu ve malvarligt haklarina iligkin davalarda,
dava konusunun degeri. ) Davacinin iddiasinin dayanagi olan biitiin vakialarin sira numarasi altinda agik 6zetleri.
f) Iddia edilen her bir vakianin hangi delillerle ispat edilecegi. g) Dayanilan hukuki sebepler. g) Atk bir sekilde
talep sonucu. h) Davacinin, varsa kanuni temsilcisinin veya vekilinin imzast. (2) Birinci fikranmn (a), (d), (e), (f)
ve (g) bentleri disinda kalan hususlarin eksik olmasi halinde, hakim davaciya eksikligi tamamlamasi igin bir haf-
talik kesin siire verir. Bu siire icinde eksikligin tamamlanmamasi halinde dava agilmamus sayilir. HMK m.129 ise
cevap dilekgesinin icerigini diizenlemistir Buna gore cevap dilekgesinde asagidaki hususlar bulunur: a) Mahkeme-
nin adt. b) Davaci ile davalinin ads, soyadi ve adresleri; davali yurt diginda ise ailan dava ile ilgili islemlere esas
olmak tizere yurt i¢inde gdsterecegi bir adres. ¢) Davalinin Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi. ¢) Varsa, ta-
raflarin kanuni temsilcilerinin ve davact vekilinin adi, soyadi ve adresleri. d) Davalinin savunmasinin dayanagt
olan biitiin vakialarin sira numarasi alunda agik 6zetleri. €) Savunmanin dayanag olarak ileri siiriilen her bir
vakianin hangi delillerle ispat edilecegi. f) Dayanilan hukuki sebepler. g) Agik bir sekilde talep sonucu. §) Dava-
linin veya varsa kanuni temsilcisinin yahut vekilinin imzasi. (2) 121 inci madde hitkmii cevap dilekgesi hakkinda
da uygulanur.

4 NLP (Natural Language Processing — Dogal Dil Isleme) ile metin okuma, bilgisayarlarin insan dilini anlamast,
islemesi ve analiz etmesi anlamina gelir. Diger bir ifade ile yapay zekanin bir metni okuyup ne anlauldigini anla-
maya caligmasidir. NLP metin okuma yontemi ile yapay zeki ciimleleri ayirir, kelimeleri tanir (isim, fiil, zamir
vs.). Metindeki dil yapisini ¢ozer (8zne, yiiklem, nesne iliskileri). Bir kelimenin baglama gére hangi anlamda
kullanildigin: belirler. Kisi adlari, tarih, yer, kurum isimleri gibi 6zel varliklari ayiklar. Metindeki duygusal tonu
analiz eder (olumlu, olumsuz, nétr). Uzun metinlerden ana fikri ¢ikarir. Metni belli kategorilere (6rnegin “dava
tiileri” gibi) ayurir.
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dilekgelerde eksiklik tespit etmesi halinde eksikligin giderilmesi icin mahkemeyi erkenden
uyarabilecektir”®. Dilekeelerdeki eksikligin giderilmesi sonrasinda ise yapay zeka dilekgelerdeki

verilerden faydalanarak dava sartlarina iliskin kontrollerini saglayabilecekrir'®.

Yapay zekanin dava sartlarini kontrol ederken faydalanacagi veri kaynaklarindan biri de
mevzuat veri tabanlari, mahkemelerin daha 6nce verdigi kararlar ve konuyla ilgili bilimsel eser
tarzindaki giivenilir yazili metinlerdir. Yapay zekinin modelleme ve 6grenme asamasinda ilgili
veri kaynaklari tarandiktan sonra dava sartlarinin tasnifini, yazili metinlerden 6zet
¢tkarilmasini, akilli arama algoritmalariyla benzer vakalarin incelenmesini, daha 6nce verilen
kararlarin verilerinden faydalanmak suretiyle gerceklestirecektir. Bu asamadan sonra yeni
vakalar {izerinde dava sartlarinin incelenmesi ile karar destek sistemlerinin olusturulmast
saglanabilecektir. Bu baglamda yapay zekinin daha da gelistirilmesi i¢in mahkemelerde dava
dosyalarinin 6zetlenmesi, dosyalarin talep konularina gére siniflandirilmasi ve benzer vakalara

dair dosyalarin siirekli giincellenmesi ¢cok 6nemlidir.

Ozetlenmis, siniflanmis ve giincel haldeki yargi kararlarinin Yargitay, Bolge Adliye
Mahkemeleri (BAM), Adalet Bakanligr ve HSK tarafindan erisime agilmasi, yapay zekanin
dava sartlarina iligkin yapacagi incelemede basari oraninin artmasi i¢in dayanak nokrasidir.
Ozellikle BAM kararlar1 burada 6zel nem tagimakreadir. Zira her ne kadar HMK m. 371/1-b
uyarinca Yargitay da dava sartlarina aykiriliga yonelik bir denetim yapsa da esas itibariyle HMK
m. 353/1-a-3,4 ile m. 362/1-g hiikiimleri ¢ercevesinde dava sartlarina yonelik olarak verilen
ilk derece mahkemesi kararlarina kargi bagvurulabilecek yegane kanun yolu istinafur. Bu
baglamda esas denetim mercii olarak gorev yapan Bolge Adliye Mahkemesi kararlarinin yapay
zekanin erisimine agilmasi, denetimin yapilabilmesi agisindan ciddi  bir kaynak
saglayabilecektir. Bu islemlerin aksamast halinde yapay zekanin veri tabani sinirlanacak ve

ogrenmesi sinirl olacakur.

Tiim mahkeme kararlarinin yapay zekanin gelisimi agisindan veri tabani olarak erisime
agtlmast siber giivenlik agisindan bazi endiseler ortaya ¢ikarsa da ozellikle UYAP (Ulusal Yarg:
Agi1 Projesi) sistemi ve bu sistemde kullanilmakta olan ana metin editérii UDF (Universal Disk
Format) iizerinde veri islemekte olan yazilim programlarinin Adalet Bakanlig: isbirligi ile
gelistirilmesi ve o yazilim programlarindan elde edilecek etiketlenmis veri gruplarinin, kisi
haklarini ihlal etmeyecek sekle doniistiiriiliip anonimlestirilerek diger yazilim gelistiricilere ve
akademik caligmalara kaynak olarak sunulmasi faydali olacaktr. Bu baglamda tiim yarg
kararlarinin erisime agilmast durumunda yapay zekinin ilk islevi, erisime agilan bu kararlarda

kisisel veriler var ise kararlarin bunlardan arindirilmasi olmalidir. Bundan sonra ise dosya

15 Muhammet Ozekes, “HMK Bakimindan Dava Dilekgesinde Eksiklik Halinde Yapilmasi Gereken Islemler”,
Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’'e Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 16/Ozel Say1 (2015):
s. 263.

Dava ve cevap dilekeesindeki eksikligin siiresi ierisinde giderilmemesi halinde ise HMK m. 119 ve 130’daki
sonuglar ortaya ¢ikacakur. Cevap dilekgesinin verilmemis olmast halinde ise HMK m. 128 hitkmii uygulanacakur.
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icerisindeki metin iizerinden 6zetleme yapilmasi, dosyanin talep konusuna gére siniflandirmasi

ve benzeri analizlerin yapilmas: gerceklestirilebilecektir'’.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 114’te diizenlenen dava sartlari yapay zeki
tarafindan incelenirken her bir dava sartinin kendine 6zgii niteligi geregi bunlarin teker teker

degerlendirilmesi faydalr olacakur.
A. TURK MAHKEMELERININ YARGI HAKKININ BULUNUP BULUNMADIGI

Davanin goriilecegi mahkemenin 6ncelikle yarg: hakkina (yetkisine) sahip olmas: gere-
kir. Yargi hakkindan amag Tiirk yargisidir. Tiirk mahkemelerinin yargi hakks, tilke ve kisi yo-
niinden olmak {izere, iki bakimdan sinirlidir. Buna gore Tiirk mahkemelerinin yargt hakki,
tilkesel bakimdan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin cografi sinirlart ile sinirlidir. Tiirk mahkemeleri
Tirkiye Cumbhuriyeti sinirlart disinda (yabancr tilkelerde) faaliyette bulunamazlar. Kisi yéniin-
den ise kural olarak, (yerli, yabanci) biitiin gergek ve tiizel kisiler, Ttirk yargisina tabidir. Ancak,
bu kuralin bazi istisnalari vardir: yani, Tiirk mahkemeleri yargi muafiyeti bulunan yabana
kisilere karg1 agilan davalara bakamazlar. Neticeten Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari disinda veya
Tirk Mahkemeleri’nin yargisina tibi olmayan kimseler hakkinda agilan davalar, dava sart1 yok-

lugundan ustlden reddedilir'®.

Mahkemeler onlerine gelen bir uyusmazlikta taraflarin dava agarken UYAP tizerinden
sunduklari verileri yapay zeka ortaminda degerlendirerek yargi hakkina (yetkisine) sahip olup
olmadigini tespit edebilecektir. Ayrica mahkemeler tarafindan sunduklari dava ve cevap dilek-
celerini, MERNIS sisteminden elde edilen niifus ve ikametgah kayitlarini, pasaport bilgilerini,
tapu kayitlarini, egitim ve askerlik bilgilerini, ticaret sicil kayitlarini yapay zekaya veri olarak
sunmak suretiyle 6gretme islemini gerceklestirebilecektir. Bu verilerin yapay zeka tarafindan
analizi sonrasinda taraflarin yerli veya yabanci bir kimse sayilip sayilmayacagi, yargisal muafiyet
durumlari, dogrudan tilkesel ve kisisel bakimdan mahkemenin yargilama yapma hakkinin bu-
lunup bulunmadigy, yapay zeki tarafindan nedenleriyle birlikte tespit edilerek mahkemeye yar-

dimc1 olunabilecektir.
B. YARGI YOLUNUN CA1zZ OLMASI

Tiirk yarg: sistemi; adli yargt, idari yargi, anayasa yargist ve uyusmazlik yargisi olmak
tizere temelde dort yargt yoluna ayrilmakta olup, bunlar disinda se¢im yargisi ve hesap yargisi-
nin da oldugu kabul edilmektedir. Bu yargi yollar1 arasinda medeni yargi veya hukuk yargila-
mast ise adli yarg yolu icerisinde yer almaktadir. Hukuk mahkemesinin davanin esasina gi-

rebilmesi i¢in davanin adli yargi koluna ait bir dava olmasi gerekir. Bu baglamda hukuk

Y7 M. Ayyiice Kizrak, Yapay Zeki Caginda Hukuk, Istanbul, Ankara, [zmir Barolart Calistay Raporu, 2019, s. 20
vd., https://www.istanbulbarosu.org. tr/files/docs/yapay_zeka_caginda_hukuk2019.pdf (erisim: 04.04.2025).

¥ Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, Cilt: 11, s. 1345; Postacioglu ve Altay, Medeni Usil Hukuku Derslers, s.
203; Pekcanitez, Pekcanitez Usil Medeni Usil Hukuku, Cilt: 11, s. 928; Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu
Serhi, Cilt: 2, s. 2564; Tanrwver, Medeni Usi/ Hukuku, C. 1, s. 681; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usi/
Hukuku, s. 317; Budak ve Karaaslan, Medeni Usil Hukuku, s. 171; Karsl,, Medeni Muhakeme Hukuku, s. 397;
Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Usit/ Hukuku, s. 311.

19 Mine Akkan, Pekcanitez Usiil Medeni Usiil Hukuku, Cile: T, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 15. Bast, 2017,
s. 80, Pekcanutez, Pekcanitez Usil Medeni Usitl Hukuku, Cilt: 11, 5.929; Atali, Ermenck ve Erdogan, Medeni
Usil Hukuku, s. 31; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Ust! Hukuku, s. 313.
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mahkemesinin kendi yargt yoluna girmeyen 6rnegin idare hukukunun konusuna giren bir
uyusmazlikta yargilama yapmasi caiz degildir, davay: dava sart1 eksikligi nedeniyle usulden red-

detmesi gerekir™.

Hukuk mahkemeleri 6nlerine gelen bir uyusmazlikta taraflarin dava agarken UYAP tize-
rinden sunduklar uyusmazlik konusuna iliskin verileri ve dava dilekgelerini yapay zeka orta-
minda degerlendirebilecektir. Degerlendirme yapilirken onceki yargisal kararlar ve mevzuat
hiitkiimleri yapay zeka tarafindan taranabilecektir. Neticeten mahkemeler yapay zekay: kulla-
narak taraflar arasindaki uyusmazligin idari yargi yolunun veya diger yargi yollarindan birinin
kapsamina girip girmedigini tespit edebilecek ve yapay zeka tarafindan hazirlanan gerekgeyi de

goz ontinde bulundurarak yargi yolunun caiz olup olmadigina karar verebilecektir.
C. MAHKEMENIN GOREVLI OLMASI

Gorev kurallari, bir uyusmazligin niteligine veya degerine gore hangi mahkemenin bu
uyusmazlig1 ¢ozmeye yetkili oldugunu belirleyen kurallardir. Medeni ustil hukukunda asil go-
revli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir. Buna gore, dava konusunun deger ve miktarina
bakilmaksizin malvarligs haklarina veya sahis varligina iliskin davalarda gorevli mahkeme asliye
hukuk mahkemesidir (HMK m. 2/1). Gorev kurallart kamu diizenine iliskindir. Mahkemenin
gorevsiz oldugunu taraflar her agamada ileri siirebilecekleri gibi, mahkeme de gorevli olup ol-
madigint her zaman kendiliginden inceleyebilir. Taraflardan birisi, mahkemenin gorevsiz ol-
dugunu ileri siirerse mahkeme bu itirazi inceleyip bir karar verir. Gérev dava sartioldugu igin,

diger dava sartlar1 gibi 6n incelemede (m. 138) ve tahkikata gecmeden 6nce incelenir®'.

Mahkemeler onlerine gelen bir uyusmazlikta taraflarin dava agarken UYAP tizerinden
sunduklart uyusmazlik konusuna iliskin verileri ve dava dilekgelerini yapay zekd ortaminda
degerlendirebilecektir. Dava dilekgesinde mahkemenin adinin yazilmis olmasi zorunlu bir un-
surdur (HMK m. 119). Mahkemenin adinin dava dilek¢esinde gosterilmesiyle, davacinin di-
lekgeyi verecegi gorevli ve yetkili mahkeme belirlenmis olmaktadir. Davacinin yapmis oldugu
bu belirlemenin hukuka uygun olup olmadig1 konusunda degerlendirme yapilirken 6nceki yar-
gisal kararlar ve mevzuat hiikiimleri yapay zeka tarafindan taranabilecektir. Neticeten mahke-
meler yapay zekéyi kullanarak taraflar arasindaki uyusmazligin mahiyetine gore genel veya 6zel
mahkemelerde goriilmesi gerekip gerekmedigini tespit edebilecek ve devaminda davanin gorii-
lecegi yerde 6zel mahkeme bulunup bulunmadigina da dikkat ederek davanin gorevsizlik ne-
deniyle usulden reddedilip reddedilmeyecegi konusunda yapay zekinin tespitini de goz 6niinde

bulundurarak karar verebilecektir.

20 Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagast, Medeni Usil Hukuku, s. 313; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii,
Cilt: I, s. 1359; Postacioglu ve Altay, Medeni Usi/ Hukuku Dersleri, s. 204; Akkan, Pekcanitez Usid Medeni
Usil Hukuku, Cilt: 1, s. 80; Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Cilt: 2, s. 2564; Tanriver, Medeni
Usil Hukuku, C. 1, s. 683; Atal, Ermenck ve Erdogan, Medeni Usitl Hukuku, s. 31; Budak ve Karaaslan, Medeni
Usiil Hukuku,s. 173; Karsh, Medeni Muhakeme Hukuku, s. 397.

2 Kuru, “Dava Sartlart”, s. 116; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usili, Cile: 11, s. 1359; Postacioglu ve Altay, Medent
Usil Hukuku Dersleri, s. 205; Akkan, Pekcanirez Usiil Medeni Usiil Hukuku, Cilt: 1, s. 233; Arslan, Yilmaz,
Taspinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Usi/ Hukuku, s. 313; Tanriver, Medeni Usil Hukuku, C. 1, s. 683; Yilmaz,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Cilt: 2, s. 2566; Budak ve Karaaslan, Medeni Usil Hukuku, s. 175. Atal,
Ermenck ve Erdogan, Medeni Usil Hukuku, s. 318.
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C. YETKININ KESIN OLDUGU HALLERDE MAHKEMENIN YETKIL! BULUNMASI

Kamu diizeni, toplumdaki diizeni, emniyeti, dirligi saglamak ve genel sagligi korumak
gibi toplumsal amaglara hizmet eden bir kavramdir. Kamu diizeninin saglanmasinda toplumun
menfaati vardir. Medeni usul hukukunda yetki kurallari, kural olarak kamu diizenine iligkin
degildir. Bu hallerde taraflar, acik veya zimni bir anlasma ile veya davalinin aslinda yetkisiz
olan mahkemenin yetkisine itiraz etmemesiyle yetkisiz bir mahkemeyi yetkili kilabilirler. Kamu

diizenine iligkin olmayan yetki hallerinde yetki itirazi, ilk itiraz olarak ileri siiriilebilir*.

Kanun koyucunun belirledigi bazt durumlarda ise davanin belli yer mahkemelerinde
agtlmasi, kamu diizeninin gergeklesmesi agisindan mecburidir. Bu durumlar, kesin yetki ku-

rallart seklinde adlandirilir ve dava sartidir™.

Dava sart1 olan kesin yetki hallerinde davaci davasini sadece kesin yetkili mahkemede
agmak zorundadir. Bu baglamda 6rnegin tasinmaz tizerindeki ayni hakka iliskin veya ayni hak
sahipliginde degisiklige yol acabilecek davalar ile tasginmazin zilyetligine yahut alikoyma hak-
kina iliskin davalarda, tasginmazin bulundugu yer mahkemesinin kesin yetkili oldugu kanun
koyucu tarafindan belirtilmistir (HMK m. 12). Buna ragmen davanin taginmazin bulundugu
yer mahkemesinden bagka yer mahkemesinde agilmis olmasi halinde dava sarti olan kesin yetki
kurali ihlal edilmis olacak ve dava usulden ret olunacaktir®. Benzer sekilde miras hukukundan
dogan bazi davalarda 6len kimsenin son yerlesim yeri mahkemesi kesin yetkilidir (HMK m.
11). Kanunda belirtilen bu davalardan birisi 6len kimsenin son yerlesim yeri mahkemesinden
baska yer mahkemesinde agilmis olmast halinde dava sart1 olan kesin yetki kurali ihlal edilmis

olacak ve dava usulden ret olunacaktir®.

Yapay zeka, bir davada kesin yetki kurali olup olmadigini ve bu kurala uyulup uyulma-
digini tespit ederken oncelikle mahkemelerin yarg: ¢evresinin nereleri kapsadigi konusunda
giincel veriler ile egitilmelidir. Zira her mahkemenin cografi agidan bir yargi gevresi vardir ve

mahkeme sadece kendi yargi cevresinde kalan uyusmazliklara bakmaya yetkilidir.

Davacinin dava dilekgesinde yetkiye iliskin yapmis oldugu belirlemenin hukuka uygun
olup olmadig1 konusunda yapay zeka tarafindan degerlendirme yapilirken mevzuat hitkiimleri
ve onceki yargi kararlar1 yapay zeké tarafindan ilgili veri bankalarindan taranabilecektir. Gii-
niimiizde gergek veya tiizel kisi olarak herkesin MERNIS adresi, DETSIS adresi veya muamele
merkezi bulunmast zorunludur. Degerlendirme yapilirken taraflarin yerlesim yerleri, MERNIS

bilgileri, DETSIS kayitlart veya tiizel kisinin genel merkezinin bulundugu yerin bagli oldugu

22 Dilek Karademir Aydemir, Medeni Usi! Hukukunda Mahkemelerin Yetkisi, 2. Baski, Ankara: Adalet Yayinevi,
2019, s. 35. Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, Cilt: 1, s. 380; Akkan, Pekcanitez Usil Medeni Usil Hukuku,
Cilt: I, s. 267; Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve HanaBasi, Medeni Usi/ Hukuku, s. 313; Atali, Ermenek ve
Erdogan, Medeni Usil Hukuku, s. 173.

3 Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usdlii, Cilt: 11, s. 1359; Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagas1, Medeni Usi/
Hukuku, s. 213; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usil Hukuku, s. 175.

24 Kuru, “Dava Sartlart”, s. 117; Akkan, Pekcanitez Usit/ Medeni Usil Hukuku, Cilt: 1, s. 267; Karademir Aydemir,
Medeni Usil Hukukunda Mahkemelerin Yetkisi, s. 98; Postacioglu ve Altay, Medeni Usitl Hukuku Dersleri, s.
205; Atali, Ermenck ve Erdogan, Medeni Usi/ Hukuku, s. 318; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagasi,
Medeni Usil Hukuku, s. 221

5 Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagast, Medeni Usil Hukuku, s. 221.
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yargl cevresi yapay zek tarafindan kolayca taranabilecek ve onceki yargisal kararlar, mevzuat
hitkiimleri, mahkemenin cografi yarg: yetkisi bilgileri 1s131nda davanin yetkili mahkemede agi-

lip agilmadig yapay zeka tarafindan incelenebilecektir.

Neticeten mahkemeler yapay zekay: kullanarak hem kesin yetki durumlarinda resen,
hem de kesin yetki olmayan durumlarda davalinin yetki ilk itirazi {izerine, yapay zekanin ya-
pacag: gerekgeli analiz sonucunu da goz 6niinde bulundurarak daha isabetli karar verebilecek-

tir.

D. TARAFLARIN, TARAF VE DAVA EHLIYETINE SAHIP OLMALARI; KANUNI
TEMSILIN SOZ KONUSU OLDUGU HALLERDE, TEMSILCININ GEREKLI
NITELIGE SAHIP BULUNMASI

Taraf ehliyeti genel olarak doktrinde, ustli iligkinin bir siijesi olarak taraf ustl islemleri
yapabilme ehliyeti olarak tanimlanmaktadir®®. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 50’de me-
deni haklardan yararlanma ehliyetine sahip olanlarin taraf ehliyetine de sahip olacag: diizen-
lenmigtir. Tiirk Medeni Kanunu m. 8’e gore, her ger¢ek kisinin hak ehliyeti vardir. Gergek
kisiler hak ehliyetine, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine digtiikleri andan itibaren sahiptirler
(TMK m. 28/2). Bu baglamda taraf ehliyetinin de bu andan itibaren baglayacaginin kabulii
gerekir. Gergek kisiler hak ehliyetlerini ve dolayisiyla taraf ehliyetlerini 6liimle birlikte ise kay-
bederler (TMK m. 28/2). Gergek kisiler disinda tiizel kisilerin de tiizel kisilik kazandiklar1 an-
dan itibaren hak ehliyeti ve buna bagli olarak taraf ehliyeti vardir. Ttirk Medeni Kanunu m.
48’¢ gore tiizel kisiler; cins, yas, hisimlik gibi insana 6zgii 6zelliklere bagli olanlar disinda biitiin
hak ve bor¢lara ehildirler. Tiizel kisiligin sona ermesi ile tiizel kisiligin taraf ehliyeti de sona
erer. Ancak tiizel kisiligin tasfiyeye girdigi hallerde kisiligin, tasfiye amaciyla sinirli olarak de-
vam ettigi kabul edildiginden bu siire zarfinda taraf ehliyeti devam eder (TMK m. 52)*'.

Giintimiizde gercek kisilerin dogdugu andan 6ldiigii ana kadar T.C. Kimlik numarasi
ile sag olup olmadig1 dolayistyla usul hukuku baglaminda taraf ehliyetine sahip olup olmadig:
kolayca 6grenilebilmekrtedir. Benzer sekilde tiizel kisilerinde vergi numaralarindan ve ticari sicil
kayitlarindan taraf ehliyetinin bulunup bulunmadigi kolayca belirlenebilmektedir. Dava dilek-
cesinde ve cevap dilekgesinde taraflarin adini soyadini, adreslerini, tiizel kisi ise tiizel kisiligin
tiirinii, unvanini ve adresini, gercek kisi ve Ttiirk vatandagt olmalart halinde T.C. Kimlik nu-

marast yazmis olmasi zorunlu bir unsurdur (HMK m. 119 ve 129).

26 Eyrim Erisir, Medeni Ustl Hukukunda Taraf Ehliyeti, [zmir: Giincel Yayinevi, 2007, s. 30; Serdar Kale, Medens
Yargtlamada Taraf Ehliveti, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 2010, s. 13. Postacioglu ve Altay, Medeni Usii/
Hukuku Dersleri, s. 206; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usil Hukuku, s. 214; Arslan, Yilmaz, Tagpinar
Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Usil Hukuku, s. 254.

%’ Bilge Umar, “Medeni Ustil Hukukunda Davanin Dinlenme Sart1 Olarak Ehliyet”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuast, 2913 (1963): s. 592; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, Cilt: 11, s. 1360; Hakan Pekcanitez
ve Hiilya Tas Korkmaz, Pekcanitez Usiil Medeni Ustl Hukuku, Cilt: 1, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 15.
Bast, 2017, s. 559; Postacioglu ve Altay, Medeni Usi! Hukuku Derslers, s. 206; Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu Serhi, Cilt: 2, s. 2566; Tanriver, Medeni Usi Hukuku, C. 1, s. 684; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni
Usil Hukuku, s. 318; Budak ve Karaaslan, Medeni Usi/ Hukuku, s. 177; Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve
Hanagasi, Medeni Usiil Hukuku, s. 257.
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Hukuk mahkemeleri 6nlerine gelen bir uyusmazlikta taraflarin dava agarken UYAP tize-
rinden sunduklari verileri ve dava dilekgelerindeki bilgileri yapay zeka ile ilgili veri tabanlarin-
dan kontrol ederek taraf ehliyetine sahip olup olmadiklarint degerlendirebilecektir. Degerlen-
dirme yapilirken taraflarin sag olup olmadigy, tiizel kisiligin kazanildig1 veya kaybedildigi tarih
yapay zeka tarafindan kolayca taranabilecek ve 6nceki yargisal kararlar ve mevzuat hitkiimleri
isiginda davanin basindan sonuna kadar taraf ehliyetinin bulunup bulunmadigi yapay zeka
tarafindan kontrol edilebilecektir. Neticeten mahkemeler yapay zekéy: kullanarak en bagtan
itibaren yapay zekinin gerekgeli analizlerini de goz 6niinde bulundurarak davanin taraf ehliyeti
eksikligi nedeniyle usulden reddedilip reddedilmeyecegi konusunda daha isabetli karar verebi-

lecektir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 114/1-d hitkmii geregince dava sartlarindan biri de
dava ehliyetidir. Dava ehliyeti doktrinde; tarafin, bizzat veya yetkilendirdigi temsilcisi ile davay:
ylirtitebilme ve gegerli usdl islemleri yapabilme veya bunlarin muhatabi olabilme ehliyeti olarak
tanimlanmaktadir’®. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda hukuk sistemince taninmis medeni
haklari kullanma ehliyetine sahip olan kisilerin agilacak davalarda dava ehliyetine de sahip ola-
cag1 diizenlenmistir (HMK m. 51). Bu baglamda dava ehliyeti medeni hukuktaki fiil ehliyetine
gore belirlenir. Bunun neticesinde fiil ehliyetine sahip olan gergek ve tiizel kisiler dava ehliye-
tine de sahiptirler. TMK m. 10 geregince gergek kisiler bakimindan ayirt etme giiciine sahip,

kisttli olmayan her ergin kisinin fiil ehliyeti vardir.

Taraf ehliyetine benzer sekilde kisilerin dava ehliyetinin bulunup bulunmadigi da gergek
kisilerin T.C. Kimlik numarasi ile veya E-Nabiz sistemindeki bilgileri taranarak kolayca 6gre-
nilebilir. Mahkemeler 6nlerine gelen bir uyusmazlikta taraflarin dava acarken UYAP iizerinden
sisteme girdikleri dava ve cevap dilekeelerindeki verileri yapay zek4 ortaminda kontrol ederek
dava ehliyetine sahip olup olmadiklarini degerlendirebilecektir. Degerlendirme yapilirken ta-
raflarin su anki yaslari, ayirt etme giiciine sahip olup olmadigi veya bunun kaybedildigi tarih,
kisitlilik durumu yapay zeka tarafindan kolayca ilgili veri tabanlarindan kolayca taranabilecek,
onceki yargisal kararlar ve mevzuat hiikiimleri isiginda davanin bagindan sonuna kadar dava
ehliyetinin bulunup bulunmadig: yapay zeka tarafindan incelenebilecektir. Neticeten mahke-
meler yapay zekayr kullanarak en bagstan itibaren yapay zekinin onermesini de gz oniinde
bulundurarak davanin taraflarin dava ehliyeti eksikligi nedeniyle usulden reddedilip reddedil-
meyecegi konusunda daha isabetli karar verebilecektir. Gergek kisiler bakimindan s6z konusu
ayrimlar dava ehliyetinin varliginda belirleyici olmakla birlikte tiizel kisiler fiil ehliyetini ve
dolaystyla dava ehliyetini, kanuna ve kurulus belgelerine gore gerekli organlara sahip olmakla
kazanirlar (TMK m. 49). Giiniimiizde ilgili veri tabanlarinda tiizel kisilerin vergi numarasi ve
ticari sicil kayitlarindaki kurulus belgeleri tizerinde yapilacak basit bir yapay zeké taramast ile,
gerekli organlara sahip olup olmadig1, dolayisiyla dava ehliyetinin bulunup bulunmadig ko-

layca belirlenebilecek ve mahkeme siirecine faydali olunabilecektir.

8 Cansu Auct, Medeni Usil Hukukunda Dava Ehliyeti, Ankara: Seckin Yayincilik, 2021, s. 45; Emel Seyda Elgiin,
Medeni Usil Hukukunda Dava Ehliyeti, Ankara: Yetkin Yayinlari, 2021, s. 20; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz
ve Hanagasi, Medeni Usill Hukuku, s. 261.
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E. DAVA TAKIP YETKISINE SAHIP OLUNMASI

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 53’te diizenlenen dava takip yetkisi, talep sonucu
hakkinda hiikiim alabilme yetkisi olarak kabul edilir®. Dava takip yetkisi, davanin gercek ta-
rafinin kim oldugunu gésterir. Hukukumuzda bu duruma bor¢lunun ti¢iincii kisideki alaca-
gin1 haczettiren alacaklinin, bu alacagin tahsili icin icra dairesinden alacag: belge ile dava ag-
masi, iflasin agilmasiyla birlikte iflas masasinda yer alan malvarligi haklar: ile ilgili davalarin

iflas idaresi tarafindan veya iflas idaresine karst agilmasi 6rnek olarak gosterilebilir™.

Dava takip yetkisinin bulunup bulunmadiginin tespiti diger dava sartlarinin yapay zeké
tarafindan tespitine gore teknik olarak zorluklar arz etse bile taraflarin dava agarken UYAP
tizerinden sunduklar1 uyusmazlik konusuna iligkin verileri ve dava dilek¢elerindeki bilgileri ya-
pay zeki ortaminda analiz edilerek degerlendirebilecektir. Analiz sonrasinda taraflarin 6nceki
yargisal kararlar ve mevzuat hiikiimleri is1inda taraflarin davay: takip yetkisine sahip olup ol-

madid1 yapay zeka tarafindan gerekgeli olarak mahkemeye sunulabilecektir.

F. VEKIL ARACILIGIYLA TAKIP EDILEN DAVALARDA, VEKILIN DAVAYA VEKALET
EHLIYETINE SAHIP OLMASI VE USOLUNE UYGUN DUZENLENMIS BIR
VEKALETNAMESININ BULUNMASI

Medeni ustil hukukunda taraflarin kural olarak vekil ile temsil zorunlulugu bulunma-
maktadir. Taraf, davada vekil ile temsil edilecek olursa vekilin davay: agip yiirtitebilmesi igin
oncelikle vekalet ehliyetine sahip olmasi gerekir. Vekalet ehliyeti, bir davanin taraflar diginda
tigtincii bir kimse tarafindan vekil sifatiyla yiiriitiilmesi icin bu tiglincii kisinin kanunen sahip
olmast gereken ehliyet olarak tanimlanabilir’’. Tiirk hukuk sisteminde davaya vekalet ehliye-
tine kural olarak baroya kayitli avukatlar sahiptir. Bu sebeple vekil sifatiyla davay: yiiriitecek
kisinin 6ncelikle kural olarak baroya kayitli bir avukat olmasi, yani vekalet ehliyetine sahip
olmasi gerekmektedir. Vekil sifati ile davay: yiirtitecek kisinin vekalet ehliyetine sahip olmasi-
nin yani stra taraflar tarafindan vekil olarak yetkilendirildigini belirten ustliine uygun hazir-
lanmug bir vekiletnamesinin de bulunmast gerekir (HMK m. 114/1-f). Bu vekaletname genel
dava vekaletnamesi olabilecegi gibi 6zel dava vekaletnamesi seklinde de olabilir. Hukuk Mu-
hakemeleri Kanunu m. 76’da avukatin agu@1 veya yiiriictiigii dava ve islerde ibraz edilecek
vekéletnamenin noter tarafindan onaylama veya diizenleme seklinde olabilecegi, kamu kurum
ve kurulug avukatlarinin yetkili amirlerince ustliine uygun diizenlenmis temsil belgelerinin de

noter onaylamasina gerek olmaksizin gegerli oldugu kaleme alinmugtir.

2 Buse Disel, Dava Takip Yetkisi, Istanbul: On Iki Levha Yayimailik, 2019, s. 8 vd.; Pekcanitez ve Tas Korkmaz,
Pekcanitez Usiil Medeni Usil Hukuku, Cile: 11, s. 596; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usili, Cile: 11, s. 1360;
Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Usit/ Hukuku, s. 269; Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu Serhi, Cilt: 2, s. 2567; Tanriver, Medeni Usit/ Hukuku, C. 1, s. 684; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni
Usil Hukuku, s. 321; Budak ve Karaaslan, Medeni Usi/ Hukuku, s. 176; Postacioglu ve Altay, Medeni Usi/
Hukuku Dersleri, s. 206.

30 Hiilya Tas Korkmaz, Hukuk Davalarinda Gercek Tarafin Belirlenmesi, Istanbul: On ki Levha Yayincilik, 2021,
s. 62 vd.; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Usit/ Hukuku, s. 269

31 Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usdlii, Cile: 11, s. 1360; Tanrwver, Medeni Usit! Hukuku, C. 1, s. 576; Levent Bérii,
Medeni Ustil Hukukunda Davaya Vekaler Ehliveti, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanma-
muis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2006, s. 23; Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagast, Medeni Usil Hukuku,
s. 274.
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Davada taraflardan birinin vekil olarak temsil edecek avukatin davanin basindan itiba-
ren bulunmasi gereken avukat ruhsatnamesinin kontrolii giiniimiizde avukatlarin meslek ku-
rumu olan Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan tutulan elektronik kayitlardan ve UYAP siste-
minden kolaylikla tespit edilebilmektedir. Ayni sekilde davada taraf temsilcisi olacak avukatin
usuliine uygun diizenlenmis vekaletnamesinin bulunup bulunmadig: da Tirkiye Noterler Bir-
ligi tarafindan tutulan kayitlardan kolayca tespit edilebilecektir. Mahkemelerin 6niine gelen
bir uyusmazlikta taraflarin vekillerinin avukat ruhsatnamesinin olup olmadig1 ve avukatin mii-
vekkil adina dava agabilmesi i¢in vekaletinin bulunup bulunmadig: Tiirkiye Barolar Birligi ve
Tirkiye Noterler Birliginde yer alan verilerin sisteme islenmesi sonrasi yapay zeka tarafindan
tespit edilebilecektir. Neticeten mahkemeler yapay zekdy: kullanarak en bastan itibaren yapay
zekinin tarama sonuglarindan elde ettigi gerekgeli sonuglar1 da géz 6niinde bulundurarak da-
vanin vekalet ehliyeti veya usuliine uygun vekaletname eksikligi nedeniyle usulden reddedilip

reddedilmeyecegi konusunda daha isabetli kararlar verebilecektir.
G. DAVACININ YATIRMASI GEREKEN GIDER AVANSININ YATIRILMIS OLMASI

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 120 geregince davaci dava agarken her yil gider
avanst tarifesinde yer alan tutari mahkeme veznesine yatrmak zorundadir. Gider avanst tarife-
sine gore gider avansi, her tiirli tebligat {icreti ile posta ticretleri gibi giderleri igerir. Gider
avanst bir dava sart niteliginde oldugundan gider avansi eksikligi halinde, verilen kesin siireye
ragmen bu eksiklik tamamlanmazsa acilan dava, dava sart eksikligi nedeniyle ustilden redde-
dilir*. HMK m.119’a gére malvarligi haklarina iliskin davalar ile konusu para alacag olmayan
davalarda, yatrilmasi gereken harca esas miktarin belirlenebilmesi agisindan, dava konusu olan
seyin degerinin gosterilmesi esast da dava dilekgesinde bulunmasi gereken zorunlu unsurlardan
biridir”.

Davanin en baginda yatrilmast gereken dava sartr niteligindeki gider avanst ve harcin
miktari, davanin mahiyetine gore yapay zeka tarafindan kolayca belirlenebilecegi gibi bu mik-
tarin siiresi icerisinde yaurilip yatrilmadig da kolaylikla tespit edilebilecektir. Neticeten mah-
kemeler yapay zekay: kullanarak en bastan itibaren yapay zekanin gerekeeli sonuglarint da goz
oniinde bulundurarak davanin gider avansi veya harg eksikligi nedeniyle usulden reddedilip

reddedilmeyecegi konusunda daha isabetli kararlar verebilecektir.

H. TEMINAT GOSTERILMESINE iLISKIN KARARIN GEREGININ YERINE
GETIRILMESI

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 84’te teminata iliskin dava sart1 kaleme alinmugtir.
Maddeye gore, “Tirkiye’de mutad meskeni olmayan Tiirk vatandaginin dava agmasi, davac
yaninda davaya miidahil olarak katilmasit veya takip yapmast” ve “Davacinin daha 6nceden

iflasina karar verilmis, hakkinda konkordato veya uzlagsma suretiyle yeniden yapilandirma

32 Mustafa Serdar Ozbek, Hukuk Yargilama Usiiliinde Gider Avansi, Ankara: Yetkin Yayinevi, 2. Baski, 2016, s.
25; Ibrahim Ercan ve Aziz Serkan Arslan, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda Ongérﬁlen Gider Avansinin Uy-
gulanmast ile flgili Ortaya Cikan Bazi Meseleler ve Bunlarin Degerlendirilmesi®, Selcuk Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi, 20/2 (Aralik 2012): 5.166; Pekcanttez, Pekcanitez Usi! Medeni Usit Hukuku, Cilt: 11, s. 933.

33 Pekcanitez, Pekcanitez Ustl Medeni Usil Hukuku, Cile: 11, s. 933; Postacioglu ve Altay, Medeni Usil/ Hukuku
Dersleri, s. 210; Atali, Ermenek ve Erdogan, Medeni Usil Hukuku, s. 318.
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islemlerinin baslaulmis bulunmasi; bor¢ 6demeden aciz belgesinin varligi gibi sebeplerle,

odeme giigligii icinde bulundugunun belgelenmesi” durumlarinda teminat gosterilmesi gere-

kir*4,

Giiniimiizde gergek veya tiizel kisi olarak herkesin MERNIS adresi, DETSIS adresi veya
muamele merkezi bulunmasi zorunludur. Mahkemeler 6nlerine gelen bir uyusmazlikta taraf-
larin Tiirkiye’de mutad meskeninin bulunup bulunmadigini dava agarken UYAP iizerinden
sunduklart uyusmazlik konusuna iliskin verileri ve dava dilekgelerindeki bilgileri yapay zeka
ortaminda kontrol ederek degerlendirebilecektir. Ayni sekilde daha 6nceden davacinin iflasina
karar verilmis olup olmadigini, davaciya dair konkordato veyahut uzlasma suretiyle yeniden
yapilandirma islemlerinin baglaulmis bulunup bulunmadigini; davact hakkinda bor¢ 6deme-
den aciz belgesinin var olup olmadigini, ticaret sicil kayitlarindan ve UYAP sisteminden ko-
layca tarayabilecek ve 6nceki yargisal kararlar ve mevzuat hitkiimleri 1s1ginda kisinin teminat
gostermekle yiikiimlii olup olmadigi, herhangi bir muafiyetinin bulunup bulunmadigi yapay
zekd tarafindan incelenebilecektir. Neticeten mahkemeler yapay zekinin gerekeeli analiz so-
nuglarini kullanarak teminat gosterme yiikiimliiliigiine iliskin daha isabetli kararlar verebile-

cektir.
i. DAVACININ DAVA ACMAKTA HUKUKI YARARININ BULUNMASI

Hukuki yarar davacinin mevecut hukuki durumunu degistirecek ve iyilestirecek bir
hitkme ihtiya¢ duymast olarak tarif edilebilir. Hakkin elde edilmesi i¢in mahkeme kararina
ihtiya¢ duyulmayan veya hakkin mahkemeye gitmeden bagka yollarla ¢cok daha hizli ve kolay
elde edilebilme imkani varken mahkemeye gidilen hallerde hukuki yararin/menfaatin yararin

varligindan s6z edilemeyecekeir”.

Yapay zeké tarafindan davacinin dava agmakta hukuki yararinm bulunup bulunmadig-
nin tespiti dava sartlar1 bakimindan karsilagilacak zorluklardan biridir. Zira davanin agilma-
sinda hukuki yararin varlig1, yarar kavraminin niteligi geregi hem soyut kriterler icermekte hem
de bu kriterlerin varlig1 veya yoklugu ¢cogu zaman yargilamanin esasina girilmek ile anlagilmak-
tadir. Bu bakimdan muhakemeyi gerektiren bu sartn varliginin yapay zeka tarafindan tespiti
pek ¢ok verinin yapay zekaya ogretilmesini gerektirmekte olup su an icin giigtiir. Bununla bir-
likte hukuki yararin varliginin veya yoklugunun tespit edildigi yargisal kararlara iligkin verile-
rin, mevzuat hitkiimlerinin ve giivenilir bilimsel metinlerin yapay zekdya ogretilmesi ile gele-
cekte davacinin dava agmakta hukuki yararinin bulunup bulunmadiginin yapay zeké tarafin-

dan tespiti miimkiin olabilecektir®.

34 Aziz Serkan Arslan, “HMK Hiikiimlerine Gére Teminat Kurumu ve Dava Sarti Niteligi”, Dokuz Epliil Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 16/Ozel Say1 (2014): s. 958.; Mustafa Okur, Adli Teminat, Ankara: Yetkin Ya-
yinlari, 2011, s. 157; Postacioglu ve Altay, Medeni Usit/ Hukuku Dersleri, s. 210; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz
ve Hanagasi, Medeni Usill Hukuku, s. 541.

35 Pekcanitez, Pekcanitez Ustil Medeni Usil Hukuku, Cilt: 11, s. 947 vd.; Emel Hanagasi, Davada Menfaat, Ankara:

Yetkin Yayinevi, 2009, s.22; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, Cile: 11, s. 1364; Postacioglu ve Altay, Medeni

Usil Hukuku Dersleri, s. 211; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Usil Hukuku, s. 315.

Bunu somutlagtirmak adina rnek olarak 18.02.2022 tarihli 2022/1 sayili Yargitay Igtihadi Birlestirme Karart

verilebilir. Karara gre ifa zamani gelmemis (vadesi gelmemis, muaccel olmayan, miieccel) bir alacak icin agilmig

36
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J. DAVANIN DAHA ONCEDEN ACILMIS VE HALEN GORULMEKTE OLMAMASI

Kisaca derdestlik ad1 verilen dava sart1 geregince halen goriilmekte olan bir davanin var-
lig1 taraflar arasinda ayni nitelikte ikinci bir davanin yeniden agilmasina ve goriilmesine engel
olur. Buna gore artik bir dava agilmug ve gériilmekteyken taraflari, dava konusu ve dava sebebi
ayni olan ikinci bir dava ayni veya farkli bir mahkemede agilirsa derdest bir dava s6z konusu
oldugundan ikinci dava, dava sart1 yoklugundan ustilden reddedilecektir (HMK m. 115/2)%.
Medeni ustl hukuku sistemimizde derdestlik 1086 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu
(HUMK) doneminde ilk itiraz olarak yer alirken; 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu

doneminde ise dava sartlari arasinda yer almigtir.

Yapay zeké acilan bir davanin derdest olup olmadigint UYAP veri sisteminden elde ede-
cegi bilgiler sayesinde kolayca tespit edilebilecektir. Bu baglamda yapay zeki halen goriilmekte
olan tiim davalarin verilerini, yeni agilan bir davada davacinin dava dilekgesinde sundugu ve-
riler ile kargilastirilabilecek ve oncelikle taraflarin ayni oldugu davalar: eslestirebilecektir. Bu
islemden sonra yeni acilan dava dilekgesi ile cevap dilekgesinde sunulan vakia ve talepler 151-
ginda yeni acilan dava ile 6nceden agilan davanin niteligini analiz ederek HMK m. 114’te yer
alan derdestlik sartlarini tasty1p tasgtmadigini tespit edebilecektir. Yapay zeki analiz sonucunda
elde ettigi gerekgeli sonuglari mahkemeye sunarak gereksiz yere ikinci davanin goriilmesinin

oniine gecilebilecek ve usul ekonomisine katk: saglayabilecektir.
K. AYNI DAVANIN DAHA ONCEDEN KESIN HUKME BAGLANMAMIS OLMASI

Hukuk Muhakemeleri Kanunu HMK m. 114/1-i hitkmiinde ayn: davanin daha 6nce-
den kesin hitkme baglanmamis olmasi bir dava sart1 olarak diizenlenmistir. Kesin hitkmiin
tarifi ve unsurlart HMK m. 303’te kaleme alinmistir. Madde geregince bir davaya ait sekli
anlamda kesinlesmis olan hitkmiin, diger bir davada maddi anlamda kesin hiikiim olusturabil-
mesi i¢in, her iki davanin taraflarinin, dava sebeplerinin ve ilk davanin hiikiim fikrasi ile ikinci

davaya ait talep sonucunun ayni olmasi gerekir’®.

Yapay zeka aynen derdestlik durumunda oldugu gibi, yeni agilan bir davanin 6nceden
kesin hitkme baglanmis olup olmadigint UYAP veri sisteminden elde edecegi bilgiler sayesinde
kolayca tespit edilebilecektir. Bu baglamda yapay zeka halen goriilmekte olan veya daha dnce-
sinde goriiliip kesinlesmis tiim davalarin verilerini, yeni agilan bir davada davacinin dava di-

lekgesinde sundugu veriler ile karsilagtirabilecek ve oncelikle taraflarin ayni oldugu davalar

davada, mahkemece ifa zamaninin heniiz gelmedigi gerekgesiyle davanin usulden reddedilmesi gerektigine hiik-
medilmigtir. Buna gore yapay zekaya bu ictihat dgretilerek, dilekgelerde bulunan bilgi ve belgelere istinaden bir
degerlendirme yaparak alacagin heniiz vadesinin gelmedigini tespit ederse hukuki yararin bulunmadigi konusunda
mahkemeyi uyarabilecek ve ilgili ictihadi veya bu konuda yazilmus bilimsel eseri (Ayrintli bilgi icin bkz. Ali Cem
Budak ve Mustafa Okan Yagci, “Mevsimsiz Dava, Davanin Vaktinden Once Agilmast”, Adalet Dergisi, 70. Sayt,
(2023/1): 5. 17 vd.) gerekge olarak gosterebilecektir.

%7 Sitha Tanrwver, Medeni Usiil Hukukunda Derdestlik Itirazi, Ankara: Segkin Yayincilik, 2. Baski, 2007, s. 14;
Pekcanitez, Pekcanitez Usil Medeni Usi! Hukuku, Cilt: 11, s. 949; Postacioglu ve Altay, Medeni Usi! Hukuku
Dersleri, s. 221; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni Usil Hukuku, s. 319.

38 Ahmet Cahit 1yilikli, Hukuk Yargilamasinda Kesin Hiikiim Ankara: Yetkin Yayinevi, 2. Basks, 2020, s. 25 vd.;
Pekcanitez, Pekcanirez Usiil Medeni Usil Hukuku, Cilt: 11, s. 949; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usitli, Cile: 11,
s. 1361; Postactoglu ve Altay, Medeni Usi Hukuku Dersleri, s. 222; Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagasi,
Medeni Usi! Hukuku, s. 319.
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eslestirerek tespit edebilecektir. Bu islemden sonra yeni agilan dava ve cevap dilekgesinde taraf-
larca sunulan vakia ve talepler 1s1§1nda yeni acilan dava ile 6nceden kesin hitkme baglanmis
davanin dava sebeplerinin ve hitkme baglanmis ilk davanin hiikiim fikrasiyla agilan ikinci da-
vaya ait talep sonucunun ayni olup olmadigini analiz edebilecektir. Bunun sonucunda HMK
m. 114’te yer alan kesin hitkme baglanmis olma sartlarinin gergeklesip gerceklesmedigi gerek-
celi sonucuyla birlikte mahkemeye sunulacak, gereksiz yere ikinci davanin goriilmesinin 6niine

gecilebilecektir™.
L. DIGER KANUNLARDA YER ALAN DAVA SARTLARINA ILISKIN HUKUMLER

Yapay zekanin dava sartlarini incelemesini konu edinen ¢alisgmamiz tiim kanunlarda dii-
zenlenen 6zel dava sartlarinin tek tek incelenmesini kapsamamakla birlikte uygulamada yaygin

ornek teskil eden ve yapay zeka kullanimina uygun bazi 6zel dava sartlari iizerinde durulacakur.

Yapay zek4 kullanimina uygun 6zel dava sartlarindan birisine 6rnek olarak borgtan kur-
tulma davast agilirken borglu tarafindan yatirilmast gereken teminat sart1 verilebilir. Icra ve
[flas Kanunu m. 68/a’ya gére icra takibinde borglu, deme emrine itiraz ederken takibe daya-
nak olusturan senedin altindaki imzaya ayrica ve agikea itiraz ederse alacakli bu durumda icra
mahkemesinden itirazin gegici kaldirilmastni talep edebilir. Icra hukukunda bu vasita ile karar
verilen gegici kaldirmanin kesin kaldirmaya doniismesini engellemek amaciyla, itirazin gegici
kaldirilmast kararinin teblig veya tefhiminden itibaren yedi giin icerisinde borgluya borgtan
kurtulma davast agabilmesi imkén1 getirilmistir (1K m. 69/11, c. 1). Icra ve Iflas Kanunu dii-
zenlemesine gore, bu davanin dinlenebilmesi i¢in bor¢lunun, alacagin yiizde on besini ilk du-
rusma giintine kadar mahkeme veznesine nakden depo etmesi yahut mahkemece kabul edilecek
ayni degerde bir teminat tevdi etmesi gerekir. Aksi halde dava reddedilir (IIK m. 69/11, c. 2,
3). Buna gére kanun hitkmiinde belirtilen teminatin hukuki niteligi, &zel bir dava sartdir®.
Borgtan kurtulma davasinin en basinda yatirilmast gereken teminatin mikear: yapay zeka tara-
findan kolayca hesaplanabilecegi gibi bu miktarin siiresi igerisinde yatirilip yaurilmadigi da
UYAP sistemi {izerinden kolaylikla tespit edilebilecektir. Bu sayede davay: gorecek olan mah-
keme oniine gelen uyusmazlikta yapay zekinin analiz sonuglarina gére teminat mikearini ve
hesaplanan tutarin siiresi icerisinde yatrilip yatrilmadigint kolaylikla degerlendirebilecektir.
Neticeten mahkeme, yapay zekay: kullanarak en bagtan itibaren yapay zekanin tarama sonug-
larindan elde ettigi gerekeeli sonuglar1 goz 6nitinde bulundurarak davanin 6zel dava sart1 eksik-
ligi nedeniyle usulden reddedilip reddedilmeyecegi konusunda daha isabetli karar verebilecek-

tir.

%9 Yapay zekanin kesin hiikiim varli1 konusunda zorlanacagi bir mesele, yarisan dava takip yetkisinin varlig1 halinde
nasil hareket edilmesi gerektigi olabilir. Ornegin, sirket ynetim kuruluna kargi pay sahiplerinden birinin sorum-
luluk davast agmast ve bu davanin sonuglanmasi sonrasinda diger pay sahiplerinin sonradan ayni davay: tekrar
agmalar1 halinde maddi anlamda kesin hiikiim giictiniin diger pay sahiplerine de etkili olup olmayacag tartigma-
lidir. Yapay zeké sonuglarinin mahkemeyi yaniltict olmamasi adina bu konudaki farkli goriislerin de veri banka-
sina yiiklenmesi diistiniilmelidir. Zira mahkemece benimsenecek goriise gore ilgili drnekeeki sonug ciddi degisiklik
gosterebilecektir.

9 Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usilii, Cile: 11, s. 1389; Pekcanttez, Pekcanitez Usil Medeni Usil Hukuku, Cilt:
11, s. 950; Postacioglu ve Altay, Medeni Usil Hukuku Dersleri, s. 225; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hana-
gas1, Medeni Usil Hukuku, s. 319.
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Tasarrufun iptali davasinin diizenlendigi Icra ve Iflas Kanunu’nda, bu dava igin aciz
belgesi 6zel dava sarti olarak yer almaktadir. IIK m. 277’ de tasarrufun iptali davas: agma hak-
kinin, elinde gegici veya kesin aciz belgesi bulunan her alacakliya ait oldugu belirtilmistir*'. Icra
dairesi tarafindan diizenlenen gecici veya kesin aciz belgesinin var olup olmadigt da IIK
m.143/1 geregince her il merkezinde Adalet Bakanliginca tespit edilen icra dairesi tarafindan
tutulan 6zel sicilin veri tabanina yapay zekinin erigimi suretiyle kolayca tespit edilebilecektir.
Bu sayede tasarrufun iptali davasina bakan mahkeme yapay zekinin tarama sonuglarindan elde
ettigi tespiti goz oniinde bulundurarak davanin 6zel dava sart1 eksikligi nedeniyle usulden red-

dedilip reddedilmeyecegi konusunda daha isabetli karar verebilecektir.

Yapay zeka giiniimiizde pek ¢ok dava icin zorunlu hale gelen arabuluculuk sartinin sag-
lanip saglanmadigini belirlemek i¢in de kullanilabilecektir. Bunun igin yapay zeka, arabulucu-
lar tarafindan UYAP veri tabanina kaydedilen son tutanak bilgilerini kullanilabilecegi gibi ta-
raflarin dava agarken sunmus olduklar: dilekg¢elerde arabuluculuga iliskin metin iceriklerinden

de yararlanabilecektir.

Yapay zeka, 6zel dava sartlarina iligkin bu incelemelerden bagka heniiz yargilamanin en
basinda adli yardima bagvuran kisilerin 6rnegin E-Devlette yer alan tapu kayitlari, trafige ka-
yitlt arag bilgileri, elde ettigi aylik gelir ve mevduat kayitlari gibi ekonomik ve finansal verile-
rinden yola ¢ikarak adli yardim i¢in uygun olup olmadiginin tespitinde, dava sonucunda ve-
kalet ticretinin ve yargilama giderlerinin hesaplanmasinda, durusma giinlerine ve siireli islere
iliskin son giinlere dair hatirlatmalarda, giinliik planlayici yazilimlar araciligiyla rutin iglemlerin
diizenlenmesinde UYAP ile iliskilendirilmis programlayici yazilimlarin kullaniminda, dava
dosyasinda bulunan kapsamli metinlerin 6zetlenmesinde ya da dosyada istenilen béliimlerin
isaretlemesinde, uyusmazlik konusu video, ses kayitlari, imza, yazi ve gorsel temalarin gergek
olup olmadigina dair analizlerin yapilmast ve verilerin olusturulmasinda son olarak hukuki

uyusmazligin sonucunda basarili olma ihtimalinin hesaplanmasinda kullanilabilecekeir®.

III. DAVA SARTLARININ YAPAY ZEKA TARAFINDAN
INCELENMESININ OLUMLU YONLERI

Hizla dijitallesen diinyamizda bilgisayar ve makineler pek ¢ok alanda insanlarin iglerini
devralmaktadir. Bir zamanlar yazim denetimi ve arama motorlarini akilli bilgi teknolojisi ola-
rak gérmekte iken gliniimiizde yiiz tanima teknolojisi yolu ile farkinda bile olmadan sokaklar
veya havaalanlarinda yolcu kontrolleri yapilabilmektedir. Girdigimiz verilerden yola ¢ikarak
telefon arama motorlarimiz gitmek istenilen yerle ilgili sormadigimiz halde yemek veya aligveris

tavsiyelerinde bulunabilmektedir. Iste boyle bir ortamda hukuk alaninda en sikga sorulan

4 Baki Kuru, lcra ve Iflis Hukuku El Kitabs, Ankara: Adalet Yayinevi, 2. Baski, 2013, s. 1418.; Kuru, Hukuk
Muhakemeleri Usitlii, Cilt: 11, s. 1389; Pekcanitez, Pekcanitez Usi! Medeni Usil Hukuku, Cilt: 11, s. 950; Pos-
tactoglu ve Altay, Medeni Usit! Hukuku Derslers, s. 224; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve Hanagasi, Medeni
Usil Hukuku, s. 319.

2 Amarendar Reddy Abdulla, “Artificial Intelligence Needs Law Regulation”, Indian Learning, 1/1 (July 2020): s.
43; Saksham Tontar and Dutt Saloni, “Artificial Intelligence and Law: Technological Approach, Opportunities
and Future Scope”, Indian Journal of Law and Legal Research, 4 (2022): s. 41.
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sorulardan biri yapay zekinin yargilamaya iliskin kararlari dogru bir sekilde tahmin edebilecegi

ve bunlarin icrasinda da artik insana ihtiyacimiz olmayacag: diisiincesidir®.

Giintimiizde yargilama usuliinde yapay zeki teknolojisinin kullanimi yaninda yapay
zeka sistemlerinin hakim roliinde kullanilmasinin yollar: arastirilmakeadir. Bu baglamda yapay
zekanin hakim roliinde kullanimi ile gelecekte uyusmazlik konusuna iliskin bilgiler analiz edi-
lebilecek, belge kayitlarina otomatik olarak ulagilabilecek, igtihat hukuku kolayca taranabilecek
ve taraflarin delilleri analiz edilerek davanin esasina iligkin daha karisik gorevler yerine getirile-
bilecektir*. Buna iliskin olarak Avrupa Birligi, yargilamada yapay zeka kullanimi igin yeterli
diizeyde dijitallesmenin 6nkosul oldugunu kabul etmekte ve bazi tiye tilkelerin yapay zekéy:

yargilamada ve icra takiplerinde kullanmaya oldukga yakin oldugunu belirtmektedir®.

Yargilama hukuku genel olarak hakli oldugunu iddia eden tarafin devletin yarg organ-
lart araciligy ile hak aramasini konu edinir. Bu alanda birtakim sebeplerin varligi nedeniyle
davanin agir ilerlemesi ve kararlarin ge¢ verilmesi kamu diizeninin bozulmasina dahi neden
olabilmektedir. Bu baglamda en bastan dava sartlarinin incelenmesinde yapay zekinin kulla-
nimt davanin basit, cabuk ve ucuz sekilde sonu¢lanmasina katki saglayacakur. Usul ekonomisi
ad1 verilen bu kavramin amact davanin hakkaniyetli ve hizli bir sekilde sonuglanmasini sagla-
maktir®, Bu amag HMK m. 30’da agikea ifade edilmistir. Buna gore davaya bakan hakim,
yargilamay1 miimkiin oldugu 6l¢tide hizli ve diizen igerisinde yiirtitmekle ve gereksiz yere mas-

rafa neden olmamakla yiikiimlii tutulmustur?.

Mahkemelerde dava sartlarinin incelenmesini klasik usulde oldugu gibi sadece hikime
birakmak olduk¢a zaman alict bir siirectir. Ayni zamanda dosyada taraflarca ileri stirtilmemis
olsa bile hakimin resen pek ¢ok karisik belge ve bilgiyi tarayarak dava sartlarinin her birini teker
teker kontrol etmesi oldukea karigik bir islemdir. Bunun yerine ilgili veri tabanlarina erisim
imkani saglanarak dava sartlarinin incelenmesi siirecinde yapay zekidan yararlanilmas, yargi-
lama agamasinda ulagilmak istenen gergege ulagmaya ve yargilamanin hizlandirilmasina agik bir

fayda saglayacakeir®®.

# A. D. (Dory) Reiling, “Courts and Artificial Intelligence”, International Journal for Court Administration, 11/2
(2020): s. 8. DOI: https://doi.org/10.36745/ijca.343.

“ Emine Yal¢in Karabel ve Dilek Aydemir, “Medeni Usiill Hukukunda Yargilamanin Hizlandirilmast ve Adalete
Erisim Bakimindan Cevrimigi Yargilama ve Yapay Zekinin Kullanimi”, MUHF-HAD, 29/1 (Haziran 2023):
$.546 vd.

% Avrupa Birligi Konseyi, 8 Ekim 2020 tarihli Adalete Erisim-Dijitallesme Firsatlarint Degerlendirme Sonug Bil-
dirgesi, 5.36.

% Yargilama hukukunun, diger bir ifade ile usul hukukunun objektif, adil veya dogru bir yargilama yapabilmesi igin
gerekli usul ilkelerini icermesi, yargtya tasinan olay ve olgularin 6n yargili ve tarafli olmayan bir hakimce incelen-
mesi ve degerlendirilmesi, hukukun tarafsiz ve dogru uygulanmasi, ustli yiikiimliiliiklerin ve olanaklarin geregi
gibi kullanilmasinin saglanmasi, 6zetle hukuk devletine uygun bir prosediiriin yaratilabilmesi ile haklarin korun-
mast, tespiti veya gerceklestirilmesine en iyi bicimde hizmet edilmis olacakur. Boylece tali olarak nitelendirdigimiz
diger amaglara da ulagmak miimkiin olacaktr. Bkz. Sema Tagpinar, “Medeni Yargilama Hukukunda Amag So-
runu”, Prof. Dr. Faruk Erem ‘e Armagan, Ankara: TBB, 1999, s. 787.

7 Ejder Yilmaz, “Ustil Ekonomisi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 57/1 (2008): s. 244; Giiray Er-
dénmez, Pekcanitez Usil Medeni Usiil Hukuku, Cilt: 1, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 15. Basi, 2017, s.
886.

% Muhammet Ozekes, “Dijital Cagda Yargilama, Adalete Erisim ve Yargilama Ilkelerine Genel Bakis”, Dijiral
Cagda Medeni Yargi, Ankara: Adalet Yayinevi, 2022, s. 46.
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IV. DAVA SARTLARININ INCELENMESINDE YAPAY ZEKANIN
KULLANIMINA ILISKIN ZORLUKLAR VE ETIK HUSUSLAR

Dava sartlarinin her birinin nitelik itibariyle birbirlerinden farklilik géstermesi, dava
sartlarinin yapay zeka tarafindan incelenmesini zorlastirabilecek bir 6zelliktir. Bu baglamda ta-
raf ehliyeti, dava ehliyeti, gider avansi, teminat gibi bazi dava sartlarinin nesnel niteligi agir
basmakta iken hukuki yarar, yargi yolu, dava takip yetkisi gibi bazi sartlarinin ise soyut niteligi
on planda olup daha fazla muhakemeyi gerektirmektedir. Bu farklilik yapay zekidan yararla-
narak dava sartlarinin incelenmesine iliskin yeknesak kurallarin konulmasini da giiglestirecek-
tir. Buna 6rnek vermek gerekirse, hukuki yarar dava sartlarindan biridir ve davacinin davasini
agmakta hukuki yararinin olup olmadiginin tespiti ¢ogu zaman yargilamanin esasina girilmek
ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakimdan muhakemeyi gerektiren bu durumun tespiti konusunda
hakimin siibjektif yorumuna dayal: bir karara ihtiyag duyulabilir. Bu gibi hallerde yapay
zekidan siibjektif yorumda bulunmasini istemek hatali sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden ola-
bilecektir. Bununla birlikte yine de bu durum, taraflarca dosyaya sunulacak veriler ile UYAP
sistemine entegre MERNIS, E-Nabiz gibi ilgili veri tabanlarindan elde edilecek bilgiler 1s1ginda
nesnel dava sartlarinin incelenmesini tamamen engelleyecek nitelikte degildir. Zira bu hallerde
hakimin siibjektif degerlendirmeler yapmasina gerek kalmadan yapay zeka tarafindan sadece

belli nesnel unsurlarin varliginin veya yoklugunun kontrolii yapilabilecektir.

Yapay zekd kullanimu ticaret, egitim, giivenlik ve saglik alanlarinda oldugu gibi yarg:-
lama hukuku alaninda da bazi zorluklari ve etik sorunlari beraberinde getirmistir. Ozellikle
kisisel verilerin korunmasi, adil yargilanma hakki ve yapay zekanin yanlis kararlar verme riski
gibi bagliklar kanun koyucu ve uygulayicilar tarafindan dikkatlice ele alinmasi gereken konu-
lardir. Bunun yani sira durmadan gergeklesen mevzuat degisiklikleri veya hukuki ictihatlar ko-
nusunda giincelleme yapilmamast, yapay zekanin desteklenmemesi ve tam uyumunun saglan-
mamast durumlarinda yapay zekanin hatali sonuglara neden olabilecegi unutulmamalidir. Bu
hususta dikkat edilmesi gereken sey, yapay zekanin dava sartlarini incelerken kullanacagy veri
havuzunun giincelligi, 6rnek sablon, igtihat ve diger hukuki kaynaklarin dogrulugu ve yerin-
deligidir. Bu nedenle yardimci olarak kullanilan yapay zeka tarafindan ulagilan sonuglar mut-
laka gerekgeli olmali ve bu gerekgelerin kaynak aldig: verilerin dogrulugu, yerindeligi ve isabet

orant hakim tarafindan mutlaka teyit edilmelidir®.

Yapay zekanin yargilama hukukunda kullanimi, teknolojinin gelismesiyle birlikte gide-
rek daha yaygin hale gelebilir ve bu alanda yenilik¢i ¢6ziimler sunulabilir. Ancak bu teknoloji-
lerin dogru ve etik bir sekilde kullanilmasi énemlidir®. Bu baglamda yapay zeka

# Barig Midik, “Yapay Zekanin Uyusmazlik Céziimiinde Kullanilmasi: Genel Bir Giris”, Gelisen Teknolojilerin
Medeni Usul Hukukunda Etkileri, Ankara: Adalet Yayinevi, 2023, 5.176.

50 Ozekes, her ne kadar dijitallesmede gok biiyiik ilerlemeler séz konusu olsa da yarginin tiimiiyle dijitallesmesi igin
daha erken oldugunu, zira insan temelli yarginin kendisinden ¢ok, yargisal ara¢ ve siireclerin dijitallesmesinin
daha saglikli bir yaklagim olacags goriisiindedir. Ona gore deyim yerindeyse yargida "insan kokusunu" disarda
birakmak pek miimkiin olmadigt gibi, saglikli ve dogru degildir. Bununla birlikte yarginin mekanik isleyisinde
dijital ortam ve imkénlar sonuna kadar rahatlikla kullanilabilmelidir. Bu agidan dijitallesmenin gelisimi acisindan
hem teknik hem de hukuki bakimdan iiglii bir ayrim yapmaktadir. Ilk olarak, giinliik, rutin, asil karar
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programlanirken hazirlanan algoritmalarinin sonuglara nasil ulastiginin tespiti mutlaka agik,
kontrol edilebilir ve gerekeeli olmalidir. Bu baglamda yakin ge¢miste ilan edilen pozisyon i¢in
yapilan is bagvurularini degerlendirmek tizere Amazon Sirketi tarafindan kullanilan yapay zeka
programina dair yoneltilen elestiriler bu endigeyi dogrulamaktadir. Sirket ise alim siirecini ya-
pay zekiya birakmig ve yapay zeka basvuran adaylarin zge¢mislerini incelemistir. Incelemeleri
kapsaminda yapay zekd mevcut veri setlerini degerlendirerek yiiksek maasl: islerde kadinlara
oranla erkeklerin daha fazla oldugunu tespit etmis ve ise alim noktasinda bagvuru yapan erkek
adaylart tercih etmistir. Ise alima dair yapay zeka kadar mutlaka insanlar da kadin ve erkek
adaylar arasinda ayrimcilik yapabilecektir. Ne var ki yapay zekinin cinsiyet, din, dil, etnik ko-
ken ya da finansal verilere ulasabilme olasiligi daha coktur. Bu verilere ulasmasi ve bunlar
kullanmast demokratik toplum anlayisini yipratacak ve zedeleyecek boyutlara gelebilir’'. Bu-
nunla beraber bu algoritmalarin, disaridan bir miidahale ile manipiile edilmesi ve yapay
zekanin hatali kararlar vermesi de miimkiindiir. Bu nedenle ortaya ¢ikacak bu tiir risklere kargt

da kat1 6nlemler alinmas: gereklidir’.

Tiim diinyada teknoloji ve yapay zeka kullanimi hizla gelismesine ragmen bunlarin kul-
lanimina iligkin yasal diizenlemeler bu hiza ayak uydurmakta zorlanmaktadir. Diinya tizerinde
yapay zekdya iliskin yasal diizenlemeler hala baslangi¢ asamalarindadir. Pek ¢ok iilke yapay zeka
teknolojilerinin dogurdugu zorluklar: ele almak icin kendi yaklagimlarini gelistirmektedir. Av-
rupa Birligi'nde, Genel Veri Koruma Yénetmeligi (GDPR), ozellikle veri gizliligi ve otomatik
karar verme alanlarinda yapay zekéyi etkileyen hitkiimler icermektedir. Amerika Birlesik Dev-
letleri yasalarinda ise pargali bir yaklagim sergilenmekte ve farkli eyaletler yapay zekaya iliskin

kendi yasalarini ¢tkarmakeadir.

Kanun koyucular yapay zeka alanindaki gelisimi tesvik etmekle birlikte ile kamu ¢ikar-
larint koruma konusunda dengeyi ayarlamakta da zorlanmaktadir. Bu bakimdan 6zellikle yar-
gilama hukuku gibi kisilerin hak ve ézgiirliiklerini temelden etkileyen bir alanda yapay zeki

kullanim1 kaynakli yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasi ve bunlara iligkin elestiriler olmast gayet

mekanizmalarini ifade etmeyen, yargilamanin siire¢ ve mekanik kismint ifade eden noktalarinda dijitallesmenin
miimkiin ve gok yararli oldugunu, bunun ¢ogu kez kanunla bile degil alt diizenlemelerle yapilmasinin da miimkiin
olabilecegini belirtmektedir. Ikinci olarak, yargisal karari dogrudan etkileyen ve 6nemli tahkikat islemleri niteli-
gindeki hususlarda kontrollii bir dijitallesmenin saglanabilecegini, ancak bu durumlar bakimindan kanuni diizen-
leme zorunluluguna isaret etmektedir. Ornegin, ispat kurallari, delillerin durumu sonuca etkili tahkikat islemleri
(taraflarin iradeleriyle sonuca etki ettikleri beyanlart vs.) bu niteliktedir. Ugiincii olarak ise, yargisal karar meka-
nizmalarinin kismen, tamamen ya da herhangi bir gekilde dijital alana ya da yapay zekdya birakilmast hususunu
ortaya koyarak, tasvip etmemekle birlikte bunun kanunla degil ancak Anayasa degisikligi yolu ile miimkiin oldu-
gunu ifade etmektedir. Bkz. Ozekes, “Dijital Cagda Yargilama, Adalete Erigim ve Yargilama Ilkelerine Genel
Bakis”, s. 49.

>1 Kiiciik, “Yapay Zekanin Hukuk Sisteminde Kullanilmast”, s. 66. Alman hukukunda yargsal karar otomasyonu
veya robot hakim olarak adlandirilan, bagimsiz olarak yasalar1 yorumlayan, olaylar1 siniflandiran ve deger yargila-
rina dayalt kararlar veren hipotez sistemi eger bir giin teknik olarak miimkiin olsa bile hukuka ve etik temellere
aykuirt bulunmakeadir. Adalet sistemi agisindan béyle bir otomasyon reddedilmelidir. Bu durum, tiim yarg: kade-
meleri ve dava tiirleri icin gecerlidir. Zira mahkemede, insanin kisisel durumunun veya taleplerinin birey olarak
merkezde olmast gerekir. Yapay zekali bir makinenin dava hakkinda karar vermesi, insanin nesneye indirgenme-
sine yol acar ki bu durum insan onurunun agik bir ihlalidir. Bkz. https://www.justiz.bayern.de/media/images/be-
hoerden-und-gerichte/oberlandesgerichte/nuernberg/einsatz_von_ki_und_algorithmischen_syst-
men_in_der_justiz.pdf; s.42.

52 Midik, “ Yapay Zekanin Uyusmazlik Coziimiinde Kullanilmasi: Genel Bir Giris’, s.176.
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normaldir. Ulkemizde de yargilama hukukunda yapay zeka kullaniminin giiniimiizde kaginil-
maz oldugu kabul edilmekle birlikte buna iligkin en temel eksikliklerin basinda heniiz birtakim
yasal diizenlemelerin yapilmamasi, ydntemin uygulanma sinirlarinin tam olarak belirginlesme-
mesi, kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak elde edilmesi ve izinsiz kullanilmasi gibi birtakim
kisisel haklarin ihlaline neden olmast riski gelmektedir. Bunun yani sira yapay zekanin kulla-
nimt sirasinda insan hak ve ozgiirliiklerinin korunmasina yonelik evrensel ilkelerin sinirlar:
icerisinde kalinmasi sarttir. Bu baglamda yargilama hukuku da dahil olmak tizere hukukun
tiim alanlarinda yapay zeka kullaniminin sadece dava sartlarinin incelenmesinde oldugu gibi
bir nevi destek sistemi olarak tercih edilmesi, uyusmazliklarin ¢oziimiine dair nihai karar verme
noktasinda ise yine insan fakeoriiniin yer almast diisiiniilmelidir. Bu baglamda hikim yapay
zekA tarafindan yapilan incelemeden sonra dava sartlarinin birinin varligi veya yoklugu konu-
sunda tereddiit iginde kaliyor ise, bunu gidermek i¢in 6n inceleme durusmasinda taraflar: din-

lemeli ve dava sartlari ile ilgili olarak kararini yapacag: muhakeme sonucunda vermelidir.
SONUC

Her gegen giin hayatin her alaninda etkisini artiran teknoloji ve dijitallesme insanliga
yapay zeké denilen onemli bir yenilik sunmustur. Bilgisayar biliminin bir dali olarak kabul
edilen yapay zek4, insan zeka siireclerinin, makineler ve 6zellikle de bilgisayar sistemleri
tarafindan yeniden yaratilmasi, genellikle insanlar gibi davranabilen ve tepki verebilen akilli
makineler tiretilmesi ile bilgisayarlarin insan benzeri karar verme gorevleri yerine getirmesini

miimkiin kilmasi olarak tarif edilebilir.

Hukuk mahkemelerinde uyusmazligin esast hakkinda karar verme asamasinda yapay
zekanin kullanimi igin ¢ok erken oldugu ve her zaman ciddi riskler barindirdig kanaati ile
birlikte yapay zekadan hikime yardimer bir arag olarak faydalanilabilecektir. Bu baglamda
yapay zek4, modelleme ve 6grenme asamasinda ilgili veri kaynaklarini taradiktan sonra dava
sartlarinin tasnifini, yazili metinlerden 6zet ¢ikarilmasini, akilli arama algoritmalari araciligryla
benzer vakialar incelenmesini, daha 6nce verilen kararlarin verilerinden faydalanmak suretiyle
gerceklestirecektir. Modelleme ve ogrenme asamasindan sonra taraflarin dava ve cevap
dilekgelerinin NLP metin okuma yontemi ile analizi gerceklestirilerek dava sartlarinin varlig

veya yoklugu ile ilgili karar destek sistemlerinin olusturulmasi saglanabilecektir.

Hukuk mahkemelerinde ve diger mahkemelerde bir davanin goriilebilmesi,
mahkemenin esas hakkinda yargilama yapabilmesi icin varligi gereken bir dava sartinin
eksikligi yahut yoklugu davanin esasinin incelenebilmesine engel olusturur. Nitekim dava
sartlarinin usuliine uygun bir sekilde saglanmadigi yargilama siirecinde dava esastan karara
baglansa bile cogu zaman verilen hitkmiin bir anlam1 olmayacak ya da bu eksikliklere ragmen
verilen hitkiim us@l hukuku kurallarinin ihlaline sebebiyet vererek hatali ve keyfi bir yargilama
yapilmasina yol agacaktr. Tiim bunlarin 6niine gecilmesi agisindan heniiz yargilamanin en

basinda yapay zeka kullanilarak dava sartlarinin kontrolit miimkiindiir.

Hukuk alaninda yapay zekd kullaniminin giiniimiizde kaginilmaz oldugu kabul
edilmekle birlikte bu konuda birtakim yasal eksikliklerin bulunmasi, yéntemin uygulanma

sinirlarinin tam olarak belirginlesmemesi, siber giivenlik ve veri giivenligi riskleri, kisisel
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verilerin hukuka aykir1 olarak elde edilmesi ve izinsiz kullanilmasi gibi birtakim hakli
endiselerin giderilmesi 6nemli bir gerekliliktir. Bu baglamda yapay zeka sistemlerinin kullanimi
hak ve 6zgiirlitk odaginda olmali; yapay zekinin anayasa ile giivence altina alinmis olan temel
hak ve 6zgiirliiklere miidahale tehlikesi tagtyan hi¢bir kullanim gekline izin verilmemelidir.
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The use of artificial intelligence, which is a result of digitalization, is becoming
widespread day by day in many sectors, especially in the communication, informatics,
robotics, banking, finance, military, trade, education, automotive and health sectors.
Artificial intelligence, a branch of computer science, was first used as a concept in 1956
at the Dartmouth Conference, and although it has been continuously tried to be defined
since then, there is still no common and comprehensive definition that everyone agrees
on. In the project proposal of John McCarthy and his friends within the scope of the
preparation work for a research project to be organized at Dartmouth College in 1956,
artificial intelligence was defined as machines that can perform operations that are
characteristic of human intelligence, in other words, machines that imitate human
intelligence. According to another definition, artificial intelligence is the re-creation of
human intelligence processes by machines, especially computer systems, the creation
of intelligent machines that can generally act and react like humans, and the ability of
computers to perform tasks that involve human-like decision-making, intelligence,
learned skills or expertise. As emphasized in the definitions, artificial intelligence refers
to computer systems and software that have human-like intelligence and thinking
abilities. Basically, it enables machines to analyze their environment, extract
meaningful information from data, and make decisions and take actions using this
information. While the term “Artificial Intelligence” is used in English sources and
legal texts when talking about artificial intelligence, the abbreviations “Kiinstliche

Intelligenz” KI are used in German sources and legal texts.

Developments in the field of artificial intelligence, which increases its impact at
every stage of daily life, present different options in the field of trial law as in other
areas of law. These options offered by technological developments can be in the form
of facilitating and accelerating the procedures related to the trial procedure on the one
hand, and on the other hand, they appear in the form of using artificial intelligence in

the decision-making process.

Using artificial intelligence in the decision-making process, in other words,
artificial intelligence assuming the dominant role and deciding on the merits of the
dispute, carries ethical, legal and technological risks. Because it may not be possible or

may be limited for artificial intelligence to take into account conscience, emotional and
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moral factors, society's understanding of justice and ethical values in the decision-
making process. In addition, leaving a decision that will provide legal peace and finally
end the dispute to the statistical results of a machine that learns entirely from data poses
risks in terms of data security and cybersecurity today. In this context, it would be more
appropriate to use artificial intelligence as an auxiliary tool in more objective matters
such as controlling the conditions of the case, rather than in the decision-making

process where abstract human factors come to the fore.

The conditions of the case, which are defined as the conditions whose presence
or absence is necessary for entering the merits of the case, are divided into two as the
general conditions of the case listed in the HMK and the special conditions of the case

included in individual laws.

Technology and digitalization, which are increasing their impact in every area of
life every day, have offered humanity an important innovation called artificial
intelligence. Artificial intelligence, which is considered a branch of computer science,
can be described as the re-creation of human intelligence processes by machines and
especially computer systems, and the production of intelligent machines that can
generally act and react like humans, and the ability of computers to perform human-

like decision-making tasks.

With the belief that it is too early to use artificial intelligence in the decision-
making phase of the dispute in civil courts and that it always carries serious risks,
artificial intelligence can be used as a tool to assist the judge. In this context, after
scanning the relevant data sources in the modeling and learning phase, artificial
intelligence will classify the case conditions, extract summaries from written texts,
examine similar cases through intelligent search algorithms, and benefit from the data
of previously rendered decisions. After the modeling and learning phase, the parties’
lawsuit and response petitions will be analyzed with the NLP text reading method, and
decision support systems regarding the existence or absence of the case conditions will

be created.
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