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ARTICLEINFO

Filozof ve siyaset kuramcis1 Hannah Arendt, eski Nazi subayr Adolf Eichmann’in yakalanarak Kudiis
mahkemelerinde yargilanmasini, biitiin diinya basininin yaptig1 gibi ilgiyle izler. Ancak Arendt’in bu davay1
gozlemlemesi, dava neticesinde ortaya attig1 bir kavram sebebiyle onu diger arastirmacilardan farkl kilar.
Arendt, mahkeme tutanaklarina dayanarak olusturdugu eserinde, Eichmann’m ifadelerinden ve tavirlarindan
hareketle “kotiiliigiin siradanligr” kavramini kullanir ve insanligt yeni bir suglu tipinin dogdugundan haberdar
eder. Kétiiliigiin siradanligl, sugun, canavarca hislere sahip olmadan bilingsizce davranan ya da sorgulamaktan
kaginan insanlar tarafindan da islenebilecegini ve bu halin sessiz ve siradan bir sekilde yaygin oldugunu imler.
Arendt, bu kavram sebebiyle elestirilse de cesitli disiplinlerce arastirma konusu edilerek énemli bulunur.
Ciinkii Arendt, bu kavram ile tekil bir su¢luya odaklanmak yerine, biitiin aidiyetlerinden uzaklasarak soykirim
suguna ve neticede Holokost’a giden bir yolun yapitaglarina odaklanir. Bu ¢alisma, Arendt’in kétiiligiin
siradanligi kavramindan hareketle, savas konusunu ele alan iki edebi eser dogrultusunda, s6z konusu kavramin
edebi diizlemde incelenebilir oldugunu gostermeyi amaglar. Heinrich Boll’iin Ademoglu Nerdeydin eseri
savagin askeri kanadini temsil etmesi sebebiyle, Ralf Rothmann’in O Yazin Tanrist eseri ise savasin sivil
kanadini temsil etmesi sebebiyle segilmistir. Calismada, eserler tespit edilen bazi hususlar gergevesinde
(savagin anlami ya da anlamsizhigi, nisanlarin 6nemi ya da dnemsizligi, otekilestirmenin farkinda olma ya da
olmama gibi hususlar) karsilastirmali olarak ele alinmistir. Sonug olarak, eser karakterlerinin -tipk1 Eichmann
davasinda anlasildigi gibi- gorev bilinci ya da kisisel ¢ikarlar sebebiyle elestirel disiinmedigi, kiiltiirel
dolagimdaki sdylemlere maruz kaldig: anlasilmistir. Eser karakterlerinin kotiiliigiin siradanligini besleyen
unsurlar neticesinde Holokost’a sebep olan sistemin bir parcasi haline geldikleri goriilmiistiir.
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Philosopher and political theorist Hannah Arendt, like the rest of the world press, followed the trial of former
Nazi officer Adolf Eichmann in the Jerusalem courts with interest. However, Arendt’s reason for observing
this trial was different from other researchers due to a concept she brought up as a result of the trial. In her
work, which she wrote based on the court minutes, Arendt used the concept of the “banality of evil” based on
Eichmann’s statements and attitudes, and informed humanity that a new type of criminal had emerged. The
banality of evil implies that criminal elements can be committed by people who act unconsciously or avoid
questioning without having monstrous feelings, and that this situation is silently and ordinarily widespread.
Although Arendt has been criticized for this concept she put forward, it has been considered important by being
the subject of research in various disciplines. Because with this concept, instead of focusing on a single
criminal, Arendt focuses on the building blocks of a path leading to the crime of genocide and ultimately the
Holocaust, by distancing herself from all affiliations. This study aims to show that the concept in question can
be examined on a literary level, based on Arendt’s concept of the banality of evil, through two literary works
that address the subject of war. Heinrich Boll’s And Where Were You, Adam? was chosen because it represents
the military wing of war, while Ralf Rothmann’s The God of that Summer was chosen because it represents
the civilian wing of war. In the study, the works were comparatively examined within the framework of certain
issues identified (the meaning or meaninglessness of war, the importance or insignificance of battle badges,
awareness or unawareness of alienation). As a result of the examinations, it was understood that the characters
in the works did not think critically due to a sense of duty or personal interests, just as it was understood in the
Eichmann case, but were exposed to discourses in cultural circulation. It was concluded that the characters in
the works became a part of the system that caused the Holocaust as a result of the elements that fed the banality
of evil.
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EXTENDED ABSTRACT

German born-American philosopher and political theorist Hannah Arendt, in her work The Banality of Evil: Adolf
Eichmann in Jerusalem, has been the subject of this study, which examines literature specifically, due to the concept
of the “banality of evil” that she uses — as it has been the subject of many disciplines such as politics, law, philosophy,
journalism and history. Arendt’s work is based on the minutes of the trial of former Nazi officer Adolf Eichmann,
who was captured in Argentina in 1960 and tried in the Jerusalem courts. Arendt noticed a connection between evil
and banality due to the former Nazi officer Eichmann’s unrepentant behavior during the trial, his calmness, and his
insistence on paying attention to his sense of duty rather than admitting guilt, and came up with the concept of the
“banality of evil”. According to this concept, evil can be committed without having monstrous feelings or directly
intending to harm. The first of the two important points that this concept implies is that evil can occur in a normal and
widespread manner. The second important point about this concept is that it indicates the emergence of a new type of
criminal. Therefore, with the concept of the “banality of evil”, Arendt introduces humanity to a new type of criminal.
This type of criminal does not have the negative image as before, but is a type of criminal who can display extremely
mild characteristics beyond the ordinary.

This study aims to show that Arendt’s concept of the “banality of evil” can be examined in literature. Just as Arendt,
instead of focusing on a single case, spent all her effort trying to understand the building blocks of the road leading
to the Holocaust, this study also tried to look for traces of the “banality of evil” in works focusing on war. In this
context, two works were selected within the scope of Post-War Literature works. Nobel Prize winner Heinrich B611’s
work And Where Were You, Adam?, and Ralf Rothmann’s work The God of that Summer were comparatively
examined within the framework of the concept of the “banality of evil”. B6ll’s work represents the military wing of
the war in that it generally consists of soldiers and uses military fronts as the setting. Rothmann’s work, on the other
hand, represents the civilian wing of the war in that it uses a farm where civilians fleeing the war took refuge as the
setting and tries to make sense of the war through the eyes of a 12-year-old girl. Therefore, it can be said that reading
these works together offers a war panorama, as they combine images of the front and behind the front.

In order to be able to comparatively evaluate Boll’s work and Rothmann’s work within the framework of the concept
of “banality of evil”, first of all, some issues were determined and the comparison was made within the framework of
these issues. First, the thoughts of the characters in the work were focused on in terms of whether war was meaningful
or meaningless. It was mentioned that almost all of B6ll’s soldier characters found war meaningless. It is possible to
say that Rothmann’s civilian characters were not in favor of war. However, it was understood that this idea did not
enter cultural circulation in both works due to prohibitions and punishments. Secondly, the thoughts of the characters
in the work were focused on in terms of whether war badges were important or unimportant. It was observed that war
badges - interestingly - generally lost their importance on the fronts; however, their importance continued behind the
war fronts. This determination made regarding war badges shows that war badges were used to increase war
motivation and that war badges had no relation to reality. Thirdly, it is focused on whether the characters in the work
develop a consciousness about alienation and the existence of concentration camps as a painful result of this. It is
seen that Boll and Rothmann are generally aware of alienation in their works. However, it is clear that no
consciousness has been developed about the concentration camps. Fourthly, it is focused on how moral corruption
occurs during the war period, sometimes for the sake of a sense of duty and sometimes for the sake of personal
interests. Finally, it is shown how the war ending with defeat affects the military and civilian characters. Within the
framework of all these comparative issues, the following conclusion has emerged: It has been understood that the
characters in the works do not think critically due to a sense of duty or personal interests - just as it was understood
in the Eichmann case - but are exposed to discourses in cultural circulation. It has been concluded that the characters
in the work have become a part of the system that caused the Holocaust as a result of the elements that feed the
“banality of evil”.

It can be said that the concept of “banality of evil” proves Arendt right in terms of the characteristics of the new
criminal type it points to and the prevalence of evil. Just as the concept of “banality of evil” is important in terms of
pointing to a new perpetrator as if deconstructing evil, care should be taken to determine this perpetrator by getting
rid of the restrictions of all identities and affiliations. Therefore, “banality of evil” should not only bring the Eichmann
case to mind, but also suggest a type of criminal that can appear at anytime and anywhere. In this study conducted
specifically for literature through fictional characters, it has been understood that the concept of “banality of evil” is
sometimes related to a discourse and sometimes to an attitude. In addition, this concept, which is the subject of many
disciplines such as law, media, philosophy and history, can be given more space in literary studies, thus enabling the
emergence of new perspectives.
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Giris

Aydinlanma déneminin ideallerine olan inang, diinya savaslari ile sarsilmig ve salt bilim
temelli gelismeler sorgulanmaya baslanmistir. Aklin 15181nda kaydedilen gelismelerin, insana
sadece yarar getirecegi goriisiinde ayriliklar yasanmustir. Bilhassa Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra kayiplar iizerine yapilan ¢alismalar arttik¢a, maddi ve manevi boyutuyla, insanin, doganin
ve biitlin haliyle diinyanin énemli zayiatlar verdigi, uzun siireli yaralar aldig1 ve hatta geri
dontissiiz zararlara ugradig1 anlagilmistir. Ernest Mandel, Savasin Miras: baglikli yazisinda,
Ikinci Diinya Savasi’nda aglik ve hastalik kayiplari ile birlikte, Birinci Diinya Savasi’ndakinin
sekiz kat1 kadar insanin hayatin1 kaybettigini, savasin insan zihni ve davraniglari iizerinde de
yikict etkiler biraktigini ve kaybin boyutunun bununla siirli kalmayip dogada kalict
tahribatlara yol agtigini ve hatta radyasyonun ve niikleer bombalarin atmosfere etkilerinin
sonuglarmin hesaplanabilir olmadigim belirterek Ikinci Diinya Savasi’nin insanliga nasil bir
miras biraktigim anlatir (1995, s. 238). Insanligin 20. yiizyila kadar kaydettigi gelismeler ve
elinde kalan bu miras, -listelik bilimsel ve sanatsal zenginlik birikiminin oldugu bir cografyada-
birbiri ile korkung sekilde c¢elisen bir durumdur. “Kiiltiiriin, felsefenin, sanatin ve edebiyatin
doruk noktasindaki bir iilkenin ve toplumun, toplama kamplari insa ederek, insanlari yok etmek
amaciyla o yerleri fabrikalar gibi c¢alistirmasimin dehgseti hdla insanligin iizerinde
gezinmektedir’ (Giinal, 2017, s. 12). Oliimlerin astronomik sayilara ulasmasi ve yikimin
ozellikle bir 1rk etrafinda kasti gerceklesmesi sebebiyle yasanan soykirima Holokost denmistir.
Holokost’un Ibranicedeki karsilig1 olan Shoah kelimesi biiyiik ve korkung bir riizgdr anlamima
gelirken; esasinda Yunancadan gelen Holokost kelimesi ateste yanmis bir kurban anlamini
tasisa da zamanla biiyiik ¢apli kurban olarak anlam genislemesine ugrar (Bresheeth, Hood ve
Jansz, 1997 s. 4). Holokost’u diisiinmek ve meselenin derinligini kavrayabilmek i¢in onu sadece
bir irk ile anmamak gerekir. Ciinkii Zygmunt Bauman’in da ifade ettigi gibi, “Holocaust bizim
modern akilci toplumumuzda, uygarligimizin yiiksek sahnesinde ve insanoglunun kiiltiirel
zaferinin zirvesinde dogmug ve uygulanmistir ve bu nedenle toplumun, uygarligin ve kiiltiiriin
bir sorunudur” (Bauman, 1997, s. 11). Dolayisiyla, Holokost salt bir irkin tarihi ile
iligkilendirilmeyip insanligin elestirisi mahiyetinde siirekli irdelenip tehlikeli gidisatlar
konusunda bir uyar1 olarak akillarda tutulmalidir.

Ikinci Diinya Savasi’nda “cepheyle ev arasindaki ayrim tiimiiyle ortadan kalkt”gmdan
(Akt: Kosmak, 2011, s. 24) askeri hedefler ile yetinilmeyip sivil sinirlara taarruz edilmistir.
Ikinci Diinya Savasi’ni topyek(n insanlik tarihinin bir pargasi olarak goriip biitiin boyutlariyla
kavramak i¢in insanligin elindeki biitiin iletisim kaynaklar1 ve aktarim araclarina bagvurulmasi
gerekir. Kuskusuz “Askeri tarih bu hikayenin ancak bir kismini anlatabilir” (Selkirk, Rosenblatt
ve Wolvek-Pfister, 1999, s. 6). Edebiyat, savasin resmi kaynaklardan elde edilebilecek
verilerinden daha zengin bir kaynak sunar. Taniklik yoluyla ya da kusaktan kusaga aktarilan
anlatimlar yoluyla edebiyat, savasin beseri, sosyal, ekonomik ve sanat diizlemindeki
yansimalarini, okur imgeleminde ¢agrisim zenginligine kavusturur. Dolayisiyla zihinlerdeki
savasa dair eksik pargay1, edebiyatin tamamladigini sdyleyebiliriz. Glirsel Aytag, Savas Sonrasi
Alman Edebiyati’nin, Kriegsliteratur (Savas Edebiyati) ve Heimkehrliteratur (Yurda Doniis
Edebiyat1) ile birlikte Triimmerliteratur (Enkaz Edebiyat1) kapsaminda yer aldigini belirtir (Akt:
Ekici, 2017, s. 92). Sachworterbuch der Literatur’de Savas Edebiyati ile ilgili olarak
Weltkriegsdichtung (Savas Yazin1) maddesi yer alir ve bu edebiyatin savasin daha genis
toplumsal elestiri zeminine ulasmasi i¢in mitolojik unsurlardan kacinarak ge¢misle
hesaplagsmay1 hedefledigi anlatilir (Wilpert, 2001, s. 900). Bu edebiyat genel olarak savasin
acilarii anlatirken Nazi ideolojisi ile bir hesaplagma igerisindedir. Ayrica Gonca Kismir’in
belirttigine gore, 90’1 yillara kadar bu edebiyatta Nazi rejiminin zarar verdigi toplumlar kurban
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olarak kabul edilirken, bu egilimin 2000°1i yillarla birlikte degisip savasta gordiigli zararlar 6n
plana ¢ikarilarak Almanlar da kurban olarak ele alinir (Kismir, 2019, s. 56).

Calismada ele alinacak edebi eserlerin yazarlar1 olarak Heinrich B6ll ve Ralf Rothmann,
savasin agirligini elestirel ve sade bir tutumla dile getirirken, kotiiliigiin nasil siradan bir sekilde
kol gezdigini ve ceremesini herkesin ¢ektigini anlatir. Metzler Autoren Lexikon, BOlllin
diizyazisinin topografyasinin, kokenlerinin bagli bulundugu cografyalar1 astigini ve yurt
kavraminin onun i¢in cografi bir niteligi olmadigini belirtir (Lutz ve Jessing, 2004, s. 66). Aytac
da Bol1l’iin Nobel Edebiyat Odiilii’nii kazanmasini, eserlerinin sanatsal yoniine degil insancil
angajmanina baglar (Aytag, 1991, s. 75). Savas Sonrast Edebiyat’in énemli bir ismi Boll,
neredeyse biitlin eserlerinde Alman toplumunun maruz kaldig1 manipiilasyona karst bir durus
sergiler (Ekici, 2017, s. 96). Ralf Rothmann ise Boll’e cagdaslik yapmis bir yazar olarak
edebiyat kariyerinde — aralarinda Heinrich Boll Odiilii, Thomas Mann Odiilii, Max Frisch
Odiilii, Friedrich Holderlin Odiilii’niin yer aldigi- ¢ok sayida onemli odiile sahiptir
(https://www.suhrkamp.de/person/ralf-rothmann-p-4093 Erisim Tarihi: 07.04.2025).

Bu ¢alismada Heinrich Boll’iin Ademoglu Neredeydin eseri ile Ralf Rothmann’in O
Yazin Tanrisi eserleri, Hannah Arendt’in “kotiiliigiin siradanligl” kavrami c¢ergevesinde
karsilastirmali olarak incelenecektir. Nazi rejiminden kagip Amerika’ya yerlesene kadar uzun
slire vatansiz yasamak zorunda kalan Arendt (Giinal, 2017, s. 219), 20. yiizyilin en 6nemli
politika teorisyenlerinden biri olarak goriiliir ve modern politik sistemin olumsuz potansiyeline
dair diiglinlip sasirtici analizler sunar (Berktay, 2012, s. 11). Calisma, Arendt’in kavramina
aciklik getirip konunun edebiyat diizleminde ve secilen eserler 6zelinde irdelenebilecegini
gostermeye calisacaktir. Calismanin amaci, “koétiiliigiin siradanligi”’nin dinamiklerini edebi
karakterlerin diinyasinda aramaktir. Literatiir taramasinda Arendt’in kotiiliigiin siradanligi
kavraminin farkli bilim alanlarinda arastirma konusu edildigi anlasilmistir. Ayse Aldemir
(2018), Gazetecilik Anabilim Dali’nda verdigi doktora tezinde, kotiiliiglin siradanligi ve sosyal
medya igerikleri arasinda bir bag kurup cesitli 6rnekler lizerinden elestirel bir sdylem analizi
yapmustir. Hiiseyin Giinal (2013), Kamu Hukuku Anabilim Dali’nda verdigi doktora tezinde,
Arendt’in kavramindan hareketle yeni sug¢lu tipi odaginda bir caligma yiirlitmiistiir. Dilan
Akpolat (2022), Felsefe Anabilim Dali’nda verdigi yiiksek lisans tezinde, Arendt’in kotiiliik
taniminin kamusal ve 6zel alana nasil yansidigi iizerine bir ¢calisma ¢ikarmistir. Yine Felsefe
Anabilim Dali’nda yiiriitiilen bagka bir yiiksek lisans tezinde ise, kotiiliigiin siradanlig1 temel
kavram kabul edilerek kotiiliigii, eylem ve zihin arasindaki bagin kopusuna dayandiran bir eser
ortaya cikarilmistir (Tag, 2019). Bircok disipline hizmet eden kotiiliigilin siradanligi kavramina,
savas konusunu isleyen iki edebi metin araciligiyla irdeleyen bu ¢aligma hem kavramin edebiyat
zemininde incelenebilir oldugunu gostermeyi amaclar hem de bu cabasiyla karsilastirmali
edebiyat calismalarini beslemeyi umar. ikinci Diinya Savasi’nin hi¢bir zaman bitmedigi ya da
Ucgiincii Diinya Savasi’nin 1945°te basladig: sdylenir (Mandel, 1995, s. 221). Fakat Murat
Belge, savaslar devam etse de savasa kars1 gelistirilen bilincin ¢okca gelistigini ve edebiyatin
bu bilincin gelismesinde dnemli bir rolii oldugunu hatirlatir (Belge, 2016, s. 445). Dolayisiyla
burada yapilmaya c¢alisildigi gibi, edebiyatin disiplinleraras1 kavramlar vasitasiyla
degerlendirme olanagi bulmasi, sadece edebiyatin degil, insani bilincin gelismesine de katk1
sunacaktir.

“Kotiiliigiin Siradanh@i”na Bir Cerceve Cizilebilir mi?

Bauman, “farihin normal akisinda bir kesinti, uygar toplumun viicudunda kanserli bir
sislik, akilliligin icinde anlik bir delilik” (1997, s. 9) olarak tanimladig1 Holokost’u anlamanin,
giinliimiiz diinyasin1 kavramak acisindan 6nem arz ettigini belirtir. Sadece Yahudilerin basina
geldigi sanilan bu felaketin, basina gelmeyenler tarafindan iizlintii ya da acima duygusu ile
karsilik bulmakla sinirlandigini anlatir. Bauman bu haliyle Holokost’un 6neminin azaldigini ve
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hatta olay1 salt Yahudilerle iliskilendirmenin konunun 6nemini azaltan ilk unsur olarak yer
aldigini soyler (1997, s. 17). Bauman bir itiraf niteliginde, Holokost’a kendisinin de diger sosyal
bilimciler gibi yaklastigini, -yani meselenin 6ziinde sosyal bilimciler tarafindan irdelenmesi
gerektigini kabul ederek fakat giiniimiizii anlamak maksadiyla Holokost ile herhangi bir bag
kurma geregi duymadigini, kabul eder. Fakat Holokost u diisiiniirken onun duvarda asili cansiz
bir resim olmadigini, aksine bir pencere islevi sunarak bakan kisinin anlamlandirabilecegi ve
sorumluluklarla ytiklenecegi metaforik bir agiklama getirir (Bauman, 1997, s. 9).

Arendt’in 1963 yilinda ilk baskisini yapan ve eski Nazi subay1 Adolf Eichmann’in
durusma raporuna dayanarak olusturdugu eseri Kotiiliigiin Siradanligr, Holokost’a 6fke, ac1 ya
da pismanlikla yaklasmanin Gtesinde, farkli tiirden bir anlamlandirma g¢abasi ile yaklagir. Bu
cabasi ile Arendt’in Holokost’a Bauman’in bahsettigi tiirden bir pencere agtig1 diisiiniilebilir.
Arendt arastirmacist Karin Fry’in da belirttigi gibi, Nazi donemini bizzat deneyimlemis olan
Arendt’in “béyle bir dehsetin tekrarlanmasindan sakinma ¢abasi iginde, ne oldugunu ve neden
oldugunu anlamak istemesi dogaldir” (2022, s. 23).

Eichmann durusmasi neticesinde Arendt’in {izerinde c¢ok tartisilacak kotiiliiglin
siradanlig kavramini ortaya atmasinin ilk gerekgesi olarak, durugsmanin en basinda vuku bulan
bir durum diisiiniilebilir. Eichmann’in Ko6In’li avukati Dr. Servatius, savasin bas suglularindan
birinin glinliigli olan ve durusmaya 38 cilt halinde delil olarak sunulan dosyalari isaret ederek
tek bir soru sormak ister. Bu dosyalarin igerisinde herhangi bir yerde Eichmann’in adinin gegip
geemedigi sorusu (Arendt, 2016, s. 19), Arendt’in zihninde sorunun ¢6zliimiiniin 6ziinde bu
kadar basit ve siradan mi1 oldugu siiphesini uyandirmis olmalidir. Arendt, Eichmann’in sug
teskil eden eylemlerinin “Eichmann’in kotiliigi” gibi miinferit bir baglik ile siradan bir hale
getirilmemesi, bunun yerine genel bir bashik ile “koétiiliigiin siradanligl’” seklinde
kavramlastirilmas: gerektigini diisliniir. Arendt diisiincesini kavramlastirmadan dnce, avukatin
ve Eichmann’in savunma cilimlelerinden, konunun farkli bir perspektifte diisiiniilmesi
gerektigini fark eder. Eichmann hayati boyunca bir insan 6ldiirmediginin ve Yahudilerin
oldiirtilmesi ile herhangi bir ilgisinin bulunmadiginin altin1 ¢izer (Arendt, 2016, s. 32).
Eichmann’in Nazi iktidarinda yaptiklarindan Tanriya karsi degil ama hukuka karst sugluluk
duydugunu belirten avukati, Holokost’u Nazi doneminin hukuk sisteminden kaynakli bir sorun
olmakla smirlandirip miivekkilinin eylemlerinin “basarirsaniz madalya ve nisanlara
bogulacaginiz, basaramazsaniz daragacini boylayacaginiz” bir donemin geregi oldugunu
belirtir. Bunun tlizerine Arendt, Nazi iktidarinin Propaganda Bakan1 Goebbels’in 1943 yilinda
soyledigi “Ya gelmis ge¢mis en biiyiik devlet adamlari ya da en biiyiik su¢lular olarak tarihe
gececegiz” sOziinl hatirlatir (Arendt, 2016, s. 33). Avukat Dr. Servatius ve eski Nazi subay1
Eichmann, konuya gorev bilinci lizerinden yaklasmaya davet edercesine, ortada devlet fiilleri
sebebiyle bir giinah kegisi olduguna dikkatleri ¢ekip su¢ kapsamina giren eylemlerin zaman
asimina ugradigini belirterek beraat talep ederler (Arendt, 2016, s. 252- 253). Ayrica Eichmann,
erdemli bir insan olarak iistlerine olan itaatinin, iistleri tarafindan istismar edildigini ve
kendisinin de bir kurban olarak kabul edilmesi gerektigini ekler (Arendt, 2016, s. 253).

Bir y1l boyunca Kudiis mahkemelerinde siiren davanin neticesinde, Eichmann idam
edilir. Eichmann’in idam edilirken “Cok yasa Almanya” nidasi ve durumu normallestirircesine
“Biitiin insanlarin kaderi bu” (Arendt, 2016, s. 258) sozii, Arendt’i insanin genel katiiliik hali
lizerine bir kaniya vardirir. Arendt, Eichmann’in ifadelerini “Bog laflardi bunlar” (Arendt,
2016, s. 248) olarak degerlendirmesine ragmen, durusma raporuna dayanarak kaleme aldigi
eserinde tartigma yaratan kavramina imza atar: “kotiiliigiin siradanlig1”. Koétiiliige eklemlenen
siradanlik, aklin ve mantigin siirlarindan uzakta, oldukga sessiz ve olagan halde yaygin bir
hali anlatir.
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Nurdan Giirbilek, Arendt’in Kétiliigiin Stradanlig eserinde, dava silirecinde kimsenin
dikkat etmedigi bir durumu masaya yatirdigim belirtir. Diinyada ilgiyle takip edilen ve Israil
basini tarafindan tam bir suglu profili ile gdsterilen Eichmann’da Arendt farkli bir sey
gormiistiir. Eichmann, Nazizmin manifestosu niteligindeki Kavgam’1t dahi okumayan, parti
programina hakim olmayan, Yahudilerden nefret ettigi icin degil, gorevde yiikselmek i¢in
verilen her talimati yerine getiren bir devlet gorevlisidir (Giirbilek, 2019, s. 32). Eichmann ile
ilgili gozlemleri Arendt’in genel kaninin disinda bir fikre varmasina yol agar. Fry, Arendt’in de
bir Yahudi oldugunu hatirlatip ana akimdan uzaklasarak Eichmann’i azili bir suglu olarak
gostermek yerine, onun siradan tavrina vurgu yapmasini totaliter rejimlerle ilgili bir 6gretisine
dayandirir. Fry’a gore Arendt bu kavrami ile totaliter rejimler sonucu ortaya ¢ikan “zihinsel
mekanizmalar’a (2022, s. 24) vurgu yapar ve siradanlik kelimesini soyle aydinlatir: “Siradanlik
(banality), kotiiliigiin onemsiz olmasindan degil, seytanca bir niyet olmaksizin ve ¢ogu zaman
agwr bir diisiinememe halinin sonucu olarak ortaya ¢ikmasindan kaynaklanir” (2022, s. 51).
Fry, kendi eylemleri iizerine diisiinememe halinin, art niyet olmadiginda dahi agir sonuglar
getirebilecegini anlatmak ister. Milyonlarca insanin Oliimiine yol acan eylemlerinin
savunmasini, gorev bilincine dayandirarak yapan ve tavirlari ile seytani bir profil ¢izmeyen
Eichmann, bu diislinceler dogrultusunda, eylemleri iizerine diisiinme yetisini korelten ve
sorumlulugu sadece resmi gorev odaginda sikistiran birisidir. Eichmann davasi
“canavarliklarin canavarlara, zorbaliklarin zorbalara ihtiya¢ duymadigini” (Basok Dis, 2017,
s. 188) ornekler. “O halde Arendt’in bakis agisiyla, Eichmann icin bir su¢ aranacaksa bu
fikirsizlikten baska bir sey olmayacaktir” (Bakir, 2015, s. 108). Fakat Arendt’in kavraminin
Oonemini anlamak i¢in, Bauman’in Holokost ile ilgili “7iim bunlar ‘orada’— baska bir zamanda,
baska bir iilkede- oldu” (Bauman, 1997, s. 13) seklindeki diisiinme bigiminin yanlis oldugunu
belirttigi uyartyr hatirlamak gerekir. O donemde yasananlar, o donemle birlikte geride
kalmayacaktir ve Eichmann davasi 6zelinde suglu bir insanin tavirlari, aslinda bu ¢agin yeni bir
suclu tipi dogurdugunu duyurur.

Arendt kotiiliigiin siradanligi kavramini, bir savag suclusunun davasi neticesinde ortaya
atmis olsa da aslinda bu kavram ile i¢inde bulunulan donem insanina atifta bulunur. Koétiiliik
niyeti olmadan kotiiliik eden bir 1yi, bu kurama gore, gercek olabilir. Arendt, kotii olmadan da
kotiiliik yapmanin kosullarinin acik oldugunu bildirir. Insanliga karsi islenmis sugclari
anlamanin imkanma, Arendt’e kadar bu perspektiften yaklasilmazken; Arendt ile birlikte
iizerinde hemfikir olunan suglu profili degismistir. Eichmann’in savas sirasindaki eylemlerini
kotiliigiin siradanligr kavrami ile agiklayarak Arendt, insanlarin genel bir uzlasi ile kabul
ettikleri suclu algisini sarsmustir. Fry’a gore bu sarsintinin 6nemi, olayin miinferit olarak
goriilmemesinin yolunu agar. Ayrica Fry, Arendt’in kavraminin, diinya {lizerindeki kotii
goriiniimlii oldugu her halinden belli canavarlara odaklanmak yerine, eyleminin sonucundan
dahi bihaber davranan yeni bir suglu tipine odaklanmanin ¢agrisini yaptigin ileri siirer (2022,
s. 55). Nitekim, bu c¢agrinin sugu ve sucluyu anlama hususunda gelisme kaydedilmesini
sagladig1 anlasilmistir. Hiiseyin Giinal, Hannah Arendt ve Insanhga Karsi Suglar calismasinda,
uluslararas1 ceza hukuku literatiiriine Arendt sayesinde giren kavram ile birlikte, toplu
katliamlarin faillerinin siradanhig: ile ilgili bagka ¢aligmalarin da yapildigin1 ve bu ¢aligmalar
neticesinde Arendt’in gozlemlerinin dogrulandigini anlatir (2017, s. 16-17). Giinal, Arendt’in
kavramindan hareketle, bu yeni suglu tipini “diisiinmekten aciz, gerceklerle baglantist kopuk,
kariyer odakli, emirleri sorgulamadan harfivyen uygulayan, dis diinyayla iletisimini sadece
kliseler iizerinde saglayan biri” (2017, s. 226) olarak tanimlar. Giinal’in gorev, kariyer, ¢ikar
odaginda gelistirdigi yeni suclu tipi tanimlamasina kosut olarak, Berktay da yeni insan tipini
“kitleselmis ya da siiriilesmig” olarak adlandirir ve bu tip insanin otoriter ve totaliter yapilar i¢in
“verimli bir toprak” oldugunu dile getirir (2012, s. 21).
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Arendt’in kotiiliglin siradanligr kavrami ile yeni bir suglu tipinin varligindan haberdar
olunurken, kavramin kaynagi olan Eichmann davasinin Oneminin yeterince ayirdina
varilmadigindan bahsedilebilir. Eichmann idam edilene kadar, dava diinya basininda genis yer
bulmustur. Ancak bazi arastirmacilara gore, bu dava soykirimi anlamak i¢in 6nemli bir olanak
sunmasina ragmen bu firsat degerlendirilmemis, hatta bundan bilingli bir sekilde kaginilmistir.
Bu arastirmacilar, davanin sadece “Israil 'de milli birligi yaratici bir gii¢ olarak” (Bresheeth ve
digerleri, 1997, s. 167) goriildiigiini ileri stirmektedir. Arendt’in de benzer kanida oldugunu
Fry’a dayanarak soylemek miimkiindiir. Fry “Arendt, Yahudilerin her daim ezilen bir halk
oldugu fikrvine katilmaz” der ve sorunlari giderme konusunda Yahudilerin rehavete
kapildiklarini ve sorumluluk almaktan kagindiklarini anlatir (2022, s. 27). Dolayisiyla bir ulusu
birlestirme araci olarak goriilen Eichmann davasinin, kétiiciil eylemlerin nedenlerini ortaya
cikarma c¢abasinda olmadigi fikrine varilabilir. Eserini olusturan yazilarin kitap olarak
basilmadan 6nce yayimlandig1 New Yorker dergisinde davayi elestirmesi ve davanin bir gosteri
niteliginde olduguna dikkat ¢ekmesi, Arendt’in Nazilerin tarafinda bir tutum gelistirmekle
elestirilmesine yol acar (Giirbilek, 2019, s. 32). Arendt’in hem Yahudi kesiminden hem de
feminist kesimden aldig1 elestirilere Kabileye Sadakat Politik Miicadele Ihtiyacina Cevap
Vermez baslikli yazisinda deginen Berktay, Arendt’in “kendi kimligine ihanet ettigi” (2012, s.
24) suglamalariyla ¢ogu zaman karsi karsiya kaldigini anlatir. Arendt’in politik miicadelelerdeki
elestirel tutumu, belirli bir hayat goriisiiniin penceresinden bakmamaktaki 1srarciligi,
diisiiniirken kimlik ve cinsiyet gibi aidiyetlerin kiskacina girmemesi, onu bu elestirilerin
odagina yerlestirmistir.

Boliimiin bashig1 olan Kotiiliigiin Siradanligi 'na Bir Cergeve Cizilebilir mi? sorusunu,
tipk1 Arendtvari bir cesaretle biitiin aidiyetlerden sakinarak cevaplamak gerekirse, kotiiliiglin
siradanliginin herhangi bir cografyasi ya da devleti olmadigin1 sdylemek gerekir. Bu sadece
Eichmann’a atfedilen bir kavram degildir. Giirbilek’in bu konudaki agiklamasi, kavram
iizerinde daha genis perspektifte diisiinmeye davet etmesi agisindan degerlidir. Giirbilek’e gore
Eichmann’in dava esnasindaki tavirlarinin gercekten siradan olup olmadigini bilemeyiz fakat
yine de siradanlik ile kotiiliik arasindaki bag lizerinde diisiinmek 6nem arz eder:

Ciinkii bu bag sadece Eichmann’in Yahudileri 6liime sevk etmek gibi bir géreve neden itiraz etmeyi

aklindan ge¢irmedigini degil, Eichmann’t yargilayan iilkenin pilotlarinin Filistin halkinin {izerine bomba
yagdirirken neden {istlerinden aldiklar: talimatlara itiraz etmediklerini de sormamizi saglar (2019, s. 33).

Dolayisiyla bu kavram, ne sadece Almanlarin mercek altina alinmasin1 ne de sadece
zulme ugrayanlar olarak Yahudilerin akla getirilmesini hedefler. Bu saikle, kavramin diger
bilimlerce incelenmesi gibi, edebiyat odaginda da incelenmesi gerekli goriilmiistiir ve edebi
eserler vasitasiyla, doneminin kosullarina riayet eden kahramanlarin koétiiliik ve siradanlik
ekseninde nasil bir izlege yerlestirildigini gérmek amaclanmaistir.

“Kétiiliigiin Siradanhgr”m Ademoglu Nerdeydin ve O Yazin Tanrist Eserlerinde Aramak

Heinrich Boll’tin Ademogiu Nerdeydin eseri, Alman askerinin cephede yasadiklarini her
boliimde farkl bir askeri odagina alarak ve yerle bir edilmis sehirleri, kdyleri, okul ve hastane
gibi kurumlarin savagla birlikte geldikleri durumu gostererek okura canli bir savag panoramasi
sunar. Ralf Rothmann’in O Yazin Tanrisi eseri, okura, cephe gerisinde yasananlart 12 yasinda
bir kiz cocugunu odagina alarak gdosterir. Kiel sehrinin bombalanmasinin ardindan, ailesi ile
birlikte sehre bir saat mesafedeki ¢iftlige siginan ve giinlerini kah kitap okuyarak kah ciftlikte
calisanlarla arkadaslik kurarak gegiren Luisa, savas etrafinda gelisen hayati anlamlandirmaya
caligir. Boll'lin eseri bombardiman sesleri, ¢aresizce yardim bekleyen yaralilarla dolmus
hastaneleri sunmasi agisindan savasin askeri kanadini; Rothmann’in eseri ise uzaklardan gelen
bombardiman seslerine ara ara yer verse de -daha ¢ok- savastan kacan yerli halkin sigindig1 bir
ciftlikteki yasamdan kesitler sunmasi agisindan, savasin sivil kanadini temsil eder. Elbette her
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iki tip yasam, savag dolayisiyla, normal standartlarin disindadir ve bu siirecin Alman askerine
ve halkina maliyeti biiytiktiir.

Alman Edebiyatindan se¢ilmis eserleri, Arendt’in kotiiliglin siradanligr kavrami
izleginde incelemeyi amaglayan bu calismada, Oncelikle eserlerin karsilastirmali olarak
incelenmesine imkan taniyan bazi tespitler ¢ergevesinde (savas ve nisanlar konusundaki tutum,
gorev bilinci ya da kisisel ¢ikarlar, 6tekilestirme gibi) degerlendirme yapilacaktir. Eserlerin
merkezinde savas konusunun islendigi diisiiniiliirse, ilk degerlendirmenin “Savas gereklidir” ya
da “Savas anlamsizdir” ekseninde yapilmasi gerektigi anlasilir. Eser karakterleri -gerek sivil
gerekse askeri kanattan- savas ile ilgili bu iki diisiince arasinda konumlanir. Eski Nazi subay1
Adolf Eichmann’in, durusmadaki kendinden emin tavri ve gorev bilinci ile hareket ettigi
hatirlanirsa, savasi gerekli bulan kesimden oldugu agiktir. Fry, Arendt’in “Alman halkinin
kaderi i¢in savasg” ve benzeri sloganlarin, Alman halkinin hislerini yonlendirdigini diisliniir ve
“Kiiltiire niifuz eden retorik, bireylerin isledikleri su¢lart mesrulastirmalarina ve sorumluluktan
ka¢inmalarina olanak saglamistir” (2022, s. 52) der. Rothmann’in eserinde bunun birgok
ornegini gormek miimkiindiir: “Bu savasi Yahudiler istedi” (2021, s. 106) ya da “Cocuklar, bu
savasin tadini ¢ikarin, baris korkung olacak!” (2021, s. 105) gibi ciimleler, bir yandan savast
kimin ¢ikardigimi belirsiz kilma cabasi igerisindedir, bir yandan da savas yerine baristan
korkulmasi gerektigini asilar. Fakat ayn1 eserde, savasin anlamsiz oldugunu diisiinen ama bu
diisiincesini gizlemek durumunda kalan karakterler de vardir. Luisa’nin ortanca kiz kardesi
Sibylle, cesur bir hamleyle savasi sahiplenmeyerek “Fiihrer 'iniz sayesinde” (Rothmann, 2021,
s. 51) yasanan durumun korkung tablosunu ¢izer.

Boll’in eserinde, savas diisiincesinin olumlu mu ya da olumsuz mu karsilik buldugu
sorusu, eser karakterlerinin ¢ogu asker olmasi sebebiyle, ilkin olumlu bulundugu yoniinde bir
cevabi akillara getirebilir. Fakat Boll, savas karsithiginin azzimsanmayacak boyutta oldugunu
gostermek istemis olmalidir ki cephedeki asker karakterlerin savas {izerine olumsuz
diisiincelerine bircok kez yer vermistir (1996, s. 37; 62; 92; 125; 150). Arendt Insan Haklarinin
Cikmazlar: baghig altinda, savas sirasinda askerlerin yasama haklarindan yoksun oldugunu ve
0zglir olma haklarina kars1 talepte bulunmalariin sug teskil ettiginden bahseder (1998, s. 302).
Rothmann’in eserinde Luisa, babasindan cepheyi terk etmesini istediginde, “orduyu giigten
diistirme sugu’na (2021, s. 36) atifta bulunulur ve cezasinin 6liim oldugu sezdirilir. Askerin,
savasa dair olumlu ya da olumsuz bir yargiya sahip olmasinin degil, savagmasinin yasal ve
kabul gordiigii her iki eserde islenir. Boll’lin eserinde de askerler cepheyi siirekli geriye cekmek
zorunda kaldiklarinda, “Alman piyadesi geri ¢ekilmez, oliim pahasina da olsa” (1996, s. 93)
maddesi hatirlatilir. Fakat Boll, burada kurallar ile askerlerin ruh hali arasindaki tezatligi
gostermek ister. Asker karakterlerini ¢ocukluklarina gotiiriir ve zihinlerinden o donemlerin
aligkanliklarimi gecirmelerini saglar. Hatta bir {istegmen, kendisinden beklendigi {izere
savagmak yerine, buldugu bir salincakta kiiclik bir ¢ocuk gibi sallanir (1996, s. 53). Asker
karakterler, gercekte nereye ait olduklarini sorgular ve wvarliklar1 iizerinde hak sahibi
olamadiklarimi kavrarlar: “Tutsak oluncaya, herhangi bir yerde yarali ya da o6li topraga
diistinceye kadar, bunlara aittiler iste...” (1996, s. 10). Bu sebepten olsa gerek dort yildan beri
savagsan asker Feinhals, yaralandiginda sevinir ve “Kendini hi¢ boylesine mutlu hissetmis
miydi?” (1996, s. 13) diye aklindan gegirir. Yaralanmasina sevinen Feinhals, varliginin yeniden
kendisine ait olacagini kavramis olmalidir. Bu tarz ¢eligkili durumlarin Arendt metinlerinde de
oldugunu belirten Berktay, “Arendt okumak, onun ‘peki, kazandigimiz zaman ne kaybedecegiz?’
¢arpici sorusu tizerinde diistinmek zorunda kalmak demek” tir (2012, s. 12) der. B61l’iin asker
kahramani Feinhals de bu soru tlizerine kafa yormuscasina, memleketi i¢in “Allah vere de hemen
isgal etseler Weidesheim 1 (1996, s. 160) diye dilekte bulunur. Feinhals, savasin kazanildiginda
da kaybedildiginin farkindadir.
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Boll ve Rothmann, savas konusunda iki ugta konumlanan goriislere sahip karakterleri
bir arada verir. Savag taraftar1 karakterlerin, savasi ulus adina siirdiirme motivasyonlarina sahip
olduklari, fakat ayn1 zamanda kendilerini savasi baslatan 6zne payesinde gostermeyerek hem
galip hem maglup bir durus sergiledikleri anlagilir. Savag karsitlar1 ise Rothmann’da sivil halk
arasinda gosterilirken; Boll’de sicak savasin gergeklestigi cephedeki askerler arasindan ¢ikar.
Her iki diisiince eserlerde bir arada verilse de savas karsit1 diisiinceler alenen ifade edilemedigi
icin, kiiltirel dolasimda savas taraftarli§i daha ¢ok yer edinir. Savasin normalligi ve
sonuglarinin kotiiligiin siradanligindan pay almasi buradan kaynaklanir.

Calismada ele aliman edebi eserlerin karsilastirmali olarak degerlendirilebilecek baska
bir yonii ise savas nisanlaridir. Savasta kazanilan nisanlarin 6nemli ya da dnemsiz goriilmesi
diisiincesi, eserlerde belirgin bir sekilde konu edilir. Eichmann’in eylemlerini mesleki agidan
yiikselebilmek igin yaptigini sdyledigi bir kez daha hatirlanirsa, nisan konusunun, savas sonrast
edebi eserler ile Eichmann davasini birbirine ilintilendirmek i¢in 6nemli bir ayrint1 oldugu
anlasilir. Ademoglu Nerdeydin eseri, bir generalin savas meydaninda goriindiigii bir an ile
baslar. Nisan tasimayan ya da az sayida nisani olan iist riitbeli askerin s6zlerinin, komutasindaki
askerler lizerinde pek bir etkisinin olmadig1 hissedilir. Askerler agisindan {ist riitbelilerin nisan
tasimas1t ve nisanlarinin sayisi, bir mesaj igerir. Nisansizlik, kaybedilen savaglar anlamina
gelirken; tek bir nisan tasimak “kara tenekeden yapilmis hi¢bir sey soylemeyen bir madalya’dir
(Boll, 1996, s. 9-10). Dolayisiyla nisan kazanamamuis riitbelilerin, askerlerin devam etme
motivasyonlarini desteklemedigi goriiliir. Onlarin susuzlugunu ve achigini dindirecek nitelikte
degillerdir. Nisan konusunun cephe igerisinde 6neminin git gide azaldig1 hissedilirken, cephe
gerisinde Oneminin devam ettigi anlasilir. Asker Greck, savas oncesinde hukuk doktorasini
yapmis ve yakinda mahkeme baskanligina terfi edecek olmasina ragmen, bunlarin ailesinin
goziinde degerli olmadigin1 ve herkesin bir nisan ararcasina gogsiine baktigini anlatir. Hatta
annesinin mektuplarinda bile bunu hisseder. Bu mektuplarda, bir kiyaslama niteliginde, sivil
hayatta herhangi bir basar1 elde edememis birisinin savasta aldigi nisanlardan ve
yaralanmasindan annesinin dvgiiyle bahsettigini “Bacagini yitirmek bile bir sey sayiliyordu
iste...” (B0l 1996, s. 64) ciimlesiyle aktarir. Nisan kazanmak, cephe gerisinde 6nemini
korurken; askerler arasinda bu konuda bir yanilginin oldugunu fark edenlerin sayis1 artar. Asker
Berchem’a gore ¢cogu insan, bir madenin insan1 degistirebilecegini diisiinerek hata eder; ¢iinkii
bu sadece bir dekordur (Bo6ll, 1996, s. 151). Nitekim Ralf Rothmann’in eseri O Yazin
Tanrisi’nda da nisan konusunun bir dekor niteliginde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ust
rlitbeli Vinzent, cephede hi¢ savagsmamis olmasina ragmen bircok nisana sahiptir. Hatta ahlak
dis1 davranislarina ve cikarci tutumlarina ragmen gogsiinde onur nisani da tasir. Boll’iin ve
Rothmann’in eserlerinde nisan kazanmanin iki islevi oldugundan bahsedilebilir. Nisan
kazanmak bir yandan askerleri savagsmaya ikna etmenin bir yolu iken, bir yandan da sivilleri
savasmanin onemine inandirmanin bir yoludur. Dolayisiyla savas nisanlarina yiiklenen bu
anlamin, savasin ger¢ek sonuclar1 ilizerinde diisiinmeyi engellemesi acisindan, kotiiligiin
siradanligint besledigini sdylemek miimkiindiir. Bir askerin nisan kazanmasi ya da nisan
kazanamiyorsa bir uzvunu yitirmesi, ailesinin nazarinda degerli sayiliyorsa, bu durum ancak
kotiliigiin siradanligina atfedilebilir.

Edebi eserler kotiiliigiin siradanligi  kavrami agisindan karsilagtirmali  olarak
degerlendirilirken, kuskusuz baska bir degerlendirme maddesi, eser karakterlerinin
otekilestirme ve toplama kamplar1 konusundaki farkindaligi ve biling gelistirmeleri agisindan
olmaldir. Gazla 6ldiirmenin Eichmann davasinda medikal bir mesele olarak yer aldigi
hatirlanirsa (Arendt, 2016, s. 254), toplumun bir kesiminin yasal haklarindan mahrum edilmesi
ve bunun sonucunun toplama kamplar1 kurmaya kadar uzanmasi, yasanan kétiiliiklerin nasil
siradanlastirilabildigi sorusunu sormayi gerektirir. Bauman, o donemde yasananlarin Holokost
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olarak adlandirilmadigini ve bdyle bir sonucun ortaya ¢ikmasina ihtimal verilmedigini ve hatta
1941 yilinda dahi insanlarin bu gergegi gérmediklerini anlatir. Ancak “Bu, onlarin duygusuz ya
da kotii niyetli olmalarindan degildi, ona inanmaya hazir olmak icin gerekli hicbir seyi
bilmemelerindendi yalnizca” (Bauman, 1997, s. 117) der. Oysaki o donemde Almanya’da
Yahudilerin miilk edinememeleri, banka hesaplarina el konulmasi, 6zgiirce dolasamamalari,
sosyal ve kiiltiirel aktivitelere katilamamalari, ara¢ kullanmay1p kamu tasitlarina binememeleri,
evcil hayvan besleyememeleri ve iizerlerinde bir isaret niteliginde sar1 yildiz takmadiklarinda
hapis yatmalar1 gibi yaptirimlari igeren 400°den fazla yasa ¢ikarildigi bilinir (Selkirk ve
digerleri, 1999, s. 111). Toplama kamplarinda tutsak edilen deneme yazar1 Jean Amery,
Niirnberg yasalari olarak bilinen bu yasalarin ne anlama geldigini Yahudi Olmanin Zorunlulugu
ve Imkansizigr Uzerine bashkli yazisinda anlatir. 1935 yilinda yiiriirliige giren Niirnberg
yasalari ile kendisine Yahudi oldugu hatirlatildigini sdyle ifade eder:

Tiim diinya tarafindan Alman halkinin mesru temsilcisi olarak taninmis nasyonal sosyalist Alman
devletinde ifadesini bulan bir toplum, biraz 6nce beni her anlamda ve tiim agikligtyla bir Yahudi yapmusti,
daha dogrusu, eskiden beri sahip oldugum, ama o doneme dek iizerimde 6nemli bir etkisi olmamis bir
bilgiye, yani Yahudiligime yeni bir boyut katmist1 (Amery, 2019, s. 114).

Bu calismada incelenen edebi eserler, Amery’nin Niirnberg yasalar1 araciligiyla
kavradig1 Yahudi kimliginin anlamin1 ve barindirdig: tehlikeleri merkezi bir tema olarak ele
almamaktadir. Eser karakterleri, Yahudi olmanin bir otekilik teskil ettigini ve bazi
imkansizliklar1 icerdigini bilir fakat gercek bir farkindaliga sahip degillerdir. Kotiiliik siradan
bir sekilde zuhur ederken, eser karakterleri sadece savas kosullarnin zorluklarinin ve
tarafgirliginin farkindadir. Ornegin Rothmann’m eserinde, gocuklar arasinda ormana girmenin
tehlikelerinden bahsedilir ama ormana girmek konusu yetiskin karakterler arasinda mevzubahis
edilmez. Ormana giren ¢ocuklar, siyah bir araba ile eve getirildiklerinde anneleri tarafindan
azarlanirlar (Rothmann, 2021, s. 66). Yazarin ¢iftligin giinliik akisina dair betimlemeler
yaparken verdigi bazi detaylar da dikkat ¢ekicidir: “Gri kiyafetli, gri kasketli insanlar upuzun
bir sira halinde Kluvensiek oniindeki ormanin kiyisindan gegiyorlardi. Bir¢ogu beller, kiirekler
va da trmiklarint sirtlanmiglardi, bazilart iiniformali adamlarin oturdugu yiik arabalarini
gekiyorlardr” (Rothmann, 2021, s. 39). Bu ciimlelerden ¢iftligin yakinlarinda toplama kamp1 ya
da benzeri tarzda Yahudilerin is giiciinden zorla faydalanilan bir yerin oldugu anlagilir. Fakat
okur i¢in 1lgi ¢ekici olan, yazarin betimleyisinden bu yerlerin ¢iftlik sakinleri i¢in — en azindan
12 yasindaki bir kiz cocugunun goziinde- adi1 konmamuis ve hatta siradan yerler olmasi ve olagan
bir sekilde karsilanmasidir. Fry, insanlara kamp kiyafetleri giydirilmesinin ve tek tiplestirilerek
zorla ¢aligtirilmalarinin onlarin benzersiz kimliklerini yok ettigini belirtir (2022, s. 41). Oysaki
Rothmann’in eserinde, bu ayrismanin boyutlarinin yeterince farkinda olunmadigi ya da ne
anlama geldigi lizerine diisiiniilmedigi goriiliir. B61l’lin eserinde ise toplama kampina dair
herhangi bir detaya rastlanmazken, Yahudi olmanin bir Gtekilige isaret ettigi ve sakincali
bulundugu genel kabul goren bir durumdur. Bir askerin Yahudi bir kiza asik olmasin1 ve iistelik
onun yasamasini istemesini “belki de fazla sey istemekti aslinda” (B6ll, 1996, s. 78) yorumuyla
Boll, otekilestirmenin cephede nasil karsilik buldugunu 6rnekler.

Kotiiliigiin siradanligi kavrami, kotiiliige direkt ya da dolayli olarak sebep olma ile
iliskili olarak gorev bilincini sorgulamaya acar. Eski Nazi subayi Eichmann, Yahudilerin
oldiiriilmesi 1ile ilgisinin bulunmadigim1 ve sadece gorevini yerine getiren sadik bir asker
oldugunu soylerken, onun mesleki ¢ikarlarinin diisiiniilmesini degil, ahlaki agidan sorumluluk
sahibi oldugunun bilinmesine dikkat ¢ceker. Eichmann’in eylemlerinin altinda antisemitist bir
niyetin yatmadig1 dogru kabul edilse bile, nihayetinde onu motive eden bir kaynagin oldugu ve
bu kaynagin diger insanlar1 hayati agidan etkileyip etkilemeyecegi konusunda higbir sekilde
kafa yormadig: agikardir. Bu gergekten hareketle, edebi eser karakterlerinin ¢evrelendikleri ve
zaman zaman maruz kaldiklar1 ya da bizatihi sebep olduklar1 kétiiliikklerin kaynagini
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sorgulamak gerekir. Eichmann nazarinda kotiiliigilin siradanliginin kaynagi gorevde ylikselmek
idiyse, Rothmann’in ve Boll’iin eserlerindeki kdtiiliiklerin motivasyonu nedir? Eser okumalari
neticesinde, karakterlerin eylemlerinin gerekgelerinin iki uglu bir eksene yerlestirilebilecegi
anlasiimustir: 11k olarak, karakterlerin sorgulamaksizin ya da caresizce gorev bilinci ile hareket
ettikleri tespiti yapilabilir. Ikinci olarak ise, karakterlerin kisisel ¢ikarlar1 ugruna sessiz kalmayi
tercih ettikleri sOylenebilir. Ve son olarak her iki durumun ahlaki yozlasmayi beraberinde
getirdigi anlagilir.

Koétiiciil sonuglar yaratan eylemlerin altinda yiiksek gorev bilinci tasiyan karakterlerden
biri, Boll'iin eserindeki asker Filskeit’tir. Tutkusunun biitiin emirleri yerine getirmek oldugunu
soyleyen Filskeit, oldiirmekten keyif almadigini, sadece emirleri uyguladigini ve emirleri ne
kadar saygiyla karsiladigini belirtir (Boll, 1996, s. 109-110). Bu yoniiyle kurgu karakter Filskeit
ile eski Nazi subay1 Eichmann arasinda 6nemli bir benzerligin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Filskeit savastan once koro sefligi yaptig1 icin savasta iistlendigi gorevlerinden birisi de koro
sefligine devam etmektir. Hem toplama kampini1 yonetir hem de gelen tutsaklardan bir koro
kurar. Korosu kisa araliklarla hep degisir, ama yeni gelenlerle etkinliklerine devam eder.
Yonetmelik neyi gerektirirse Filskeit harfiyen yerine getirir (Boll, 1996, s. 105). Filskeit’in
toplama kampinda bir yandan 6ldiiriirken bir yandan miizik kulagi olanlardan koro kurmaya
caligsmasini, Kemal Bakir’in Hannah Arendt te Kotiiliik Problemi isimli makalesinde, Zeynep
Saym’dan aktardig: su diisiince ile aydinlatmak gerekir: “On binleri oliime yollayan doktor,
onunla ayni tiniversitede okumus bir kadini, ona gengligini amimsattigi gerekgesiyle oliimden
kurtariyor, ertesi giin gaz odasina yollanacag halde yeni dogurmus bir anneye c¢ikolata
vollayabiliyordu” (Akt: Bakir, 2015, s. 102). Toplama kamplarinda yasanan bu durum,
Filskeit’in yaptiklarinin -tipki Eichmann’in yaptiklarinda oldugu gibi- nasil bir siradanlikla
kargilandiginin gostergesidir. Bir yandan sanatsal bir ugrasi ile yasami devam ettirirken bir
yandan 6liime gonderen bir karakter olmasi ile Filskeit, kotiiliiglin siradanliginin bir 6rnegidir.
Filskeit’in korosuna girip onu sesiyle biiyiileyen fakat Yahudi ilahisi s6yledigi i¢in 6ldiiriilen
Ilona karakteri, kamptaki bu ¢calisma diizenini s6yle betimler: “Bu insanlar iglerini herhangi bir
biiro isi gibi aymi musibet hava iginde yapuryorlardi. Bir gorevi kayitsiz sartsiz yerine
getiriyorlardi, 6yle ki usang veriyordu onlara, ama yine de yerine getiriyorlardi” (B6ll, 1996,
s. 115). Illona’nin burada Arendt adina konusurcasina, gorev bilincini sorgulamaya actigi
sOylenebilir.

Gorev bilinci ile ilgili olarak Rothmann’in eserinde ise bir askerin yazili ve yazili
olmayan kurallardan bahsettigi ciimleleri 6rnek verilebilir. Bu asker komutani i¢in 6liimii goze
alabilecegini sdylese de yazili olmayan kurallar geregi denizde magdur kalmis diisman askerine
yardim edecegini belirtir (Rothmann, 2021, s. 115). Rothmann’in savastan yillar sonra yazdigi
eserinde, gorev bilinci ve vicdani sorumluluk arasinda bir ayrim yapmasi dikkat ¢ekicidir. Fakat
gorev bilinci konusunda kat1 tavir almanin bu eserde de drneklerini gormek miimkiindiir. SS
subay1 Vinzet, uluslararasi yasalar1 ihlal ederek, bir pilotu 6ldiirmesini “Savastayiz, hosumuza
gitmese de emirlere uymak zorundayiz” (Rothmann, 2021, s. 123) diyerek agiklar.

Arendt’in kotiiliigiin siradanligi kavraminin 6nemi, kotiiliiglin bir duyarsizlik héli ve
diistincesizlik neticesinde canavar ruhlu olmayan insanlar tarafindan gergeklesebilecegine
dikkat cekmesinden ileri gelir. Dolayisiyla yukarida belirtildigi gibi kotiiliik, gérev bilinci 6ne
stiriilerek gerceklesebilecegi gibi, tamamen kiiclik kisisel hesaplar ve c¢ikarlar ugruna da
gergeklesebilir. Rothmann’in eserinin kii¢iik kahramani Luisa’nin okudugu metinlerden birinde
gecen su sozler, yazarin Luisa’y1 savasin kisisel ¢ikar boyutu iizerine diisiindiirdiigiinii gosterir:

Nasil oluyor da komsunun elinde hala bir hayvan derisi var, bugday dolu ¢uval var? Hangi diizenbazlikla

elde etti sarabini, hangi ihanetle? Neden tavsanlar hep o adamin kapanina yakalaniyorlar, baliklar neden
solucan olmayan oltasina geliyorlar? (2021, s. 38).
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O Yazin Tanrist eseri, savag ortaminin ayni devlet c¢atisi altindakilere de esit haklar
sunmadigini imler. SS subay1 Vinzent, savastan kacan insanlarin sigindig1 ve biiyiik bir arazi
iizerinde yer alan ¢iftligi sembolik bir fiyata satin alinca, Luisa’nin kiz kardesi Billie “Demek
gtintimiizde bu kadar kolay ¢iftlik sahibi olunuyor, sanirim ben de bir parti belgesi edinmeliyim”
(Rothmann, 2021, s. 49) diyerek elestirir. Fakat anne Gerda, savasi ve sonuglarini elestiren
kizin1 “O ayni zamanda senin de Fiihrer in canikom™ (Rothmann, 2021, s. 52) diyerek uyarir.
Anne karakteri, kotiiclil eylemleri dogrudan gergeklestirmeyen; ancak ¢ikar odakli bir bakis
gelistirerek kotiiliigiin  siradanlasmasini temsil eden Orneklerden biridir. Biiyiikk kizinin
ciftlikteki ahlak dis1 tavirlar ile ilgili olarak “Bu zamanda fazladan bir istihkak ya da giizel bir
elbise icin bazi seyler yapmaya insanlarin gonlii elveriyor” (Rothmann, 2021, s. 128)
climlesiyle kanaat getirir. Anne karakteri, kiigiik kizi Luisa’nin SS subay1 enistesi Vinzent
tarafindan tecaviize ugradigini sezdiginde, bunun mantikli bir aligveris meselesi oldugunu
anlatip durumu sakin bir sekilde karsilar ve “Benim yakisikli damadim beni bile bastan
¢tkarabilir. Ama pislik herif olmadigi muhakkak, ¢ocugum™ (Rothmann, 2021, s. 129) der.
Luisa’ya sigindiklar ¢iftlikte iyi muamele gérmelerinin ve c¢alismak iizere uzak bolgelere
gonderilmemelerinin sebebinin ¢ikarlari ugruna susmalar1 gerektigini anlatir. Nitekim, Vinzent
de karsilikli ¢ikarlar1 oldugunu gostererek ahlaksizligini rasyonellestirmeye calisir: “Bunu aile
ig¢inde anlasarak yapiyoruz ¢ocuk. Ben senin icin bir sey yapiyorum, sen de benim igin bir sey
yapiyorsun” (Rothmann, 2021, s. 122). Luisa, savas1 kaybetmeleri durumunda basina tiirlii
kotiiliiklerin geleceginden endise ederken, savas heniiz kaybedilmemigken enistesi tarafindan
tecaviize ugradiginda, bagirmadan ve ¢irpinmadan basini yana ¢evirip gozlerini yumar, her
seyin gececegini diistinmeye ¢aligir. Kotiiliigiin siradanligini Luisa ¢ok kiigiik yasta 6grenmek
durumunda kalmastir.

Eserlerin karsilagtirmali olarak incelendigi bu boliimde son olarak, eserlerin nasil
sonlandig1 ve savasin ardindan karakterlerde hangi duygunun olustugu mercek altina
almacaktir. Toplama kampindan kurtulan deneme yazari Amery savas sonrast duygusunu
“Diinyaya giiven duymayan bir Yahudi olarak, ¢evreme karsi yabanci ve yalniz duruyorum ve
tek yapabildigim bu yabanciligimla yasamaya alismak” (2019, s. 127) ciimlesiyle betimler.
Boll’iin eserindeki asker Feinhals’in de benzeri bir yalnizlik duygusunu tasidigi sdylenebilir.
Savastan sonra sadece huzur bulmak ister, evinde yatagina uzanip kimse tarafindan rahatsiz
edilmemeyi arzular (Bo6ll, 1996, s. 158). Ancak Feinhals, savas sonrasi planimi
gergeklestiremez. Savas sonrasinda, evine giivenli bir sekilde donmenin yollarimi arayan
askerler i¢in yollar hala tehlikelidir. Evine ¢ok yaklastig1 bir sirada Feinhals dnce evine diisen
bombanin etkisiyle annesinin feryadin1 duyar, ardindan kendi {lizerine bomba diisene kadar
haykirir. Rothmann’in eserinin baginda, Luisa’ya verilen Zaferden Sonra Ne Yapacagim baslikli
kompozisyon 0Odevinin, totaliter ve milliyet¢i tutumlar sergileyen ogretmeni tarafindan
elestirildigine tanik olunur. Almanlarin zaferinin anlatildig1 bir kompozisyon ddevinde yabanci
sOzciiklere yer verilmesi 6gretmenin tepkisini ¢eker (Rothmann, 2021, s. 17). Luisa, savasin
sonucunun hi¢bir zaman bir zafer olmayacagini bilir. “Ben her seyi yasadim” (Rothmann, 2021,
s. 170) der ve rahibe olmak istedigini belirtir. Babas1 intihar etmistir ve ablasi parti gecesinden
beri kayiptir. Luisa’y1r savas biiylitmiistiir. Rothmann eserinde, baz1 SS {iyelerinin savas
sirasinda oldugu gibi savas sonrasinda da {ist pozisyonlarda c¢alismaya devam ettiklerini
gosterir. Berktay bu durumun gerekgesi olarak kotiiliigiin siradanligi kavramina isaret ederek
“Swradan insanlarin, savas éncesinde Nazi terériine, savas sonrasinda ise demokratik yasam
tarzina ‘neredeyse bir insanin ya da halkin sofra adabini degistirmek i¢in harcayacagi ¢cabadan
daha kolay big¢imde’, hizla uyarlanabilmeleri bunun gostergesidir” (2012, s. 21) der. Savasin
sonucunun bir asker ve bir sivil acisindan, tagidiklar1 yalnizlik duygularina bakilacak olursa,
toplama kampindan kurtulan bir insanin yalnizliginda bitmesi, savaslarin kazananlarmin
olmayacaginin bir gostergesidir.
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Sonuc¢

Siyaset kuramcisi ve filozof Hannah Arendt’in Kotiiliigiin Siradanligi: Adolf Eichmann
Kudiis te isimli eserinde kullandig1 ve sonrasinda genis tartisma ortamlarina konu edilen
kotiiliigiin siradanligt kavramindan hareketle, kavramin edebiyat zemininde tartisilabilir
oldugunu gostermeyi amaglayan bu calismada, incelenmek {izere se¢ilen eserler Savas Sonrasi
Edebiyat eserleri arasindan se¢ilmistir. Alman Edebiyati’nda 2. Diinya Savasi’n1 konu edinen
onemli eserler olan Nobel Edebiyat Odiilii sahibi Heinrich Bo1l’iin Ademoglu Nerdeydin isimli
eseri ile Ralf Rothmann’in O Yazin Tanris: isimli eseri, Arendt’in kotiiliigiin siradanligi kavrami
kapsaminda karsilastirmali olarak incelenmistir. Dolayisiyla ilkin kavramin agiklamasina yer
verilmistir.

Eski Nazi subay1 Adolf Eichmann’in 1960 yilinda Arjantin’de yakalanip Kudiis’te Israil
mahkemelerince yargilanmasi, diinya basininda genis yer tutmustur. Mahkemeyi takip edenler
arasinda yer alan ve kendisi de bir Yahudi olan Hannah Arendt, mahkeme raporlarina dayanarak
yazdig1 eserinde kullandig1 kotiiliiglin siradanligi kavrami sebebiyle elestirilere maruz kalir.
Eichmann’in biitliin su¢lamalar1 reddetmesi, gorev bilinci ile hareket ettigini 6ne siirmesi, o
doneme kadar kabul edilen suglu profiline uymamasi gibi Arendt’in izlenimlerine dayanarak
ortaya cikardigr kavram, donemin algisinca antisemitist goriilmiistiir ve Arendt’in kendi
kimligine ihanet ettigi yoniinde bir diisiince olusturmustur. Oysaki Arendt’in yapmak istedigi,
soykirim sucunu biitiin kimliklerden siyrilarak anlamak ve Holokosta giden yolun yapitaslarini
gorebilmektir. Arendt bunu yapmaya calistig1 icin bir yandan elestirilirken, bir yandan da
soykirim sucunun nedenlerini etraflica irdelemek ve anlamak konusunda eksik kaldigi i¢in
mahkemeyi elestirir. Clinkii Arendt’in ilgilendigi esas husus — belki yarginin da ilgilenmesi
gereken diye belirtmek gerekir- Eichmann’in miinferit olarak nasil bir ceza alacagi degildir;
bilakis biitiin insanhig1 ilgilendiren soykirim sucglarina genis bir perspektif kazandirilip
kazandirilamayacagidir. Nitekim Arendt, kotiiliigiin siradanligi kavramu ile, tekil bir davanin
gozlemcisi olarak kalmadigini gostermistir. Kavram, 20. yiizyilin yeni bir suglu tipini
dogurdugunu ilan eder. Artik canavarca hislerle suca direkt olarak bulagmis ve sucu ilk elden
isleyen su¢lunun yaninda, bilingsizce girisimleriyle suga bulagmis ya da kisisel ¢ikarlari ugruna
sessiz kalmay1 tercih eden yeni bir suglu tipi belirir.

Calismada, Arendt’in kotiiliigiin siradanligi kavrami ile beliren bu suglu tipinin
ozelliklerinin, savas donemini anlatan edebiyat eserlerinde nasil bir izlekte belirdigini
irdelemek icin, edebi eserleri karsilastirmali olarak incelemeye elverisli kilacak bazi hususlar
tespit edilmistir. Bunlardan ilki savasin anlamli ya da anlamsiz bulunmasi ekseninde, eser
karakterlerinin aldig1 konumdur. Ikinci olarak savas nisan1 kazanmanin, cephede ve cephe
gerisinde olumlu ya da olumsuz bir sekilde karsilik bulmasidir. Ugiincii degerlendirme noktast,
eser karakterlerinin toplumda sirayet eden 6tekilestirme ve bunun elim bir sonucu olan toplama
kamplar1 konusunda farkindalik gelistirip gelistirememeleridir. Karsilastirmali ¢alismanin
dordiincli dayanak noktasini olusturan husus ise, gorev bilinci ile hareket etmenin ya da kisisel
cikarlar ugruna sessiz kalmanin dogurdugu ahlaki yozlagmanin eserlere nasil sirayet ettigidir.
Son olarak ise savasin maglubiyet ile sonuclanmasina tanik olan edebi eser karakterlerinin,
gelinen noktada hangi hislerde oldugu irdelenerek bir karsilastirma yapilmistir.

Boll’iin ve Rothmann’in eserleri savasin son yilini anlatir. Kaybedilmek {izere olan ve
hatta kaybedilecegi asikar oldugu halde askere alimlarin devam ettigi ve halkin elindekilerinin
orduya kaynak saglanmak iizere zorla alindig1 bir savag donemi anlatilir. Bu eserlerin savasin
son yilinda cepheye ve cephe gerisine 151k tuttugu sdylenebilir. Boll’lin eserinde askerler
araclarla ya da daha c¢ok yiiriiyiis halinde ilerleyerek okurun imgeleminde savas cephelerinin
goriintiisiinii uyandirmaya ve iilkelerinin ne héle geldigini gdstermeye calisir. Anlatict
askerlerin betimlemeleri yikintilar, karmasa, terkedilmis 1ssiz mekanlar, hijyen yoksunlugundan
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kol gezen hastaliklar, ¢evre tahribatlar1 ve hastaliklar1 tasiyan sinek viziltilari ile doludur.
Rothmann’in eserinde ise savasin kanli detaylarina dair daha az unsurun oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Okur, yakin ugus yapan ucaklara ve ara sira uzaklardan gelen bombardiman
seslerine tanik olur; fakat Bo6ll’iin eserindekine benzer nitelikte toplar, tiifekler ve ugaksavarlar
ile karsilasmaz. Dolayisiyla Ademoglu Nerdeydin eseri savasin askeri kanadini, O Yazin Tanris
eseri ise savagin sivil kanadin1 gostermesi agisindan énemlidir.

Eserler karakterlerinin savasa yiikledikleri anlam ozelinde karsilagtirmali olarak
incelendiginde, savasi anlamsiz bulan karakterlerin sayica istlinliigii dikkat c¢ekicidir. Hatta
Boll’iin eserinde savas karsiti grubun neredeyse tamaminin askerlerden olustugunu séylemek
miimkiindiir. Rothmann’in eserinde de savastan kacip sehrin disinda bir ¢iftlige yerlesen aile
bireyleri ve ¢iftligin diger sakinleri arasinda savas yanlis1 herhangi bir tutum goriilmemekle
birlikte, bu konuda karakterleri sessiz birakan bir retorigin hakim oldugunu sdylemek gerekir.
Savas karsithigmin kiiltiirel soylemde baskilanmasi ve rejim tarafindan cezalandirilmasi, kotii
eylemlerin 6zneligini tabana yayar ve ortaya ¢ikan kotiiliigiin sorumlulugunu herkes arasinda
paylastirir. Eser karakterleri bu sebeple “kotiiliiglin siradanligr” ile iligkilendirilmistir. Eserler
savag nisan1 kazanmaya yiikledigi anlam konusunda incelendiginde, -nisanlarin nasil
kazanildig1 bilgisi cephede bilindiginden olsa gerek- nisanlarin cephede git gide 6nemini
yitirdigi anlagilirken; nisan kazanmanin, cephe gerisinde akademik basaridan hatta viicut
biitiinliiglinden daha onemli goriildiigii anlasilmistir. Yine savas taraftarligmmin kiiltiirel
dolasima girmesine izin verildigi gibi, nisan kazanmaya yiiklenen anlamin cephede ve cephe
gerisinde farklilagmasi, kotiiliigli siradan bir eylem profilinde sunmanin baska bir ¢cabasi olarak
okunmustur. Eser karsilastirmalari, Eichmann’in mahkemede dikkat ¢ektigi gorev bilinci ve
kisisel ¢ikarlar 1s518inda yapildiginda, bazi karakterlerin sorgulamaksizin yerine getirdikleri
emirler neticesinde ya da savas sartlarinda kisisel konforlarin1 koruma maksadiyla, kotiiliik
karsisinda sessiz kaldiklar1 ortaya c¢ikmustir. Hatta Boll’lin eserindeki, emirleri harfiyen
uygulayan kurgu karakter Filskeit ile eski Nazi subay1 Eichmann arasinda belirgin benzerlikler
oldugu anlasilmistir. Rothmann’in eserindeki anne karakterinin de kisisel ¢ikarlar ugruna sessiz
kalmanin geregine inandirmasi bakimindan, ahlaki yozlagmanin bir temsili niteliginde oldugu
kabul edilmistir. Karsilastirmanin son maddesi olarak savas sonrasinda eser karakterlerinin ruh
haline deginildiginde, savasin sicak ortaminda bizatihi yer alan asker ile savasin periferisinde
yer alan fakat savas kosullarinin biiyiittiigli bir kiz ¢ocugunun duygusunun benzer nitelikte
oldugu anlagilmistir. Sonug olarak, her iki eserde de -tipki Eichmann davasinda anlagildig: gibi-
baz1 karakterlerin kisisel ya da mesleki ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket edip emirleri
sorgulamadigi, kiiltiirel dolasimdaki sdylemlere elestirel yaklagsmadigi, savasin biitiin insanlig
ilgilendiren korkung¢ sonuclara yol agan gidisatint gormezden geldigi sistemin bir pargasi
oldugu anlasilmistir.

Koétiiliigilin siradanligi kavrami, nasil ki kotiiliigii yapisokiime ugratircasina yeni bir faile
isaret etmesi acisindan onem arz ediyorsa, biitiin kimliklerin ve aidiyetlerin kisitlamalarindan
kurtularak bu faili belirlemeye dikkat etmelidir. Dolayisiyla kotiiliigiin siradanlign akillara
Eichmann davasini getirmesinin haricinde, her an ve her yerde belirebilecek bir suclu tipini
diistindiirmelidir. Kurgu karakterler vasitasiyla edebiyat Ozelinde yapilan bu caligmada,
kotiliigiin siradanligr kavraminin kéh bir sdylem kah bir tavir alma meselesi ile ilgisinin
bulundugu anlasilmstir.
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