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Oz

Toplumsal hafizada 6tekinin olusumunu saglayan en 6nemli disiplinlerden biri de tarihtir.
Tarih disiplini sayesinde bir milletin dost ve diisman algis1 ortaya ¢ikmaktadir. Birey tarih
kitaplar1 aracihigiyla kendisine sunulan &teki algisi sayesinde “6teki”yi bir dis unsur olarak
algilamaktadir. Biitiin diinya milletlerinin tarihinde oldugu gibi Tiirk tarihinde de 6tekiyle
karsilagilmaktadir. Tlirk tarih yaziminda bir tehdit unsuru olarak algilanan 6teki, genellikle
sinirlarin diginda kalan ve Miisliiman olmayan devlet ve topluluklara isaret etmektedir.
Osmanli tarih yaziminda ise 6teki dogu ve bati olmak tizere iki temel alanda goriilmektedir.
Bat1 Hiristiyanligi, dogu ise Osmanlilarin saglamaya calistig1 islam birligini engellemeye
calisanlari ifade etmektedir. Osmanli Devleti’nin 1908’de mesrutiyeti tekrar ilan etmesiyle
birlikte yeniden yazilmaya baslanan tarih ders kitaplarina devletin resmi ideolojisine uygun
nitelikte vatandas yetistirme gorevi ylklenmistir. Bu dénemde tarih ders kitaplarina
Osmanli Devleti'nin i¢inde bulundugu savaslardan kaynakh olarak biz ve onlar ekseninde
ideolojik bir sdylem yansimustir. Bir bakima tarih ders kitaplar1 aracigiyla “biz” ve “Gteki”
ayrimi derinlestirilmistir. Bu calismada II. Mesrutiyet dSneminde Osmanh Devleti'nin 6teki
olarak tammladigi devlet ve milletleri nasil algiladigini ilkégretim tarih ders kitaplart
iizerinden ortaya koymak amaclanmaktadir. Arastirma nitel arastirma desenlerinden
tarihsel durum calismasi olarak tasarlanmistir. Arastirmanin verileri II. Mesrutiyet
doneminde ilkégretim diizeyinde okutulan Resimli Kiigiik Tarih-i Osmani, Muhtasar Tarih-
i Umumi, Resimli ve Haritali Kii¢lik Tarih-i Osmani, Kiigiik Tarih-i Osmani ve Cocuklara
Tarih Dersleri adli ders kitaplarindan dokiiman incelemesi teknigiyle toplanmustir. Elde
edilen veriler icerik analizine tabi tutulmustur. Arastirma sonucunda Tehditkar ve Tehlikeli
Oteki, Giivenilmez Oteki, Olumsuz Sosyo-ekonomik Oteki, Sémiirgeci ve Firsatgi Oteki,
Medeni ve Gelismis Oteki ve Rakip ve Farkli Kimlik Tastyan Oteki olmak {izere 6 kategori ve
bunlara bagli temalara ulasilmustir. Ders kitaplarinda Batili devletler, firsatci, sémiirgeci,
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Osmanhy1 bdlmeye calisan ve ikiyiizlii gibi olumsuz temalarla nitelendirilirken, iran,
Akkoyunlular, Karamanogullar1 ve Timurlular gibi dogu kékenli devlet ve beylikler de
saldirgan, provokator, fitneci, entrikaci ve zalim gibi olumsuz temalarla kodlanmstir.
Osmanli Devleti ise mazlum, adil ve giiglii bir imparatorluk olarak resmedilmistir.

Anahtar Kelimeler
Tarih; Osmanly; I1. Mesrutiyet; Tarih Ogretimi; Tarih Ders Kitaplari; Oteki Algist

One Gikanlar

e I Mesrutiyet dénemi ulusculugun énem kazandig1 ve Tiirk milliyetciliginin islami
soylemle harmanlanarak geng nesillere aktarilmaya calisildigi bir dénemdir.

e Bu ddneme ait ders kitaplar1 Tirk milliyetciliginin bir yansimasi olarak milli ve vatani
duygular pekistirecek sekilde tanzim edilmistir. Tarih ders kitaplari aracigiyla “biz” ve
“Steki” ayrimi derinlestirilmistir.

e Bucalisma II. Mesrutiyet doneminde Osmanli Devleti’nin 6teki olarak tanimladigi devlet
ve milletleri nasil algiladigin ilkSgretim tarih ders kitaplar: {izerinden ortaya koymay:
amaclamaktadir.

e (Calismanin Osmanl Devleti’nin Gtekiye bakis agisini belirleyerek giintimiiz tarih ders
kitabi yazarlarina bir 6rnek sunmasi beklenmektedir.
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Abstract

One of the most influential disciplines in the construction of the “other” in collective memory is
history. Through the discipline of history, a nation’s perception of friends and enemies emerges.
Individuals come to perceive the “Other” as an external element through the representations
presented in history textbooks. As in the histories of all nations around the world, the concept
of the “Other” is also present in Turkish history. In Turkish historiography, the “Other” is often
perceived as a threat and typically refers to non-Muslim states and communities located beyond
national borders. In Ottoman historiography, the “Other” appears in two primary domains: the
East and the West. The West represents Christianity, while the East includes those who were
seen as obstructing the Ottoman efforts to establish Islamic unity. Following the re-proclamation
of the constitutional monarchy in 1908, history textbooks were rewritten with the mission of
cultivating citizens in line with the official state ideology. During this period, influenced by the
wars in which the Ottoman Empire was involved, an ideological discourse emerged in history
textbooks, structured around the dichotomy of “us” versus “them.” In a sense, the division
between “us” and the “Other” was further deepened through these educational materials. This
study aims to examine how the Ottoman Empire during the Second Constitutional Era perceived
the states and nations it identified as the “Other,” based on an analysis of primary school history
textbooks. The research was designed as a historical case study, which is one of the qualitative
research designs. The data were collected through document analysis of primary-level history
textbooks used during the Second Constitutional Era, including Resimli Kiigiik Tarih-i Osmani,
Mubhtasar Tarih-i Umumi, Resimli ve Haritah Kiiciik Tarih-i Osmani, Muhtasar Tarih-i Umumi,
Kiigiik Tarih-i Osmani ve Cocuklara Tarih Dersleri. The collected data were analyzed using
content analysis. As aresult of the study, six main categories of “Otherness” were identified, each
with corresponding themes: The Threatening and Dangerous Other, The Untrustworthy Other,
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The Negative Socioeconomically Other, The Colonial and Opportunistic Other, The Civilized and
Developed Other, The Rival and Differently Identified Other. In school textbooks, Western states
are depicted through negative themes such as opportunism, colonialism, hypocrisy, and
attempts to partition the Ottoman Empire, whereas Eastern-origin polities such as Iran, the
Akkoyunlular, Karamanogullari, and Timurlular are represented with similarly pejorative
attributes, including aggression, provocation, sedition, intrigue, and cruelty. By contrast, the
Ottoman Empire is portrayed as a victimized yet just and powerful imperial entity.

Keywords
History; Ottoman Empire; Second Constitutional Era; History Education; History Textbooks;
Perception of the Other

Highlights

e The Second Constitutional Era was a time when nationalism gained prominence, and
Turkish nationalism was blended with Islamic discourse in efforts to instill these values
in younger generations.

e The textbooks of this period were designed to reinforce national and patriotic
sentiments as a reflection of Turkish nationalism. Through these history textbooks, the
distinction between “us” and “the Other” was further deepened.

e This study aims to examine how the Ottoman Empire during the Second Constitutional
Era perceived states and nations it defined as the "Other," by analyzing primary school
history textbooks from the period.

e By identifying the Ottoman Empire’s perspective on the “Other,” this study is expected
to provide a reference point for contemporary authors of history textbooks.
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Giris

Egitimin bireye sosyal hayatinda ihtiyag duyacagi akademik bilgi ve beceriyi kazandirma
ve ona kim oldugunun farkina varmasim saglama gibi temel islevleri bulunmaktadir. Birey
bu sayede iiyesi oldugu toplumun sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini benimseyerek kimlik
kazanmaktadir. “Biz” {izerinden verilen kimlik kazandirma islemi beraberinde “&teki”
algisini getirmektedir. Bir aidiyetten kaynaklanan “Steki” algisi “biz” ve “onlar” seklinde
yapilan bir ayrima dayanmaktadir. Biz, mensup olunan toplumsal gruba isaret ederken,
onlar ise ait olunmayan grup igin kullanilmaktadir. Toplumsal bir grubun baska toplumsal
grupla iliski bi¢imini ifade eden bu baks agisi, zaman zaman 6tekinin “irkgihik”, “soykirim”,
“etnik merkeziyetcilik” ve “yabanci diismanlig1” gibi 6n yargilarla tanimlanmasina neden
olmaktadir. Bu durum devletlerin resmi ideolojisine bagl olarak ders kitaplarina da
yansimaktadir. Ulusal kimligin insas1 adina ders kitaplarinda 6teki korku duyulan ve dnlem
alinmas1 gereken dis unsur olarak kurgulanmaktadir. Bu yiizden 6tekinin olusumu
toplumsal bir siiregtir. Otekinin olmadig1 toplumsal bir yap1 ve grup diisiiniilemez (Tekeli,
1998; Ozsiier, 2015).

Tarih, toplumsal hafizada &tekinin olusumuna yol acan disiplinler arasinda yer
almaktadir (Tozlu vd., 2004, 414). Tarih disiplini yalnizca bir milletin ge¢misine ait bilgileri
degil, o milletin diger diinya milletlerine bakis acisiru da ihtiva etmektedir. Tarih dersleri
araciligiyla bir milletin timit ve emelleri tarih kitaplarinin satirlarindan okunmakta ve o
milletin dost ve diisman algis1 ortaya ¢ikmaktadir (Dénmez-Orug, 2006). iktidarlar tarih ders
kitaplar1 araciligiyla “biz”in karsisinda kimlerin veyahut hangi diisiince yapilarinin “6teki”
olarak konumlandirildigim ¢esitli tarihsel olay ve olgularla &grencilere aktarmaktadir
(Yildirim, 2014; Yildirim, 2017; Stathis, 1998). Tarih ders kitaplarinda kelimelerin sonuna
getirilen liglincii gogul sahis ekiyle 6grencilerin zihninde 6tekine yonelik kolektif bir kimlik
olusturulmaktadir (Alaca, 2017). Resmi ideolojinin ders kitaplarina yansimasi olan bu
durum kdiltiirel, politik ve tarihi kodlarla desteklenmekte ve 6grencinin zihninde “6teki”nin
dnlem alinmasi gereken bir dis unsur olarak tasvir edilmesine yol agmaktadir (Akbas, 2019;
Gaglayan, 2013; Ozsiier, 2015). Ogrenci kendisine sunulan &teki algisi sayesinde {izerinde
yasadig1 vatan topragiyla 6ylesine derin bag kurar ki, tek bir karisimin bile “teki” olarak
tanuimlananlar tarafindan ele gecirilmesine tahammiil edemez (Smith, 2002). Bu yilizden
tarih derslerinin 6gretim programlari ve ders kitaplari 6grencinin zihninde “6teki” algisini
olusturmada 6nemli bir gérev Ustlenmektedir. Tarih derslerinin bu 6zelligi sayesinde
yalmizca 6grenciler degil, toplumun genelinde devletin resmi ideolojisinin Ggretim
programlarina yansimasi olarak 6teki algisi olusmaktadir (Kabapinar-Akbas, 2017; Yildirim,
2014).

Siyasi ve askeri konularin agirlikta oldugu Tiirk tarih yaziminda, siklikla Gtekine ve
Stekine iliskin olumsuz bakis acisina rastlanmaktadir. Kimi zaman sert bir dille, kimi zaman
ise akademik bir iislupla elestirilen, tehdit unsuru olarak goriilen ve kétii niyetli olarak
algilanan Steki (Millas, 2008, 199), Tiirk tarih yaziminda dogu ve bati olmak iizere iki temel
alanda goértilmektedir. Bat1 Hiristiyanligi temsil ederken, dogu ise Osmanhlarin saglamaya
cahistigi Islam birligini engellemeye calisanlar: isaret etmektedir (Alaca, 2015). Osmanli
Devleti'nde hikim olan gdriise gore sinirlarin diginda kalan ve Miisliiman olmayan devlet
ve topluluklar ile Osmanlilarin islam birligini saglamalarina engel olan devletler 6teki
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olarak algilanmistir. Bunun sonucu olarak Osmanli yonetici kesimi kendilerini giiglii,
itibarli, dogru, 4dil ve hak olam temsil eden taraf olarak, sinirlarin disinda kalan 6tekiyi ise
batili temsil eden taraf olarak tasvir etmislerdir (Alaca, 2017; Vatandas-Vatandas, 2022).
Bununla birlikte, hakim oldugu cografyada cesitli inang ve etnik kdkenden topluluklar:
biinyesinde barindiran Osmanli Devleti, bu ¢ok uluslu yapinin geregi olarak biinyesinde
barindirdigi tebaanin biitiiniine adaletle yaklasmayi ve temel haklarindan mahrum
birakmamay ilke edinmistir. Osmanl yonetici kesimi devletin devamliligini saglama adina
Osmanli toplumu igerisinde yasayan hicbir etnik ve dini gruba &teki goziiyle bakmamis ve
tiim gruplar devletin sagladig1 temel haklardan yararlanmistir (Zengin, 2020).

1908’de II. Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle birlikte Osmanli Devleti'nin yasamis oldugu
kirilma, siyasetten diisiinceye uzanan genis bir etki-tepki silsilesi dogurmustur. Osmanl
Devleti’nin siyasette yasamis oldugu doniisiimiin izlerini donemin egitim anlayisi {izerinde
de gormek miimkiindiir (Akagiindiiz, 2015). Ulusculugun &nem kazandigi ve Tiirk
milliyetciliginin Islami sdylemle harmanlanarak geng nesillere aktarilmaya cahsildig 1I.
Mesrutiyet déneminde (Sahin ve Tokdemir, 2011, 854) ders kitaplari Tiirk milliyetgiliginin
bir yansimasi olarak milli ve vatani duygulari pekistirecek sekilde tanzim edilmistir.
Ddnemin aydinlar1 arasinda tarihin ne oldugunu, nasil yazilmasi ve 6gretilmesi gerektigi
lizerine de tartismalar yasanmistir. Bu dénemde ¢ocuklarda millf hisleri uyandirma adina
tarihe 6zel bir gérev yiiklenmistir. Tarih kitaplari mesrutiyet rejimini mesrulastirmanmn
yaninda yeni yetisecek talebeye milli duygular1 kazandirma, toplumsal alanda ihtiyag
duyacagi malumati edinmesini saglama ve vatana faydali bir birey olarak yetismesini
saglamanin araci olarak gériilmistiir. Ders kitaplarinda milliyetci séylemin yansimasi olan
bu durum, bir yandan da Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu savaslardan kaynakl olarak
“biz” ve “onlar” ekseninde ideolojik bir sdylem ortaya cikarmistir. Ozellikle Balkan
Savaslarmin yasandigi dénemde Osmanli tarihgileri tarafindan yazilan ders kitaplarina
diisman algis1 daha belirgin bir surette yansimistir. Bir bakima II. Mesrutiyet ddneminde
tarih ders kitaplar1 aracigiyla “biz” ve “Steki” ayrimu derinlestirilmistir (Alkan, 2011). Bu
cercevede I1. Mesrutiyet ddneminde okullarda okutulan tarih ders kitaplarinda 6teki olarak
tanimlanan devlet ve milletlerin nasil imgelendigi ve yeni yetisen talebeye nasil tanitildig
Onem arz etmektedir.

Alan yazin incelendiginde Tiirkiye’de tarih ve kapsamindaki ders kitaplarinda 6teki
algisini irdeleyen calismalara (Ilgaz, 2005; Aktas, 2006; Giirses, 2012; Yildirim, 2014; Simsek-
Alaslan, 2014; Alaca, 2015; Ozsiier, 2015; Yildirim, 2017; Kirik¢i, 2017; Cabalar, 2019;
Osmanoglu, 2019) rastlanmaktadir. Bu ¢alismalar icerisinde Ilgaz'in (2005) Osmanli tarih
yazarlarinin diisman algisiri, Aktas'in (2006) Cumhuriyet’in ilk yillarindan 1990’ yillara
kadar tarih ders kitaplarinda Rusya imgesini, Giirses’in (2012) II. Mesrutiyet dénemi gezi
kitaplardaki 6teki imgesini, Simsek ve Alaslan’in (2014) 2006 ve 2012 lise ders kitaplarina
yansiyan barisci ve catismaci vurguyu, Ozsiier’in (2015) Tiirkiye ve Yunanistan’daki popiiler
tarih kitaplarindaki “6teki” ve “ben” algisini, Alaca’nin (2015) ortadgretim tarih ders
kitaplarindaki iran/Safevi imajini, Kirik¢i'nin (2017) Sosyal Bilgiler ve kapsamindaki ders
kitaplarinda “dteki” olgusunu, Yildirim'in (2014, 2017) 1930’lu yillardaki lise tarih ders
kitaplarinda “Gteki” kurgusunun nasil ve hangi amaglara yénelik olarak insa edildigini,
Cabalar'in (2019) II. Mesrutiyet d6éneminde okutulan Tarih-i Umumilerde Avrupa
medeniyetinin nasil tasavvur edildigini, Osmanoglu'nun (2019) 7. sif sosyal bilgiler ders
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kitabi iizerinden Tiirkiye'nin diger devlet ve milletlere yaklasimini ortaya koyduklari
goriilmektedir.

Alan yazinda yer alan caligmalara genel olarak bakildiginda Osmanli Devleti'nin son
donemindeki tarih ders kitab1 yazarlarinin salt bir millete bakis acisinin irdelendigi ve
Cumbhuriyet sonrasi dénemde de &teki algisimin farkli seviyelerdeki tarih ders kitaplar:
tizerinden ortaya koyuldugu goriilmektedir. Ancak, klasik Osmanli tarih yazicihgimn
etkisini kaybetmeye basladigi, tarihin nasil yazilmasi ve Ggretilmesi gerektigi tizerine
tartismalarin yasandigi 1. Mesrutiyet doneminde oOtekinin tarih kitaplarinda nasil
imgelendigini ortaya koyan bir calismaya rastlanmamustir. Bu ¢alismada II. Mesrutiyet
doneminde ilkogretim tarih ders kitaplarina yansiyan oteki algisini ortaya koymak
amaglanmaktadir. Arastirmada Osmanli Devleti'nin II. Mesrutiyet donemine kadar temasta
bulundugu devlet ve milletlere bakis agisi ile Eski Cag Medeniyetlerini nasil tanimladig
ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Bu baglamda calismanin I1. Mesrutiyet doneminde Osmanli
Devleti'nin Stekiye bakis acisini belirleyerek giintimiiz tarih ders kitabi yazarlarina bir
ornek sunmasi beklenmektedir. Bu cercevede asagidaki arastirma sorularina cevap
aranmistir;

1. 1L Mesrutiyet donemine ait tarih ders kitaplarinda hangi devlet ve milletler 6teki

olarak tanimlanmistir?

2. II. Mesrutiyet dénemi tarih ders kitaplarinda 6teki olarak tanimlanan devlet ve

milletler nasil imgelenmistir?

1. Yontem

1. 1. Arastirmanin Deseni

II. Mesrutiyet donemi ilkdgretim tarih ders kitaplarina yansiyan 6teki algisini ortaya
koymanin amaglandigi bu calisma, nitel arastirma desenlerinden tarihsel durum ¢alismasi
(historical case study) olarak tasarlanmistir. Tarihsel durum calismasi, gegmiste belirli bir
kisi ya da olgu lizerine odaklanmaktadir. Genellikle belli bir amacla secilen ve olusturulan
tarihsel bir vaka, sav ya da tezi géstermek, Srneklemek, aciklamak veya alternatif olarak
gliritmek ve sorgulamak amaciyla kullanilmaktadir (Petrina, 2020).

1.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma kapsamina II. Mesrutiyet ddneminde ilkdgretim diizeyinde okutulan Kiigiik
Tarih-i Osmani (Ahmet Refik/ 1327), Resimli Kiiciik Tarih-i Osmani (Ahmet Rasim/1327),
Muhtasar Tarih-i Umumi (Mehmet Murat/1327), Resimli ve Harital Kiiciik Tarih-i Osmani
(Ahmet Rasim/1329a), Resimli Kiiciik Tarih-i Osmani (Ahmet Rasim/1329b), Muhtasar
Tarih-i Umumi (Ahmet Refik/1332a), Muhtasar Tarih-i Umumi (Ahmet Refik/1332b) ve
Cocuklara Tarih Dersleri (thsan Serif/1334) adli tarih ders kitaplar1 dahil edilmistir. ik
asamada mevcut ders kitaplari arastirmanin amaci dogrultusunda dokiiman incelemesine
tabi tutulmustur. Dokiiman incelemesi bir kiiltiir ve medeniyetin gegcmisine 6zgii
ozelliklerini ortaya cikarmak icin kullalmaktadir. incelenen olgu veya olaylarla iliskili
bilgiler iceren yazili belgelerin ayrintili olarak taranmasi esasina dayanan dokiiman
incelemesi teknigiyle ulasilan bilgilerden yeni bir biitiinliik olusturulmaktadir (Yildirim-
Simsek, 2000, 140). Sonraki asamada kapsama alinan ders kitaplari IT. Mesrutiyet déneminde
Osmanh Devleti’'nin Steki algisim ortaya c¢ikarmak amaciyla analiz edilmistir. Analiz
slirecinde arastirmacilar es zamanli olarak ders kitaplarini incelemis ve Gtekini temsil eden
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metinleri belirlemiglerdir. Elde edilen veriler icerik analizi teknigine tabi tutularak
¢oziimlenmistir. Icerik analizi verilerin belirli kavramlar ve temalar etrafinda bir araya
getirilmesi ve bunlarin anlasilir bicimde diizenlenmesidir (Simsek, 2018). Kodlama
asamasinda arastirmacilar birbirinden bagimsiz olarak bir kod listesi olusturmustur.
Olusturulan kod listelerinin benzerlik ve farkhiliklari arastirmacilar tarafindan tartigilmigtir.
Birbiriyle iligkili olan kodlar bir araya getirilmis ve temalar olusturulmustur. Bu asamada
arastirmacilar farkli temalar tizerinde bilgi alisverisinde bulunularak temalarin tamamim
sekillendirmistir. Ulasilan temalar ortak 6zelliklerine gore bir araya getirilmistir. Bu stiregte
tiimevarimsal bir yaklagim benimsenmis ve temalardan kategoriler olusturulmustur.

1.3. Arastirmanin Gegerlilik ve Giivenilirligi

Arastirmanin kodlama ve temalastirma siirecinde giivenirligi saglamak amaciyla goriis
birligi dikkate alinmistir, Farkh bakis agilar1 temel alinarak aym ders kitabinin farkh
kodlayicilar tarafindan kodlanmasi saglanmistir. Kodlama ve temalastirma siirecinde Miles
ve Huberman (1994) tarafindan gelistirilen glivenilirlik goriis birligi temel almmugtir.
Arastirmacilar arasinda yapilan tartismalardan elde edilen uyum ytizdesi %90 olarak
belirlenmistir. Goriis birligi saglanamayan metinler tekrar gézden gecirilmistir. Gegerliligi
artirmak amaciyla arastirmacilar tarafindan nitel arastirmalarin dogasinda yer alan
verilerin detayli bir bicimde sunulmasi ve arastirmacilarin bulgulara nasil ulastigini ifade
etmesi (Yildirim, 2010) yolu benimsenmistir. Veri analiz siireci detaylandirilmis ve
olusturulan temalara y6nelik metinler dogrudan alintilanarak sunulmustur.

2. Bulgular
Tarih ders kitaplarina gére Osmanli Devleti'nin &teki olarak tanimladigi devlet ve
milletler Tablo 1’de sunulmustur. IL. Mesrutiyet dsneminde okutulan tarih ders kitaplarinda
Osmanl Devleti'nin G6teki olarak algiladigi ¢agdasi devlet ve milletler, Eski Cag
medeniyetleri ile diger devlet ve milletler hakkinda ifadelere yer verilmistir.
Tablo 1: Osmanl Devleti'nin Oteki Olarak Algiladigi Devlet ve Milletler

Karamanogullar:

Sirplar )

ingiltere

Fenikeliler

Antik
Yunanhlar
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II. Megrutiyet dénemi tarih ders kitaplarinda yer alan ¢agdasi devlet ve milletler
genellikle Osmanli Devleti'nin siyasi ve askeri temaslarda bulundugu devletlerdir. Bu
bakimdan Osmanli Devleti'nin kurulusundan yikihisina kadar temas bulundugu ingiltere,
Fransa, Rusya, italya, Avusturya, ispanya, Sirplar, Bulgarlar, Slavlar, Macarlar, Bizanslilar,
Venedik, Yunanistan, Prusya, Akkoyunlular, Karamanogullar, Mogollar, Karadagllar,
Timurlular, Eflak, iran, Amerika ve Hindistan gibi devlet ve milletlerle ilgili olarak tarih ders
kitaplarinda bilgilere yer verilmistir. Eski ¢ag medeniyetleri baglaminda Keldanilar,
Misirlilar, Makedonyalilar, Cinliler, Hititler, Antik Yunan, Fenikeliler ve Yahudiler tizerinde
durulmustur. Diger devlet ve milletler baglaminda ise Yahudiler, Abbasiler, Emeviler,
Araplar ve Galyalilardan bahsedilmistir. Yahudiler ve Araplarin milattan 6nceki tarihlerdeki
durumlarina temas edilmistir.

2.1. Tarih Ders Kitaplarindaki Oteki imgesi
Arastirmada incelenen ders kitaplarindan hareketle Tehditkdr ve Tehlikeli Oteki,
Giivenilmez Oteki, Olumsuz Sosyo-ekonomik Oteki, Sémiirgeci ve Firsatci Oteki, Medeni ve
Gelismis Oteki ve Rakip ve Farkli Kimlik Tasiyan Oteki olmak iizere 6 kategori ve bunlara
bagli temalara ulagilmistir,
Tablo 2: Tehditkar ve Tehlikeli Oteki

Gy T Com
2
2 | |
Mehdeniyet Tehditkar ve % sald
Diisman Tehlikeli Oteki ’ S
]
1 .
‘

Tablo 2'ye gore Tehditkdr ve Tehlikeli Oteki kategorisi baglaminda vahsi, saldirgan,
zalim, soykirimci, medeniyet diismanti, diisman, isyanci ve intikamci olmak {izere 8 temaya
ulasilmistir, Bu kategori kapsaminda en ¢ok saldirgan (26) temasi 6n plana ¢ikmustir, Ders
kitaplarinda siklikla Mogollar, Timurlular, Akkoyunlular, Bizans, Ispanya, Venedik,
Avusturya, Almanya, Fransa, Ingiltere, Sirbistan, Bulgaristan, Galya, Karadag, Yunanistan,
fran ve Rusya devletlerinin saldirganligina dikkat cekilmistir. Bu devletler icerisinde Rusya
en ¢ok saldirgan olarak nitelendirilen devlettir. Bir ders kitabinda Rusyanin saldirganligi su
sekilde ifade edilmistir:

“Rusya yarim asirdan beri Tiirkiye'nin mahvina ¢alisiyordu. II. Katerina Carice oldugu
zaman bu meslegi daha ¢ok siddetle takip etti... Ruslar evvela maglup oldular. Bilahare Eflak
ve Bogdan' isgal ettiler. Katerina bu muzafferiyetlerden mahzuz oldu. Daha parlak emeller
pesinde kosmaya basladi. Yunanistan’a casuslar génderdi.” (Ahmet Refik, 1332a, 69).
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Zalim (8) temast bu kapsamda 6n plana ¢ikan bir baska temadir. Ders kitaplarinda
Timurlular, iran, Mogollar, Bulgarlar ve Yahudiler zalim olarak nitelendirilmistir. Bu
devletler icerisinde en ¢ok Mogollarin zalimligi {izerinde durulmustur. Bir ders kitabinda
Mogollarin zalimligi su sekilde dile getirilmistir: “Cengiz Asya’yr kan golii iginde biraktig:
zamana kadar Kayr hanlar1 Mahan'da kaldilar. Cengiz akincilarinin kendilerine
yaklastiklarini duyunca hemen mallarini ve canlarim kurtarmak icin o diyar terk ettiler”
(thsan Serif, 1334, 32).

Diismarn, vahsi ve intikamci (2) temalari ders kitaplarinda ayni oranda yer almistir.
Rusya, Avusturya ve iran devletleri diisman olarak nitelendirilmistir. Rusya ve Avusturya
devletlerinin diismanhig bir ders kitabinda su sekilde yer almistir: “Diismanlarimiz Rusya
ile Avusturya gittikce ilerlediler. Zaafimizi anladik¢a kuvvetlerini artirdilar. Tiirkiye'yi
paylasmayi en bilyiik emel ittihaz eylediler” (Ahmet Refik, 1332a, 64). Ruslar ve Galyalilar
ise vahsi olarak nitelendirilmistir. Ruslarin vahsiligi bir ders kitabinda su sekilde dile
getirilmistir: “Ruslar miladin 16. asrinda elan vahsi idiler. Uzun sakal birakirlar uzun esvap
giyerler, kadinlarimi erkekten kacirirlar, sanayiden anlamazlar, garphlardan nefret
ederlerdi.” (Ahmet Refik, 1332a, 55). Ders kitaplarinda Almanlar, Bohemyalilar, Macarlar ve
Sirplardan intikamci olarak bahsedilmistir. Bu konuyla ilgili olarak bir ders kitabinda
Sirplarin intikamcihigi su sekilde ifade edilmistir:

“Murad-1 Hiidavendigir Konya'ya Karamanogullar: tizerine giderken mahiyetinde bir
miktarda Sirpli vardi. Bunlarin i¢lerinden bir kismi ahalinin baglarina girmisler, tiziimlerini
yemisler, kendilerine zarar vermislerdi. Padisah bunu duydu bu ziyankarlarin boynunu
vurdurdu. Sirplar bundan miiteessir oldular, memleketlerine dondiikten sonra isi
biiyiittiiler ve intikam yolunu tuttular” (ihsan Serif, 1334, 39).

Medeniyet diismani, isyanci ve soykirimci (1) temalarima da ders kitaplarinda aym
oranda yer verilmistir. Mogollar medeniyet diismany, Ruslar soykirimei, Eflaklilar ise isyanci
olarak tanimlanmustir. Mogollarin Islam cografyasina yaptiklari saldirilardan bahsedilirken
bir ders kitabinda su ifadelere yer verilmistir: “...Cengiz'in hafitlerinden Hiilagii sarktan
Bagdat’a yiirtidii. Abbasi Devletini mahvetti. Bagdat’a girdi. Saraylar1 ve kiitiiphaneleri
yakti. Kitaplari nehre atti, Arap medeniyetine biiyiik bir darbe vurdu” (Ahmet Refik, 1332b,
75). Ruslarin soykirimcihigi da bir ders kitabina su sekilde yansimustir: “...Ruslar Ozi kalesini
muhasara ederek nihayet ele gecirmisler, orada bulunan 20 bin niifusu kiligtan gecirmek
gibi bir merhametsizligi irtikdp etmislerdir” (Ahmet Rasim 1327, 66). Eflaklilar ise isyanci
olarak nitelendirilmistir: “Eflak beyi Michael isyan ederek hem Kirim hanini hem de

sadrazam koca Sinan pasay1 maglup etti” (Ahmet Rasim, 1329a, 43).
Tablo 3: Giivenilmez Oteki

Guvenilmez
Oteki

17
4
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Tablo 3’e gore Giivenilmez Oteki baglaminda sadakatsiz, ikiyiizli, entrikac, fitneci,
provokat6r ve hilekar olmak {izere 6 temaya ulagilmistir. Bu kapsamda ders kitaplarinda en
cok provokatdr (17) temasi dn plana ¢ikmustir. Rusya, Ispanya, Yunanistan, Macaristan,
Sirbistan, Avusturya, Lehistan, Isveg, Fransa ve Safevi devletleriyle Karamanogullari beyligi
provokatdr olarak nitelendirilmistir. Bu devletler icerisinde en ¢ok Rusya’nin provokatdr
bir devlet oldugu vurgulanmustir. Rusya'nin provokatdrliigii bir ders kitabina su sekilde
yansimistir: “Eflak ve Bogdan'1 zapt edip hatta donanmalari Misir’da ihtilal ¢ikardilar. Diger
taraftan Kirim’a da girdiler. Ruslar Kirimlilar1 biz sizi miistakil bir hitkimet yapacagiz diye
kandirdilar. Maksatlar: ise Kirimi almakt1” (Ahmet Rasim, 1329a, 65).

Ders kitaplarinda 6n plana ¢ikan bir diger tema da fitnecidir (4). Emeviler, Sirbistan ve
Karamanogullar fitneci olarak nitelendirilmistir, Bir ders kitabinda Emeviler'in fitneciligi
su sekilde belirtilmistir:

“Milleti Islamiye icerisinde zuhur eden fitne ve fesat Emevi’ye giiruhunun idare-i umura
gelmesiyle baslayip kanuni ilahi olan seriati mudahharanin ahkdmina gayri muvafik pek ok
harekete meydan acilmis ve o vakitten beri fesadin 6nii bir tiirlii alinamadigi gibi Emeviler
dahi riyasette baki kaldiklarindan iimmette garip bir akaid hasil olmus idi” (Mehmet Murat,
1327, 169).

Entrikaci (2) temasi Sirbistan Devleti ile Karamanogullar: Beyliginden bahsedilirken 6n
plana ¢ikmugtir. Sirbistan’in Osmanliya kars: birtakim entrikalar igerisinde oldugu bir ders
kitabinda su sekilde ifade edilmistir: “Sirbistan krali fesat koparmakta oldugundan
Belgrad'in muhasarasina bir ordu yolladi. Sirp krali 30000 altin vermek sarti ile yine krallikta
kaldi ise de Papanin tesviki ile Hiinyad'in kumandasiyla gelen ehli salip Osmanli ordusunu
bozdu” (Ahmet Rasim, 1329a, 28).

Ders kitaplarinda hilekar, sadakatsiz ve ikiylizlii (1) temalari ayni oranda yer almistir.
Osman Gazi dénemindeki olaylardan bahsedilirken Bizans'in Bilecik tekfurunun hilekéar
oldugu ifade edilmistir; “Bilecik hakimi bir zaman Osman Gazi ile hos gecinmekte idi.
Sonralar gizli gizli diismanh@a baslarms, hatta diigiine davet edip orada dldiirmeye karar
vermis idi” (Ahmet Rasim, 1327, 8). Sadakatsiz temasina da bir ders kitabinda ulasilmistir.
Yavuz Sultan Selim ddneminde Rumlardan bahsedilirken Rumlarin sadakatsizligi su
ifadelerle dile getirilmistir: “Sultan Selim bir kere Rumlarin sadakatinden siiphelendi.
Tahkik ettirdi. Hiyanetleri tebeyyiin etti. Bunun {izerine padisah ates kesildi” (thsan Serif,
1334, 45). Bu kapsamda ulagilan diger tema ise ikiyiizliidiir. Ders kitaplarinda Fransa ve
ingiltere’nin Osmanhya kars: ikiyiizlii bir politika takip ettikleri belirtilmistir. Bir ders
kitabinda bu konuyla ilgili olarak su ifadelere yer verilmistir: “Fransa ile ingiltere ikiyiizlii
bir politika takip ettiler, hem Osmanlilara hem de Hristiyanlara hizmet ettiler. Ruslarin
Bahri Sefide inmesine méani olmak icin bize taraftar oldular.” (Ahmet Refik, 1332a, 123).

Tablo 4: Olumsuz Sosyo-Ekonomik Oteki

1
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Tablo 4’e gére Olumsuz Sosyo-ekonomik Oteki baglaminda saygisiz, ahlaksiz, miisrif ve
geri kalmis olmak tizere 4 temaya ulagilmistir. Bu temalar icerisinde ders kitaplarinda en
cok geri kalmis (6) temasi 8n plana ¢ikmistir. Romalilar, Makedonyalilar, Slavlar, Rumlar ve
Bizanshlarin geri kalmis oldugu ifade edilmistir. Bir ders kitabinda geri kalmis milletler
arasinda yer alan Slavlar’a yonelik su ifadelere yer verilmistir:

“Muhacerat-1 Umumiye esnasinda Islav taifeleri Don ve Dinyeper ve garbi Dinyeper
nehirleri boyunda bulunan biiyiik ormanlarda ve bataklarda otururlard:. Islavlar Avrupa
ahalisi icinde medeniyet hususunda en geri kalmis bir taife idi. Muhacerat esnasinda
Cermenler 6tede beride hiikiimetler teskil ettikleri vakitlerde bile Islavlar bir hiikiimet
tanzim etmeye muktedir olamamislar” (Mehmet Murat, 1327, 213).

Ahlaksiz (2) temasi ders kitaplarinda ortaya ¢ikan bir baska temadir. Ders kitaplarinda
Rumlar ve Bizanslilar ahlaksiz olarak tasvir edilmistir. Bizanshlarin ahlaksizligi bir ders
kitabina su sekilde yansimistir: “Bizanslilar ise ahlak ve askerlikce pek asagi olduklarindan
bizim geng ve cengaver ordumuz onlari derhal maglup ederdi” (Ahmet Refik, 1327, 22).

Ders kitaplarinda saygisiz ve miisrif temalar1 (1) aym oranda yer almustir. Ders
kitaplarinda Bizanslilar saygisiz, Romalilarda miisrif olarak nitelendirilmistir. Fatih
donemindeki olaylardan bahsedilirken Bizanshlarin saygisizlig1 bir ders kitabinda su sekilde
ifade edilmistir: “Istanbul Imparatorunun sefirleri yolsuz iddialarda bulunduklarindan
onlar1 huzurundan kovdu... istanbul imparatoru isi azitmis oldugundan miinasebetsizligine
bir karar vermeyi diisiindii” (Ahmet Rasim, 1329b, 20). Romalilarin miisrifligi de bir ders
kitabinda su sekilde ifade edilmistir: “...Roma’ya ahlaksizlik girdi. Zenginlestikce isi giicii
biraktilar, miisrif oldular” (Ahmet Refik, 1332b, 57).

Tablo 5: Sémiirgeci ve Firsatci Oteki
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Tablo 5’e gére Sémiirgeci ve Firsatci Oteki baglaminda firsatci, sémiirgeci, isbirlikgi ve
yagmaci olmak iizere 4 temaya ulasilmistir. Bu temalar icerisinde en ¢ok firsatci (25) temasi
ders kitaplarinda yer almistir. Rusya, Bulgaristan, fran, italya, Fransa, Ingiltere, Sirbistan,
Karadag, Venedik, Avusturya ve Rumlar firsatc olarak nitelendirilmistir. Venediklilerin
firsatcilig1 bir ders kitabinda su sekilde ifade edilmistir: “Yeniceri isyanlarina nihayet
vermek Anadolu da sipahileri ezmek lazimdi. Diigmanlarimiz bilhassa Venedikliler bu
zayifligimizdan istifade ediyorlardi. O siralarda ordularimiz Girit adasini 20 senedir almaya
cahigtyorlardi.” (Ahmet Refik, 1332a, 48).

Ders kitaplarinda 6ne ¢ikan bir diger tema da isbirlik¢i (4) temasidir. Fransa, Avusturya,
Rusya, Venedik ve iran devletlerinin isbirlik¢i oldugu ifade edilmistir. Bir ders kitabinda
Fransizlarin isbirlik¢iligi su sekilde yer almustir: “Fazil Ahmet Pasa Fransizlarin Girit
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seferinde Venediklilere yardim ettiklerini bilirdi. Bu sebepten Fransiz sefirini soguk kabul
etti. Sefir Fransizlarin Tiirklere muhabbetinden bahsettigi zaman K6priilii su cevabi verdi:
Evet Fransizlar bizim dostumuzdur fakat onlari daima diismanlarimizla goriiyoruz.” (Ahmet
Refik, 1332a, 51).

Somiirgeci ve yagmaci temalar1 (1) ders kitaplarinda aym oranda yer almustir.
ingilizlerin sémiirgeci olduklari iizerinde durulmustur. Bir ders kitabinda Ingilizlerin
somiirgeciligi su sekilde anlatilmistir: “Hindistan birgok kralliklara ayrilmigt1. ingilizler bu
kralliklar: birer birer 100 senede (1757-1857) zapt ettiler. ...Bu tarihten sonra bir¢ok isyan
oldu. Fakat bastirildi. Hintliler ingilizce 6grendiler, ingilizvari yasamaya basladilar. 1876’da
ingiltere kraligesi ingiliz parlamentosu tarafindan Hindistan imparatorigesi ilan olundu.”
(Ahmet Refik, 1332a, 140). Mogollar da yagmaci olarak nitelendirilmistir. Mogollarin
yagmacilig1 bir ders kitabinda su sekilde anlatilmistir: “...Asya’da Cengiz naminda bir Tatar
sergerdesi ¢ikt1. Bu sergerde Oniine gelen memleketi yikar yakar, ahalisini keser 6ldiiriirdii”
(Ahmet Rasim, 1329b, 3).

Tablo 6: Medeni ve Gelismis Oteki

P
Zanaatkar y \
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Demaokratik

Tablo 6’ya gore Medeni ve Gelismis Oteki baglaminda vatansever, dost, ilimperver,
zanaatkdr, icat¢i, demokratik ve medeni olmak {izere 7 temaya ulasilmigtir. Ders
kitaplarinda Yunanlilar vatansever, Abbasiler ilimperver, Hititler zanaatkar, Fenikelilerle
Keldaniler icatgi, Lehler, Yunanlilar, Fransizlar, Rumlar, Misirhlar ve Araplar da medeni bir
toplum olarak tasvir edilmistir. Ders kitaplarinda en ¢ok medenilik (6) temasi
vurgulanmistir. Bir ders kitabinda Araplarin medeniligi su sekilde anlatilmistir: “Araplar
Kurun-u Vustarmn en medeni kavmi idi. Hiirriyeti idarelerine aldiklar1 kavimlere dinlerini
degistirmezlerdi. Onlardan yalniz harag alirlardi. islam dinini herkes kabul edebilirdi.
Miisliiman olan her seye nail olur, diger Miisliimanlarla bir tutulurdu” (Ahmet Refik, 1332b,
82).

Ders kitaplarinda vatansever, dost, ilimperver, zanaatkar, icat¢1 ve demokratik (1)
temalari esit oranda yer almistir. Yunanlilarin vatanseverligi bir ders kitabinda su sekilde
ifade edilmistir: “Bir Yunanli ailesi icin yasamaz, beldesi i¢in yasardi. Atina’nin siislenmesi
her Yunanhnin iftiharim artirirdi” (Ahmet Refik, 1332b, 37). Abbasilerin ilimperverligi de
bir ders kitabinda seklinde yer almistir:

“Abbasiye devrinin bir iyi ciheti varsa o da ulum ve fiinunun fevkalade terakkisi
maddesidir. Abbasiler ulema ve hukemay1 himaye ederler ve mektepler ile medreseler tesis
ederlerdi. Bu sayede maarif diinyaya intisar ederek bugiinkii medeniyetin birgiin evvel
meydana gelmesine yardim olunmustur” (Mehmet Murat, 1327, 171-172).
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Hititlerden de zanaatkir olarak bahsedilmistir: “Hititlerde maden islemek zanaati
ilerlemisti. Giimiis mamulat, tung kalkan yaparlardi.” (Ahmet Refik, 1332b, 26-27). Icatci
olarak tasvir edilen toplumlardan Fenikeliler ise bir ders kitabinda su sekilde anlatilmigtir:

“Fenikeliler sanayide maharet gosterdiler, bazi seyleri kendileri kesfederlerdi. Cam ile
kirmizi boyayi Fenikeliler kesfetmislerdir. Denizden cam igin kum, kirmiz1 renk igin de
istiridye nevinden hayvanlar ¢ikarirlardi... Fenikeliler yazi yazmayi hesap yapmay1
bilirlerdi. Hesab1 Asurlulardan 6grenmislerdi. Alfabeyi kendileri icat etmislerdi” (Ahmet
Refik, 1332b, 14-15).

Dost temasi baglaminda da Fransizlarin dostlugu su sekilde aktarilmistir: “Bonapart
devletimizin dostu idi. Hatta Selimi salis ile mektuplasir. Bizim hizmetimize bile gelmek
isterdi” (Ahmet Refik, 1327, 96-97). ingiltere’nin ise demokrathigi vurgulanmistir: “Her
memlekette oldugu gibi Ingiltere’de krallar tebaalarindan vergi alirdi, fakat ingiltere
krallar1 tebaanin rizasi olmadan kendilerinden vergi almak miimkiin olmadigini anladilar.
13. Asirdan itibaren bir meclis topladilar, bu meclise parlamento dediler.” (Ahmet Refik,
1332a, 17).

Tablo 7: Rakip ve Farkli Kimlik Tastyan Oteki

Tablo 7'ye gore Rakip ve Farkli Kimlik Tasiyan Oteki baglaminda giiclii, miicadeleci,
milliyetci ve disiplinli olmak {izere 4 temaya ulasilmustir. Bu temalar ders kitaplarinda ayn
oranda (1) yer almustir. Mogollar giiclii, Amerikalilar miicadeleci, Ingilizler milliyetci ve
Yunanlilar disiplinli olarak nitelendirilmistir. Gliglii olarak nitelendirilen Mogollar bir ders
kitabinda su sekilde betimlenmistir: “...Asya’da Cengiz naminda bir Tatar sergerdesi ¢ikt.
Bu sergerde Oniine gelen memleketi yikar yakar, ahalisini keser oldiiriirdi. Askeri pek
ziyade oldugundan kimse galip gelemiyordu.” (Ahmet Rasim, 1329b, 3). Amerikalilarin
miicadeleciligi de bir ders kitabinda su sekilde dile getirilmistir:

“..Biitiin sehirler ingiliz emtiasi almamaya ittifak ettiler. Iingiltere’ye boykotaj yaptilar.
Cay resmi veren geminin ¢aylarini denize doktiiler. ingiltere asker génderdi. Amerikalilarda
karsi durmaya hazirlandilar. George Washington Amerikalilarin bagima gecti. ingilizlere
karst durdu. Nihayet 13 hiikiimetin murahhaslari Philadelphia’da bir kongre yaptilar.
Amerika’nin istiklalini ilan ettiler” (Ahmet Refik, 1332a, 75-77).

ingilizlerin milliyetcilikleri tizerinde durulmustur: “Ingilizler 6teden beri gayreti milliye
ile meshurdurlar. Halbuki fatih Kilyon ingilizlerin usul itaatine ve lisanlarina riayet etmeyip
Fransiz usulii ile Fransiz lisanim iltizam ettiginden Ingilizler bir tiirlii yeni hiikiimete
1isinamanuslardir. Bu sebepten dolay: bazi vilayetlerde miiteaddit isyanlar zuhur etmisti”
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(Mehmet Murat, 1327, 199). Yunanlilar ise disiplinli olarak tasvir edilmistir. Yunanhlarin
disiplinliligi su ifadelerle dile getirilmistir: “...Cocuk 7 yasina gelince hiikiimete teslim
olunurdu. O zaman orduya girer ve i¢lerinden en miisteid olanin idaresinde talim ederdi.
Gocuklara sarki sdylemek, diizgiin s6z sGylemek 6gretilirdi. En ziyade viicudun idmam kest
etmesine calisilirdl. Talimler yaptirilir, kosturulur, sicratilir, daire veya kargi atmak
ogretilirdi” (Ahmet Refik, 1332b, 39-40).

Tartigma ve Sonug

II. Mesrutiyet donemi tarih ders kitaplarinda “oteki” algisinin nasil insa edildigi ve bu
alginin Osmanli Devleti'nin icinde bulundugu siyasi, sosyal ve ideolojik doniistimlerle nasil
sekillendigi tizerine odaklanan bu c¢alisma, dénemin ilkGgretim tarih ders kitaplarina
yansiyan Oteki algismin genel bir cercevesini cizmistir. Calisma kapsaminda yapilan
analizler tarih ders kitaplarinda 6tekinin, genellikle batili devletler ve Osmanli Devleti’nin
islam birligini engellemeye calisanlar olarak tanimlandigini géstermistir. incelenen ders
kitaplari, Osmanli Devletinin modernlesme siirecinde tarih yaziminin ulus insas
baglaminda nasil kullanildigim géstermesi agisindan da oldukga 6nemli veriler sunmustur.
Vakaniivis tarihgiliginden siyrilmanin basladigi 1I. Mesrutiyet doéneminde, Osmanli
Devleti'nin sinirlar1 disindaki diinyayi fark etmeye baslamasi (Giirkan, 2017, 222) &teki
algisirn pekistirmistir. Devletin i¢inde bulundugu siyast atmosferle iliskili olarak yeni bir
tarihsel kurgulama yoluna gidilmis ve buna paralel olarak tarih ders kitaplarina yansiyan
oteki algisi da degismeye baslamustir. Yeni tarihsel kurgulama Giirkan'in (2017) da ifade
ettigi gibi rejimin gelecegi icin “yeni birey” insa etmeyi gerekli kilmis ve bu yiizden
yetisecek bireyler siyasal bir 6zne haline gelmistir. Ders kitaplarinda baslangicta Osmanli
kimligi vurgulanirken, dénemin sonlarina dogru Tiirk ve Miisliman kimligi 6n plana
¢ikarilmistir, Ders kitaplarinin icerigine dogrudan yansiyan bu degisimin ortaya ¢cikmasinda
1877-78 Osmanli-Rus Harbi (93 Harbi) ve Balkan Savaslar1 gibi Tiirk siyasi tarihinde ve
toplumsal bellekte derin izler birakan savaslar belirleyici faktor olmustur. Ozellikle Balkan
Savaglar'nin etkisiyle Tirk kimligi siyasal ve toplumsal anlamda belirginlesmeye
baglamistir (Calen, 2025). Bir bakima kimlik kazandirma siirecinde yasanan savaslardan
kaynakl olarak ¢ocuklarin zihninde 6teki algisi derinlestirilmistir (Giirkan, 2017). Sen’in
(2015) de belirttigi gibi gerek tarihsel husumete dayanan anlayisla gerekse ideolojik karsitlik
geregi Gteki imaji canli tutularak toplumsal biitiinliik korunmaya ¢ahgilmistir.

Tarih ders kitaplarina yansiyan Gteki algist gesitli kategoriler ve temalar cercevesinde
ele alinmistir. Tehditkar ve Tehlikeli Oteki, Giivenilmez Oteki, Olumsuz Sosyo-ekonomik
Oteki, Sémiirgeci ve Firsatg1 Oteki, Medeni ve Gelismis Oteki ve Rakip ve Farkli Kimlik
Tastyan Oteki olmak iizere 6 kategori ve bunlara bagl temalara ulagilmistir. Tehditkar ve
Tehlikeli Oteki kategorisi baglaminda vahsi, saldirgan, zalim, soykirimci, medeniyet
diismany, diisman, isyanci ve intikamci temalarina ulasilmistir, Bu temalar igerisinde en ¢ok
“saldirgan” temasi dne ¢ikmustir. Ders kitaplarinda Mogollar, Timurlular, Akkoyunlular,
Bizans, Ispanya, Venedik, Avusturya, Almanya, Fransa, ingiltere, Sirbistan, Bulgaristan,
Galya, Karadag, Yunanistan, fran ve Rusya gibi devletlerin tarihsel siirecteki saldirgan
tutumlari vurgulanmistir. Buna paralel olarak Osmanoglu (2019) da yaptigi arastirmada
ingiltere, Almanya, Rusya, Fransa ve iran gibi devletlerin halen giiniimiiz ders kitaplarinda
negatif kodlamalarla 6n plana giktigini belirtmistir. Ozellikle Rusya’nin bu kategoride en ¢ok
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saldirgan olarak nitelendirilen devlet olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu bulgu, dénemin
sartlarinda tarihsel anlatilarda “biz” ve “Gteki” ayriminin nasil kurgulandiginmi ve
ogrencilere hangi tarihsel perspektiften sunuldugunu gostermektedir. Alkan’in (2011) da
belirttigi gibi Osmanh Devleti'nin bu dénemde icinde bulundugu savaslar “biz” ve “onlar”
ekseninde ideolojik bir séylem ortaya ¢ikarmustir. Buna bagh olarak Osmanli tarihgileri de
kaleme almis olduklari ders kitaplarinda diisman algisim daha belirgin bir surette
islemislerdir. Nitekim Giirses (2012) de II. Mesrutiyet dénemi gezi kitaplarindaki oteki
imgesini inceledigi caliymasinda, Ruslar hakkindaki alginin olumsuz oldugunu dile
getirmistir. Calismada belirtildigine gore Rusya, yiizlerce yildir uyguladigi yayilmaci
politikalarla Osmanli imparatorlugu’'ndan savasarak toprak alan ve hala Tiirk halklarinin
biiyiik bir kesimi {izerinde hakimiyetini siirdiiren emperyal bir gii¢ olarak tasvir edilmistir.
Tarih egitiminde 6teki algisinin bu sekilde sunulmasi, belirli devlet ve topluluklar: stirekli
olarak tehditkar ve diisman olarak gdsterme riski tasimaktadir. Oyle ki, Cumhuriyet’in
ilamindan sonra bile hazirlanan ilkégretim tarih programlarinda millf tarih hakkinda bilgi
verilirken, ¢ocuklara &zellikle Rusya'min Tiirkiye'ye karsi siyasetinden bahsedilmesi
gerektigi iizerinde durulmustur (Maarif Vekaleti, 1924, s. 25; Maarif Vekaleti, 1926, s. 74;
Maarif Vekaleti, 1927, s. 74). Kirik¢t (2017) da erken Cumhuriyet dénemi tarih ders
kitaplarinda Ruslarin saldirgan, diisman, fitneci ve isgalci gibi olumsuz temalarla 6n plana
ciktigini ifade etmektedir. Bu durum Simsek ve Alaslan’in (2014) belirttigi gibi tarih
kitaplarinin zamansal baglamdan koparilarak “diisman toplum” algisinin olusmasim ve
buna bagli olarak ezeli bir diismanlik algisin1 dogurmaktadir. Tarih egitiminin empati, farkli
bakis agilarini anlama ve ¢ok boyutlu analiz yapma gibi becerileri gelistirmeden yoksun
olmasi bu alginin olusumuna neden olmaktadir. Okul ortaminda 6grencilere tarih dersi
ogretilirken devletler ve topluluklar arasindaki iliskilerin yalnizca “saldirgan” veya “dost”
gibi keskin ayrimlarla sunulmasi yerine, tarihsel olaylarin neden-sonug iliskisi cercevesinde
daha dengeli bir bakis acisiyla incelenmesi 6nerilmektedir. Bu suretle tarihin insanoglunun
yasamini anlamli kilmaya calisan bir bilim oldugu anlasilabilir (Aktas, 2006, 3-4).

Ders kitaplarinda Giivenilmez Oteki baglaminda sadakatsiz, ikiyiizlii, entrikaci, fitneci,
provokator ve hilekdr olmak tizere 6 temaya ulagilmistir. Elde edilen bulgular, tarih
ogretiminde bazi devletlerin &zellikle provokatdr olarak 6ne cikarildigini ve tarihsel
anlatilarda bu temanin siklikla vurgulandigini gstermektedir. Ozellikle Rusya’nin en ¢ok
provokatdr olarak tanimlanan devlet olmasi, Osmanli-Rus iliskilerinin tarihsel baglamda
nasil algilandigini ve bu alginin egitim materyallerine nasil yansidigini ortaya koymaktadir.
Osmanl doneminde ulusal kimligin biiyiik olctide din, milliyet, iktidar, egemenlik,
héakimiyet ve Ustiin olma gibi kavramlarla sekillenmesi Gtekiyle iliskilere de yansimistir.
Oteki olarak tanimlanan devletlerle karsitlik temelinde iliski kurulmus ve siklikla bazi
devletler olumsuz niteliklerle 6n plana gikarilmistir (1lgaz, 2005, 25). Tarih ders kitaplarinda
birtakim devlet ve milletlerin olumsuz &zellikleriyle 6ne ¢ikarilmasi 6grencilerin bakis
acisim dogrudan etkileyeceginden bu konuda daha dengeli bir yaklasim benimsenerek
olumlu 6zelliklerin vurgulanmasi 6nerilmektedir.

Ders kitaplarinda Olumsuz Sosyo-ekonomik Oteki kategorisi baglaminda saygisiz,
ahlaksiz, miisrif ve geri kalmis olmak tizere 4 temaya ulagilmistir. Ders kitaplarinda saygisiz,
ahlaksiz ve miisrif temalar1 daha az oranda one ¢ikarken, geri kalmis temas: daha sik bir
sekilde vurgulanmustir. Romalilar, Makedonyalilar, Slavlar, Rumlar ve Bizanshlar geri
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kalmis olarak tammlanmstir. Bu millet ve medeniyetlerin anlatiminda siyasi ve kiiltiirel
gelismislik diizeylerine temas edilmeden yalmzca ekonomik ézeliklerine dayali bir yaklasim
benimsenmistir. Tarih ders kitaplar1 kaleme alindiklar1 dénemin bakis agisim yansitan
materyaller olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agidan tarih ders kitaplarinda ilgili millet ve
medeniyetlerin geri kalmis olarak etiketlenmesi, Yildirrm'in (2014) da belirttigi gibi
donemin sartlarinda tiim olumsuz deZerleri iizerinde toplayan bir &tekine ihtiyag
duyulmasiyla iliskili oldugu duistiniilmektedir. Ancak, tarih ders kitaplarinda ele alinan
millet ve medeniyetlerin yalnizca bir boyutuyla incelenmesi ilgili konunun eksik veya yanlis
anlasilmasina neden olacag1 g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bu durumu ortadan kaldirmak
icin Demircioglu’nun (2013) da belirttigi gibi tarih ders kitaplarinda kiiltiirel, sosyal,
ekonomik ve giinlitk yasama dair konulara yer verilmelidir.

Galismada, ders kitaplarinda yer alan Sémiirgeci ve Firsatg1 Oteki baglaminda
somiirgeci, yagmaci, isbirlikci ve firsatg1 olmak {izere 4 temaya ulasilmugtir. Ders
kitaplarinda somiirgeci, yagmaci ve isbirlik¢i temalar1 daha az miktarda yer alirken, firsatci
(25) temasi oldukga fazla vurgulanmistir. Rusya, Bulgaristan, iran, italya, Fransa, ingiltere,
Sirbistan, Karadag, Venedik ve Avusturya devletleri ile Rumlarin firsatgi olarak
nitelendirilmesi, Osmanl Devleti’nin karsilastig1 dis tehditleri ve miicadele ettigi glicleri
aciklamada 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Ders kitaplarinda firsat¢i olarak tanimlanan
devletlerin uzun yillar Osmanli Devleti'yle siyasi ve askerl rekabet icinde oldugu
goriilmektedir. Nitekim 19. yiizyildan itibaren Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag gibi Balkan
devletlerinin toprak talebiyle Osmanl’nin zayifligindan istifade etmeleri, Rusya’nin
Balkanlar’daki niifuzunu genisletme girisimleri, Ingiltere, Almanya, Fransa ve
Avusturya'nin her firsatta Osmanli'nin zayifligindan yararlanmaya calismalar: tarih ders
kitaplarina da yansimustir. Bahsi gecen devletlerin Osmanli Devleti'nin zayifladigi dsnemde
siklikla ¢ikarlarini korumaya calismalari (Ortayli, 2019) tarihsel anlatilarda “firsatgi 6teki”
olarak tanimlanmalarina neden olmustur. Ayanoglu (2011) ve Kirik¢i (2017) ise yaptiklart
arastirmalarda, bu calismadan farkl olarak Cumhuriyet’in ilanindan sonra okutulan tarih
ders kitaplarinda Yunanistan'in firsatci olarak kurgulandigin belirtmektedirler. Bu durum,
siyasi ve askerf iligkilere bagh olarak devletlere bakis agisinin da degistigini géstermektedir.

Ders kitaplarinda teki olarak tanimlanan devletlerin medeni ve gelismislik baglaminda
ele alinmasi, tarih anlatisinda pozitif bir tekilestirmenin olduguna isaret etmektedir. Bu
baglamda Yunanlilar “vatansever”, Abbasiler “ilimperver”, Hititler “zanaatkar”, Fenikeliler
ve Keldaniler “icat¢1”, Lehler, Yunanlilar, Fransizlar, Rumlar, Misirhlar ve Araplar ise
“medeni” olarak tasvir edilmistir. Kirik¢1 (2017) ise Almanya, ABD, Fransa, italya ve
isvigre'nin ders kitaplarinda medeni olarak imgelendigini belirtmektedir. Ozellikle
“medenilik” temasinin en fazla vurgulanan 6zellik olmasi, tarih ders kitaplarinda tarihsel
stirecler aktarilirken medeniyet olgusuna genis bir sekilde yer verildigini géstermektedir.
Medenilik kavrami, genellikle ilerleme, gelismislik ve kiiltiirel tstiinlik gibi anlamlar
icerdiginden ders kitaplarinin belirli toplumlari medenilik cercevesinde ele almast,
ogrencilere bu toplumlar hakkinda olumlu bir tutum kazandirma egiliminde oldugunu
gostermektedir. Ancak, bu ozelliklerin sadece belirli toplumlara atfedilmesi ve diger
toplumlarin bu baglamda ele alinmamasi, tarihin ¢ok boyutlu dogasim eksik birakabilir.
Ornegin, Araplarin “medeni” olarak tanimlanmasi, belirli bir tarihsel déneme odaklanarak
onlarin kiilttirel ve bilimsel gelismisliklerini vurgularken, bu toplumun farkli tarihsel
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siireclerde gecirdigi degisimleri géz ardi edebilir. Ote yandan ders kitaplarinda belirli
topluluklara yalnizca tek yonlii rollerin atfedilmesi, onlarin tarihsel siireg icerisindeki ok
yonlii ve dinamik yapilarini eksik birakabilir. Ornegin, Abbasilerin sadece “ilimperver”
olarak tanimlanmasi, onlarin siyasi, ekonomik, askeri veya kiiltiirel agilardan gésterdikleri
farkh gelisimleri ve tarihi siirecteki degisimlerini yeterince yansitmayabilir. Benzer sekilde,
Yunanhlarin hem “vatansever” hem de “medeni” olarak ele alinmasi, tarihsel siirecte farkli
donemlerde gosterdikleri gelismelerin belirli bir ¢ercevede degerlendirilerek 6grencilere
sunuldugunu gostermektedir. Bu agidan tarih ders kitaplarinda devlet ve milletlerin tek bir
boyutla degil, ¢esitli agilardan ele alinmasi énerilmektedir.

Ders kitaplarinda olusturulan son kategori ise Rakip ve Farkli Kimlik Tastyan Otekidir.
Bu baglamda ulasilan bulgulara gore, her bir ulusa atfedilen 6zellikler genellikle onlarin
tarihsel siireclerdeki rollerine ve toplumsal hafizada onlara yiiklenen anlamlara dayanarak
olusturulmustur. Ornegin, Mogollarin “giicli” olarak tamimlanmasi, onlarin tarihte genis
imparatorluklar kurmus ve askeri anlamda etkili olmus bir giic olarak goériilmesiyle
iligkilidir. Benzer sekilde, Amerikahlarin “miicadeleci” olarak tanimlanmasi, bagimsizlik
savaglar1 ve kiiresel anlamda siyast ve ekonomik rekabet icinde olmalariyla baglantilidir.
ingilizlerin “milliyetci” olarak betimlenmesi, ulusal kimliklerini giiclii bir sekilde koruma
egilimleri ve somiirgecilik politikalariyla iliskiliyken, Yunanlilarin “disiplinli” olarak
nitelendirilmesi de onlarin askeri ve siyasi tarihlerinde diizenli ve kurallara dayal bir
yOnetim anlayigina sahip olduklar: yoniindeki algidan kaynaklanmaktadir. Bu tiir temalarin
ders kitaplarinda ayni oranda yer almasi, tarih egitiminin belirli bir sistematik cercevede ve
ulusal kimlik insasina yonelik bir bakis acisiyla kurgulandigini diistindiirmektedir. Bu
yiizden tarih ders kitaplarinda diger devlet ve milletler anlatilirken, yalnizca bir noktaya
odaklanilmamaly, tarihsel olaylar biitiinliik icerisinde sunulmalidir.

II. Mesrutiyet donemi tarih ders kitaplari, Osmanli Devleti'nin yasadigi doniisiimlerin
bir yansimasi olarak, degisen ideolojik ve politik egilimlere uygun bicimde “5teki” algisinu
da yeniden sekillendirmistir. Galisma, Osmanli Devleti'nin son dénemindeki tarih egitim
anlayisim, kimlik insa stirecini ve ideolojik yonelimlerini detayli bir sekilde ele alarak tarih
yaziminin siyasi baglamim ve egitsel islevini anlamak adina dnemli veriler sunmustur.
Osmanli tarih yaziminda dogu ve bati olmak {izere iki temel alanda goriilen teki algisinin
II. Mesrutiyet donemi tarih ders kitaplarina da yansidigi gériilmiistiir. Ders kitaplarinda
Batili devletler, firsatgi, somiirgeci, Osmanliy1 bolmeye ¢alisan ve ikiyiizli gibi olumsuz
temalarla nitelendirilirken, iran, Akkoyunlular, Karamanogullar1 ve Timurlular gibi dogu
kokenli devlet ve beylikler de saldirgan, provokatér, fitneci, entrikaci ve zalim gibi olumsuz
temalarla kodlanmistir. Dénemin anti-emperyalist soylemiyle Ortiisen ve Osmanli
Devleti'nin varligini koruma miicadelesine ideolojik bir zemin hazirlayan bu durum Alaca
(2017), Vatandas ve Vatandag'in (2022) da belirttigi gibi Osmanli yénetici kesiminin
kendilerini giiglii, itibarli, dogru, 4dil ve hak olani temsil eden taraf olarak, simirlarin disinda
kalan otekiyi ise batili temsil eden taraf olarak tasvir etmeleriyle iliskili oldugu
diistiniilmektedir. Bu ylizden II. Megsrutiyet donemi tarih ders kitaplarinin igerigi
Osmanl’'nin siyasi ve ideolojik anlayisim anlamada onemli bir kaynak olarak
degerlendirilebilir. Glintimiizde ise Osmanli déneminde okutulan tarih ders kitaplarindan
farkli bir yaklasim benimsenmistir. 2000li yillardan itibaren Tiirkiye'de o6gretim
programlarinda yapilan degisiklikler ile programlara beceriler, degerler, yeterlilikler ve
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yetkinlikler eklenmistir (Meydan, vd., 2024). Ozellikle Maarif modeline gére hazirlanan
sosyal bilgiler ders kitaplarinda kiiltiirler arasi etkilesim, kiiltiir okuryazarligi, dostluk,
farkliliklara saygi ve sevgi gibi kavram, beceri, deger ve okuryazarliklara yer verilerek diger
millet ve devletlerle ilgili daha yumusak ifadeler kullanilmistir (Ayantas, 2024; Azer, 2024;
0l, vd., 2024; Ozensoy, 2024). Bu baglamda, gelecekte yapilacak calismalarin Osmanli’dan
gliniimiize tarih ders kitaplarinda 6tekinin nasil kurgulandigini ele almas, tarih egitim
anlayisimin siireklilik ve kopus noktalarimi daha iyi anlamamiza yardimci olacaktir.
Unutulmamalidir ki, ge¢miste birtakim toplumlarla sorunlar yasanmis olmasi, bu
sorunlarin bugiin de devam edecegi anlamim tasimadigi gibi, diin sorun yasanmayan
toplumlarla yarin da sorun yasanabilir (Simsek-Alaslan, 2014). Bu yiizden tarih ders
kitaplarinda devlet ve milletlerin belirli kavramlarla nitelendirilmesi dénemsel olarak
diistiniilmelidir. Aksi takdirde belirli devlet ve milletlerin diisman veya saldirgan olarak
tasvir edilmesi toplumsal hafizada kroniklesmis bir diisman algis1 olusturacaktir,
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