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Abstract: This study examines the transformation experienced by one of the two major
contemporary philosophies of technology, the Eurocentric phenomenological and
hermeneutic tradition, under the influence of the “empirical turn.” This
transformation holds significance for interpretations of the philosophy of technology
within Continental philosophy as pursued in Western Europe and the United States.
Within this framework, the concept “digital habitus” of Alberto Romele and the
analyses of artificial intelligence by Val Dusek are introduced, discussed, and critically
evaluated. The central axis of this evaluation is the debate on human existence, which
serves as a criterion for dialogue between the two philosophical approaches to
technology. Romele, as a philosopher shaped within the traditions of phenomenology
and hermeneutics, calls for a revision and transformation in favor of the empirical
turn. Dusek, on the other hand, argues that unless phenomenological and hermeneutic
philosophies of technology undergo change, they will fail to adequately grasp
contemporary societies, in which technology and artificial intelligence have become
central variables, within a proper philosophical framework. Meanwhile, it is necessary
to reconsider the new criteria for evaluating the human being in a global, Al-based
technological society, and to critique the essentialist oppositions between human
beings and technology constructed by classical Continental philosophers of
technology. The article also briefly addresses the ethical, ontological, and
epistemological dimensions of the human-machine relationship, taking into account
Philip Larrey’s existential concerns regarding artificial intelligence. Additionally, it
engages with David Cycleback’s evaluations of cultural perceptions of Al, offering
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new problematizations concerning the position of the human being in digital society.
In this context, the article discusses the transformative impact of digitalization on the
human both at the individual and societal levels, while evaluating Romele’s proposal
for a human sciences-oriented philosophy of empirical orientation and Dusek’s
approach to an empiricist philosophy of technology and artificial intelligence.

Keywords: philosophy of technology, artificial intelligence, digital habitus, Alberto
Romele, Val Dusek, existence of human.

Oz: Bu calisma, ¢agdas ana akim iki teknoloji felsefesinden biri olan Avrupa-merkezci
fenomenoloji ve hermeneutik egiliminin deneyimsel yonelim (empirical turn)
egiliminden etkilenerek yasadig1 degisimi incelemektedir. Bu degisim Bat1
Avrupa’daki ve ABD'’de siirdiiriilen Kita Avrupasi felsefelerindeki teknoloji felsefesi
yorumlar1 bakimindan 6nemlidir. Bu cercevede Alberto Romele’nin dijital habitus
kavrami ve Val Dusek’in yapay zeka analizleri tamtilip tartisilmakta ve
degerlendirilmektir. Bu degerlendirmenin temel cergevesi olarak da iki teknoloji
felsefesi egiliminin karsilikli tartisma Ol¢iitii olan insanin mevcudiyet tartismasi
belirlenmistir. Romele, fenomenoloji ve hermeneutik felsefe gelenekleri icerisinde
yetisen bir filozof olarak deneyimsel yonelim egiliminin lehine bir giincelleme ve
degisim talebinde bulunmaktadir. Dusek, fenomenoloji ve hermeneutik nitelikli
teknoloji felsefelerinin degismedikleri takdirde teknolojinin ve yapay zekanin merkezi
degisken oldugu giintimiiz toplumlarinin felsefi ¢ercevede dogru kavranamayacagin
belirtmektedir. Bu arada yapay zeka temelli kiiresel teknoloji toplumunda insana
iliskin yeni degerlendirme oOlgiitlerinin de degerlendirilmesi ve insan ile teknoloji
arasinda Kita Avrupasi’min klasik teknoloji filozoflarinca olusturulmus 6zcii
karsitliklarin elestirilmesi gerekmektedir. Makalede, Philip Larrey’nin yapay zekaya
iliskin varolugsal endiseleri de dikkate alinarak, insanin makinelerle kurdugu iliskinin
etik, ontolojik ve epistemolojik yOnlerine biraz yer verilmektedir. Ayrica David
Cycleback’in yapay zekaya dair kiiltiirel algilar {izerine degerlendirmeleriyle dijital
toplumda insanin konumuna dair yeni sorunlagtirmalarda bulunulmaktadir. Bu
baglamda makale, dijitallesmenin insan1 hem birey hem de toplum diizeyinde
doniistiirmesini tartigmakta, Romele’nin 6nerdigi insan bilimleri-odakli deneyimsel
yonelim felsefesi ve Dusek’in 6nerdigi deneyimci teknoloji felsefesi ve yapay zeka
goriisiinii degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: teknoloji felsefesi, yapay zeka, dijital habitus, Alberto Romele, Val
Dusek, insanin mevcudiyeti.

1. Giris

Bu makalenin amaci, 20. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren ortaya ¢ikan ve 6zellikle 21.
ylizyilin ilk ¢eyreginde belirginlesen bir gelisme olarak Avrupa merkezli teknoloji
felsefesinin Amerikan merkezli bir anlayis dogrultusunda gegirdigi doniistimii, biri
Alman, digeri Amerikali iki c¢agdas diisiiniir {lizerinden incelemek ve
degerlendirmektir. Alman filozof Martin Heidegger ile onun Fransiz takipgileri Jean-
Paul Sartre ve Jacques Ellul'iin onciiliik ettigi, teknolojiye elestirel yaklasan felsefi
perspektif son yillarda uluslararasi literatiirde yeniden ele alinmaktadir. Bu yaklasim,

glincel arastirmalar 1siginda elestirilmekte ve teknoloji felsefesinin vizyonunun
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yeniden sekillendirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda, biri Avrupa
merkezli, fenomenolojik-hermeneutik ve varoluscu-hiimanist nitelikteki ‘klasik’
yaklagim digeri ise Amerikan deneyimciligini temel alan iki farkli teknoloji felsefesi
anlayisimnin tanitilmasi ve karsilastirmali olarak degerlendirilmesi amaglanmaktadir.
Ayrica, klasik yaklasimin Bati Avrupa’daki takipgileri arasinda, Amerikan merkezli
yaklagima yonelik bir yonelim degisiminin gozlemlenmesi de ¢alismanin 6nemli bir
inceleme alanini olusturmaktadir (Achterhuis, 2001: 2-4). Bu cergevede Avrupa
merkezli teknoloji felsefesinin, deneyimci nitelik tasiyan Amerikan merkezli teknoloji
felsefesi karsisinda kendini giincelleme gerekliligine dikkat ¢ceken yaklasimlar arasinda
Alberto Romele’nin “dijital habitus” (toplumsal yasam alani ya da dijital mevcudiyet
cevresi) kavrami ile Val Dusek’in yapay zeka temelli teknoloji felsefesi 6ne ¢ikmaktadir.
Romele, Kita Avrupasi felsefesi geleneginde yetismis ve hermeneutigi; teknoloji, dijital
yasam, fenomenoloji ile varoluscu-hiimanist yaklasimlara uygulayan bir
arastirmacidir. “Deneyimsel yonelim” (empirical turn) goriisiinii temel alan Romele,
Heidegger, Sartre ve Ellul gibi disliniirlere dayanan Kklasik teknoloji felsefesi
yaklagiminin,  yenilikgilik ~ gereksinimi  dogrultusunda  giincellenmesi  ve
dontstiiriilmesi gerektigini savunmaktadir (Romele, 2020: 17; 2024: 4-5; Reijers,
Romele, Coeckelbergh, 2021: xiii). Dusek ise, Romele’nin ¢alismalarindan ¢ok once
kaleme aldig1 Teknoloji Felsefesi: Bir Giris (Philosophy of Technology: An Introduction) adl
eserinde dogrudan “deneyimsel yonelim” cercevesinden hareketle Heidegger, Sartre
ve Ellul'iin teknoloji felsefelerine yaklasmaktadir. Bu diisiiniirlerin yaklasimlarinm
elestiren Dusek, ya yeni bir bakis agisiyla yeniden yorumlanmalar: gerektigini ya da
insanin teknolojiyle kurdugu iliskiyi aciklamada artik yetersiz kaldiklarini kabul
etmenin kagimilmaz oldugunu ileri stirmektedir. Romele’nin yaklasimima zemin
hazirlayabilecek sekilde Dusek “analitik-dilbilimci felsefe gelenegi” karsisinda Kita
Avrupas: felsefesinin teknoloji goriisiiniin “hermeneutik fenomenoloji” kavramiyla
nitelendirilebilecegini ve bu goriisiin teknolojik yeniliklere kars: olma uyarisi diginda

aciklayici olamadigini saptamaktadir (Dusek, 2006: 70-72).

Avrupa merkezli ana akim teknoloji felsefesinde yasanan doniisiim, insanin
tanimlanmasi ve ona atfedilen evrensel degerlerin yeniden diisiiniilmesini gerektiren
bir sorunsali giindeme getirmektedir. Bu sorunsal, uluslararas: literatiirde iki ana
eksende tartisilmaktadir. Bir yandan klasik hiimanizm kavrami posthiimanist bir
cercevede yeniden degerlendirilmekte ve elestirilmektedir (Wolfe, 2010: 35-47;
Braidotti, 2013: 13-25; Vallor, 2024). Diger yandan ise “insanlifin sonu” ya da “insanlik
krizi” gibi kavramlar araciligiyla daha endise verici bir yaklagim ortaya konmaktadir
(Frischmann & Selinger, 2018: 165-166; Kramer, 2023: 3; Nusselder, 2023: 71-93). Bu
cercevede sekillenen temel mesele, diinya genelindeki ekonomik, askeri, siyasi ve
kiiltiirel giiciin el degistirmesiyle dogrudan iligkilidir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi

sonrasinda Kita Avrupasi’'ndan Amerika Birlesik Devletleri'ne kayan merkezi toplum
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yapisl, bu doniistimiin zeminini olusturmaktadir. Bir¢ok ¢agdas arastirmacinin atifta
bulundugu ve Hans Achterhuis’in editorliigiinii yaptig1 eser, klasik teknoloji
felsefesinden deneyimsel yonelimli teknoloji felsefesine gecisin hem Bati Avrupa’da
hem de kiiresel 6lgekte yasanan bu degisimle baglantili oldugunu ortaya koymaktadir.
Kitabin bashgi American Philosophy of Technology: The Empirical Turn (Amerikan
Teknoloji Felsefesi: Deneyimsel Yonelim) olarak adlandirmas: ve igerigindeki Avrupa-
merkezci yaklasimin doniisiimiine dair analizler, bu gecisin Onemini agikca
vurgulamaktadir (Achterhuis, 2001). Bu sorunsalin kokeninde hiimanizm,
varolusculuk ve fenomenoloji gibi diisiinsel yaklasimlarin tarihsel ve cografi arka plam
yer almaktadir. Hiimanizm, tarihsel olarak Kita Avrupasi’'na 6zgii bir deger olarak
ortaya ¢ikmistir. Ancak 10 Aralik 1948'de Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, James Truslow Adams’in “eski kita”
olarak tanumladigi Avrupa yerine, bireysellesmenin merkezi olarak gordiigii ve
“yenidiinya” admmi verdigi Amerika Birlesik Devletleri'nin deger diinyasina
dayandirilmistir. Bu durum, hiimanizm ile posthiimanizm arasinda tarihsel ve
digtinsel bir ikilik ya da ardillik iligkisini giindeme getirmekte, modernizm ile
bireysellesmis modernligin, Aydinlanma ve teknoloji baglaminda karsitlastirilmasina
olanak tamimaktadir (Adams, 2017: 163). Heidegger ve onun felsefesini izleyenlerin
gelistirdigi varlik ve tarih anlayisi, cagdas teknoloji felsefesi ve yapay zeka ¢aginda
etkisini yitirmeye baglamistir. Bu durum, insanlik agisindan olumlu bir ilerleme veya
dontisiim olarak degil aksine bir kriz ya da olumsuz bir gelisme bi¢iminde
degerlendirilebilmektedir (Blok, 2017: 1). Romele ve Dusek bu bakis agis1 ve yorumlama
seklini elestirip yanlig bulmaktadirlar. Once Dusek sonra Romele, Heidegger felsefesine
dayal1 bu pozisyon alma ve argiiman gelistirme girisiminin ¢cagdas, kentli, teknolojiye
ve insan yasamini kolaylastirmaya dayali igerigi goz ardi ettikleri ve buna asina
olmadiklari igin “zeminsiz”, “karamsar”, “romantik” ve “anti-teknolojik” olduklarin
ifade etmektedirler (Dusek, 2006: 70-73; Romele, 2020: 2; 2024: 4). Bu calismada
Romele’'nin ¢alismalarinin Dusek’in ¢alismalarindan sonra olmasina ragmen once
anilmasinin gerekgesi, Romele’nin Avrupa’nin teknoloji felsefesindeki degisimi hem
ornekleyen hem de bizzat yasayan bir felsefi 6zne olmasidir. Buna karsilik Dusek,
Amerikali olup deneyimsel egilimleri benimseyen ve fenomenolojik yaklasima
odaklanan bir felsefi 6zne olarak konumlanmaktadir. Romele ve eserleri, Kita Avrupasi

felsefi 6znesi olarak degisimi dogrudan temsil etmesi bakimindan 6ne ¢ikmaktadir.

Bu calismada oOncelikle felsefenin teknolojiye yogunlagsmasmn ardindan, Kita
Avrupasi'ndaki teknoloji felsefesi egiliminin degismesi geregine isaret eden Romele ve
Dusek’in ortak analizlerine yer verilecektir. Ardindan her iki filozofun goriisleri
acimlanacak, sonrasinda yapay zekad temelli kiiresel toplumun felsefi durumu
saptanmaya ¢alisilacak ve insanin mevcudiyet baglami icin yeni bir sorunlastirma

girisiminde bulunulacaktir.
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2. Romele’'nin “Dijital Habitus” Kavrami ve Dusek’in Yapay Zeka Temelli
Teknolojiklesmis Felsefe Yaklasiminin Cercevesi

Romele, “dijital habitus” (toplumsal yasam alani veya dijital mevcudiyet cevresi)
kavramimi Pierre Bourdieunun “sosyal habitus” (toplumsal mevcudiyet cevresi)
kavramindan ilham alarak kullanmaktadir (2024: 5). Bourdieu'nun “sosyal habitus”
kavrami degisen toplumsal deneyimlere bagh olarak yeni bir toplumsal kavrayis
Olctisii bulabilmek i¢in olusturulmus bir kavramdir. Benzer sekilde Romele de “dijital
habitus” kavramini yeni insani ve toplumsal nitelikli deneyim gercevelerini isabetle
kavrayabilmek ve bu kavrayis iizerine yeni bir felsefe bina edebilmek igin
onermektedir. Dijital habitus kavraminin oturdugu {i¢ temel bilesen veya bu kavramla
kastedilen {i¢ ¢erceve bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, teknolojinin onu olusturan
maddi bilesenlerden veya araglardan fazla bir biitiinliik veya etken olmasidir. Bunun
anlami, teknolojinin basit¢e insanlar tarafindan kullanilan aletler olmayip aym
zamanda insani doniistiiren yasantilar1 imlemesidir. Ikinci bilesen, dijital habitus
kavramuyla kiiltiirel gevrenin kastediliyor olmasidir. Romele, dijital habitus kavramiyla
insanin toplumsal gergekligini olusturan temel bir etken niteliginde —icinde Gzellikle
yapay zekd algoritmalar1 olmak kaydiyla—teknolojinin ve makine etkilesiminin
meydana getirdigi yeni “kiiltiirel cerceveyi” kastetmektedir. Uciincii bilesen veya
cerceve, teknoloji veya makinelerin sadece kendi kapasitelerine bagli olmamalaridir.
Yapay zek3, robotlar, bilgisayarlar ve akilli telefonlar denildiginde ayn1 zamanda mavi
gokyltizii ve doganin baska 6zelliklerinin de iginde oldugu pek ¢ok imaj teknoloji ile
birlikte insan zihninde degisime ugramaktadir. Dolayisiyla djital habitus kavrami, bir
ekosistem, yasam alani, kiiltiirel ¢evre, kuralli toplumsal diizen, bir diisiinme ve
eylemde bulunma tarzi ve imgelem diinyasmna karsilik gelmektedir (s. 6). Ona gore
insanlar transhiimanizmde biraz igerilen ve yapay zeka ve makine etkilesimlerinin
degerlendirilmesiyle anlasilabilecek bir dijital yurtta yasamaktadir. “Dijital habitus”
kavraminda igerilen stz konusu yurdu biraz agmak gerekirse Romele insanlarin i¢inde
yasadiklar1 yeni bir diinyadan s6z etmektedir. Bu yenidiinyay1 yeni bir toplumsal
yasam alan1 ve dijital nitelikli mevcudiyet gercevesi olarak kabul etmek ve s6z konusu
kabulden hareketle onun icinde insani1 konusmak gerekmektedir. Bu yasam deneyimi
bir imgelem meydana getirmekte ve felsefenin bu imgelemi anlayip yorumlamas:

yapay zekanin analiziyle daha verimli olabilmektedir (s. 7-8).

Teknoloji felsefesi alaninda dikkat geken Dusek, Heidegger'in teknolojiye iligkin
goriiglerini izleyen Hubert Dreyfus'un yapay zeka kritigini ele almaktadir. Dreyfus,
Heidegger ve fenomenolojide {inlii olmus Maurice Merleau-Ponty ve Jacques Derrida
gibi Fransiz filozoflarinin elestirel teknoloji analizlerini izleyerek yapay zekay:
degerlendirmektedir. Buna gore yapay zekanin daha Onceki hatali varsayimlar

nedeniyle teknolojinin notr ve insanla baglantili durumu ihmal edilmistir. Felsefe, insan
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zihni ve bedeninin makine karsisindaki durumunu olumlu bir yaklagimla inceleyebilir.
Dreyfus’'un analizlerinden hareketle fenomenolojik ve hermeneutik yaklagimlarin
teknolojiyi anlamaya ve gelistirmeye katkida bulundugu soylenebilir (Dusek, 2006: 77-
83). Teknoloji felsefesi yaklasiminda fenomenoloji ve hermeneutigin yan sira biitiin
20. ylizyil Kita Avrupasi felsefe akimlarinin teknoloji, yapay zeka ve makineye iligkin
yaklagimlarim degerlendiren Dusek, insan1 ve yasami dogru ve yeterli anlamanin bir
yolunun da teknoloji, yapay zekd ve makineyi olumlu anlamak ve yorumlamaktan

gectigini saptamaktadir (s. 1-3).

Yapay zeka filozofu olan Philip Larrey, yapay insanligi sorusturdugu kitabinda
insanlarin yapay zekanin neresinde olduklarini degerlendirirken insani makinelerle
karsilastirmakta ve makinenin insanin igsel duygudaghgin yakalayamayacagin
belirtmektedir. Ona gore insanin makineyle iligskisindeki veriler temel alindiginda
makineler insanlara kiyasla daha az hata yapma riskine sahiptirler. Sozgelimi ugak
kazalarinin ¢ogunlugunun pilot hatalarindan yani insan kaynakli kusurlardan
kaynaklandig1 rapor edilmektedir. Bu durumda insana ait islerin makinelere
birakilmasinin daha rasyonel olabilecegiyle ilgili bir secenek s6z konusu olmaktadur.
Bunu bir¢ok calisma dile getirmektedir ama makinelerin yetersizlikleri ve yazilim
kusurlariyla ilgili raporlar da az degildir (Larrey, 2019: 15-22). Larrey, her giin gitgide
artan sayida varsayimsal onermede goriintir olan “bilgisayarlarin kontrol ettigi diinya”
arayisinin insanlar ve insanlik agisindan “varolussal bir tehdit” igerdigini ¢iinkii insan
olabilmenin 6grenildigi ve islendigi yasam alanimin daraldigim belirtmektedir. Bu
goriisiinii desteklemek {izere Elon Musk ve Bill Gates gibi teknolojinin ve yapay

zekanin igindeki tinlii is insanlarinin tanikliklarina bagvurmaktadir (s. 22-24).

Larrey’in diger Avrupa-merkezci arastirmacilari destekleyen yaklasimi ve insanin
mevcudiyet krizine iligkin endiseleri Romele ve Dusek’in yapic felsefi
degerlendirmelerini tartisma gerekliligini giindeme getirmektedir. Larrey’in
argiimaninda yalniz olmadig1 ve giiniimiizde siradan insanlar da dahil olmak tiizere
bir¢ok profesyonel okuryazarin yapay zeka temelli teknoloji toplumunda insanin
varolusuyla ilgili cesitli tereddiit ve endiselere sahip oldugu soylenebilir. Nitekim
calismanin girisinde bu cercevedeki literatiirii 6rnekleyecek ¢alismalara yer verilmis
bulunmaktadir. Romele ve Dusek’in felsefi konumlanma ve olumlu yaklasarak
Avrupa-merkezci teknoloji felsefesi, hermeneutik ve fenomenolojik yontem 6zelinde
degisim talebinde bulunmalar1 Larrey’in ve bagkalarmin endiseleri cercevesinde
degerlendirildiginde kiiresel teknoloji toplumu bakimindan gerekli bir tartisma
yapilmis olmaktadir.
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3. Romele’nin “Dijital Habitus” Kavramim Uygulamasi ve Teknoloji Felsefesindeki

Degisim Analizi

Romele, Heidegger felsefesi ve hermeneutik ¢alismis ve Heidegger’den etkilenmis geng
bir filozof olarak dijital habitus kavramimi temkinli davranarak uygulamakta ve
Heideggerci teknoloji felsefesini elestirel degerlendirirken pratik gereksinimleri goz
oniinde bulundurmaktadir. Romele’nin yaklasimina gore insanlar canlilik faaliyetleri
ve birbirleriyle uygarliga dayal: iletisimlerini dijital nitelikli bir sosyal gevre icinde
siirdiirebilmektedirler. Onun Bourdieu'nun “sosyal habitus” kavramina atifta
bulunarak yeni bir adlandirmayla “dijital habitus” dedigi s6z konusu sosyal cevre
glinimiizde bizzat insan ve toplumla 6zdeslesmis vaziyettedir. Acik bir deyisle
elektrik, elektronik, internet, yazilim, yapay zeka ve bu maddi bilesenlerden olusan
teknolojik araglar olmaksizin bir insanin yasayabilecegini ve sosyal canlilik 6zelliklerini
siirdiirebilecegini 6ne siirebilmek icin simdiki zamani ve yarini reddetmek gerekebilir.
Bu cercevede Romele; Heideggerci, hermeneutik, fenomenolojik ve teknolojinin
yogunlugunun artmasindan onceki zaman bakimindan insani felsefi yaklasim yerine
deneyci felsefi yaklasimi benimsemeyi uygun bulmaktadir (Romele, 2020: 2-4; 2024: 15-
16).

Bununla birlikte Romele’nin deneyci felsefeyi tercih ederek dijital habitus kavrami
cercevesinde deneyimsel yonelim egilimini olumlu bulmas1 ve Heideggerci teknoloji
felsefesini tipki Hans Achterhuis gibi “klasik” gormesi bazi sartlar ve kayitlarla
gerceklesebilmektedir. Romele, bir yandan Heideggerci pozisyondan uzaklagarak
teknoloji ve yapay zekay1 benimsemektedir, bu tutumuna asagida ayrintili olarak yer
verilecektir. Ancak Ote yandan, Heideggerci diisiinceyle olan bagini tamamen
koparmamakta ve transhiimanizme hi¢bir zaman giivenmedigini ve bu yaklasim
benimsemedigini agikga ifade etmektedir (Romele, 2024: 15-25). Transhiimanizmin yani
dijital habitusun yeni makine-insan (siborg) felsefelerinden biri olan bir akimi ve ona ait
literatiiriin gercekg¢i, deneyci, ilerici ve gelistirici Ozelliklerini olumlu bulmak ve
desteklemek miimkiin olabilir. Ciinkii transhiimanizm; biyoteknoloji, nanoteknoloji ve
dijital teknolojideki gelismelere bagli olarak insanin hastalik, yaslanma, engellilik,
estetik yetersizlik ve oliim gibi olumsuzluklarini ortadan kaldirmay: amaglayan bir
vizyon olarak kars1 ¢ikilmasi gereken bir diisiince degil aksine, bilingli bir yaklasim,
gelecegin insani (posthuman) ve teknoloji felsefesi anlayis1 olarak degerlendirilebilecek
bir nitelik tasimaktadir. Ne var ki bu olumlu yoniine ragmen transhiimanizm gelecege
dair tasar1 ve taahhiitlerinde olduk¢a hizli ve kurgusaldir. Bu cercevede Romele,
transhiimanizmi bir dijital habitus gercekliginin teslimi, bildirimi ve felsefi anlamda
gelistirilmesinden ziyade bir ekonomik veya finans yatirimi gibi alip elestirmektedir.
Ciinkii transhiimanizmde proleter ayrint1 géz ard: edilebilmektedir. Transhiimanizmi

kabul eden ve reddeden bir¢ok arastirmaci bulunmakla birlikte onu igleyip one
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cikaranlar siradan birer insandirlar ve proleterdirler. Transhiimanizm biitiin insanlarin
ortak biling felsefesi olamaz. Romele, 6zellikle transhiimanist diisiiniir Ray Kurzweil'1

ve goriislerini degerlendirip elestirdigi goriilmektedir (Romele, 2024: 20-25).

Romele, dijital habitus kavramini transhiimanizm diisiincesinin aleyhine uyguladiktan
sonra Heideggerci teknoloji felsefesini ciddi sekilde elestirerek birinci ve asil
cercevesine ulagsmaktadir. Burada onun oncelikle ve hala Herbert Marcuse, Michel
Foucault, Ellul ve baska Kita Avrupali filozoflar1 gozettigini ve onlar1 ¢ift yonle
degerlendirdigini belirtmek gereklidir. Teknolojiye dair imajlar ve ilk izlenimler
bakimindan bir taraftan s6z konusu filozoflardan yararlamip onlarin goriislerini
gelistirirken diger taraftan sonuglar bakimindan bu filozoflardan ayrilmaktadir.
Romele, deneyimsel yonelim egiliminin giintimiizde artik ana akim teknoloji felsefesi
haline geldigini kabul etmektedir. Ancak transhiimanizme yonelik elestirilerini
siirdiirmekte ve bu baglamda Amerikali filozof Philip Brey’in ¢alismasma atifta
bulunarak s6z konusu egilim igerisinde “insan bilimleri odakl” (humanities-oriented) ve
“mithendislik odakli” (engineering-oriented) olmak tizere iki alt yaklasimin var
oldugunu ifade etmektedir. Insan bilimleri odakli bu alt egilim, insanlig1 déniistiiren
ya da giincelleyen entelektiiel ve felsefi bir ¢caba olarak deneyimsel yonelim i¢inde insan
olma durumunu hala korumaya ¢alisan bir ¢ergeve sunmaktadir. Bu alt egilimde
hermeneutik ve fenomenolojik bakis acilarmi giincelleyerek koruyabilmek
miimkiindiir. Anglosakson felsefe ¢evresinin bir niteligi olan bu alt egilimi Romele de
sahiplenmekte ve “miihendislik-odakli” alt egilimi tercih etmemek gerektigini
eklemektedir. Miihendislik-odakli alt egilim giindeminde calismak, gelismek,
ilerlemek bakimindan esas unsur ve hedef niteliginde insani gormemektedir. Bu
noktada Romele, deneyimsel yonelim egiliminin Heidegger, Marcuse, Ellul ve diger
bazi ‘klasik’ filozoflara ait felsefi pozisyonlar1 ‘karamsar’, ‘nedensellik¢i’ ve ‘cahil’
olarak nitelendirdigini aktarmaktadir. Bu elestirilerin temelinde 6zellikle Heidegger'in
teknolojiyi, insani gerceveleyen ve onun insani 6ziinii yitirmesine yol agan bir anlayisla
degerlendirmesi yer almaktadir. Bununla birlikte “kastettiginin kesinlikle her teknoloji
filozofunun bir miihendis olmas1 gerektigi olmadigin1” 6zellikle vurgulamaktadir
(Romele, 2024: 36-41).

Romele, deneyimsel yonelimi gozeten, klasik Avrupa-merkezci teknoloji felsefesinin
“karamsar”, “nedensellik¢i” ve “cahil” yoOnelimlerini reddeden ve bu arada
hermeneutik ve fenomenolojiyi yeniden {iiretebilecek {iciincii bir yolun Bourdieu'nun
“sembolik formlar sosyolojisi” yaklagimindan edinilebilecegini diisiinmektedir
(Romele, 2024: 36). Buna gore o, Bourdieu'nun “mikrososyoloji” kavrami yerine
“postfenomenoloji” ve “etkilesimler” kavrami yerine “teknolojik araciliklar” kavramin
onermektedir. Boylece dijital habitus kavramiyla bir tiir teknoloji toplumu felsefesi

yapabilmek miimkiin olabilir. 21. yiizyildaki bir¢ok filozof gibi Romele de ontolojiyi
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sosyoloji sayesinde genisletmeyi deneyerek bir tiir sosyal felsefe zemininde teknoloji
felsefesi kurami ortaya koymay: ummaktadir (Romele, 2024: 88). Romele’nin amaci,
dogrudan materyallere odaklanmak yerine, insanin bu materyallere verdigi tepkilere
yonelmek ve ardindan yeniden insanin i¢ diinyasina dénmektir. Bu, bir tiir “fi¢lincii
yol” Onerisi olarak gelistirilmeye agik olsa da mevcut haliyle kismen yetersiz
goriinmektedir. Cinkii bu yaklasim, diinyadaki yeni deneyimleri anlamak yerine,
kavramlar iizerinde tekrar eden bir degerlendirmeye yol agabilir. Klasik teknoloji
felsefesi kuramcilarinin yaptiklar1 mantiksal indirgemeden kurtulmak isteyen bir
felsefi pozisyon igin bu 6neri deneyimin iginde kalic1 gériinmeyebilir. Bununla birlikte
Romele, Heidegger ile baslayan klasik Avrupa-merkezci teknoloji felsefesi goriisiiniin
yanhshig ve onun deneyimsel yonelim egilimine dogru evrilmesi ve kendini
glincellemesi geregini teslim etmektedir. Romele’nin teknoloji felsefesi ve yapay zeka
goriisii agisindan bu vakia 6nemlidir (Romele, 2024: 110-113, 138-142).

4. Dusek’in Yapay Zeka Temelli Teknoloji Felsefesi Goriisii

Amerikaly, ileri yasta ve kidemli bir filozof olan Dusek’in teknoloji felsefesi ve yapay
zeka konusundaki yonelimi, Romele’ye kiyasla daha net ve belirgindir. Ancak Dusek
de tipki Romele gibi, hermeneutik ve fenomenoloji geleneginden gelen Kita Avrupast
filozoflarinin teknoloji anlayislarina 6zel olarak yer vermekte ve bu yaklasimlari
elestirel bir bakisla degerlendirmektedir (Dusek, 2006; Scharff, Dusek, 2014).
Romele'nin yontemi ve goriisleri ile Dusek’in yontemi ve goriisleri arasinda belirgin bir
farkhiligin bulundugu burada belirtilebilir. Bu fark felsefe ile teknoloji arasindaki
iliskide hangi kavramin daha fazla etkide bulunabilecegiyle ilgili bir tercihle
somutlastirilabilir. Dusek’in teknoloji felsefesine yonelik yaklasimi, ozellikle 1990'11
yillardan itibaren teknolojik etkenlerin klasik felsefe tizerindeki etkisinin artmasi
gerektigi yoniindedir. Buna karsin, Romele’nin yaklasimi, ayn1 donemde teknolojinin
merkezi bir etki giiciine kavustugunu kabul etmekle birlikte, teknolojiyle olan iliskinin
fenomenoloji ve hermeneutik temelli felsefi geleneklerle birlikte siirdiiriilmesinden
yanadir. Dusek’in tutumu daha acik ve talepkar bir nitelik tasirken, Romele'nin
yaklasimi daha uzlasmaci ve ilimlidir. Bununla birlikte her iki filozof da teknoloji
felsefesinin ¢agdas felsefeyi ve insami dogru anlayip ¢oziimlemenin odak noktasi
oldugu ve bu odak noktasinda klasik hermeneutik ve fenomoneloji goriigleriyle degil
de deneyimsel yoOnelim goriisiiyle verimli ve gelismis diisiincelerin {iretilebilecegi
konusunda birbirleriyle ayni goriistedirler. Dusek deneyimsel y&nelim egiliminin
analitik felsefe tarafinda ve Romele de deneyimsel yonelim egiliminin giincellenmis

Kita Avrupasi tarafinda konumlanmaktadir.

Dusek’in yapay zeka temelli teknoloji felsefesi goriisii oncelikle yeni bir felsefe tarihi
okumasiyla baglamaktadir. Ona gore 2200 yillik felsefe tarihi gz Oniinde
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bulunduruldugunda teknoloji felsefesi ¢alisma alami oldukga yeni ve geng bir
uzmanlasma alanidir. Modern donemde Francis Bacon’dan baslayarak icine Karl
Marx’t da alacak sgekilde filozoflar 17. ylizyildan itibaren bilim felsefesine
yogunlasmislardir. Teknoloji felsefesine yogunlasmak igin 20. yiizyilin ikinci yaris
beklenmistir. Ne var ki bu yogunlasma Onceleri teknolojinin elestirilmesi ve insam
anlamada olumsuz bir gerceve niteliginde goriilmesiyle gerceklesmistir. Bu gercevede
Almanca tretilmis felsefi yaklasimlar teknolojiye karsi daha 'karamsar' bir tutum
sergilerken, Ingilizce felsefi literatiirde bu durum daha fazla cesitlilik gdstermektedir.
Ozellikle Hirosima ve Nagazaki'nin bombalanmasi ile hidrojen bombasimin
gelistirilmesinin ardindan Tkinci Diinya Savasi sonrast dénemde Ingilizce konusulan
diinyada bu yaklagimlarda belirgin bir degisim ortaya c¢kmgtir. Bu gelisme
“karamsar” ve “romantik” teknoloji felsefelerinin yenidiinyay1 acgiklamakta yetersiz
olduklarini gosterecekti. Nitekim 1962 yilinda yayimlanmis ve Rachel Carson’a ait olan
Sessiz Bahar (Silent Spring) adli kitapla birlikte teknolojinin olumsuz yan etkileri daha
dikkat cekici seviyede islenmis ama 1970’lerin ortasiyla birlikte teknolojinin evrimi ile
insan dogas1 arasindaki iliskilendirmenin igeriginde degisimler baslamistir (Dusek,
2006: 1-2).

Dusek’in aktardigina gore, 1976 yilinda Teknoloji Felsefesi Toplulugu'nun (The Society
for the Philosophy of Technology) kurulmasiyla birlikte, teknoloji nihayet felsefenin
glindemine girmistir. Bu gelisme, binlerce yil siiren felsefi ge¢misin, {i¢ yiizyillik
bilimsel bilginin dogasma yonelik modern felsefi sorgulamalarin ve sistematik bilim
felsefesinin ortaya c¢ikisinin {izerinden yaklasik bir yiizyll ge¢mesinin ardindan
gerceklesmistir. Teknoloji felsefesi gelecek bir donemin degil simdiki zamanin ana akim
felsefesidir. Ciinkii teknoloji felsefesi olmaksizin bilim felsefesi, siyaset felsefesi, sosyal
felsefe, din felsefesi, sanat felsefesi ve ahlak felsefesi gibi alanlarda felsefe iiretmek artik
pek miimkiin degildir. Dusek’e gore Avrupamin 6nde gelen modern ve cagdas
filozoflarinin yeni yorumcular1 da dahil Kita Avrupas: felsefesi, analitik felsefe ve
pragmatizm gibi ana akim felsefelerin teknoloji felsefesinde mutlaka goriis bildirdikleri
goriilebilmektedir (Dusek, 2006: 2-4).

Dusek’in teknoloji felsefesi goriisiinii diger goriisler arasinda dikkat ¢ekici kilan iki
onemli unsur bulunmaktadir. Birincisi, baska diisiiniir ve yazarlardan farkl olarak O,
teknoloji felsefesinin 20. yiizyilin ikinci yarisindaki gelisiminde Thomas S. Kuhn'un
yani sira Karl Popper’a ve onun 6grencileri olan Mario Bunge ve Joseph Agassi'ye yer
vermekte ve teknolojinin taniminda ve gergevesinde bir degisiklik meydana geldigini
saptamaktadir. Buna gére Kuhn ve Popper bilimin mutlak olmadigini ve onun farkl
zaman ve gevrelerde cesitlilik gosterebilecegini ifade etmisler iken Bunge ve 6zellikle
Agassi de teknolojinin artik bilimin bir uygulamasindan ibaret olmadigimi dile

getirmislerdir. Bizzat bilim ile teknoloji arasindaki iliskilere asina olan Popper bile
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teknolojiyi bilimin bir uygulamas: olarak almaktadir. Ancak Agassi teknolojinin bir
uygulamadan daha fazlas: oldugunu ve hatta bilimi de etkileyecek seviyede insan
yasaminda etkin bir konuma evrildigini saptamaktadir (Dusek, 2006: 11-12). Dusek’in
teknoloji felsefesi goriistinii dikkat ¢ekici kilan ikinci bilesen onun Heidegger, Sartre,
Ellul, Marleau-Ponty ve bazi feministlerin “anti-teknolojik” ve “romantik”
konumlanmalariyla ilgili gelistirdigi tartismalarda goriilebilmektedir. Tipki Romele
gibi ve hatta Romele’den epey bir zaman dnce Dusek, Avrupa menseli klasik teknoloji
felsefelerinin  deneyimsel yonelim egilimi karsisinda geride kaldiklarim
diistinmektedir. Onun acikca dile getirdigi bir vakia, Heidegger’in kirsal yasama asina
olmasi ve kent yasami ve teknolojik yasama asina olmamasi nedeniyle éncelikle kirsal
yagam ile kent yasami, ardindan insan dogas: ile teknoloji ve nihayet antik Yunan
felsefesi ile modern felsefe arasinda bir gesit 6zcii karsitlik olusturdugudur. Avrupal
klasik teknoloji filozoflarinin kisisel gelisim cevreleri ve toplumsal deneyimlerine
dayanan bu yorumu gelistirerek her birini “karamsar”, “romantik” ve “anti-teknolojik”
olarak nitelendirmesi bakimindan Dusek’in felsefi analizleri dikkat cekmektedir. Ona
gore hermeneutik, varolusculuk, hiimanizm ve fenomenoloji temelli Kita Avrupasi
felsefeleri ya kendilerini giincellemeli ve 6zcii yaklasimlardan biitiiniiyle arinmalidirlar
ya da bunlar gercek deneyimler karsisinda gegerliliklerini yitirebilirler. Bu ¢ercevede
Hubert Dreyfus gibi Heidegger'in Amerikali takipgilerine de yer veren Dusek
deneyimsel yoOnelim egilimini uygulayarak bunlarin goriislerini elestirel bigimde
degerlendirmektedir (Dusek, 2006: 70-76).

Dreyfus'un yapay zeka elestirisinden baslayarak 2006 yili gibi giiniimiiz agisindan
erken sayilabilecek bir zamanda yapay zeka felsefesine girisen Dusek, teknoloji
felsefesinde bilgisayarlar, otonom sistemler ve yapay zekanin dogru ve olumlu
yorumlarina gereksinim duyuldugunu belirtmektedir. Buna gore Dreyfus, René
Descartes ve onun Ingiliz deneyciligindeki cagdaslarinin veya ardillarinin “klasik”
veya “sembolik siire¢” yaklasimlarina dayanarak yapay zeka ile ilgili hatal
varsayimlarda bulunmaktadir. Makine veya bilgisayarlarin gegmisteki tahmini
tasarilari ile 6zellikle 21. ylizyildaki igerikleri ve performanslar1 birbiriyle ayni degildir
(Dusek, 2006: 77-78). Dreyfus’a benzer bir hata ondan kronolojik olarak once
fenomenolojik yaklasimin bilinci degerlendirmesinde s6z konusu olabilmektedir.
Burada davranis ve is performanslari ile biling arasindaki biitiinciil ve kapsayici iligkiler
yeniden degerlendirilebilir. Ayrica Thomas Hobbes ve Giovan Battista Vico'nun
insanlarin yaptiklar: her seyi bilebilecekleri yolundaki asir1 goriiglerinden ayr1 olarak
gliniimiizde bilgisayarlarin ve yapay zekamin olduk¢a karmasik davramislar, is
performanslar1 ve Ozelliklerle goriiniir oldugunu ve biitiin bunlarin 6yle kolayca
agiklanip bilinemeyecegini kabul etmek gerekmektedir. Teknoloji, bilgisayarlar ve
yapay zeka gelisim halindedir ve insanlar bunlardan yararlanabilmeleri disinda biitiin

deneyim  bilesenlerini  bilebildiklerini = diistinerek  indirgeyici  yargilara
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kapilmamalidirlar. Bu, dogru teknoloji felsefesi ve yapay zeka goriisiidiir (Dusek, 2006:
108).

Dusek’in analizlerinin Romele'ninkilere kiyasla erken ve deneyimsel yonelim egilimi
icinden gelistirilmis goriisleri icerdigi g6z oniinde bulundurulursa onun konumlanma
ve yonelimi dogru anlasilabilir. Buna gore Dusek, teknoloji felsefesini felsefenin tarihsel
evriminin en ileri asamasi olarak gérmekte ve teknolojinin, bilimi de etkileyen daha
merkezi bir etken haline geldigini diisiinmektedir. Deneyimsel yonelim egilimini
benimseyen Dusek, fenomenolojik ve hermeneutik teknoloji felsefesini ise eksik,
yetersiz, romantik ve 6zcii olarak degerlendirmektedir. Dusek’e gore insan dogasinin
Bati Avrupa hiimanizmiyle o0zdeslestirilerek evrensellestirilmesi insani olam
tanimlamak ve Ozciilestirmek icin yeterli degildir. Nitekim 21. yiizy1l teknolojinin
merkezde konumlandigi bir ylizyil olup, eger insancillik temel alinirsa, gegerli ve tutarh
bir felsefe iiretmek miimkiin olmamaktadir. Bu yoniiyle Marx'in yabancilasma
argiimani da bir tiir 6zciilestirme igermektedir. Nitekim Harry Braverman ve Stephen
Marglin gibi 20. yilizyihn ikinci yarisindaki Marx yorumculart emegin
otoritelestirilmesi, fabrikalar ve bilgisayarlara dair yeni analizlerde bulunmusglar ve

emegin otoritelesmesini agsmislardir (Dusek, 2006: 119-123).
5. Yapay Zeka Temelli Teknoloji Toplumlarinin Felsefesi

Felsefi diisiince tarihinde “insan” kavraminin gecerlilik ve tutarlilik 6l¢iitii, yalnizca
bireysel 0zelliklere degil, esas olarak toplumsal baglam igindeki konumuna
dayandirilmistir. Antik Yunan felsefesinden itibaren filozoflar, kavramsal
¢oziimlemeleri deneyimsel gercekliklerle iliskilendirerek, insanin ne olduguna dair
sorular1 toplumsal iligkiler ve tarihsel baglam iginde ele almiglardir. Bu baglamda
teknoloji felsefesi ve 6zellikle yapay zeka tartigmalari, insan kavraminin sabit bir 6zden
ziyade toplumsal kosullar iginde siirekli olarak yeniden tanimlandigini gostermektedir.
Dolayisiyla yapay zekd ¢aginda insam felsefi olarak tartisabilmek igin, teknolojik
sistemlerin tiiretim siiregleri, bilissel yapilari ve toplumsal etkilesim bigimleriyle
kurduklar: iligkiler dikkate alinmaksizin siirdiiriilecek herhangi bir analiz eksik
kalacaktir (Warburtan, 1999: 1-7).

Bu cercevede, Ingiliz yapay zeka filozofu David Cycleback’in “insan versus yapay zeka”
ikiligini reddetmesi anlamli bir baslangig noktast sunmaktadir. Insanlar ve bilgisayarlar
birlikte calismakta ve {iretim faaliyetinde bulunmaktadirlar. Bilgisayar veya yapay zeka
bilesenli makinelerin yogun hesaplama, yedi giin yirmi dort saat ¢alismak ve derin
ogrenmek gibi 6rneklerde goriildiigii iizere insanlardan daha iyi is gikardiklari alanlar
vardir. Ama insanlarin da daha iyi yaptiklar1 ve muhtemelen bilgisayarlardan daima

daha iyi i ¢ikaracaklarn duygusal, toplumsal zek3, estetik algi, sagduyu ve sezgi gibi
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ornek baglamlar bulunmaktadir. Insanlardaki biling durumu ile siiper zeki bile olsa
bilgisayarlarin bilin¢ durumlarini kars: karsiya getirmek makul degildir. Bu nedenle
gelecege iliskin siborglar tasarimi ve transhiimanizm fikri gercege uzak degildir.
Bilgisayarlarin insanlarla birlikte ¢alistig1 ve insanlarin kendi bilinglerine ve duygusal
gereksinimlerine yogunlagtiklar: bir toplumsal deneyim sekli insan komdiiniteleri ve

toplumlarinin yeniden organizasyonunu gerektirmektedir (Cycleback. 2018: 39).

Cycleback, “yapay zekadnin algilanan olas: tehlikeleri nelerdir?” diye sormakta ve bu
soruyu sorduran toplumsal arka planin insanlarin yeniliklerden ve degismekten
duyduklar1 rahatsizhik ve endiseye dayandigimi saptamaktadir. Yasami bu denli
kolaylastiran ve is verimliligini ve memnuniyetini artiran bir olanagin kiltiire
katilmasina kars1 gosterilen direng baska tiirlii agiklanamaz. Insanlar ve toplumlar kisa
zamanda meydana gelen kiiltlir degisimi ve is bolimii farklilasmasindan endiseye
kapilmakta ve bir seylerin yanlis gittigine iliskin yanlis bir izlenime kapilmaktadir
(Cycleback, 2018: 40). Cycleback’in yorumuna gore insanin kendini, canliligl, yasam
ve yapay zeka ve makineleri yeterince tanidiktan sonra bir degerlendirmede bulunmas:
hem sagduyuya hem de adaletli bir yargiya ulasmaya daha uygun olabilir. Bunun igin
yapay zekdy1 ve toplumu tanimlamak ve ardindan dogru tanimlara dayanarak bir

felsefe gelistirmek gereklidir (s.40-41).

Yapay zeka bir¢ok farkl sekilde tanimlanmakla birlikte aslinda “dijital bilgisayar veya
bilgisayar kontrollii robotun zeki varliklarla iligkilendirilmis gorevleri yerine getirme
kabiliyetidir.” (Vallor, 2024: 12). Daha kapsaml olarak da o, “gorsel algilama, sozel
tanima, karar alma ve diller arasinda ¢eviri yapma gibi olagan kosullarda insan zekasin
gerektiren performans islerini yapabilme kabiliyetine sahip bilgisayar sistemlerini
gelistirmek veya bunun teorisi”dir (s. 127). Daha 6zetle “makineler yoluyla ve 6zellikle
bilgisayar sistemleri yoluyla insan zekasmin simiile edilmesine yapay zeka”
denilmektedir (s. 119). Bu tanimlarin tamaminda ve bagka bir¢cok tanimda zekdanin ve
insanin stirekli imlendigi goriilmektedir. Yapay zekanin sinirlar: bir bakima insanin
sinirlaryla da ilgili olabilir (Cycleback, 2018: 9). Ote yandan “zayif veya sinirh yapay
zekd” (weak Al or narrow Al) ile “giiclii veya genel yapay zeka” (strong Al or artificial
general intelligence—AGI) seklinde ikiye ayrilan yapay zekaya ticlincii bir “yapay siiper
zekd”nin (artificial superintelligence) eklenmesi de tartisilmaktadir. Birinci tiir yapay
zekd bugiinkii biitiin yapay zeka Orneklerini igerecek sekilde insana yardimeci olan
islerin yerine getirildigi tanimli iglerle ilgilidir. Tkinci tiir yapay zeka insamn zekastyla
yapabildigi biitiin igleri ve hatta insandan daha ileri zeka gerektiren igleri yerine getiren
yapay zekadir. Bazi bilim insanlar1 bunu miimkiin goriirken bazilar1 pek de miimkiin
gormemektedirler. Clinkii duygusal zeka gerektiren is kollarina atilmak yapay zeka
i¢in her zaman miimkiin olmayabilir. Uciincii tiir yani siiper yapay zeka gelecege iliskin

bir beklenti ve amag niteliginde islenmektedir. Bununla birlikte etik elestirilerin ve

MetaZihin 8(1) / Haziran 2025

95

MetaZihin Yapay Zeka ve Zihin Felsefesi Dergisi



96

MetaMind Journal of Artificial Intelligence and Philosophy of Mind

Biisra ASIK BIRLIK

endiselerin hem genel yapay zeka hem de yapay siiper zeka kapsaminda gegerli oldugu
soylenmelidir (Yampolskiy, 2016; Cycleback, 2018: 11).

Yapay zeka temelli toplumlar1 yeterli seviyede kavrayan felsefeler iginde
transhiimanizme isaret etmek bir gerekliliktir. Clinkii hem Romele ve Dusek hem de
Larrey, Cycleback ve Roman V. Yampolskiy yapay zeka, bilgisayar ve makineyle
etkilesim durumundaki yasamsal etkinlikleri ele alirken transhiimanizmi anlatmak
gereksinimi duyarlar. Transhiimanist felsefe, insanin bireysel canlilik etkinliklerinin ve
toplumsal yasam deneyimlerinin teknolojiyle birlikte kavranmadig: takdirde insanin
ve toplumun anlasilamayacagini saptamaktadir. S6zgelimi kuramci filozof Max More
(2013: 3-7), transhiimanizmin felsefenin geleneksel metafizik, epistemoloji ve etik gibi
alt calisma alanlarini teknoloji ile etkilesim durumundaki insan ve toplumu goz 6niinde
bulundurarak yeniden yorumladigini belirtmektedir. Yukarida birbirinden farklh
tanimlar: ve islevine gore tiirleri aktarilmis yapay zekanin yasamsal ve Kkiiltiirel bir
temel niteliginde katildig: dijital toplum formatinda yeni bir felsefe arayis1 gereklidir.
Bu felsefenin hem teknolojiyi ve yapay zekayi hem de insani ve toplumu yeniden ve
eldeki gelismelere gore kavrayip degerlendirmesi bir gereksinimdir. Ayrica bu
degerlendirmenin mantik, akil yiiriitme ve sagduyuyu da igine alacak sekilde dogru
diisiinme ve akil yiiriitmenin kurallarin1 giincellemesi de olasidir. Dijital insan ve
toplumlarin canliik ve yasam etkinlikleriyle uyumlu bir mantik, akil yiiriitme ve
sagduyu analizinin gerekliligi oldukca agiktir. Bu nedenle Robert C. Scharff ve Dusek
(2014), Kita Avrupas: felsefesi geleneginin yam sira Ozellikle analitik felsefenin
gelistirdigi teorileri ve ABD’de iiretilmis felsefi yaklasimlari teknolojiye gore yeniden
sorunlastirmaktadir.  Analitik felsefe geleneginden bir filozof olan More'un
transhiimanizm felsefesi dijital mantik ve yapay zeka temelli akil yiirtitme ve sagduyu

agisindan 6nemlidir.

Yapay zekad temelli teknolojinin veya bilgisayar yaratimli makinelerin daha &nce
insanlarin yapiyor olduklari isleri yapmaya basladiklar: bir toplumda kendini ve
baskalarini bilerek yasayan insan bireyi artik kendini de doniistiiren bir dijital
toplumda ya da yapay zeka temelli bir toplumda yasamaktadir. Makineye direktifte
bulunma ve is yaptirma konusunda harcanan enerji ve iiretilen iste insan ile yapilana
kiyasla bir farklibk bulunmaktadir. Makineyle etkilesim insanda mekaniklesmeyi
artirmakta ve mantigin kiyas yanlishigi niteliginde imledigi faktorlerde bir azalma
meydana gelmektedir. Larrey’in yukarida dikkat ¢ektigi ucak kazalar1 6rnegi mekanik
mantik ve akil yiiriitme agisindan asil olanin plan ve programlama eksikligi
olabilecegini gostermektedir. Bu asamada analitik felsefenin ve &zellikle matematik
felsefesinin islevinde bir yogunluk ve yarar artisindan s6z edilebilir. Ciinkii mekanik
akil yiirtitme ve sagduyunun hesaba dayali ¢ercevesi en gecerli ve dogru seviyede

matematik felsefesi tarafindan kurtarilabilir. Analitik felsefenin spekiilatif olmayan
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igerigi makinelerin sistematigini felsefede temsil etmek ve degerlendirmek bakimindan
gesitli avantajlar saglamaktadir. Giiniimiizde bilissel bilimlerde en yararli olabilecek
felsefenin makine diline ve mantigina en yakin potansiyele sahip olan analitik felsefe
oldugu saptanabilir. John Searle’iin yapay zekaya iligkin analizleri ve yapay zekanin
gercekten bir zihin gibi c¢alistigi yolundaki betimlemeleri analitik felsefenin

uygulamadaki avantajlarini 6rneklemektedir (Morioka, 2023: 29).
6. insanin Yasamin Anlamina Dair Arayis1

Felsefe tarihine 6nemli katkilarda bulunan Protagoras’in en etkili ve gliniimiizde dahi
ozellikle teknoloji felsefesi ve yapay zekd baglaminda goz ardi edilemeyen temel
Onermesi, “Insan her seyin Ol¢lisiidiir.” ifadesidir. Her ne kadar Protagoras, sofist
diislince geleneginin baslangicinda yer alsa da insan kavramu etrafinda sekillenen
felsefi analizlerin biiytiik bir kismi1 dogrudan ya da dolayli olarak onun diisiincesine geri
donmektedir (Zilioli, 2007). Bu baglamda, teknoloji felsefesi ve yapay zeka soz konusu
oldugunda, insanin toplumsal bir 6l¢iit cergevesinde anlasilmasinin yam sira, onun
birinci elden deneyimleyen bir 6zne olarak mevcudiyetine de odaklanmak
gerekmektedir. Nitekim 21. ylizyilda insanla ilgili en temel sorunsallardan biri, onun
anlam arayisina iliskin meseledir. Bu nedenle cagdas birgok filozof, teknolojik
gelismeleri ve yapay zeka uygulamalarini, insanin anlam ihtiyact baglaminda ele

almaktadir.

Bu cercevede, Larrey’nin yapay zekaya yonelik varolussal endiseleri, etik diizlemde de
etkili olabilecek bazi temel kaygilara isaret etmektedir. Ozellikle insanin, bilgisayar
kontrollii makinelerle kurdugu etkilesimler sonrasinda karsi karsiya kalabilecegi
mevcudiyet krizleri, dikkate alinmasi gereken felsefi sorun alanlari arasinda yer
almaktadir. Ciinkii transhiimanist felsefenin 6nde gelen kuramcilarinin metinleri
incelendiginde “yasamin anlami” kavraminin ¢ok az islendigi goriilebilmektedir.
Ornegin Natasha Vita-More ve Ronald Bailey’in (2013: 23; 2013: 333) insanin yasamakta
buldugu anlama iliskin deginileri teknik gereksinimlere kiyasla insanin duygusal
gereksinimlerinin hi¢ bulunmayacag1 gibi olumsuz bir izlenim vermektedir. Yapay
zekdyr var eden ve kullanan insan ve toplumlar onu kullarurlarken kendi ig
duyumlarina, i¢ tepkilerine, memnuniyetlerine, doyumlarina ve tatmin olma
duygularina yer vermeyecekler midir? Insan yagamay1 daha kolay ve miimkiin kildikga
kisisel ve toplumsal biitiin amaglarindan vazgegecek midir? Kendinden 6nce diinyada
ve yasamda neler oldugunu ve kendisiyle birlikte neler oldugunu ve nereye dogru
gittigini merak edip diisiinmeyecek midir? Diigiinmenin teknik hesaba dayali bir
duruma evrilmesi demek insanlar arasindaki etkilesimleri iceren toplumsal konulara
bir daha hi¢ vakit ayrilmayacak olmasi m1 demektir? Toplumsal olmadiginda daha az

sorun iiretme potansiyeline sahip olabilecek insan acaba mutlu olma olanagina ne
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kadar erigebilecektir? Insanin kendisi teknoloji toplumunda istatistik disinda nerede
bulunabilir? Bunlarin tamam varolusla ilgilenen teknoloji ve yapay zeka felsefesinin

yanitlamasi gereken sorulardir.

Oncelikle bir kez daha varolussal endiselerden kaynaklanan felsefi yapay zeka
sorunlari ile makineyle iliskinin yaratabilecegi gelismis teknolojik yasamin sorunlarini
analiz eden etigi birbirinden ayirmak gereklidir. Hem ontoloji hem de etik felsefenin alt
calisma ve uzmanlasma alanlaridir. Ama etigin mevcudiyeti ontolojiden sonradir. Agik
bir deyisle insan var olmadan ve 6zgiir olmadan etik bir 6zne olamaz. Bu baglamda
yapay zeka felsefesinde etik sorunlarin degerlendirildigi, ama insamin varolussal
sorunlar1 veya mevcudiyet krizine yonelik felsefelerin bazi endiselerin dile getirilmesi
ve makine ile insanin karsilastirilmasi disinda heniiz tatmin edici seviyede olmadiklar1
sOylenebilir. Hatta robot etigi, makine etigi ve posthuman (teknolojiyle etkilesimde
bulunup da biling evrimine ugrayan “yeni-insan”) etigi tartisildigi halde insanin
teknoloji toplumundaki mevcudiyeti pek tartisilmamaktadir (Inaba, 2023). Heidegger
felsefesini izleyen etik analizlere bakildiginda da bunlarin toplumsal cercevelerin
analizi yoluyla insan bireyini degerlendiriyor olduklar1 ancak insanin kendi kisisel
mevcudiyet kaygilarinin goz ardi edilmis oldugu gibi bir izlenim edinilebilmektedir
(Morioka, 2023: 29-43).

Insanin kisisel mevcudiyetinin anlamlandirilmasi, teknolojik ve yapay zekasal akil
yliriitme, mantik ve sagduyuda goz ardi edilmistir. Makinenin ve onunla iliskinin
merkezde tutulmasi aslinda yatirimin insan olmayana dair oldugunun bir gostergesi
niteliginde bile alinabilir. Insanin {irettigi bir makinenin kendisinden daha kiymetli ve
degerli olmasi ekonominin ve etigin icindeki insani O6zelliklerin gitgide azalacagini
gostermektedir. Bu gelismenin insanlar ve insanlik igin iyi olup olmadiginin

degerlendirilmesi gereklidir.
7. Romele ve Dusek’in Teknoloji ve Yapay Zeka Felsefesinde Gergekgilik Cercevesi

Romele ve Dusek’in teknoloji ve yapay zeka felsefeleri gercekgidir. Bu gercekgilik
“teknoloji karsitligina” evrilmis bulunan romantik yaklasimlari, varolussal endiseleri
ve etik korkular1 dijital-teknolojik deneyim eksikligiyle veya iiretime katilamama
roliiyle iliskilendirmektir (Dusek, 2006: 176-181). Romele’ye gore insanlar pekala
teknolojik etkilesimin yogun oldugu bir toplumsal ortamda dijital habitus
yasamaktadirlar ve bu ortam yadsinarak felsefi bakimdan insan dogru anlasilamaz
(2024: 5-6). Dusek’e gore ise 20. yiizyilda toplum zaten teknolojiklesmis ve 21. ylizyilda
bundan bireye diisen rol keskinlesmistir (s.17-20). Durum bdyleyken yapay zekanmin
ozellikle icinde oldugu bir teknoloji felsefesi yapmaksizin insan ve yasam dogru

anlasilamaz ve riskler dogru yonetilemez.
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Dusek, Teknoloji Felsefesi Toplulugu'nun (The Society for Philosophy and Technology)
1976 tarihinde kurulmus olduguna isaret etmekte ve bunun binlerce yillik felsefe tarihi,
ti¢ yliz yillik modern felsefe ve bilim tarihi ve bir ylizyillik bilim felsefesi tarihinin
ardindan felsefenin artik teknoloji felsefesine yonelmesi gerektigi anlamina geldigini
saptamaktadir. Felsefe binlerce yil boyunca ve modern donemde varlik, bilgi, etik,
politika, estetik, din ve daha birgok kavramla meggul olmustur. 21. yiizyila girildiginde
artik teknoloji felsefesinin bilimsel bilgi, teknoloji, toplum, politika, tarih ve
antropolojiyi icerdigi soylenebilir. Bir teknoloji filozofu olan Jacques Ellul daha ileri
giderek hi¢ kimsenin iligkili biitiin alanlarda uzman olamamasi nedeniyle herhangi bir
kimsenin teknolojiyi yonlendirip iistesinden gelemeyecegini belirtmektedir. Ellul’'un
bu degerlendirmesi felsefenin teknolojiyi belirlemesinden daha ¢ok teknolojinin
felsefeyi belirleyecegini gostermektedir (Dusek, 2006: 2).! Bu cercevede sozgelimi
Martin Heidegger’in “teknoloji-karsit: romantik bir pozisyonda yer almasinin” nedeni
onun sehir yasaminin aksine kdy yasamini tercih ediyor olmasindandir. Ona gore daha
az kuralli bir yasam takip edildiginde nesnelerin anlamlarina ulasabilmek daha fazla
miimkiin olabilir. Hem Heidegger'in teknoloji kargithgi romantizmi hem de baz
feminist felsefelerin romantikligi serbestlik arayisinin teknoloji 6ncesi doneme iliskin
yanlis bir varsayim ve yonlendirme ile bulusturulmasina dayanmaktadir. Burada
Heidegger'in romantizmi ve baska romantik felsefeler izlendiginde icinde yasiyor
oldugumuz dénemi anlayamama ve kagirma gibi bir risk s6z konusu olmaktadir (s. 75-
77).

Dusek yapay zeka temelli teknoloji toplumunu felsefi ¢ercevede analiz etmedigimizde
insan1 ve yasami dogru anlayamayacagimiz konusunda Romele ile ayn1 yonde bir
diisiinceye sahiptir. Romele teknolojik imgelerin artik teknoloji veya dijital nitelikli bir
habitus’a evrildigini belirtmektedir. Deneycilerin “empirik doniis” (emprical turn)
kavramlar: biri insan-odakli digeri miihendislik-odakl iki gesit anlama ve yorumlama
etkinligini iginde barindirmaktadir. Romele kendi felsefesinin insan-yonelimli
(humanities-oriented) oldugunu, ama bunun anlammin Martin Heidegger, Herbert
Marcuse ve Jacques Ellul'un yaptig1 gibi teknolojiyi yadsimay1 gerektirmedigini ve
gliniimiizdeki insani anlamak igin incelenmesi gereken teknolojiye insan-odakl
yogunlasmanin  ve felsefenin miihendislesmesi anlamma alinamayacagin
belirtmektedir. Insam1 dogru anlamanin yolu giiniimiizde 6zellikle yapay zeka temelli
teknolojiyi ve bu teknolojide gerceklesmis dijital insanin toplumsal yasam ¢ercevesini

(dijital habitus) anlamaktan ge¢gmektedir. Felsefe insan-odakli pozisyonunu koruyarak

1 Bu gercevede Tiirkgede yapilmig yararhi bir ¢alisma igin bkz. Bag, M. (2022), “Teknoloji Felsefesinin
Antropolojik ve Goriingiibilimsel Kipleri Uzerine Bir Sorgulama”, Kilikya Felsefe Dergisi, 2 Ekim: 1-22.
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teknolojiye vakit ayirmali ve bu arada teknolojiye 6zcii kars ¢ikisindan vazgegmelidir
(Romele, 2024: 36-37).

8. Sonug¢

Bu calismada teknoloji felsefesinin 20. yiizyilin ortasindan itibaren gelisimi ve 21.
ylizyillda edindigi konumlanma ozellikle Kita Avrupasi felsefelerine ait goriislerin
elestirel degerlendirildigi iki filozofun analizleri iizerinden incelenmistir. Hem Alberto
Romele hem de Val Dusek deneyimsel yonelim egilimini merkeze alarak
fenomenolojik, hermeneutik, varoluscu ve hiimanist nitelikli goriislerin 21. yiizyil
teknoloji toplumlarimi anlamada ve insani agiklamada yetersiz olduklarim
distinmektedirler. Her iki filozof da eserlerinde Kita Avrupasi’na ait teknoloji
gorlistiniin Hans Achterhuis’in kavrayisindaki gibi artik “klasik” oldugunu ve
deneyimsel yonelim egilimi lehine yeni agilimlarin s6z konusu olmas: gerektigini kabul
etmektedirler. Hem Romele hem de Dusek, insamin teknoloji ve yapay zeka
karsisindaki edilgenligi ve yabancilasmasi olasiligini, belirli bir donemde ve cografyada
gecerli olan  Ozcli  bir karsitlastirmanin  asir1  genellenmesi  olarak

degerlendirmektedirler.

Romele ve Dusek teknoloji felsefesi ve yapay zeka degerlendirmelerinde klasik Avrupa
felsefelerini goz 6niinde bulundurduklarina gore sonuglari itibariyle s6z konusu klasik
felsefeler kabul edilmeyebilir, ancak insan ile teknoloji arasindaki her tiirlii
degerlendirme bakimindan bu felsefelerin daima Ogretici ve agimlayici olduklari
soylenmelidir. Ciinkii Heidegger ve onun felsefesini gelistiren baska Kita Avrupali
filozoflarin gortisleri teknolojinin insan yasamindaki etkinligi ve teknoloji olmaksizin
insanligin anlasilamayacagini inkar etmemektedirler. Bunun yerine teknolojinin
meydana getirdigi cerceveyi kabul etmekte ama onun insanlik icin zararli olacagim
degerlendirmektedirler. Romele Dusek’ten farkli olarak miihendislik odakli bir
deneyimsel yonelim egiliminin felsefe ve sosyal bilimlerin insanlar1 anlamasim
zorlastiracagini saptamakta ve insan bilimleri odaklh bir deneyimsel yonelimin esas
alinmasi gerektigini belirtmektedir. Bununla birlikte o, postfenomenolojik bir tiglincii
egilimin de gelisebilmesini miimkiin goriip bunu Onermektedir. Bu yoniiyle
Romele'nin dijital habitus kavrami ve bu kavrami uygulama igerigi Kita Avrupasi
felsefesinin teknoloji goriisii igin yeni ve ilericidir. Dusek’in analizleri teknoloji ile bilim
arasindaki konum ve etki iliskilerini yeniden saptamas: ve gercek deneyimlerin eksik
kaldiklar1 alanlarda teknoloji ve yapay zeka aleyhine varsayimsal tasarilarda

bulunulmasinin yanlighigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Romele ve Dusek’in insanin mevcudiyet krizine dair deginileri Heidegger felsefesinin

takipgileri ve romantik teknoloji elestirilerinin anlama iliskin etiitleriyle simrlidir.
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Yasamin anlami kavramimin fenomenolojik ve hermeneutik mirasla siirh kalinarak
degerlendirilmesi felsefenin kendisini teknoloji ve yapay zeka bakimindan anlam
sorununu gozeterek gelistirmesi gerektigini gostermektedir. Ciinkii Romele ve
Dusek’in Edmund Husserl, Martin Heidegger, hermeneutik ve Fransiz fenomenoloji
filozoflarina iligskin elestirel degerlendirmeleri s6z konusu felsefi anlama ve yorumlama
deneyimlerinin yeni donemi (dijital habitus) yeterince kavrayamadig: gibi bir izlenim
vermektedir. Bu da insan-odakl: felsefe ile mithendis-odakl: felsefe arasindaki ayrimda
insan-odakli felsefenin fenomenoloji, hermeneutik, postmodernizm ve
posthiimanizmle 6zdeslesmesi riskini igermektedir. Transhiimanizmin bu felsefi
anlama ve yorumlama etkinliklerine kiyasla Romele’nin yorumu bakimindan degil
ama Dusek’in teknoloji ve yapay zeka felsefesi baglaminda daha fazla deneyimin ve
gercek yasamin i¢inde oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte transhiimanizm yasamin
anlami ile ilgilenmekte heniiz yeterli goriinmemektedir. Bu da dijital habitusun
icindeki Uzak Asya tilkeleri gibi yeni toplumsal cerceveler bakimindan insan-odakl
teknoloji ve yapay zeka felsefesinin heniiz yeterince gelismemis oldugu ve insanin
mevcudiyet krizinin hala degerlendirilmeye muhtag oldugu seklinde yorumlanabilir.
Teknoloji felsefesi ve dijital habitus doneminde insan goz ardi edilmise
benzememektedir. Onun kendine iliskin kaygilari, endiseleri ve anlam gereksinimi
felsefi cercevede biraz daha sorusturulmaya gereksinim duymaktadir. Var olan
sorusturmalar insana bazi politik roller vermek veya sehir yasamini olumsuzlamakla
yetinmemelidirler. Bu insana deger vermek ve onun gereksindigi anlami ona saglamak

i¢cin 6nemli bir baslangig olabilir.
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