Yayn Gelis Tarihi: 14.04.2025 Dokuz Eyliil Universitesi

Yaymna Kabul Tarihi: 03.06.2025 Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Online Yayin Tarihi: 15.09.2025 Cilt: 27, Say1: 3, Yil: 2025, Sayfa: 1427-1455
http://dx.doi.org/10.16953/deusosbil. 1675712 E-ISSN: 1308-0911

Arastirma Makalesi

TURIZM BOLGELERINDE YERLESIME UYGUNLUK ANALIZi:

KUSADASI ORNEGI
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Cansu DUMAN™
Stileyman Enes TOPUZ™
07!

Teknolojinin  gelismesi, erisilebilirligin  ve sosyal medya kullaniminin
yaygmlasmasiyla turizm bélgelerine ilgi artmakta ve artan yogunluk beraberinde birtakim
ortam sorunlarini getirmektedir. Bu sorunlari ¢ozmek icin yerlesmelerde dogru yer secimi
calismalart olduk¢a onemlidir. Ozellikle turistik cekiciligi yiiksek bélgelerde niifusun
artmast dogru yer segimi c¢alismalarimin gerekliligini gostermektedir. Bu amag
dogrultusunda Ege Bolgesi'nin énemli turizm merkezlerinden biri olan Kusadas il¢esinde
yerlesime uygun alanlar belirlenmistir. Calismada ¢evresel siirdiiriilebilirligi saglamak ve
turizme bagl kentlesmenin olumsuz etkilerini en aza indirgemek icin Cografi Bilgi
Sistemleri (CBS) ve Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) yontemleri entegre bir bicimde
kullamilmistir. Bu stiregte, yerlesim alanlarimin secimi igin topografya, arazi kullanim
kabiliyeti, yiikselti, egim, baki, ulasim agina yakinlhk, fay hatlarina uzaklik ve hidrolojik
unsurlar gibi daha ¢ok dogal faktorler dikkate alinmistir. Bu faktorler, sayisal yiikseklik
modelleri, uydu goriintiileri ve yerinde yapilan arazi gozlemleri ile desteklenmis, kriter
agirliklart AHS yontemine uygun olarak belirlenmistir. Yerlesime uygunluk analizi
sonuglarina gore, Kusadasi 'nda yerlesim icin en uygun alanlarin genellikle diiz arazilerde,
gliclii ulasim baglantilarina sahip ve fay hatlarindan uzak bolgelerde yogunlastigi
saptanmigtir.
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SETTLEMENT SUITABILITY ANALYSIS IN TOURISM REGIONS:
THE CASE OF KUSADASI

Abstract

With the advancement of technology, accessibility and the widespread use of social
media, there is growing interest in tourism regions, and the increasing density brings with it
a number of environmental problems. In order to solve these problems, accurate site
selection studies in settlements have a critical importance. The increase in population,
especially in regions with high touristic attractiveness, highlights the necessity of accurate
site selection studies. For this purpose, areas suitable for settlement in Kusadasi, one of the
important tourism centers of the Aegean Region, were identified. In the study, Geographic
Information Systems (GIS) and Analytic Hierarchy Process (AHP) methods were used in an
integrated manner to minimize the negative impacts of tourism and urbanization in order to
ensure environmental sustainability. In this process, natural factors such as topography, land
use capability, elevation, slope, aspect, proximity to transportation network, distance to fault
lines and hydrological factors were taken into consideration for the selection of settlement
areas. These factors were supported by digital elevation modelling (DEM), satellite images
and on-site field observations, and criteria weights were determined in accordance with the
AHP method. According to the results of the settlement suitability analysis, it was determined
that the most suitable areas for settlement in Kusadasi are generally concentrated on flat
terrains, with strong transportation connections and away from fault lines.

Keywords: Kusadasi, Settlement Suitability Analysis, GIS, AHP.

GIRIS

Turizm, herhangi bir {ilke ekonomisinin biiylimesi ve gelismesinde dnemli
rol oynamaktadir. Son 50 yilda turizmle ilgili faaliyetler hizla biiylimiis ve turist
sayist her y1l giderek artmgtir (Ilban & Yildirim, 2017, s. 2; Baykal vd., 2023, s. 48).
Oyle ki turizm, diinyada en hizli biiyiiyen hizmet sektdrlerinden biri haline gelmistir.
Sanayi Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan postmodern tiiketim aligkanliklar ve
kentlerin kendine has degerleri 6nem kazanmuis, bireyler daha iyi bir yasam kalitesi
ve ¢esitli kentsel rekreasyonlar talep etmeye baglamistir (Zhao & Dong, 2017, s.
513). Turizmin gelismesi kentlesmede kilit rol oynamis, sehirlerin ekonomik
kalkinmasinda 6nemli bir itici gii¢ olmustur. Turizm, ayn1 zamanda yerlesmelerin
genislemesini ve konut insasin1 da hizlandirmistir (Akis, 2011, s. 196). Ozellikle
turizme bagh gelisme gosteren bolgelerde turizm odakli bir kentlesme modeli
gorlilmeye baglamistir. Turizm kentlesmesinde turistlerin eglence ve konaklama
hizmetlerinin karsilanmasi, yerlesmeyi gelistirerek mevcut mekansal oriintiisiinii
doniistirmektedir. Bu kentlerde turizm sadece mekansal degil, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel degisim ve doniisiimlere yol agmaktadir (Isik & Zogal, 2017, s. 73-76).
Tiiketim odakli gelisen turizm kentlerinde mal, {irlin ve hizmetler kisa siire i¢in gelen
turistlerin eglence, zevk, rahatlama ve dinlenme gibi ihtiyaglarin1 karsilamaya
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yoneliktir (Mullins, 1991, s. 326). Bu kentlerin ortak 6zelligi ise niifusun hizl bir
sekilde artmasi ve istihdam giiciiniin fazla olmasidir (Akis, 2011, s. 196). Bu
baglamda turizm, hem bdlgenin dogal giizelliklerinin bir sonucu olarak ortaya
cikmig, hem de altyapt yatinmlarim tesvik etmek, mekénsal, demografik ve
ekonomik yapiyr doniistiirmek suretiyle kentlesmenin lokomotif giicii olmustur
(Emekli, 1998, s. 52). Turizmle gelisen kentlerde niifusun sadece miktar1 degil,
yapist da degismektedir. Turizm, yas ve cinsiyet dagilimim degistirerek bolgenin
digariddan mevsimlik gd¢ alan bir yer haline gelmesine neden olmaktadir (Usun,
2022, s. 3).

Kentler dogal olarak bulunduklarn yerin ¢evresel 6zelliklerinden etkilenirler.
Kentin fiziksel ve beseri ¢evre 6zellikleri kentin gelisimini, morfolojik yapisini ve
arazi kullanimim sekillendirmektedir (Duman & Belge, 2024, s. 104). Ote yandan
kentlesme, dogal ekosistem iizerinde bir baski unsuru da olabilmektedir. Artan
turizm talebi nedeniyle mekansal gelisim, tarim alanlari, ormanlar, meralar, otlaklar,
sulak alanlar, ovalar gibi yerlesime uygun olmayan alanlara kaymistir. Bu durum,
sehirlerdeki her alanin bir sekilde binalar tarafindan iggal edilmesiyle sonuglanmigtir
(Degerliyurt vd., 2014, s. 380). Gelecekte bu bolgede turizm geligimine dair net bir
vizyon elde etmek ve turizm gelisim alanlarindaki arazi kullanim i¢in en uygun
mekansal modeli ortaya koymak 6nemlidir. Yeni yerlesim alanlarina yonelik kentsel
gelisim stratejilerinin karar vericiler tarafindan ¢alisma alanina 6zgii 6zellikleri
referans alan yerel dinamikler g6z Oniinde bulundurularak gelistirilmesi
gerekmektedir (Partigdc, 2018, s. 10).

Cok kriterli uygunluk analizleri, mekansal problemlerin ¢oziimiinde énem
arz etmektedir. Bu baglamda, yerlesime iliskin temel konu, yerlesim i¢in en uygun
alanin belirlenmesidir. Uygun yerlesim alanlarimi belirlemek i¢in birden fazla kriter
kullanilmaktadir. Kentsel alanlarda uygunlugu etkileyen bir¢cok faktor
bulunmaktadir: Baki, egim ve ylikselti gibi topografik faktorlerin yan1 sira sicaklik,
yagis ve nem gibi meteorolojik faktorler de dahil olmak iizere ¢esitli dogal faktorler
kentsel alanlarin uygunlugunu etkileyebilir. Ayrica arazi kullanim kabiliyeti siniflari,
mevcut arazi kullanim durumu (yerlesim alanlari, tarim ve orman alanlari, sanayi
alanlar, vb.), litoloji (Karakus & Cerit, 2017, s. 137), erisilebilirlik (ulasim yollarina,
yerlesim alanlarina, fay hatlarina ve akarsulara vb. uzaklik) bir kenti
degerlendirirken goz oniinde bulundurulmasi gereken faktorlerdir.

Kentsel alanlarda, mek&nin amacma uygun olarak etkin bir sekilde
kullanilmas1 6nemli bir ihtiyagtir. Bu amaca yonelik hazirlanan uygunluk analizleri,
karar vericilere ¢esitli alternatif ve tercihler sunan ¢ok yonlii, karmasik bir konudur.
Uygunluk analizleri, mekansal alan yonetiminde gerekli olan bir adimdir. Bu
tercihleri gelistirmek igin uygulanabilecek ¢esitli yontemlerden biri, mekansal
planlama g¢aligmalarinda yer se¢imi igin de siklikla kullanilan Analitik Hiyerarsi
Stireci (AHS) (Analytical Hierarchy Process-AHP) yontemidir. YOntemin
uygulanmas1 kolay, kapsamli ve anlasilabilir olmasindan dolayi, en uygun
degiskenleri se¢mek icin yaygin bir arag¢ haline gelmistir (Uyan, 2014, s. 1630). Bu
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stire¢, karmagik problemleri parcalara ayirarak, her birini ayr ayr1 degerlendirmeyi
ve sonunda tiim pargalar1 bir araya getirerek nihai karar1 vermeyi kolaylastirir. Bu
baglamda, uzaktan algilama ile birlikte AHS yonteminde, ¢esitli cevresel ve sosyo-
ekonomik parametreler dikkate alinarak turizm alanlarmin gelisim potansiyeli
belirlenmektedir. Farkli katmanlarin bir arada kullanilabilmesi ve biiyiik dlgekli
verilerin koordine edilebilmesi onu pratik ve etkili araglardan biri haline getirmistir
(Kolat, 2004, s. 3). CBS ile entegre AHS yontemini uygulamak i¢in, karmagik ve
yapilandirilmamis bir problemi bilesen faktorlerine ayirmak, bunlari hiyerarsik
olarak siralamak, goreceli onemleri hakkindaki 6znel yargilara sayisal degerler
atamak ve Onceliklerini belirlemek i¢in yargilar sentezlemek gerekir. Cok Kriterli
Karar Verme Teknikleri (CKKVT) bu entegre yontemde yaygin olarak
kullanilmaktadir. Yontemde, kriterlere goéreceli puanlama degerleri atandigindan
hem mekansal bilgi hem de veriler 6nemlidir. Bu nedenle, kullanilan kriterler hem
nitel hem de nicel olabilir (Triantaphyllou & Sanchez, 1997; Malczewski, 1999;
Akyol & Alkan, 2014). Bu sebeple analizler, cografi olarak yorumlanmali ve saha
gozlemleriyle desteklenmelidir.

AHS yontemi, sehirlerdeki yerlesimler i¢in en uygun yeri ve hangi yonde
biiylimeleri gerektigini belirlemek i¢in kullanilabilir. Literatiirde, CBS yazilimlari
kullanilarak yapilan uygunluk analizi ¢caligmalar1 bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarda
fiziki ve beseri etiidiin 6nemi vurgulanmis; yer se¢iminde arazi kullanimi, jeolojik
yapi, yiikselti, egim ve baki gibi dogal unsurlarin yani sira ulagim sistemleri,
yerlesim merkezleri ve niifus gibi beseri faktorlerden olusan veriler degerlendirilerek
yerlesime uygunlugu derecelendirilmistir. Bunun yaninda fay hatlarina, akarsulara,
yollara, heyelan riski tasiyan alanlara ve yerlesmelere uzaklik gibi kriterler de
kullanilmistir. Bu veriler, yeniden siniflandirma (Reclassify) ve agirlikli cakistirma
(Weighted Overlay) islemi yapilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglari, tematik
haritalarla gérsellestirilmistir (Akbulak, 2010; Omiirbek vd., 2013; Degerliyurt vd.,
2014; Cavus & Kog, 2015; Bozdag vd., 2016; Karakus & Cerit, 2017).

Kitle turizminin etkisiyle Kusadas1 gibi turizm potansiyeli yiiksek kiy1 bolgeleri
hizla kentlesmeye maruz kalmaktadir (Usun vd., 2022, s. 367). Bu nedenle
literatiirde Kusadasi ilgesinde turizm faaliyetleri, yerlesme ve arazi kullanimina
yonelik ¢aligmalar bulunmaktadir (Usun, 2022; Usun & Isik, 2022; Kahraman, 2011;
Gliney & Somuncu, 2018; Dal & Baysan, 2007; Dal, 2008; Kahraman, 2022; Arslan,
2023). Ancak, AHS ile yerlesime uygunluk analizine yonelik ¢aligmalar sinirlidir.
Eldeki caligmanin temel amaci, AHS yontemi kullanilarak Kusadasi ilgesinde
yerlesim alanlari, yerlesim gelisme alanlar1 ve alternatif alanlarin; dogal ve beseri
faktorler agisindan uygunlugunun degerlendirilmesidir. Kusadasimin turizm
altyapisinin yanm sira genel yerlesim planlamasmi iyilestirmeyi hedefleyerek,
stirdiiriilebilir bir turizm ve yerlesim modeline katki saglamay1 amaglamaktadir.

Calisma Alani

Caligma alani olan Kusadasi il¢esi, Aydin il sinirlari igerisinde ve Ege Denizi
kiyisinda yer alir. Aydin ilinin cogunlugu Biiylik Menderes Havzasi'nda bulunurken,
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Kusadasi ilgesi bu havzadan farkli olarak Kii¢iik Menderes Havzasi'nda bir alt havza
ozelligi gdstermektedir. Tiirk Rivierasi' iizerinde yer alan Kusadasi, Tiirkiye’nin
onemli turizm merkezlerinden biridir. Adin1 verdigi korfezde yer alan kent, ilgenin
idari merkezidir. Kuzeyde Selcuk, batisinda Ege Denizi, giiney ve doguda Soke
ilcesiyle komsudur (Harita 1). Bulundugu konum itibariyle Aydin il merkezine 70,
[zmir’e 97 km uzakliktadur.

Harita 1: Caligma Alanimin Konumu
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Kusadasi, Samsun Dag1 ve Dilek Yarimadasi’nin kuzeyinde konumlanmustir.
Iice, giineye ve doguya dogru yiikseltisi artan al¢ak bir ova iizerinde yer almaktadur.
Bu alanin ovadaki en diisiik rakimi deniz seviyesinden baslayip glineyde daglik
alanda 1.350 m’ye ¢ikmaktadir. Kuzey-giiney ile kuzey-giineydogu istikametinde
giden karayollarin kesisim noktasinda yer alan Kusadasi’nin 2024 yilindaki niifusu
137.015tir. ilgenin niifusu diger turizm kentlesmesi 6rneklerinde oldugu gibi 1980
sonrasinda hizla artmistir. Nitekim Kusadasi niifusu 1980 ve 2021 yillar1 arasinda
8,3 kat artmistir (Usun & Isik, 2024, s. 355). Ilgenin giineyinde Dilek Yarimadasi
Biiyilk Menderes Deltas1 Milli Parki yer almaktadir. 6. Bes Yillik Kalkinma Plani
(1990-1994) ile Biiyiik Menderes Deltas1 milli park kapsamina dahil edilmistir. Bu

3 Tiirk Rivierasi, batida Izmir ilinin orta kesiminden (Cesme) baslayan, Mugla ilinin igine alan ve
Antalya ilinin dogusunda sona eren kiy1 seridini i¢ine almaktadir. Bu kesim koylari, dogal plajlari ve
antik kentleri ile deniz-kum-giines turizmin énemli odak noktalarindandir (Durmugkahya & Istipliler,
2024, s. 54).
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nedenle milli park alani iki bolime ayrilmistir: Dilek Yarimadasi (10.895 hektar) ve
Biiyiik Menderes Deltast (16.690 hektar). Sonug olarak milli parkin toplam alam
27.675 hektardir (Bekdemir & Sezer, 2008, s. 326). Milli Parklar Yasasi, bu tiir
alanlar i¢in 6zel kriterler ve koruma yontemleri saptamis ve 2873 Sayil1 Milli Parklar
Kanunu’nda agiklamigtir (Resmi Gazete, 1983). Bu calismada milli parkin
maskeleme yontemi ile ayrilmasinin sebebi mutlak koruma alani olmasidir.

YONTEM

Kentsel gelisme alanlar1 ve arazi kullanim kararlar i¢in uygun alanlarin
belirlenmesi ¢ok boyutlu bir arastirma stirecini gerektirir. Cok boyutlu problemleri
dogru bir sekilde ¢ozmek i¢in AHS basarili bir yontemdir. AHS, farkli alternatiflerin
farkli kriterler agisindan degerlendirilmesine dayanan ¢ok kriterli karar verme
(CKKVT) yaklagimidir (Triantaphyllou & Mann, 1995, s. 35). Bu calismada,
Kusadasi ilgesinde yerlesime uygun alanlarin belirlenmesi igin CBS tabanli ¢ok
kriterli bir karar verme yontemi olan AHS kullanilmigtir. AHS uygulamas: ii¢ temel
asamadan olusmaktadir. Ik olarak, calisma alammnin yerlesimini etkilemesi
muhtemel uygunluk kriterlerin belirlenmesidir. Bunu takiben, uygunluk kriterlerinin
alt kriterleri tespit edilmis ve AHS’ye uygun olarak kriter agirlik katsayilar
olusturulmustur. Kriter agirlik katsayilarmn belirlenmesi sirasinda, 'Goreceli Onem
Olgegi' olarak adlandirilan 1-9 karsilastirma 6lcegi kullamlarak faktorlerin ikili
karsilagtirmalarina dayali olarak yiizde 6nem dagilimlari tanimlanmistir. Bu dlgek,
farklh kriterler arasindaki goreceli oneme iliskin nitel degerlendirmeleri ifade
etmektedir (Wind & Saaty, 1980, s. 641-658).
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Sekil 1: Yontemin Semasi ve Veri Tiirleri
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Caligsma alani i¢in bir altlik harita olusturmak ve mekansal analizleri yapmak
amaciyla, farkli kurumlardan elde edilen veriler CBS kullanilarak analiz igin
hazirlanmigtir. Bélgenin yiikselti, egim ve baki haritalarini olusturmak i¢in ¢caligma
alaninin Sayisal Yiikseklik Modeli (SYM) olusturulmus ve caligmanin ilerideki
asamalarinda uygunluk alt kriterlerine gore smiflandirilmistir. Arazi kullanim
verileri ESA World Cover’dan, yol verileri OpenStreetMap’den, fay hatlan
MTA'dan (Maden Tetkik ve Arama), akarsu verileri topografya haritalarindan temin
edilmistir. Bu veriler, uygunluk kriterlerine gore 6 sinifa ayrilarak kriter agirliklart
belirlenmistir. Yukarida bahsedilen faktorlere ek olarak, calismanin diger yerel
dinamikleri bu analize dahil edilmemistir. Ornegin, meteorolojik faktorler, secilen
alanin sinirh 6lgegi ve bu alan iginde 6nemli degisikliklerin olmamasi nedeniyle
dikkate alinmamstir (Sekil 1).

Nitel ve nicel verilerin es zamanh olarak karsilastirilmasini saglayan AHS,
CBS tabanli ¢aligmalarda siklikla kullanilmaktadir (Belge & Duman, 2023, s. 80).
CBS ve CKKVT'in entegrasyonu daha etkili karar alma siireglerini kolaylastirabilir.
Problemlerin karmasik ve ¢ok boyutlu yapisinin ¢dztimlenmesinde kilit rol oynayan
CKKVT, CBS teknolojisine entegre edilmesiyle ¢6ziim Onerileri de sunabilmektedir.
Degerlendirmeler sirasinda analizlerin tutarli olmasima 6zen gosterilmistir. Saaty'e
(1980) gore tutarhilik orani, tutarlilik indeksinin rastgelelik indeksine bdliinmesiyle
elde edilmektedir. Yontemin gecerli olabilmesi i¢in bu oranin 0,1'den kiiglik veya
esit olmasi gerekmektedir. Uygunluk kriterlerinin belirlenmesinde, ¢alisma alaninin
topografyasi ve temel dzellikleri, alanda yapilan ¢aligmalar ve arazi ¢caligmalar etkili
olmustur. Yerlesime uygunluk; yiikseklik, fay hatlarina uzaklik, akarsulara uzaklik,
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egim, baki, arazi kullanimi ve ulasim agisindan degerlendirilmistir. Her bir kriter igin
alt kriterlerin siniflandirilmasini saglamak {izere bir literatiir taramas1 yapilmis ve
bolgenin kendine 6zgii kosullarina 6zellikle dikkat edilmistir.

Tablo 1: Faktorler ve Alt Faktorlere Ait Degerler

Faktorler Alt Faktorler Uygunluk Sinifi
Egim (%) %0-%5 5
%5,1-%10
%10,1-%25
%25,1-%40
%40,1+
Baki Diiz
Giliney
Giineybati-Giineydogu
Bati-Dogu
Kuzeybati-Kuzeydogu
Kuzey
Yiikselti 0-140
141-320
321-530
531-775
776-1000
1001+
Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflar I
(AKK) I
11
v
\ Veri Yok
VI
VII
VIII
Arazi Kullanimi Yerlesim Alanlart
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Son olarak Tablo 1’de bulunan cografi kriterler bir araya getirilmis ve sonug
haritas1 elde edilebilmesi icin kriter agirliklar1 belirlenmistir. Bu faktorlere bagh
olarak elde edilen verilerin analize hazirlanmasi i¢in 6nce yeniden smiflandirma
(Reclassify) yapilarak diizenlenmistir. AHS’ye uygun olarak belirlenen kriter
agirhiklart her biri verinin alt kriterlerine eklenmis, daha sonra kriter agirliklari
dikkate aliarak raster veriler liretilmistir. Ana kriter agirligi belirlendikten sonra da
agirhkli cakistirma (Weighted Overlay) islemi yapilarak bdlgenin yerlesime
uygunluk analizi gerceklestirilmistir. Yerlesime uygunluk kriterleri 6 sinifa ayrilarak
degerlendirilmis ve dagilimlar1 belirlenmistir.

Bu faktorler igin oncelikle ¢aligma alaniin yerlesimini etkilemesi ihtimali
olan uygunluk kriterleri tespit edilmistir. Uygunluk kriterlerinin alt kriterleri de
belirlendikten sonra AHS’ye uygun olarak agirlik katsayilari tanimlanmustir.
Uygunluk kriterleri belirlenirken ¢alisma alaninin topografyasi, ana karakteristigi,
alanda yapilan ¢aligmalar, arazi ¢aligmalart etkili olmustur (Tablo 2, 3). 8 adet ikili
karsilagtirma matrisi 6nem dlgegine gore 0’den 5’e kadar puanlar verilerek hiyerarsi
olusturulmustur. Degerlendirmeler yapilirken analizin tutarli olmasina dikkat
edilmistir. Caligmada ana kriter ve alt kriter agirliklar1 verilen bu parametrelerin
tutarlilik orani 0,05 oldugundan analiz tutarlidir (Tablo 4).

Tablo 2: Calisma alani i¢in gelistirilen modellere ait kargilagtirma matrisi

Parametreler a b [ d e f g h
(a) Yikselti 1 1/3 6 1/3 1/3 1/3 1/3 4
(b) Egim 3 1 6 3 5 12 2 6
(c) Baki 1/6 1/6 1 1/6 1/7 /5 /5 /5
(d) AKK 3 1/3 6 1 3 4 5 4
(e) Arazi Kullanim 3 1/5 7 173 1 3 3 5
(f) Akarsu 3 2 5 1/4 1/3 1 1 4
(g) Fay Hatlan 3 172 5 1/5 1/3 1 1 4
(h) Ulasim 1/4 1/6 5 1/4 1/5 1/4 1/4 1
Toplam 16,42 4,70 41,00 5,53 10,34 10,28 12,78 28,20

Tablo 3: Caligma alani i¢in gelistirilen modellere ait agirlik degerleri

Faktorler a b [ d e f g h Agirhik
(a) Yiikselti 0,06 0,07 0,15 0,06 0,03 0,03 0,03 0,14 0,07
(b) Egim 0,18 0,21 0,15 0,54 0,48 0,05 0,16 0,21 0,25
(c) Baki 0,01 0,04 0,02 0,03 0,01 0,02 0,02 0,01 0,02
(d) AKK 0,18 0,07 0,15 0,18 0,29 0,39 0,39 0,14 0,22

(e) Arazi Kullanim 0,18 0,04 0,17 0,06 0,10 0,29 0,23 0,18 0,16
(f) Akarsu 0,18 0,43 0,12 0,05 0,03 0,10 0,08 0,14 0,14
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(g) Fay Hatlan 0,18 0,11 0,12 0,04 0,03 0,10 0,08 0,14 0,10
(h) Ulasim 0,02 0,04 0,12 0,05 0,02 0,02 0,02 0,04 0,04
Toplam 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1

Tablo 2: Calisma alani i¢in gelistirilen modellere ait tutarlilik degerleri

Tutarhhik a b c d e f g h Toplam
(a) Egim 0,07 0,08 0,12 0,07 0,05 0,05 0,03 0,16 0,64
(b) Baki 0,21 0,25 0,12 0,67 0,79 0,07 0,20 0,24 2,54
(c) Yagis 0,01 0,04 0,02 0,04 0,02 0,03 0,02 0,01 0,19
(d) Sicaklik 0,21 0,08 0,12 0,22 0,47 0,56 0,50 0,16 2,33
(e) AKK 0,21 0,05 0,14 0,07 0,16 0,42 0,30 0,20 1,55
(f) Erozyon 0,21 0,50 0,10 0,06 0,05 0,14 0,10 0,16 1,31
(g) Hidroloji 0,21 0,12 0,10 0,04 0,05 0,14 0,10 0,16 0,93

(h) Toprak Kabiliyeti 0,02 0,04 0,10 0,06 0,03 0,04 0,02 0,04 0,34

Bu karsilastirma matrisi sonucunda Tutarlilik Oran1 (CR) "0,03" olarak
tespit edilmistir. Tutarlilik oraninin 0,1'den kiigiik oldugu g6z 6niine alindiginda,
matrisin tutarli oldugu sonucuna ulagilmistir. Agirlik degerleri yiikseklik icin
yaklasik %7, egim %24, baki %3, AKK %22, arazi kullanim1 %15, su kaynaklari
%14, fay hatlarina uzaklik %10 ve ulagim sistemleri %5 olarak belirlenmistir.

BULGULAR
Egim

Egimin artmasi yerlesim alanlarinda afet riskini de artirdig1 igin egim
faktorii, analizin ana bilesenlerinden birini olusturmustur. Ustelik bir alanin egim
degerleri arttikca yol yapimi, altyapr gelistirme, kanalizasyon sistemleri ve bakim
stireclerinin maliyetleri de artmaktadir. Sonug olarak, diisiik egim degerlerine sahip
alanlar, altyap1 ve insaat ile ilgili maliyetler agisindan yerlesime daha uygundur
(Duman & Belge, 2024, s. 108). Yiiksek heyelan ve erozyon riski, bunun yaninda
artan insaat maliyetleri gbz Oniline alindiginda, kentsel gelisim alanlar1 igin yer
secimi analizinde bu faktdrler goz oniinde bulundurularak egim haritasi iiretilmis ve
siniflandirilmistir (Harita 2).
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Harita 2: Kusadasi Ilgesi Yeniden Siniflandirilmis Egim Haritas:

Aciklamalar
Egim (%)

B o-s
[s-10
[ ]10-25
[ 25-40
-40+

0 lt 5Km

e — |

Kusadasi
Korfezi

EGE DENIZI

Egim analiz haritas1 SYM'den elde edilmis olup, egim degerleri yiizde (%)
olarak belirlenmistir. Kusadasi il¢esinin tamamini kapsayan egim haritasinda egim
degerleri %0-5, %5,1-10, %10,1-25, %25,1-40, %40 {izeri olmak iizere bes
kategoriye ayrilmistir. Analizde iki alternatif alanda %0-5, %5-10 egime sahip
alanlarin yiliksek derecede uygun alanlardan olustugu ("5 ve “4" sayisiyla ifade
edilmistir), %10-25 egime sahip alanlarin orta uygun alanlardan olustugu (“3”
rakamu ile ifade edilmistir), %25-40, %40 iizerinde olan alanlar uygun olmayan
alanlardan olustugu ve “0 ve 1” degeri ile derecelendirilmistir. Dolayisiyla goreceli
onem derecesine gore uygun ve yliksek derecede uygun alanlar genellikle niifusun
yogunlastig1 alanlar olarak bulunmustur. Ozellikle ilcede turizm is alanlarmin,
konaklama merkezlerinin diiz ve diize yakin alanlarda bulunmasi bu bolgede niifusu
arttirmigtir. Bolgenin deniz kiyist olmasi, yerlesim agisindan c¢ekici bir faktor
olmasina ve yapilasmanin kiy1 boyunca uzanmasina yol agmuistir.

Baki

Baki faktorii, sicaklik, topografya ve mikro iklim de dahil olmak {izere bir
dizi degigken iizerinde onemli bir etkiye sahiptir. Ayrica, bakinin kentsel alan
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seciminde ¢ok onemli bir faktér oldugu yaygin olarak kabul edilmektedir. Kuzey
yarim kiirede giineye bakan yamaclar genellikle daha sicaktir. Tiirkiye nin kuzey
yarim kiirede yer almasi nedeniyle, giines alan bolgelere daha yiiksek degerler
verilmistir. Analiz yapilirken siniflandirma, bu durum goéz 6niinde bulundurularak
yapilmistir. AHS kullanilarak yapilan bazi ¢aligmalarda, Tiirkiye'deki daglarin
giiney yamaglarimin yerlesime daha elverisli oldugu goriilmiistiir (Ceylan & Yilmaz,
2020, s. 551). Gliney, giliney-bat1 ve giiney-dogu yoniine bakan yamaglara en yiiksek
deger olan 5 wverilirken, bati ve dogu yamaglara 3, kuzey-bati ve kuzey-dogu
bakilarina 2, kuzey bakisina ise 1 degeri verilmistir. Bunlara ek olarak 9. yon olarak
bulunan yon ise diiz alanlar1 tamimlayan Diiz (-1) yonidiir. Bu yon de AHS
uygulamasina dahil edilmis ve 5 degeri verilmistir (Harita 3). Ayrica gliney ve dogu
yonelimli yapilarin kis aylarinda kuzey ve bati1 yonelimli yapilara gére daha fazla
giines 1s18na ve 1stya maruz kalmasi yapinm yonelis yonii giines 1sigindan
yararlanma agisindan 6nemli olmasi nedeniyle baki kriteri de kentsel gelisim alanlar
i¢in yer se¢im ¢aligmalarinda 6nemlidir (Bathrellos vd. 2012, s. 540). Kusadasi’nda
yerlesme konumuna gore de giineybati ve gliney konumlar yerlesme agisindan daha
uygun kabul edilmistir. ilgede yerlesimin sahil boyunca kuzey giiney yonlii diiz
alanlarda olmasi, bolgede bakidan ¢ok Ege Denizi’nin konumunun etkili oldugu
gostermektedir. Yerinde yapilan arazi ¢aligmalarindan da anlasilacagi iizere evlerin
konumlandirilmasinda ve binalarin cephelerinin belirlenmesinde deniz manzarasi
belirleyici bir faktor olmustur (Foto 1).

Foto 1: Kusadasi’nda Binalarin Cepheleri Denize Gére Konumlanmustir.
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Harita 3: Kusadasi Ilgesi Yeniden Smiflandirilmis Baki Haritas1

e e ™E mave
1 I
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Yiikselti

Yiikselti faktorii, sicaklik, yagis ve nem gibi iklimsel kosullarla baglantili
olan ve bir yerlesmenin gelismesini dogrudan etkileyen 6nemli bir parametredir
(Belge, 2024, s. 390). Ozellikle Kusadas: gibi denizel iklim &zelliklerine sahip,
giindliz ve gece sicaklik farkinin diigikk oldugu bir ilgede, yliksek bolgelerde
sicakligin diigmesi ve ulagimin zorlagmasi dikkate alinarak degerlendirme ve
siniflandirma gergeklestirilmistir. Fakat bolgede goriilen Akdeniz iklimi etkisiyle
yaz aylarinda ekstrem sicakliklar ve nem goriilmesi sehrin biyoklimatik konforunu
da distirmektedir. Bu baglamda yiikseltinin arttig1 yamaglarda goriilen
yerlesmelerde iklim degisiminin etkisiyle bolgenin maruz kalacagi ekstrem hava
durumlarina kars1 biyoklimatik konforu arttirict etkiden s6z edilebilir. Caligma
alanina ait yiikseklik gruplar incelendiginde Kusadasi ilge merkezi ortalama 0-150
m yiikseklik grubunda yer aldigi gozlenirken, ilge merkezi kuzeydoguya dogru
ylikselen ve giineybatisina dogru algalan bir yap1 gostermektedir. Kusadasi ilge
smirlan igerisindeki Yenikoy, Yaylakdy ve Kirazli gibi yerlesmelerin ise 230 m
yiikselti basamag iizerine ¢iktig1 gozlenmektedir (Harita 4). Bolgedeki yerlesim
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alanlarmin 0-320 m yiikselti basamag: igerisinde dagilim gosterdigi ve bu alanlar
daha ¢ok turizm is alanlar1 ve deniz turizmi i¢in kullanilmaktadir. Kiy1 kesime denk
gelen bu bolgede turizm ve turizme bagli beserl faaliyetler olduk¢a yogundur.
Arastirma alaninin en yiiksek noktasi ise 1.237 m ile Samsun Dagi’dir. Yiikselti
basamaklarinin yeniden smiflandirmasi yapilirken mevcut yerlesim yerlerinin
ylikselti basamagi verileri dikkate alinmistir. 320-1250 m araligma 0,1,2 degerleri
verilirken, 320 m’den kiiciik ylikselti basamaklarina 5,4 degerleri atanmustur.

Harita 4: Kusadas ilgesi Yiikselti Haritas
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Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflar1 (AKK)

Resmi Gazete’de yaymlanan Tarim Arazilerinin  Korunmasi ve
Kullanilmasma iliskin Yonetmelige (2017) gore, tarim dis1 kullanimlar icin tahsis
edilemeyecek araziler sunlari igerir: Mutlak tarim arazileri, ekonomik olarak verimli
dikili tarim arazileri ve arazi kullanma kabiliyet sinifi I, 11, III, IV olan sulu ve I, 11
olan kuru tarim arazileri. Kusadas1 gibi turizm odakli gelisen bolgelerde, tarim ile
turizm arasinda dengeyi saglamak ve tarim arazilerinin korunmasm desteklemek
icin cesitli planlama ve politika uygulamalarn gerekmektedir. Turistik tesisler ve

1440



Turizm Bdlgelerinde Yerlesime... DEU Journal of GSSS, Vol: x Issue: x

ikincil konutlar, yerel ekonomiye katkida bulunur ve ig imkanlan saglar. Ancak, bu
tiir yapilarin tarim arazileri iizerine insa edilmesi, uzun vadede hem tarimin
stirdiiriilebilirligini hem de bdlgenin ekolojik dengesini tehdit eder. Mevcut
arazilerin korunmasi, sadece tarim sektorli i¢in degil, aynm1 zamanda yerlesim
uygunlugu ve siirdiiriilebilirlik i¢in de 6éneme sahiptir. Bu durum, tarim ve turizm
arasinda dikkatli bir denge kurulmasimi gerektirir. Kusadasi’nda arazi kullanim
kabiliyet sinifi I, I, III. ve IV. olan arazilerde tarima elverisli alanlarda narenciye,
kiraz, seftali gibi meyve agaclariyla bagcilik, daglik kesimlere dogru da zeytinlikler
bulunmaktadir (Dal & Baysan, 2007).

Harita 5: Kusadas ilgesi Arazi Kullanim Kabiliyet Smiflar1 Haritas

Aciklamalar X '3;‘/ ; % =
AKK Flivog
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o !t 5Km
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EGE DENIZI

Araziler, kullamim kabiliyetlerine gore Yaslica (1986) tarafindan 8 smifa
ayrilmigtir. Bolge bu baglamda Tarim Arazilerinin Korunmasi ve Kullanilmasina
fliskin y&netmelige gére degerlendirilmistir. Harita 5’te arazi kullamm kabiliyet
smiflan degerlendirmesinde tarima uygun olan L. sinif, II. sinif, II1. sinif ve ['V. sinifa
en diisiik sayisal deger olan O verilmistir. V. sinifa ait veri Kusadasi ilgesinde
bulunmamaktadir. VI. simifa 3, VII. siifa 5 ve VIIL. smifa 7 degeri verilmistir.
Dolayisiyla goreceli nem derecesine gore uygun ve yiiksek derecede uygun alanlar
genellikle niifusun yogunlastigi alanlar olarak bulunmamistir (Harita 5).
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Arazi Kullanim

Kusadasi’nin arazi kullanim durumu Tablo 1’de belirtilen verilere gore
analiz edilmistir. Tablodaki arazi kullanim degerleri kapsaminda yerlesim alanlarina
5, tarim alanlar ve ormanlara 0, bitki ortiisii alanlarma 3 ve su yiizeylerine ise 1
degeri verilmistir. Kusadas1 genelinde en genis alani, maki formasyonuyla
karakterize edilen ormanlar kaplamaktadir (Harita 6). Bu ormanlar arasinda, Dilek
Yarimadas1 Milli Parki'nin da dahil oldugu genis ormanlik alanlar 6zellikle one
cikmaktadir. Dilek Yarimadasi, Kusadasi’nin gilineyinde, yaklagik 18 kilometre
mesafede bulunmakta ve bdlgenin biyolojik ¢esitliligine ©6nemli katkilar
saglamaktadir. Yarimada, zengin flora ve fauna cesitliligi ile taninan ve dogal
giizellikleriyle dikkat ¢ceken bir bolgedir (Foto 2). Ayni zamanda bir¢ok endemik tiire
ev sahipligi yapmasi nedeniyle c¢evresel acidan biiyilk bir Oneme sahiptir.
Yarimadanin korunmasi, bolgenin ekolojik dengesinin siirdiiriilebilirligi i¢in kritik
bir rol oynamaktadir. Bu ormanlik alanlar, Orman Kanunu ¢er¢evesinde koruma
altina alimmis olup, bu alanlarla ilgili tiim kararlar Tartm ve Orman Bakanlig
tarafindan verilmektedir. Iklim degisikligi ve biyolojik cesitlilik agisindan biiyiik
onem tagiyan bu kesim, kesin koruma gerektiren bolge olarak tanimlanmistir.
Yapilan arastirmada, bolgenin kentsel gelisim igin uygun olmadigi ve Dilek
Yarimadasi’nin korunmasmin gerektigi belirtilmistir. Bu nedenle, ilgili mevzuatlar
ve uzman goriisleri dikkate alinarak, bu alanlar kentsel gelisim i¢in uygun olmayan
bolgeler olarak degerlendirilmis ve Dilek Yarimadasi, maskeleme yontemiyle
caligma alaninin diginda birakilmistir.

Foto 2: Yerlesime Uygun Olmayan Dilek Yarimadasi Milli Park:

23/05/2023 11:44

Tarim alanlar1 ise, insanlarm gida ihtiyaglarmi karsilamak ve tarimsal
sanayiye hammadde saglamasi agisindan 6nemlidir. Bu alanlar, istihdam yaratma ve
ekonomiye katki saglama agisindan stratejik Ooneme sahiptir. Arasgtirmada, tarim
alanlariin korunmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Ancak ilgede turizm ve tarim
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arasinda bir rekabet bulunmaktadir. Bu rekabet son zamanlarda tarim alanlarinin
aleyhine islemektedir. Turistik tesislerin Kusadasi ilge merkezinde yogunluk
kazanmasi, bu bolgedeki tarim alanlarmin giin gectikce azalmasina sebep
olmaktadir. Bunun yaninda, daha 6nce Kusadasi’nda yetisme sahalari bulunan tiitiin
gibi endiistri bitkileri, bu alanlarin turizme agilmasiyla ortadan kalkmistir. Tiim bu
ekonomik doniigiim, bolgenin asiri niifus baskisi altinda kalmasina neden olmus,
bolgedeki koylerde genclerin mevsimlik turizm isletmelerinde c¢aligmaya
yonelmeleri tarimsal gelisimi yavaslatmigtir. Ancak, yeni alanlarm turizme
denetimsiz ve bilingsiz bir sekilde acilmasi, telafisi gii¢ g¢evresel tahribata neden
olmaktadir. Sehir merkezi, 6zellikle i ve turizm faaliyetlerinin yogunlastig1 bolge
olarak, deniz kiyisina paralel bir dogrultuda baslaylp i¢c kesimlere dogru
geniglemistir. 1975°te ilge ylizolglimiine yerlesmelerin orani %1,58 iken 2018 yilinda
bu oran %14’e ¢ikmistir. S6z konusu tarihlere ait uydu goriintiilerinde bolgede
orman alanlarindan zeytinlik alanlarina dogru gecisin oldugu gozlemlenmektedir.
Kiyiya yakin vejetasyon tahribi 6nce zeytinliklere daha sonra da yerlesim alanlarina
doniismiis bolge 43 yil igerisinde turizm merkezi haline gelmistir (Gliney &
Somuncu, 2018, s. 113).

Harita 6: Kusadasi Ilgesi Arazi Kullanimi Haritas1 (2020)
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Akarsulara Uzakhk

Kusadas1 ilgesinde yilin her doneminde siirekli akan biiyiik akarsu
bulunmadig1 icin hidrografik 6zellikler bakimindan zengin bir bolge oldugu
sOylenemez. Burada bulunan kisa boylu ve sadece kis mevsiminde su tasiyan
donemlik akarsular bulunmaktadir. Alandaki baglica akarsular, Kusadasi’nin
giineyinde denize dokiilen Degirmendere ve Giizelgamli dereleridir (IRAP, 2022, s.
120). Akarsu yataklar1 ve akarsu tagkin alanlariin yerlesime agilmasi, olumsuz
sonuglar dogurmaktadir. Bu nedenle yerlesim alanlar1 belirlenirken akarsuya yakin
alanlar tercih edilmemelidir.

Yertistli ve yeralt1 su kaynaklarinin kalitesinin ve miktarinin korunmasi,
kirliligin 6nlenmesi, var olan kirliligin giderilmesi ve siirdiiriilebilir kullanimimin
saglanmas1 amaciyla, belirli bir havza i¢in 6zel hiikiimleri tamimlayan bir plan
mevcuttur. "Igme-Kullanma Suyu Havzalarinin Korunmasima Dair Y énetmelik" 9,
10, 11 ve 12. maddelerine gore, yerlesim yerlerinin su kaynaklarindan belirli bir
mesafede olmasi gerekmektedir. Bu mesafeler, igme-kullanma suyu saglanan veya
saglanmas1 planlanan dogal gol, baraj golii ve goletler icin belirlenen koruma
alanlarma baglidir. Mutlak koruma alani, maksimum su seviyesinden itibaren
yatayda 300 metre genisligindeki kara parcasidir. Kisa mesafeli koruma alani,
mutlak koruma alani smirindan itibaren yatayda 700 metre genisligindeki alam
kapsar. Orta mesafeli koruma alani, kisa mesafeli koruma alani sinirindan itibaren
yatayda 1000 metre genisligindeki bolgeyi igine alir. Uzun mesafeli koruma alani,
icme-kullanma suyu saglanan veya saglanmasi planlanan dogal g6l, baraj golii ve
goletlerin mutlak, kisa ve orta mesafeli koruma alanlarinin disinda kalan igme-
kullanma suyu havzasinin tamamidir. Kusadasi ilgesinde yerlesim igin uygunluk
analizinde, hidrolojik faktore bagl akarsu tagkin alanlar1 faktoriine ait alt faktorler 5
grupta incelenmis ve bu gruplar, s6z konusu yonetmelikler g6z Oniinde
bulundurularak olusturulmustur.

Akarsuya 0-300 m uzakliktaki alanlar uygun olmayan alanlardan
olustugundan 1 degeri ile derecelendirilmig 300-700 m, 700-1000 m uzakliga sahip
alanlarin az ve kontrollii derecede uygun alanlardan olustugu i¢in 2 ve 3 degeri ile
derecelendirilmis, 1000-1500 m, 1500 m iizeri uzakliga sahip alanlarin uygun
alanlardan olustugu icin 4 ve 5 degeri ile derecelendirilmistir. Dolayistyla goreceli
Oonem derecesine gore uygun ve yiiksek derecede uygun alanlar genellikle niifusun
yogunlastigi alanlar olmadig1 goriilmiistiir. Yapilan analizin sonuglari, hidrografik
acidan ilgenin biiyiik bir kisminda yerlesmelerin uygun oldugu anlagiimaktadir
(Harita 7).
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Harita 7: Kusadasi Ilgesi Siniflandirilmis Akarsu Haritasi

Fay Hatlarima Uzakhk

Fay hatlar1, yerlesmelerin gelisiminde goz oniinde bulundurulmasi gereken
onemli bir etkendir. Depremlerin insanlar, yapilar ve dogal ¢evre lizerinde kalici
etkiler birakmasi nedeniyle, bu dogal afet riski kentsel gelisim alanlari igin kritik bir
faktordiir. Ote yandan zemin 6zellikleri de bu baglamda incelenmesi gereken 6nemli
bir bilesendir. Saglam zemine sahip alanlarin tagima kapasitesi yiiksekken, gevsek
zemine sahip arazilerin tagima kapasiteleri diisiik olacagi icin kentsel yayilma igin
uygun degildir. Ciinkii zemin yapisi1 depremin neden oldugu titresimleri aktarir.
Yiizey ise yapiya gore belirli siddetle ilettigi i¢in depremin siddetini arttirir ya da
azaltir (Ugur & Aliagaoglu, 2013, s. 121; Duman & Belge, 2024, s. 111). Bu sebeple
yerlesim alaninin fay hatlarina olan uzaklig1 ¢cok dnemlidir.
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Harita 8: Kusadasi Ilgesi Siiflandirilmis Fay Hatt1 Haritas:

Aciklamalar

Faylara Mesafe (m)
[ 0200
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I 500-1000
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e —|

Kusadasi
Korfezi
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Kusadasi ilgesinden gecen fay hatti verisi, caligmaya dahil edilirken
oncelikle Oklid mesafe analizi yapilmistir. Daha sonra, bu analizin sonucu 0 (uygun
olmayan) ve 5 (en uygun) araligindaki degerleri kapsayacak sekilde yeniden
smiflandirilmigtir. Elde edilen Raster veri daha sonra AHS uygulamasma dahil
edilmistir. Oklid mesafe analizine uygun olarak yapilan yeniden smiflandirma, fay
hatlarina yakin kentsel gelisim alanlarinin yer se¢imi igin azalan bir uygunlugu
yansitacak sekilde degerlerin atanmasini gerektirmistir. Bu analiz sonucunda, 0-100
metre ve 100-200 metre araligina 1, 200-500 metre araligina 2, 500-1000 metre
araligma 3, 1000 metre ve lizeri alanlara ise 5 degeri atanmistir. Bu sekilde, fay
hattina yakin bolgelerde yer secimi i¢in daha az uygunluk degerleri kullanilmistir
(Harita 8).

Ulasim Sistemleri

Ulasim, mekani sekillendiren ve ayn1 zamanda mekandan etkilenen 6nemli
bir beseri faaliyettir. Ulasim faaliyetleri, mekani sekillendirmek ve doniistiirmekle
beraber cografi goriinlimde benzerliklerin ve farkliliklarin ortaya ¢ikmasinda 6nemli
rol oynar (Belge, 2023, s. 275). Ulagim sistemleri, bir bolgenin fiziksel ve sosyal
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yapisini belirleyen ve degistiren giiclii bir etkiye sahiptir. Ulasim aglar1 ve altyapisi,
bir bolgenin cografi gériiniimiinii ve karakterini belirlerken, ayn1 zamanda sosyal ve
ekonomik etkilesimleri de sekillendirir. Bu nedenle ¢aligmada bir beseri kriter olarak
ulagim sistemleri de analize eklenmistir. Zira ulasim beseri faaliyetlerin dagilisinda
ve erisebilirliginde etkili oldugundan yerlesmelerin ulasim sistemlerine gore
konumu biiyiik 6nem arz etmektedir.

Kusadasi’nin cografi konumu ve gelismis ulagim olanaklari, bdlgenin
turistik 6nemini artirmigtir. Kusadasi’nin batida Ege Denizi ile ¢evrilmis olmasi,
ulasim aginin dagilism sekillendirmis, karayollarinin denize paralel bir sekilde
uzanmasina neden olmustur. Ilgesinin konumu, ¢evre illere olan ulasim imkanlarin
etkilemistir. Aydin il merkezine 71 km, Izmir il merkezine 95 km mesafede
bulunmaktadir. Aydin’dan izmir-Aydin  Otoyolu/O-31/E87 ve D550 Yolu
kullanilarak Kugsadasi’na yaklagik bir saat i¢inde ulasgilmaktadir. Glineyde Soke’den
baglayan D515 Yolu Kusadasi’ndan gecerek Selcuk ilgesinde sona ermektedir.
Kuzeyde Istanbul ve Canakkale’den baslayan karayolu, Izmir iizerinden
Kusadasi’na ulasmaktadir.

Ulasim aginin diizeni ve islevi, genellikle cografi ozelliklerle belirlenir.
Egim ve yiikseklik, bu cografi 6zelliklerin 6nemli unsurlaridir. Kusadasi’nin cografi
konumu, ulasim agmin diizenini ve isleyisini etkileyen bir faktordiir. {lge merkezi,
genellikle diiz bir arazi iizerinde bulunur, bu da ulasimi kolaylastirir. Ancak,
bolgedeki bazi yollarin egimi ve yiiksekligi, 6zellikle sahil bolgelerinde, ulagimi
siirlandirmaktadir. Kusadasi’nin yerlesilebilirligini  degerlendirirken, ulagimin
egim ve yiikseklikle olan iliskisini g6z 6niinde bulundurmak 6nemlidir. Bu faktdrler,
ulasim agimin diizenini ve isleyisini etkiler ve bu da bir bolgenin siirdiiriilebilirligini
ve ¢ekiciligini belirler. Kusadasi’nin diiz arazi yapis1 ve Ege Denizi’ne olan kiyisi,
ulagim aginin verimliligini artirirsa da stirdiiriilebilirligi olumsuz yonde etkileyebilir.
Ilgenin cografi konumu ve ulasim ag1, yasanabilirlik agisindan énemli unsurlardar.
Yakim mesafeler, ulasimin kolay ve hizli olmasini saglar. Bu nedenle, Kusadasi
ilcesinde karayollarma olan mesafelere gore degerler atanmistir. 0-250 m en uygun
olan 5 degeri, 250-500 m 4, 500-1000 m 3, 1000-2000 m 2, 2000-5000 m 1, 5000 m
ve lizeri uygun olmayan O degeri alir (Harita 9). Kusadasi ilgesinin yerlesime
uygunlugu degerlendirirken, karayollarina olan yakinlik énemli bir faktordiir.
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Harita 9: Kusadasi Ilgesi Smiflandiriimis Ulasim Sistemleri

Aciklamalar
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Turizm biiylik 6lciide dogal kaynaklara bagimlidir. Mesela igme suyu, dus
alma, temizlik isleri, ylizme havuzlar1 ve otel bahgelerinin sulanmasi i¢in temiz
suyun saglanmasi, diinyanin hemen her yerinde bir ihtiyactir. Plajlar, kiy1 seritleri,
daglar, ormanlar, goller, okyanuslar, biyolojik ¢esitlilik ve bu unsurlari i¢ceren cografi
manzaralar, destinasyonlarin cazibesini olusturan dogal kaynaklardandir (Gossling
& Hall, 2017, s. 1). Dolayisiyla kentsel alanlarin siirdiiriilebilir bir sekilde
gelistirilmesi, yasanabilir ve glivenli mekanlarin olusturulmasi i¢in gevresel, fiziksel
ve ekonomik unsurlarm biitlinciil bir yaklasimla ele alinmasini gerektirir. Bu amagla
caligmada Kusadasi ilgesinde yerlesmeyi etkileyen fiziki faktorler ile birlikte ulagim
kriteri bir araya getirilmistir. Bu kriterlere bagl olarak elde edilen verilerin analize
hazirlanmasi igin 6nce yeniden siniflandirma (Reclassify) yapilarak diizenlenmistir.
Yerlesime uygunluk kriterleri 5 sinifa ayrilarak degerlendirilmis ve dagilimlan
verilmigti. AHS matrisi sonuglarina gore, egim ve akis verileri diger dlgiitlere
kiyasla daha yiiksek agirlik degerlerine sahip oldugundan, bu iki 6l¢iit sonuglari en
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¢ok etkileyen faktorler olmustur. Kusadas ilgesi igin Onerilen yerlesime uygunluk
analizinin mekansal sonuglar1 Harita 10°da sunulmustur.

Harita 10: Kusadasi Ilgesi Yerlesime Uygunluk Haritas:

Uygunluk Siniflari Yerlesime Uygunluk
Durumu

u Uygun Degil ® Cok Az Uygun

uAzUygun u Orta Derecede Uygun . Uygun Degil
Uyg
= D Cok Az Uygun

20 9;38,1

35 C] Az Uygun

30 - Orta Derecede Uygu,
%; 25,0 G

= % 21,1 . Uygun

15 %;12,1

p ,'» Y ,ﬁyl}{’ v
s L

%37 Kusadas!

. ] Kérfezi

EGEND EN |7

Yerlesime uygunluk analizinin sonucu, “sinif araliklar benzer olan degerleri
en iyi sekilde bir araya getirerek ve siniflar arasindaki farklar en {ist diizeye
¢ikaracak sekilde olusturulan” Natural Breaks (Jenks) veri smiflandirma metoduna
(ESRI, 2025) gore yeniden smiflandirilmistir. Uygunluk siniflari; “Uygun Degil”,
“Cok Az Uygun”, “Az Uygun”, “Orta Derecede Uygun” ve “Uygun” olmak iizere 5
sinif halinde gosterilmistir. Buna gore Kusadasi’nda yerlesim i¢in uygun olmayan
%21 (5.363 ha) oraninda alan bulunmaktadir. Yerlesim acisindan ¢ok az uygun olan
kisimlar, % 38 (9.657 ha) ile en fazla orana sahip olan smiftir. Uygun olmayan ve
¢ok az uygun olan smiflar, daha ¢ok Dilek Yarimadas1 ve kuzeydeki yiiksek egimli
yamaglara denk gelmektedir. Yerlesime az uygun olan araziler, ilgenin dortte birini
(6.342 ha) olugturmaktadir. Orta derecede uygun (3.073 ha) ve uygun (933 ha) olan
alanlar sirasiyla % 12,1 ve % 3,7’lik bir alan kaplamaktadir. Yerlesime uygun olan
alanlar daha ziyade kiyiya yakin ve egim derecesi nispeten diisiik olan diizliik
alanlara tekabiil etmektedir.
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Elde edilen sonuglara gore, uygun ve ¢cok uygun olarak belirlenen sehirsel
gelisim alanlar1, mevcut konut gelisim alanlartyla ortiismekte ve uyumlu bir yapi
sergilemektedir. Uygun ve cok uygun olarak saptanan alanlar genellikle diiz
arazilerde ve bos alanlarda yer alirken, orta ve diisiik uygunluk derecesine sahip
alanlar daha ¢ok egimli ve ulagim baglantilar1 zay1if bolgelerde bulunmustur. Ayrica,
milli parklar, dogal anitlar ve doga parklar1 gibi koruma altindaki alanlar, yerlesim
icin uygun olmayan bolgeler olarak maskeleme islemiyle belirlenmistir. Bu
caligmada kullanilan maskeleme yOntemi, literatiirde daha 6nce benzer sehirsel arazi
kullanim ¢alismalarinda nadiren goriilmiis bir yaklasimdir ve genellikle bu tiir
korunmas1 gereken alanlar AHS ile degerlendirilerek diisiik agirlik degerleri
atanmistir. Bu da calisma alaninin kendine 0zgli cografi dinamiklerinden
kaynaklanmustir.

Kusadasi ilgesinin biiyiik bir kismimi kapsayan Dilek Yarimadas1 Milli Parka,
mutlak koruma altinda oldugu i¢in yerlesime uygun olmayan bdlge olarak
belirlenmistir. Her ne kadar analiz sonuglarma gore Milli Park’m kiy1 kesimleri
yerlesime uygun olarak gosterilse de dogal ekosistemin zarar gérmesi adina bu
kesimler yerlesime uygun degildir. Egim degerlerinin diisiik oldugu kiy1 kesimi
yerlesime uygunluk agisindan oldukg¢a avantajlidir. Nitekim kiy1 kesiminde turizmin
etkisiyle beseri ve iktisadi faaliyetler yogun bir sekilde yiiriitiilmektedir. D515
karayolunun batisinda ve kuzeyde Bayraklidede’den baslayip giineyde Milli Park
girisine kadar olan sahil kesimde yapilasma olduk¢a yogundur. Sahil kesimde turizm
odakl1 gelisen ikincil konutlar, pansiyonlar, oteller, tatil siteleri, hediyelik esya satan
diikkanlar ve restoranlar genis yer kaplamaktadir. Ancak yerlesmenin yogun oldugu
kiy1 kesim ayn1 zamanda 1. ve 2. smif tarim arazilerine denk gelmektedir. Turizme
bagli yapilasmanin verimli tarim arazilerine dogru biiyiimesi, tarimsal faaliyetler
acisindan risk olusturmaktadir. Diger yandan analiz sonuglarina gore ilgenin
dogusunda egim degerlerinin nispeten yiiksek oldugu tepelik alanlar, yerlesim
acisindan uygun goriilmemektedir. Nitekim mevcut arazi kullanim haritasi da (Harita
6) ilgenin bu kesiminde yapilagsmanin seyrek oldugunu gostermektedir.

Kusadasi’nda turizmin mekénsal etkileri, il¢enin arazi kullanim haritasina
yansimigtir. Nitekim Harita 6’da kirmiziyla gosterilen yerlesim alanlar1 diger kiyi
yazlik (sayfiye) yerlesimlerinde oldugu gibi sahil boyunca uzanmaktadir. Deniz
manzarasinin ¢ekiciligi konaklama, yeme-igcme, eglence gibi mekanlarin ve ikincil
konutlarin burada bulunmasimin temel nedenidir. Turizm is alam1 olarak ayrilan bu
alanlar turizm kentlesmesinde onemli bir konuma sahiptirler. Turizm is alam
Hacifeyzullah, Dag, Camikebir ve Tiirkmen mahallelerinde yogunlagmistir.
Ozellikle Atatiirk Bulvari olan sahil seridi etrafinda ticari alanlar toplanmistir. Bu
alan aligveristen eglenceye, kuyumcudan yeme-icmeye kadar cesitli isletmelere
sahip olup kentsel alanin %0,97’sini kaplamaktadir (Usun & Isik, 2022, s. 73).
Turizm ve turizme bagh isletmelerin yogunlastigi bu alan, baz1 aragtirmacilar
tarafindan onerilen Turizm Is Alan: kavramma (Usun & Isik, 2022; Ding & Usun,
2025) uygun diismektedir. Turizmin etkisi ile Kusadasi’nda yerlesmenin ilerleyisi
hizlanmis, tarim alanlari sehirsel alanlara donligsmiistiir. Nitekim 60 yillik siirecte
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(1957-2019) Kusadasi’nin kentsel alam1 162,6 kat genislemis olup, bunun biiyiik
boliimii turizmin ektisiyle beraber 1980 sonrasinda gerceklesmistir (Usun, 2022, s.
89).

Sonug olarak, bu ¢aligmada CBS ve CKKVT entegre bir sekilde kullanilarak
Tiirkiye’nin 6nemli turizm bdlgelerinden olan Kusadas1 ilgesinde yerlesime
uygunluk analizi yapilmistir. Yapilan analizler, yerel yonetimlere ve sehir
planlamacilarina daha diizenli ve stratejik bir sehir biiylimesi saglamada yardimci
olabilir. Yine de planlama siirecinde son kararlar, ¢evresel etkilesimler ve belirli
oncelikler géz oOnlinde bulundurularak planlamaci tarafindan verilmelidir.
Yerlesmeler, insan yapimi ekosistemler olarak, dogal cevre ile olan iligkilerini
dikkate alarak, araziyi en iyi sekilde kullanmali ve olas1 riskleri azaltmalidir.
Kusadasi’'nda niifus artis;, sehrin genislemesi ve mekéansal yogunlasmay1
beraberinde getirmistir. Yerlesim alanlar1 bolgede dogudaki egimli arazilere ve
ormanlik alanlara dogru genislerken, tarim arazileri azalmis ve turizm tesisleri kiy1
seridinde yogunlagmistir. Yapilasmanin genislemesi, dogal ortam iizerinde baski
olusturmus ve ekosisteme zarar vermistir. Kusadasi’nin yerlesime uygunlugu,
ozellikle giineydeki milli parkin zengin bitki ortiisii ve biyogesitliligi gbz Oniinde
bulundurularak degerlendirilmelidir. Hizla gelisen bu alanlar, geg¢irimsiz yiizeylerin
genis yer kapladigi sehirsel bolgelere donlismekte ve yap1 yogunlugu 6zellikle giiney
siirt ormanlik alanlara dogru kaymaktadir. Bu nedenle, bu bolgelerdeki yapilagsma
ve ingaat faaliyetleri sik1 bir sekilde kontrol edilmeli, tarim alanlarinin, ormanlarin
ve su kaynaklarinin korunmasi saglanmalidir.

Yazar Katki Orami ve Cikar Catismasi Beyam Yazarlar calismaya esit katki
vermistir. Yazarlar herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmadigini beyan etmektedir.
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