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Tiirkiye’nin giindemini meggul eden sivil anaya-
sa tartigmalari, toplumun farkh kesimlerince
farkh sekillerde yorumlanmakta ve degérlendiril—
mektedir. Bu tartismalarin merkezinde ise, sivil bir
anayasaya gergekten ihtiyag olup olmadigi sorusu
yer almaktadir. Zira bu soruya verilecek olumlu ya
da olumsuz cevaplar, sivil anayasa tartismalarinin
bel kemigini olugturuyor denilebilir.

fik etapta ifade edilmesi gereken belki de en onem-
li nokta, bugiin itibariyle Tiirkiye’de sivil irade tara-
findan yapilacak tamamen yeni bir anayasaya ihti-
yag duyuldugudur. Mevcut anayasa lizerinde yapila-
cak depisiklikler, kismen sorunlarnn giderilmesine
yardime: olmakla beraber, kokli ¢oziimler tiretmek-
ten uzak kalacaktir. Dolayisiyla bu noktada, sivil bir
anayasanin nigin gerekli oldugu sorusu cevaplan-
malidir, BSyle bir sorunun cevabini verme ¢abasi
gergevesinde izlenecek olan yol ise, mevcut anaya-
sanin, yani 1982 Anayasasi’nin mercek altina alin-
masidir. 1982 Anayasasi’ni mercek altna alirken
kullamlacak olan kriter ise modern demokrasinin
argiimanlar olacaktir. Zira sivil bir anayasa yapma




¢abalarimin temelinde yatan nedenlerden biri de
mevcut anayasamn, modern demokrasi anlayisiyla
uyusmayan bir takim normlar igermesidir. Dolay1-
styla “Nigin yeni anayasa?” sorusunun cevabi, mo-
dern demokrasinin temel paradigmalan gergevesin-
de 1982 Anayasasi’nin analizi sonucunda ortaya ¢i-
kacaktir. Bu analiz ise, ii¢ farkl gerekge gergevesin-
de izah edilebilir, Bunlar;

1- Anayasanin yapilmasina neden olan 12 Eyliil dar-
besi ve ortaya gikardig: sosyal ve siyasal ortam,

2- 1982 Anayasast’n1 yapan / yaptiran askeri cunta-
nin yeni bir anayasa yaparken benimsedigi ve takip
ettigi diiglince ve argiimanlar ve

3- Son olarak anayasaya hdkim olan siyasal felsefe
bagta olmak lizere, temel hak ve hiirriyetlerin duru-
munu kapsayan mevcut anayasanin analizidir.

Bugiin itibariyle Tirkiye'de sivil irade
tarafindan yapilacak tamamen yeni bir
anayasaya ihtiyac duyuldugudur. Mevcut
anayasa iizerinde yapilacak degisiklikler,
kismen sorunlarin giderilmesine yardimai
olmakla beraber, koklii coziimler
iiretmekten uzak kalacakfir.

1- 12 Eyliil 1980 Darbesi

1982 Anayasasi’na iligkin herhangi bir analiz yapar-
ken, onun yapili ortamu ve gartlarini merkeze alan
bir baglangig yapmak miimkiindiir. Yani 12 Eyliil Th-
tilali’nin analizi. Zira 1961 Anayasasi’nin nigin de-
gistirildigi ve 1982 Anayasasi’nin nasil bir konjok-
tirde yapildigina iliskin bir degerlendirme, 1982
Anayasasi’'nin mahiyetini belirlemeye de yardimei
olacaktir.

Bilindigi gibi 1982 Anayasasi, askeri rejimin yaptigi
/ yaptirdig1 bir anayasadir. 1980 Eyliiliinde gergek-
lestirilen darbe, orta riitbeli subaylarin askeri hiye-
rargiyi diglayarak gergeklestirdigi 27 Mayis 1960
darbesinden farkl olarak tamamen hiyerarsik bir ya-
pilanma ile emir komuta zinciri cergevesinde yapil-
mgtir. Miidahaleyi yapan komutanlar, Milli Giiven-
lik Konseyi adini almig ve s0z konusu konsey, Genel
Kurmay Baskami, ti¢ kuvvet komutan ve Jandarma
Genel Komutani’ndan olusmustur. Dénemin Genel-
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kurmay Bagkan: Kenan Evren, Devlet Bagkanhig ve
Konsey Bagkanligi gorev ve yetkilerini dstlenmis-
tir.!

1980 Ihtilali de tipki 1960 Thtilali gibi, Tiirk Silahl:
Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu’nun verdigi yetki cer-
¢evesinde yapilmistir. S0z konusu kanunun Umumi
Vazifeler baghg: altinda yer alan maddesine gore;
“Silahli Kuvvetlerin vazifesi; Tirk yurdunu ve Ana-
yasa ile tayin edilmis olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
kollamak ve korumaktir.”2 Somut gerekgelere gelin-
ce; “devletin varhgina, rejimine ve bagimsizligina
yonelik saldinlann yogunluk kazanmis olmast, ‘irti-
cai fikirlerle sapik ideolojiler’in devlet kuruluglarim,
is¢i Orgiitlerini ve partileri etkileri altina alarak ilke-
yi bir i¢ savag esigine getirmis olmalari, buna karsi-
Ik devlet organlan ile anayasal kuruluslann igle-
mezligi, bunlar arasindaki ¢atigmalar, iktidann parti-
zanhg vb.”

“Bayrak harekdu” olarak adlandirilan miidahalenin,
tilke bitiinliigi ile devlet otoritesini ve kanun ve ni-
zam hakimiyetini tesis etmek ve demokratik diizen
isleyisini engelledigi diigliniilen nedenleri bertaraf
etme amacinda oldugu agiklanmigtir. Bu baglamda
parlamento ve hiikiimetin feshedilmesi, milletvekili
dokunulmazliklarimn kaldirilmasi, temel hak ve
hiirriyetlerin askiya alinmasi ve tiim iilkede sikiyd-
netimin ilan edilmesi, alinan oncelikli 6nlemler ol-
mustur. Bunun ardindan ise, emekli Oramiral Bii-
lend Ulusu, bagbakan olarak atanarak yeni hiikiimet
kurulmustur.*

Darbenin bilangosuna gelince; TBMM kapatilmas,
anayasa ortadan kaldirilmug, siyasi partilerin kapisi-
na kilit vurulmus ve mallarina el konulmustur. 650
bin kisi gézaltina alinmis, | milyon 683 bin kisi fis-
lenmis, agilan 210 bin davada 230 bin kisi yargilan-
mis, idam cezas: istenen 7 bin kisiden 517 kisiye
idam cezasi verilmis ve haklarninda idam cezasi veri-
lenlerden 50°si asilmug (18’1 sol gorislii, 8’1 sag go-
riiglii, 23’4 adi su¢lu, 1’1 Asala militani), 71 bin kigi
TCK’nin 141, 142 ve 163. maddelerinden yargilan-
mus, 98 bin 404 kigi “’orgiit liyesi olmak™ sugundan
yargilanmg, 388 bin kigiye pasaport verilmemis, 30
bin kisi “’sakincali” oldugu i¢in isten atilmg, 14 bin
kisi yurttashktan ¢ikanlms, 30 bin kisi “’siyasi mul-
teci” olarak yurt digina gitmek zorunda kalmig, 300
kisi kuskulu bir sekilde 6lmiis, 171 kisinin *’isken-
ceden Oldiigi” belgelenmis, 937 film ‘’sakincali™



bulundupu i¢in yasaklanmusg, 23 bin 677 dernegin fa-
aliyeti durdurulmus, 3 bin 854 6gretmen, iiniversite-
dc gorevli 120 6gretim tiyesi ve 47 hakimin 1sine son
verilmis, 400 gazeteci i¢in toplam 4 bin yil hapis ce-
zas istenmis ve bu gazetecilere 3 bin 315 yil 6 ay
hapis cezasi verilmis, 31 gazeteci cezaevine girmis,
gazeteler 300 giin yayin yapamamus, 13 biyiik gaze-
te icin 303 dava agilmus, 39 ton gazete ve dergi im-
ha edilmis, cezaevlerinde toplam 299 kisi yasamini
yitirmis, 14 kisi aghk grevinde dlmis, 16 kisi “’ka-
carken” vurulmus, 95 kisi ‘’causmada” Slmis, 73
kisiye “’dogal 6liim raporu” verilmis ve 43 kiginin
“’intihar ettigi” bildirilmistir.?

Dolayistyla meveut anayasa, biiyiik bir yikim ve ki-
yim projesi olarak hayata gegirilen ihtilalin golge-
sinde insa edilmigtir. Bu durum bile, tek basina mev-
cut anayasanin, nasil bir zihniyetin @iriinii oldugunu
gostermesi agisindan manidardir. Ayrica darbe done-
minde gergeklesen bu yikim ve kiyim bilangosunun
disinda, yeni anayasa yapilana kadar gerceklestirilen
hukuksuzluklar, cuntacilarin, zihniyetini net bir ge-
kilde gdzler oniine sermektedir. Mesela, Thtilali ger-
ceklestiren Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin tist kademe-
sini ~Konsey iiyelerinin ettikleri yemin diginda- si-
nirlayan anayasa vb. herhangi bir unsur s6z konusu
degildi. Iktidara el koyan askeri otorite, yasama, yd-
riitme ve kuruculuk yetkilerinin yani sira, kendisinin
kurduu ve uyelerini atadif sikiyénetim askeri
mahkemeleri yoluyla yargiya el atmigtir. Bu siiregte
hukuk alaninda varligim koruyan kurumlar, yetkile-
rinin kisitlanmas1 sartiyla, Anayasa Mahkemesi ve
Danistay olmustur.

Askeri rejimin iktidar1 ele gegirmesinin ardindan
mevecut 1961 Anayasasi’na iliskin tavn ise, 7 mad-
delik kisa bir metin gergevesinde belirlenmigtir. Bu-
na gore;

1961 Anayasasi, agagidaki istisnalar diginda ve yeni-
si yapilana kadar yiiriirliiktedir.

1961 Anayasasmin Millet Meclisine ve Cumhuriyet
Senatosu’na tamdigy gorev ve yetkiler 12 Eylil
1980’den itibaren Milli Giivenlik Konseyi tarafin-
dan, cumhurbagkanina vermiy olduklan da Konsey
bagkan1 ve devlet baskam tarafindan yerine getirilir.

Konseyin karar, bildiri ve yasalanimn anayasaya ay-
kinligs ileri siirilemez.

Konsey bildiri ve kararlar ile bakanlar kurulu karar-
nameleri ve ii¢lii karamamelerin yiiriitiilmesinin
durdurulmas: ve iptaller1 istenemez.

Kamu personeli hakkindaki islemlerin yiiriitilmesi-
nin durdurulmasi istenemez.

Konsey bildiri, karar ve yasalarinin 1961 Anayasa-
si’na uymayan hiikiimleri anayasa degisikligi, ytirtir-
liikteki yasalara uymayanlan yasa degisiklign sayilir.

Dolayistyla mevcut anayasa, biiyiik bir yilam

ve kiyim projesi olarak hayata gecirilen
ihtilalin gblgesinde insa edilmistir.

Bu durum bile, tek basina mevcut
anayasanin, nasil bir zihniyetin iiriini

oldugunu gostermesi agisindan manidardr.

Bu kanun 12 Eylil 1980’den gegerli olmak luzere
yiiriirliige girer.”

Bu maddeler degerlendirildiginde, mevcut durum
daha net bir sekilde ortaya gikmaktadir. Ugiincii
maddede, Konsey’in karar, bildiri ve yasalarmin
anayasaya aykinhgmn ileri siiriilemeyecegi hiikmii-
ne yer verilmistir. Bu hiikiim, anayasanmn iglevselli-
gini kaybettigini gostermenin Stesinde aleni bir hu-
kuksuzlugun da cereyan ettigini gostermektedir. Zi-
ra Konsey, aldig1 kararlara dokunulmazhk saglaya-
rak, hukukun gignenmesine yol agmus ve yasalarnn
anayasaya aykiriifim denetleme mekanizmasi olan
anayasal denetim mekanizmasim ortadan kaldirms-
ur. Dordiincii madde de Konsey bildiri ve kararlan
ile bakanlar kurulu kararnameleri ve liclii kararna-
melerin yiiriitiilmesinin durdurulmasinin ve iptalle-
rinin istenemeyecegini hiikiim altina almug ve her-
hangi bir kanun ya da kararnamenin anayasaya, da-
has hukuka uygunlugunu denetleme mekanizmasim
islevsiz kilmigtir. Kamu personeli hakkindaki islem-
lerin yiiriitiilmesinin durdurulmas isteminin geger-
siz kilinmasini igeren besinci madde ise, meveut hu-
kuksuzluklarin devamu niteliginde olmakla beraber,
kisisel hak ve hiirriyetlerin de gasbedilmesi anlami-
na gelmektedir,

Yukardaki maddelerden anlagilacag tizere, Konsey,
yasama yetkisinin yani sira, tali kurucu iktidar ola-
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rak anayasada degisiklik yapma hak ve yetkisini de
kuganmus, tistelik bunu, bildiri ve kararlarla da yapa-
bilecegini ifade etmistir. Dolayisiyla béyle bir or-
tamda, anayasal bir diizen ortadan kalkmustir. Zira
Milli Giivenlik Konseyi, bakanlar kurulunun olustu-
rulmasindan gerek once gerek sonra, kamu diizenine
iliskin dnlemler, komutan atamalari, baz1 sendika ve
derneklerin faaliyetlerinin durdurulmasi, grev ve lo-
kavt ertelemeleri, askeri yargi¢ atamalan, grevdeki-
lerin ig bas1 yaptinlmasi, yurt digina ¢ikiglann kisit-
lanmas:1 gibi, yiiriitmeye iliskin bircok uygulama
yapmustir. Ancak daha da 6nemlisi, bu dénemde yo-
gun bir gekilde yapilan yasama faaliyetleridir. Sade-
ce bes komutanin yasa ¢ikarma yetkisine sahip oldu-
gu bu dénemde, yeni TBMM nin agiligina kadar ge-
¢en stirede 626 kanun ve kanun hiikkmiinde karama-
me ¢ikarnlmistir. Bu kanun ve kanun hiikmiinde ka-
ramameler, asayis, su¢ ve ceza, ccza yargilamalar,
yargi organlan, sikiyonetim, kamu diizeni ve giiven-
lik, askeri personelin ozliik isleri, askeri konular,
TRT, MIT, MGK, YOK, olaganiistii hal, insan hak-
lar1 vb. konular1 kapsayacak sekilde ¢ok genis bir
yelpaze olusturmustur.’

Bugiin gelinen noktada, Tiirkiye'nin sivil
irade tarafindan yapilacak tamamen yeni bir
anayasaya ihtiyac vardir. Zira modern bir
demokrasiye ulasmanin yolu, demokratik,
ozgiirliikcii, bireysel hak ve hiirriyetleri
koruyucu yeni bir anayasa

yapmaktan gecmektedir.

Konsey kararlari, bildirileri, yasalar ve sikiyonetim
uygulamalan vasitasiyla, bu donemde insan haklan
anlayisina yonelik ciddi kisitlamalar gerceklesmis-
tir. 1971- 73 donemi hari¢ tutulursa 1964’ten beri
uygulanmayan &liim cezalan tekrar uygulanmaya
baslanmug; iskenceye maruz kalma iddialan yogun
bir gekilde dile getirilmis, gézaltinda tutulma siirele-
11 90 giine kadar ¢ikarilmus, hatta bir ara 3 yildan az
olan hapis cezalar igin temyiz yolu kapatilmugtir.
Bununla birlikte herhangi bir yargi karan olmaksi-
zin, sadece ve sadece sikiyonetim komutanlarimin
karan gergevesinde bir daha kamu hizmetinde ¢alis-
tirilmamak iizere ve yargiya bagvuru yolu da kapati-
larak gorevden alinma uygulamalan yapilmistir. Bu
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sekilde gorevden alinanlarin sayisi, 10 bin kisiyi
bulmugtur. Bu donemde, kigilerin vatandasliklarim
kaybetmelerinin yolu agilmus, toplanti ve gosteri yii-
ritytislerinin yan: sira dernek ve sendikalarin 6zgiir-
liikleri askiya alinmis, grevler yasaklanmigtir,?

2- Askeri Cuntann Yeni Bir Anayasa Yaparken
Benimsedigi ve Takip Ettigi Diisiince ve
Argiimanlar

ihtilali gergeklestiren cuntanin yeni bir anayasa ya-
parken/ yaptirirken, nasil bir anayasa tasarladiklari-
na iligkin diigiinceleri ise, daha da manidardir. Zira
darbe doneminin bu olumsuz ve problematik kosul-
larimin yani sira Askeri iktidarin 1961 Anayasasi’na
iligkin elestirileri de 1982 Anayasasi’nin nasil bir
zihniyetin {riinii oldufunu gostermesi acisindan
onemlidir. “Anayasa dedigimiz elbise bize bol geldi,
icinde oynamaya basladik” diyerek 12 Eyliil'iin
olusmasinda anayasay1 da sorumlu goren Kenan Ev-
ren’e gore, “Hukuk devleti, yalmz kisilerin miida-
faasi olarak yorumlanmus, devletin ve milletin savu-
nulmas: ise sahipsiz kalmigtir.” Bu yaklagim, kisisel
hak ve hiirriyetlerin korunmasi amaciyla tesis edil-
mis olan hukuk devleti anlayiginin, askeri yonetim
nazarinda pek de onemli olmadifim gozler 6niine
sermektedir. Ayrica devlet korumasmin kisisel hak
ve hiirriyetlerden daha 6nemli oldugu gibi, demok-
ratik egilimlerle uyusmayan bir diisiinceyi dogur-
maktadir. Askeri yonetimin zihnindeki hakim diisiin-
ce, 1961 Anayasasi’nin anarsi ve terore yonelik mii-
cadeleyi engelledigi ve yiiriitme iglevini zayif diigiir-
diigli yoniindeydi.'?

3- Mevcut Anayasanmin Analizi

Ifade edilen bu sartlar igerisinde yapilan 1982 Ana-
yasasi, igerik itibariyle degerlendirildiginde, daha da
problemli bir hal almaktadir. Dolayisiyla bu noktada,
mevcut anayasaya iliskin bir analiz yapmak isabetli
olacaktir. Béyle bir analiz, farkli baghklar altinda ya-
pilacak detayli bir incelemenin konusu olabilecek ka-
dar derindir ve bu yazimin sinirlarimi agacak durum-
dadir. Bu yiizden bu analizi, s6z konusu bashklardan
birkagina vurgu yaparak gergeklestirmek gerekirse,
ozetle su sonuglara ulagilabilir. i1k etapta anayasanin,
bireysel hak ve hiirriyetlerin korunmasi amacma yé-
nelik ortaya ¢ikan islevi agisindan irdelendiginde, bir
takim elegtirilerin getirilmesi miimkiindiir. Elestirile-
rin odak noktasini, anayasaya hakim olan siyasal fel-
sefenin olugturdugu ifade edilebilir.



1982 Anayasasi’nda yer alan; “Bu anayasada giste-
rilen hiirriyetgi demokrasi ve bunun icaplariyla be-
lirlenen hukuk diizeni digina g¢ikilamayaca@i, vatan-
daslarin ancak ‘bu anayasadaki temel hak ve hiirri-
yetlerden’ yararlanabilecekleri...” ifadesiyle, hak ve
ozgiirliiklerin, bu anayasada yer aldig1 kadaryla ta-
ninacag belirtilmistir.'!! Anayasanin, bireysel hak ve
hiirriyetlerin korunmasi amacina yonelik ortaya ¢1-
kan islevi agisindan degerlendirildifinde mevcut
anayasanin, modern demokratik egilimlerle gok faz-
la uyustugu ifade edilemez. Zira modern demokratik
egilimin ve bu egilimin temelinde yer alan evrensel
insan haklari anlayisinin temel felsefesi, hak ve hiir-
riyetlerin herhangi bir anayasa ya da politikayla s1-
nirlandirilamayacag esasina dayamr. Hak ve hiirri-
yetler, insanlarin sirf insan olmasi hasebiyle sahip
oldugu varolussal haklardir. Bu haklar, bireyle bir-
likte var oldugu igindir ki devlet ve toplumdan 6nce
vardir, Dolayisiyla devlet ve toplumdan 6nce var ol-
mast, bu hak ve hiirriyetlerin devlet tarafindan veril-
mis ya da bahsedilmis olmadigin ifadesidir. Devlet
tarafindan bahsedilmi§ olmamasi, bu haklarm, dev-
letin belirledigi sinira hapsedilemeyecegini gosterir.

Mevcut anayasa, modern demokratik egilimin ol-
mazsa olmaz sartlarindan biri olan insan haklart agi-
sindan da tartisilabilir. 1982 Anayasast-agisindan de-
gerlendirildiginde, Tiirkiye’nin insan haklan anlay1-
sin1 nasil kavradig tartigmali bir konudur. Cumhuri-
yet’in niteliklerini belirleyen ikinci maddede, “Tiir-
kiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanig-
ma ve adalet anlayis1 iginde, insan haklarina saygi-
l1... bir hukuk devletidir.”12 ifadesi yer alir. 1961
Anayasasi’nda ise, “Tiirkiye Cumbhuriyeti, insan
haklanna ve baslangicta belirtilen temel ilkelere da-
yanan... bir hukuk devletidir” ifadesi yer almakta-
dir. Bu noktadaki aynm, “insan haklarma dayal
devlet” ile “insan haklarina saygih devlet” arasinda-
ki farktir. Bu noktada ortaya konulan bir takim yo-
rumlara gére, 1982 Anayasasi’nda insan haklan,
saygi duyulmasi gereken bir degerler manzumesidir.
Fakat bu, insan haklarimin, devletin temel dayanak
ya da referans noktalarindan biri olmadigimnin goster-
gesidir. Bununla birlikte “insan haklarna dayal:
devlet” ile “insan haklarina saygili devlet” ifadeleri
arasinda cok biiyiik bir farkin olmadigini, farkin sa-
dece bir sliip farki oldugunu savunan yorumlar da
meveuttur.!3 Fakat kanaatimizce birinci yorum daha

isabetlidir. Ciinkii “insan haklarina saygili olma” ifa-

desi, insan haklarina dayanma zorunlulugunun ol-
madig1 anlamim ihtiva etmektedir. Dolayisiyla ana-
yasal devletin niteliklerinden biri olarak insan hakla-
r1 anlayigmin, 1982 Anayasas agisindan bakildigin-
da en azindan teorik bazda ¢ok da merkeze alinma-
yan bir yaklagim oldugu ifade edilebilir.

Mevcut anayasadaki diigiince ve ifade 6zgirligiiniin
durumu, bir baska elestiri baslig1 olarak goriilebilir.
1982 Anayasasi’nin 25. maddesinde: “Herkes, di-
stince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve
amacla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini
agiklamaya zorlanamaz; diisiince ve kanaatleri sebe-
biyle kinanamaz ve suglanamaz.” ibaresi yer alr.
Dolayisiyla kisilerin, herhangi bir diigiince ya da
inanci catismaya sebep olmamak kosuluyla benim-
seme hakki, bu madde ile giivence altina ahnmgtir.

Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi,
resim veya baska yollarla tek basina veya
toplu olarak aciklama ve yayma hakkina
sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin
miidahalesi olmaksizin haber veya fikir

we _®

almak ya da vermek serbestligini de kapsar.

Ayrica bu hitkiim, yine 1982 Anayasasi’nin 26. mad-
desinde yer alan; “Herkes, diisiince ve kanaatlerini
sdz, yazi, resim veya baska yollarla tek bagina veya
toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu
hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin
haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de
kapsar.” hilkmiiyle giivence altina ainmug ve boyle-
ce her insanin diisiincelerini agiklama ve yayma 0z-
giirliigiinii de koruma altna almistir. Fakat yine
Anayasa’da; koruma altina alinan bu hakkin, “Cum-
huriyet’in temel niteliklerinin korunmasi” amaciyla
smirlandirilabilecegi hikmii de yer bulur. Bu yiizden
Tiirkiye’de, diisiince ve ifade Gzgiirligiinin suurh
bir hak oldugu goriilir. Bu kisitlayici hitkiimler, Tir-
kiye’de yine uygulama anlaminda bir takim prob-
lemlerin ortaya ¢ikiginin da sebebidir. Clinkii Anaya-
sa’da belirtilen bir takim ilkelere muhalif goriiglerin
kamu hayatina aktarilmasi, bu kisitlayict hitkiimler-
ce yasaklanmigtir. Demokratik anlayigin temelinde
yer alan 6zgiirliik ilkesinin belki de en 6nemli yansi-
malarindan biri olan diisiince ve ifade 6zgirligiine
iliskin bu kisitlamalar, Tiirkiye'nin demokratikles-
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me siirecinde, iizerinde 6nemle durmasi gereken ko-
nular arasindadir.

Bunlarin yam sira, mevcut anayasada yer alan bir-
¢ok konu, modern demokrasinin argiimanlari agisin-
dan problemlidir. Modern demokrasinin bu argi-
manlarinin, hukuk devleti, azinlik haklar, se¢ilmis-
lerin tistiinliigi ilkesi, din ve vicdan dzgiirligii vb.
oldugu disiiniildigiinde, mevcut anayasanin, sz
konusu bu ilkeleri zedeleyici birgok unsuru igerdigi
goriilmektedir.

Modern demokrasinin bu argiimanlarinin,
hukuk devleti, azinhk haklan, secilmislerin
ustinligu ilkesi, din ve vicdan ozgiirliigii vb.
oldugu diisiiniildiigiinde, mevcut anayasanin,
s6z konusu bu ilkeleri zedeleyici bircok

unsuru icerdigi goriilmektedir.

Sonug itibariyle, yukarida da ifade edildigi gibi, bu-
glin gelinen noktada, Tiirkiye’nin sivil irade tarafin-
dan yapilacak tamamen yeni bir anayasaya ihtiyaci
vardir. Zira modern bir demokrasiye ulasmanin yo-
lu, demokratik, 6zgiirliikgii, bireysel hak ve hiirriyet-
leri koruyucu yeni bir anayasa yapmaktan gegmek-
tedir. Nitekim tamamen yeni bir sivil anayasanin el-
zem oldugu, birgok toplumsal kesim tarafindan da

paylagilan bir gercektir. il
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