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iyasal partiler, siyasal yapidaki toplum ve devlet

arasindaki iliskileri olusturmada demokratik ig-
leyise katki yapan unsurlar olarak bilinirler. Bir ta-
raftan orgiitlii ve sistematik olarak toplumun ve bire-
yin taleplerini siyasal yapiya tasirlar, diger taraftan
da bir sivil toplum orgiitii gibi gahisarak devlet aygi-
tinda zaman igerisinde meydana gelebilecek buyur-
gan tavirdan toplumu haberdar edip devlet ile sosyal
yapinn arasinda tampon islevi iistlenirler; sivil, sos-
yal ve siyasal alanda olugmug degerlerin kamusal
alanda goriiniir héile gelmesine de hizmet ederler. Si-
yasal yapi ile toplum arasinda adeta elgilik gorevleri
vardir. Yine siyasal partiler, siyasal/toplumsal bilin-
cin disa vurumunda vazgegilmez birer unsur olarak
gorev ifa ederler. Partiler, misyonlarim yerine geti-
rirken bazen sistemle sorunlarin ¢oziilmesinde yapi-
c1 ve birlestirici davranirlarken bazen de sorunlarin
¢oziimil igin siyasal sistemle gatiyma igerisine gir-
mek zorunda kahrlar. Dilemma gibi goriinen durum,
onlarn siyaseten aldiklan rollerden kaynaklanw. An-
cak, siyasal partilerde isletilen ayirici stirecler (catig-
ma, karsithk, rekabet) her zaman ve her hiliyle
olumsuz degildirler. Mesela gatismanin her turliisi




yikici degildir, yerine gére bir emniyet siibab gorevi
yerine getirebilirler. Kisacas: siyasal partilerin ayrt
edici ve birlestirici yonleri de vardir.

Toplum yasammin basat 6gesi olarak diigiinebilece-
gimiz siyasal partilerin farkhi toplumsal sistemler
i¢in vazgegilmez unsurlar hiline gelmeleri hem san-
cili olmug hem de genis bir zaman dilimine yayil-
mugtir. Omegin, Bati’daki siyasal yapilarin dinamik-
leriyle, Tiirkiye’deki siyasal yapinin dinamikleri bir-
birinden farkli oldugundan ortaya ¢ikan siyaset etme
bigimleri de farkhidir. Siyasetten elde edilen netice-
ler, her iki toplum tipinin y6neten-yénetilen kadro-
sunu, siyasal elitlerini, siyasete katilim bigimlerini
birbirinden aynstirmistir. 15. yiizyildan sonra, gele-
neksel hayat tarzinin terk edilmesiyle ortaya ¢ikan
Bat1 Avrupa medeniyeti, zaman i¢inde kendine Ozgii

Bir toplumun bilissel siyaset haritas hangi
verilerden olusuyorsa niyeti ve gayreti de o
yonde kuvvetlenmektedir.

demokratik siireglerini yaratirken Osmanh cografya-
sinda ise durum farklilik géstermistir. 18. yiizytlin
sonlarindan itibaren, Bati siyaset kurumlar halka
dayanan anayasali parlamenter rejimlere yonelirken
Tirkiye’deki siyaset hala farkl bir yol izlemeye de-
vam etmigtir, Osmanlr’da siyaset kurumu, Batili em-
salleriyle aym evrelerden gegmemis ve imparatorlu-
gun son donemlerine kadar radikal degisikliklere gi-
rigmeyerek partili yasamin erken donemlerde iilkeye
girmesine mani olmustur. Son iki yiiz yildir biitiin
kurum ve kuruluslariyla takip ettigimiz Bati Avrupa
Medeniyeti’nde ve uzantisi Kuzey Amerika Medeni-
yeti’'nin halklarinda; toplumda, egitimde, siyasette,
ailede, her alanda demokrasi kiiltiirii saglamlagirken
ve yeni filizlenmelere yol agarken Osmanli siyasal
ve toplumsal yapisi ikilemlerin arasinda kalmistir.
Ozellikle Osmanli’da ve daha sonraki Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin farkli siyaset evrelerinde; toplumu ve
devleti isleten bilgi sistemleri, devlet kavramina agl-
r1 manalar yiiklemistir. Bir toplumun bilissel siyaset
haritast hangi verilerden oluguyorsa niyeti ve gayre-
ti de o yonde kuvvetlenmektedir. Dogaldir ki, Os-
manl’da tercihini kendi dogrularindan hareketle
kurmugtur. Bu sartlara gore, zihinsel siiregte olusan
dogrularla harekete gegmis ve yine aym gerekgeler-
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den dolay1 bazi siyasi kararlar: almakta acele etme-
mistir. Bundan dolay1 eylem boyutunda gecikme ve
gevseklik gibi goriinen bir gok seyin arkasinda, elde-
ki tecriibelerin yeni olusan sartlara uyarlanarak ha-
yata gegirilemeyisi ve yapiy1 isleten zihni siireclerle
ddnemi yenileyen ve degistiren gergekler arasindaki
zithiklar vardir.

Toplum ve devlet yapisinda istenen degisime kars
verilen tepkiler de, siyasal yapmin tecriibeleri ve
zihniyetlerini igerdiginden neticeleri de ¢Ogu zaman
buhranli olmustur. Buhranlarin kaynag) yalmzca i¢-
sel de olmamistir. Aym zamanda digsaldur. Ornegin
uzun bir siiredir diinya siyasetini, Bat1 siyasal kiiltii-
rii etkilemekte oldugundan yeni olustugunu digiin-
diiglimiz birgok sey genel anlamda Batili etkiler ta-
simaktadir ve ona gére yiiriimektedir. Ancak Os-
manl Devlet yapisi, kurulusunda ve gelismesinde
Dogu Roma tecriibesinden ya da erken dénem Bat
geleneginden etkilenmigtir. Istanbul’un fethinden
sonra kargisina ¢ikan yeni Avrupa’nin degisen siyasi
degerlerini imparatorluk nihayete erene kadar biin-
yesine tam manasiyla asagida bahsedecegimiz yapi-
sal nedenlerden dolay: aktaramamugtir. imparatorluk
siirecine giren Osmanh Devlet yapisi son seklini
alirken Batili kaynak olarak Bizans tecriibesinden
istifade etmistir. Kisaca, kendi ok kiiltiirlii yapisini
ybnetmeye en uygun modellere yonelmistir. Oysa bu
dénemde Bati’daki yeni devlet olusumlariysa kabuk
degistirmektedir. Osmanli, kurulusta Tiirk ve islam
gelenegi kadar Bizans’in esaslarindan da faydalan-
mig, Bizans’mn daha Bati’sinda dogan yeni siirecleri
vizyonuna dahil etmemistir. Belki de Osmanli Dev-
leti, yasanan yiizyilin idare ve yonetme bigimlerin-
den dolay: haklidur: 15. yiizy1l ortamindaki yenilen-
melerden faydalanma ihtiyacimi hissetmemis olabi-
lir. Cagin degerlerini Osmanl temsil etmektedir. En
iyi thtimalle, benzer semalar {izerinden idare edilen
bir Akdeniz diinyas: dinamikleriyle etkilesim halin-
dedir. Fakat oturan yapilar daha sonra degisme zo-
runluluguyla kurulan cati yeni Batili siireglerle
uyugmamasini beraberinde getirecektir. Ve impara-
torlugun sonunu hazirlayan en biiyiik etkenlerden
birine déniisecektir. 15.yiizyih takip eden yiizyillar-
da Bati; ulus-devlet yapilanina dogru gitmis ve gii-
niimiiz demokratik kurumlarimmn ilk emsalleri olarak
gorebilecegimiz simfli yapilar ortaya gikarmis ve
ckonomisine tarim diginda sanayi gibi yeni enstrii-
manlar ilave etmistir. Avrupa toplumlan, kendi 6r-



giitlenmesine yardimei olacak yeni simflar ve mer-
keziyetgi devlet yapilarina karst muhalefeti giiglen-
direcek yeni ekonomiler sayesinde giiniimiiz de-
mokrasi rejimlerine dogru evirilmesini siirdiirecek-
tir. Siyasette, ekonomide ve sosyal hayat etkileyen
diger gelismelerin de yardimiyla Bati Avrupa’nin
gehresi degismistir; eskinin formuyla oynamak ya
da eskiyi gelistirmek yerine giderek liberallesme ve
halk(lar)in siyasal yapida katihm imkanlanimn artti-
nldig: yeni siyasal ve sosyal mekanizmalara imkan
veren bir siireg baglamistir. Cok planh olmasa da Ba-
tr’da giiglenen yeni simiflarin pay istegi Avrupa’mn
eski siyasal yapisinda gatlaklar meydana getirmis ve
burjuva smifi gibi yeni simiflarin miicadelelerinde
Gistiin ¢ikmalan demokratiklesme siirecine ivme ka-
zandirmistir. Toplum igerisindeki tabakalar temsil
eden siyasal partilerin ortaya ¢ikisi ise bu zorlu siire-
cin sonunda bir bakima demokrasi agacinin meyve-
si olarak halkin temsilini siyaset kurumu i¢inde ale-
ni hale getiren unsurlar olmuslardir. Siyasal Partile-
rin Tiirkiye’deki gelisim seyri ise yapisal engeller-
den dolayr Batr’da saglanan gelismelerle uzun siire
paralel gitmemistir. Osmanh’daki Hiirriyet ve itilaf
(Ozgiirliik ve Uzlagma), ittihat ve Terakki gibi parti
denemeleri ve Cumhuriyet’e gegildikten sonraki ilk
yirmi bes yilda iktidarda kalan CHP yapisi iginde bi-
gimsel anlamlaryla simrh siyasi parti formlart ha-
kim olmustur.

Partili yagamimzin ilk emsallerindeki devletci zih-
niyet, demokratik yasamn gelismesine ket vurmus-
tur. Tiirkiye Cumhuriyeti, bi¢imsel olarak Batili bir
muhtevaya sahip hukuk ve siyasi kurumlara tipk:
Osmanli’nin yaptig1 gibi cumhuriyette kendi kutsal-
devlet degerlerini zerk etme adetini siirdiirmiistiir.
Kisacasi, Cumhuriyet tecriibesinde de benzer sekil-
de Osmanli’daki tipik uygulamalar devam etmistir
diyebiliriz. Asil gelisme, 1950’lerle beraber olmus,
farkli goriislerin meclis ¢atist altinda temsil hakki
edindigi bir donem baslamigur.

Toplum yapimiz1 var eden sartlara bakmadan devlet,
halk, parti iligkilerini anlama aceleciligimiz neden-
sonug iligkilerini dogru kurmamuzi da giiglestirmek-
tedir. Iki asr1 bulan siyaseti, kiiltiirii ve kurumlaryla
yenilenme tarihimizin anlagilmasi gii¢ yanlar vardir.
Bati’min yakin takibe alinmasi higte ge¢ bir doneme
birakilmamasina ragmen siyaset kurumunun yaptig1
tercihler dogrultusunda gelismesi yavas olmustur.

Demokratik Kurumlarin Gelismesinde Karsilagi-
lan Devlet Aygitiyla ilgili Yapisal Sorunlar

Siyasal partiler ve demokrasi atilimlarimizla ilgili
kokleri Osmanli’nin hiikiim siirdiigii yiizyillarda ve
hatta daha dnce kurulan ve benzer reflekslere sahip
devlet/toplum tecriibeleri incelenerek toplumla siya-
set kurumu iligkileri ¢6ziimlenebilir.

Osmanh, kurulusta Tiirk ve islam gelenegi

kadar Bizans’in esaslarindan da faydalanmis,

Bizans'in daha Batr'sinda dogan yeni
surecleri vizyonuna dahil etmemistir.

Belki de Osmanh Devleti, yasanan yiizyilin

idare ve yonetme bicimlerinden dolay:
hakhdir: 15. yiizyil ortamindaki
yenilenmelerden faydalanma ihtiyacim
hissetmemis olabilir. Cagin degerlerini
Osmanh temsil etmektedir.

Tirkiye’deki toplum yapisimun 6niindeki siyasal,
sosyo-kiiltiirel ve ekonomiden kaynaklanan yapisal
engellerden en Gnemlisi devlet aygitinin 6rgiitlenisi-
ne gore gekillenen bir toplum yapisinin varligi soru-
nudur. Aslinda devlet varlik sebebini borglu oldugu
topluma hizmet etmek iizere kurgulanmasina rag-
men zamanla devletin, mesruiyetint aldig: toplum
yapisina yon vermeye baglamasi ilgingtir. Bunu yal-
mzca Tirkiye i¢in gegerliligi olan bir tespit degil,
devletin mutlak etkisinin hiikiimran oldugu toplum-
larin da igine distiigl bir agmaz olarak gérmek ge-
rekir. Ancak, Batili toplum yapilarinda devleti den-
geleyebilecek ara siyaset mekanizmalarinin etkisi ve
varligi daha fazladir. Bu durum, daha gok Bat ile
Tirkiye toplumunun zihniyet farklihgindan kaynak-

lanmaktadir. Farkli zihniyetlerin iirettigi siyasal ku-

rumlarin nitelik ve benzerlikleri de az olacaktir. Bu
zihniyet farklthgmin bir kismu dogrudan kiiltiirel bir
kismi ise devletin kurulus nitelikleriyle ilgilidir.
Kiiltiirel olanda, cemaatsel bir bagin varligi 6n plana
¢tkmugtir. Tirk toplumunun bireylerini birbirine
baglayan ¢ok giiglii bir birligin varlig1 cemaatgi bir
nitelige isaret eder. Genelde cemaat yapilan tek bir
degiskenin etrafinda toplanmaktadir. Tiirk toplumu
iginse bu din olgusudur. Ancak, dinsellige etki eden
bir¢ok siyasal, ekonomik ve toplumsal siire¢ vardir.
Ornegin, dinler saf halleriyle toplumsal yapimin icin-
de bulunmazlar. Saltanat ya da bagka bir yonetme
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sekli dinselligin igine sizarak kendi 6gelerini dine
dayatabilir. Dénemin sartlarinin da yardim etmesiy-
le bu 6ge zaman iginde din kurumu iginde yer edine-
rek, toplumca benimsenir. Bu siiregler toplum ve si-
yasal yapi lizerinde bir kere etkili olduktan ve toplu-
mun degismezleri arasina girdikten sonra kisiler ve
daha genis dlgekte kiigiik cemaatler/gruplar bu de-
gismez kurallara uymayi gok rahat ve kolay bulma-
ya baslarlar. Kisiler i¢in itaatten ok benimseme
davramigina donisiir. Bilindigi iizere itaatin kuralla-
1 ve sartlar otoritenin giicii ve etkisiyle simrhdir.
Bu etki kalkinca kisi de itaat etme davramisim terk
edebilir; sartlar degisince kigi baghhgim bir daha
gozden gegirebilir. Ancak benimseme yoluyla bag-
lanmalardaysa siire¢ dogal olarak isler. Kisinin sart-
lara gore bir se¢imi yerine samimi goriisleri politika
haline getirirler. Bu nitelikler, énce sosyal/kiiltiirel
yapiy: etkiler ve daha sonra insanlarin giindelik ya-
samlarinda tatbik edilmeye baslar ve giderek fert ya-
saminda vazgegilmez bir hale gelirler.

Partili yasamimizin ilk emsallerindeki
devletci zihniyet, demokratik yasamin
gelismesine ket vurmustur. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, bicimsel olarak Batih bir
muhtevaya sahip hukuk ve siyasi kurumlara
tipka Osmanly'min yaptig gibi cumhuriyette
kendi kutsal-devlet degerlerini

zerk etme adetini siirdiirmiistiir.

Osmanogullan hanedanhguyla da kutsal unsurlar girift
halde birbirinin i¢ine gegmistir. Hanedanlik Tanr’nin
yeryiiziindeki kudretini zamanla temsil eder hale gel-
migtir, Tanri, bu diizeni tutmak ve korumak igin padi-
sahi gorevlendirmistir. Padisahin makami bu inanca
dayanir. Onemli ve geleneksel kutsalligi olan padisa-
hin kisiligi degil bu makamdir. Geleneksellik soyle
ifade edilir: Diizen, yani Osmanl deyimiyle nizam-1
alem fikri, Tann tarafindan oldugu gibi konmustur. Bu
tiir bir yap1 kendiliginden devleti mesrulagtirir. Kanun-
i kadimi yani ilk kanunu, Tanri’mn koydugu diizen
fikri yapar. Bu, rejimin siyasal ilkesidir ve dinsel ilke-
siyle kaynasmistir. Osmanh gelenekselligi, diisiince
alanindaki kigilere ve kurumlara da ¢ok az yer birak-
mustir. Bu anlayisa gére, Tann toplumun béliimlerini
ayr ayr yere koymus ve her birine verdigi gorevlerle
de onlan yerlerine ycrlegtirmigtir. Bu diizende devlet
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toplumsal koklerden gelmez. Padisah admna toplu-
ma/halka yabancilagtinlmig bir kul kitlesi yonetimde-
dir ve bu gruplarca gii¢ kullanilir. Bu gruplar hiikiim-
dar iradesine kayitsiz sartsiz baghdir. Ve giicii kullanir-
ken tam yetkilidir. Yéneten grubun diger bir 6zelligiy-
se, devletin yoneticilerinden olan hizmet siniflanimn,
toplum siuflanni temsil eden kisiler olmamasidir
(Berkes, 2005). Bu ilkeleri kabul eden kisiler i¢in nor-
mal ve ideal toplum diizeni; siirekli denge halinde du-
ran hiyerarsik yapmn giidiimiindeki rollerini yerine
getiren toplumdur. Bu haliyle Osmanli gelenegi,
17.ylizyildan sonra olgunlagan Bati geleneginden fark-
lidir ve karsitidir. Bati’da; aydinlanma gagiyla birlikte,
Tann diizeni kavram yerine tabiat diizeni kavramima
birakmistir; gelenek kavramu yerine ilerleme; denge
kavrami yerine devrim; toplumsal siniflarin olduklan
yerde kalmas iilkiisii yerine kisilerin toplumsal yapi-
daki eskiye kars: yeni ya da yeniye karsi eski yanlisi
olmamalar1 durumu olusmustur. Halifeligin Osmanli-
lara gegmesiyle fiziksel biiyiimeyle gelen halki yonet-
me problemleri, seyhiilislamhik kurumunun yiikselme
yiizyillanyla ézellikle Kanuninin Seyhiilislami Ebusu-
ud donemindeki uygulamalarla beraber halk arasinda
devletin ihtiyaglar: dogrultusunda Islam’in birlestirici
bir unsur olarak yeniden planlamasini getirmistir. Do-
layistyla artik, din gorece 6zerk yapisim kaybederek
styaset kurumunun 6nemli aktorii olan devlet aygiunin
ontindeki btirokratik engelleri kaldirmak ve imparator-
lugun ig isleyisini mesrulastirmak icin gérevli hile ge-
tirilmistir. 18. ylizyildan itibaren reformlar devri basla-
ymca bilhassa II. Mahmut devrinde daha da fazla dev-
letin emrine girmis, adeta devletin kiigiik bir memuri-
yeti haline gelmistir. Bu kaide Cumhuriyet’in kurulu-
suna kadar degismedigi gibi Cumhuriyet’le de degis-
meyecek, aym gekilde devam edecektir. Din kurumu.,
yeni uzmanlagma alanlarinin ortaya ¢ikmastyla elinde
tuttugu kurumlan ve konumu yeni diinyanin meslekle-
riyle paylasarak giderek etkisini kaybetme tehlikesiy-
le kars1 karstya kalirken, devlet ise giiglenerek varhg)-
i sonraki yiizyillarda da devam ettirecektir. Osmanh
cbed-miiddet olmas: diisiincesinden dogan bu yoneti-
mi, toplumsal degismelerden hig etkilenmeden yasa-
yamamustir. Ama 18-20. yy. aras: iki yiizy1lhk dénem-
de Osmanl sisteminin ilkeleri bir bir asinmasina rag-
men devlet merkezli diigiiniig degisik kisveler altinda
varhigim siirdiirmiistii. Bu saglam devlet yapisinin
perginlenmesinde II. Mahmut’un atuig adimlar, otori-
ter devlet yapisinin temellerini atms, belki de ilk defa



hi¢ olmadig1 kadar her sey merkezin elinde toplanma-
ya baslamistir. Bu donemde 1808 Senedi [tiifak belge-
siyle devlete ait topraklar Ayana devredilerek ilk 6zel-
lestirme sansi elde edilmig, ancak II. Mahmut’un her
seyi tek bir elde toplama gabas kargisinda Ayan grubu
fazla direnememistir. Ayan ziimresinin bagarili olmasi
onemliydi. Ciinkii ayanla halk arasindaki iliski daha az
dolayh bir iligkiydi. Yani iki tarafta birbirini memnun
ettii miiddetge yiriiyen iliskiler basta ekonomiyi giig-
lendirecek, giiglenen ekonomi miireffeh bir toplumun
alt yapisim hazirlayacak, memnun halk kitleleri de
kendini iyi himaye eden ayan sinif olma hakkin1 bah-
sedecekti. Bu isleyigin bozulmamasi i¢in ayamn padi-
saha gore daha gok sey yapmak gibi bir mecburiyeti
vardi. Ornegin, tarladaki mahsuliin verimini artirmak
i¢in hem ayan hem de topraf isleyenlerin dikkatli
davranmasi gerekiyordu. Refah seviyesinin yiikselme-
si her iki grup iginde kérliydi. Bu yollarin her biri 6z-
giirliik¢ti, katthmer ve kargilikli memnuniyeti tabana
yaymak bakimmdan hosgoriilii bir zemin olugturmayi
kolaylagtiracakti. [I. Mahmut, yine degisimin yarattig
ihtiyaglar kargisinda devlet politikasini yiiriitmek igin
her seyin araglagmasinin éniinii agmast halk kitleleriy-
le arasina yeni bir mesafe koymasiyla neticelenmistir.
IL.Mahmut’un yeni degigimlere kars: sivil toplum un-
surlari yerine devleti gliglendirmeyi tercih etmesinin
ikinci biiyiik sonucuysa kismen sivil sayabilecegimiz
siyaset, ekonomi ve din kurumu iginde isleyen orgiit
ve kurumlan zayif diigiirmesidir. Ozellikle seyhiilis-
lamliktan ziyade, din ve din adina hareket eden med-
reseler, devlete tabi olmayan kaynaklara, yani vakifla-
ra sahiptiler. Devlet daha 1824’te Vakif Nezaretini ku-
rup, vakif gelirlerinin 6nemli bir kismim kendi siyas?
harcamalarina kullanmaya baslayinca, bu dini kurum-
larin ekonomik kaynagi kurumus ve bunlar gittikge
¢Ookmeye baglamigtir. Medreselerin 19. yiizyilda ¢okii-
stiniin ve verimsizliginin altinda mali kaynaklarin ku-
rutulmasi énemli bir yer tutar. Kendi gelirleri ve men-
kulleri olan Vatikan tarzi bir yapinin minyatiir haline
bile devletin tahammiil gdsteremedigini soyleyebiliriz.
Bu yalmiz din ile ilgili konularda degil, sosyal tabaka-
lar ya da ekonomiyi ilgilendiren konular iginde geger-
li olmugtur. Higbir kurumsal yapimin devletin 6niine
geemesine misaade edilmemistir.

Osmanl devlet geleneginin mutlak¢iligi giderek de-

rinlegirken ve millilesirken Bati, siyasi erki toplum-

lartyla paylagmayr 6grenerek, halka daha fazla yer

agmugtir. Bunu gelistirme cihetine gitmigtir. Se¢im,
parlamenter sistem, milletvekilligi, iktidar, muhaletet
gibi kavramlan siyasal hayatina katmistir. Ornegin,
Bau demokrasilerinin 6zii diyebilecegimiz iktidar ve
muhalefet kurumlan Tanzimat’a kadar olusmamustir.,
Muhalefet olarak gorebilecegimiz en diizenli grup ya
da harekette Geng Osmanlilar hareketidir. Bu da par-
¢alanma tehlikesinden ve giiglii devlet algisinin getir-
digi yapisal sorunlardan dolay1 ddnemin sartlari i¢in-
de anayasal bir rejim olusturulamadigindan bir parti
ya da ciddi bir orgiitsel yapilanmaya gidememis yari
muhalif bir fikir hareketi olarak kalmistir. Gen¢ Ha-
reketinin muhalefetine golge diigiiren sebepleri agik-
tir: ktidarin giiciinii simirlama, kendi programina ters
diigen alanlarda devlete kars: ¢ikma, alternatif gériis
ve program {iretme gibi eylemlerinin yalniz Tanzimat
hiikiimet(ler)i politikalarimi elestirmeyle siurh kal-
mas ve asil sistemin iskeletinin lizerine oturdugu pa-
disahlik makamunin aym elestirilerin disinda tutul-
masindan kaynaklanmaktadir (Eryilmaz,1993). Padi-
sah, dagilmaya dogru giden imparatorlugun birlesti-
rici unsuru olarak diigiiniildiigiinden padisahlik ma-
kamuyla ilgili elegtiriler yakici olmamisgtir.

Geleneksellik soyle ifade edilir: Diizen,

yani Osmanh deyimiyle nizam-1 alem fikri,

Tann tarafindan oldugu gibi konmustur.
Bu tiir bir yapi kendiliginden devleti
mesrulastinir. Kanun-i kadimi yani ilk

kanunu, Tanr’min koydugu diizen fikri yapar.

Bu, rejimin siyasal ilkesidir ve dinsel
ilkesiyle kaynasmustir.

Bati-Dogu siyaset yapisi farki, Tanzimat’ta en belir-
gin sekilde agia ¢ikmmigtir. Yukanda saydigimiz ya-
pisal sorunlar, en fazla Tanzimat’ta tartisma konusu
olmustur. S6zgelimi, Geng Osmanlilar, Tanzimat’in
yarattifn atmosferin ¢agdag bir devlet yapisi ortaya
¢ikarmamasindan sikdyetgidir. Ciinkii yonetilenlerin
rizasina yani halk iradesini temsil eden ya da halk -
zas1 iizerine kurulmug bir rejim yoktu. Yasama, yii-
riitme, adalet uygulama islevlerinin hepsi hiikiimet
bagkanlannin elinde toplanmisti. Hiikiimet mutlaki-
yetciligi; Bab-1 Ali mutlakiyetciligi artmisti. Onlara
gore, halkin iradesi diginda ve istiinde bir irade ola-
maz. En 1yi irade, kisilerin 6zglirligiinii en az baski-

ya sokandir. Onlar tipki Bati’daki gibi Anayasa ile
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belirlenmis ilkeler, sinirlamalar ve yontemleri kulla-
nan yasama meclisi 6nermislerdir. Ancak, bu tam bir
meclis yapist degildir, Yeni Osmanlilar, siyasal yapi-
y1 tanzim etmek isterken belli bir yere kadar gelebil-
mis daha fazlasini isteyememistir. Hassas bir nokta-
lart vardir. Imparatorlugun béliinmesi korkusunu ta-
sidiklarindan merkeziligi savunmuslar ve bu yapiyr
bir arada tutan giicii yani padigahlik makamini da
aym gerekgelerle tartismaya agamamislardir. En faz-
la Tanzimat hiikiimetlerini elegtirebilmislerdir. Bu
boliinme korkusu onlarm devrimei olmalarini engel-
lemis, 1slahatla siirli bir pozisyonda kalmalarina
neden olmustur. Padisah iradesi ile halk iradesini uz-
lastirmaya gahismuglardir; Diizenlemeye gore, “Is-
lamlhigin” ve “Cumhur”un egemenlik ahdi hanedan-
dadir. Padisahin uygun goriip atamasint yaptig iiye-
lerle Mesveret meclisleri ¢alisacak ve bu meclisler-
den ¢ikan kanunlar halk iradesini yansitmaya 6zen
gosterecektir. Kisacasi, halk iradesi yerine sorunlar
tespit ve ¢oziime kavusturacak erdemli kisiler neri-
liyor ve halk rizasi yerine de Tanr1 kanunlarini yer-
yliziinde temsil eden fetvalar yeterli goriiliiyordu.
Geng¢ Osmanlilarda, belli sartlar dahilinde kisitlan-

Bati'da; aydinlanma cagiyla birlikte,

Tann diizeni kavrami yerine tabiat diizeni
kavramina birakmistir; gelenek kavram
yerine ilerleme; denge kavram yerine
devrim; toplumsal simiflarin olduklan yerde
kalmasi iilkiisii yerine kisilerin toplumsal
yapidaki eskiye karsi yeni ya da yeniye karsi
eski yanlisi olmamalari durumu olusmustur.

mig hiikiimet ve padigsahin segtigi megveret mecli-
sinden gikan kanunlarin halka dayandinlmasindan
miirekkep bir eklektik yap: sayesinde, din ve devlet
ayrimi yapilmaksizin ¢agin gereklerine de ayak uy-
durabilecegi fikri hakimdi. Meclis, anlagildig1 iizere
anayasal bir kurum degildir. Meclis hiikiimdar tara-
findan atanmaktadir. Temsilcilerini halk simflan
segmez. Onerilen meclisteki iiyelerin tesekkiilii; din,
militer ve sivil direkler sayesinde olusmaktadir.
Megveret meclisi, halkin iradesinden degil, padisa-
hin iradesiyle olugmaktadir. Yine o iradeyle de yok
olmaktadir. Geng Osmanhlar yagadiklar ortam ve
devirde fikirleri, bir cismaniyete kavusmasa da son-
raki kusaklarin zihniyetini farkli bir yoldan etkile-
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miglerdir. Osmanlicilik fikrinin yarattig; tek iimmet
ve vatan sevgisi geyrek yiizyil sonrasina yani yir-
minci yiizyila giren Osmanh kusaklarnna farkli bir
sekilde yani millilesme yoniinde yansiyacaktir.
Arap, Arnavut gibi Miisliiman unsurlarinda ayrilma
asamasina gelmesiyle dar bir alani igine alan bir mil-
liyetilik ve vatan sevgisini filizlendirmistir. Genglik
akiminin (Jeune) Bati’daki anlamunin iig 6zelligi
devrimcilik, ulusguluk ve liberallikti. Oysa ikinci
kusak Jon Tiirk denen kisilerin 1908’e gelinceye ka-
dar, birinci ve ikinci nitelendirmeye sokulamayacag
gibi li¢lincii niteleyige girebilecek olanlar da ancak
Yeni Osmanlilar diigiiniigiinii agabildikleri 6l¢iide li-
berallige yaklasabilmiglerdir (Berkes,2005: 391).

ittihat ve Terakki: Cemiyet, Hareket ve iktidar
Partisi

II.Mesrutiyetle birlikte, 1. Megrutiyette Kanun-i Esa-
si ile beraber baslayan anayasali rejim denemeleri
daha da olgunlagmis ve partili hayati ortaya ¢ikarma-
ya baglamgtir. Bu yeni kosullarin en énemli olan, si-
yasal parti kurulmasi olaymin ortaya gikmasidir. Hii-
kiimdar, saray, biirokrasi ve din kurumlarinin digin-
da, ilk kez ortaya gikan siyasi parti, 1908’de ilan edi-
len IL.Megrutiyet’in getirdigi sonuglardan biridir, ilk
kez, Tiirk halk: arasinda ve kendi girigimleriyle yerel
siyasal toplumsallagma bigimleri dogdu. Fakat ulusal
Olglide parti Orgiitlenisi yoktu. Bunlarin yerel parti
orgiitleri haline getirilmesi daha sonra olmustur. O
agamaya gelinceye kadar, her sey vatan, ozgiirliik
(hiirriyet), esitlik (miisavat) ve kardeslik (uhuvvet),
ilerleme (terakki) ve birlik (Ittihat) sézciiklerinin bii-
yiisii altinda yiiriimiigtiir. Ittihat ve Terakki’nin siya-
sal ideolojisi higbir zaman keskin bir bigim almamis-
tir. Mesela, koyliileri, zenginleri ya da devrimei bir
anlayisla is¢i haklarina ya da ulusqu bir ideoloji bigi-
mine bilirinmemistir. imparatorluktaki halklarin tem-
silcisi olmak isteyen bir parti olarak yamal bir ide-
olojiyle yetinmek zorunda kalmugtir. Fakat baslangig-
ta, Ittihat ve Terakki Cemiyeti ulusal bir siyasal &r-
giitlesme modeli olarak goriiliiyordu. Bu, dogmakta
olan bir ulusal Tiirk biriminin ilk siyasal goriiniisii-
diir. Hiicre tipi yapilanmadan bir cemiyete, daha son-
ra da partiye doniigsen hareket, biitiin ulusun biricik,
gercek siyasal orgiitlenisi oldugu inancini tagimigtir.
Ancak Parti, Miisliiman-Tiirk disindaki halklan da
kendine ¢ekememistir. Bu durum, daha ziyade “itti-

hat” iginde olmama bilinci agamasina gelmis olmala-



rindand. [ttihat ve Terakki’nin toplumsal temeli de
tam bigimini bulamadi; bu uzun bir siire olusum ha-
linde kald. Ilk 6nce “halk” terimiyle bu temelsizlik
kapatilmaya calisildi. Fakat sonraki safhalarda, sinif
unsurlarina dayanma fikri yavastan belirmeye basla-
di. Ancak, savas ortami ve olaganiistii kosullarin et-
kisinde Batili Demokrasilerde oldugu gibi, smnifli ya-
pilar, Ittihat ve Terakki’nin karsisinda varlik gostere-
memigtir. Ittihat ve Terakki Partisi’nin sonunu geti-
ren muhalefet partileri olmamis, zamanla partide he-
yecanlar sogumus, ¢ikar etkeni denen sey kabarma-
ya, klikler belirmeye baglamis ve “Biiyiik Savas” ola-
rak tarihe mal olan I.Diinya Savagi’ndan yenik ¢ikan
devlet partisi dagilmistir. Yeni Cumbhuriyet kadrolart,

fttihatgilarin kurmaylanindan olusan isimleri yeni ya-

miz Geng Hareketi (Jon T trk) tarzi gruplarda ifade
edilen diigiinceler, biitiin dagmikhgina ve tutarsizli-
gima ragmen devlet diizeyinde bir siyasetin olusmasi
igin ilk girisimlerdir. Siyaset, geniy anlamda, kamu-
sal bir geyi degistirmek i¢in ya da korumak i i¢in ey-
lemde bulunmay: gerektirir (Eryilmaz, 1993). Geng
Hareketi’nde oldugu gibi o, énce diisiince ve inang-
larda baglar. Daha sonra ekonomik ve sosyal ¢ikar-
larla biitiinlesir. Ittihat Terakki Hareketi’ni, Jén Tiirk
¢izgisindeki fikirlerin biiyiik bir kisrmnn savunul-
dugu ve diger bir kisminin da déniistiiriilerck siyase-
te dokiildiigii bir pota olarak kabul edersek, ilk bii-
yiik siyaset etme deneyimini de partilesme siirecin-
de kazanmugtir,

ikinci biiyiik siyaset etme deneyimiyse CHP
ile tecriibe edilmistir. Yakin donem
arastirmalary, Kemalizm ile Jon Tiirkler’in
fikirleri arasinda bir baglantinin varhigina
isaret etmektedir. Bu baglanti noktalarindan

ptlanmanmin uzaginda tutmak suretiyle partinin yeni-
den canlanmasina miisaade etmemis ve bu durum
partinin sonunu getirmistir.

1908 sonrasinda Ittihat ve Terakkiyle birlikte “agik”

ve “Ozgiir” parti hayatt baglamigtir. Vatan, hiirriyet
(0zgiirliik), terakki (ilerleme), ittihat (esitlik iginde
birlesme) gibi kavramlardaki anlam farklilasmalan,
bu siyasal parti hayatimin dogusu iginde sekillenme-
ye baslamistir. Bu kadar bityitkk Miisliiman toplum
ve topluluklar i¢in dénemin gozde kavramlari bir
araya getirilmigti. Cumhuriyet sonras dénemdeyse
bu kavram koleksiyonu bozularak her biri bir parti-
nin goz kamagtiran slogan kavrami haline geldi. Fa-
kat 6nceki Ittihat ve Terraki Partisinden 6nemli bir
farkla aynsiyorlards; artik, Cumbhuriyet donemi par-
tileri, kavramlan kendileri ve tabanlarinin ihtiyagla-
n dogrultusunda déniisiime ugratarak anlamlarmi
degistirmistir. Omegin, “fttihat” kavrami; yani esit-
lik i¢inde birlegme sol egilimli partilerin bayrak kav-
rami haline gelirken; hiirriyet, liberal egilimli parti-
lerde kalmustir. Terraki ise, hem sol hem de sag par-
tilerce modernlesmenin temel 8lgiitii olmas: nede-
niyle her iki egilim tarafindan kullan Imugtir.

Cumbhuriyet Dénemi iktidar Partileri: CHP ve DP

Osmanli’da saltanatin ve hanedamin sonunu getiren
siyasi partilerin ortaya ¢ikisi Tiirk siyaset tarihi agi-
sindan yeni bir agamay ifade eder. Artik, “idare” dé-
nemi kapanmakta onun yerine “siyaset” dénemi bas-
lamaktadir. /dare; istikrari, birligi, biitinligi, ¢atis-
masiz ve muhalefetsiz bir yénetimi ifade eder. Genel
olarak Tanzimat’a kadarki dénemin ifadesidir. Tan-
zimat’tan sonras: donemdeyse yukarida degindigi-

en onemlilerinin pozitivizm ve halkcilik
oldugunu sdylemek yanhs olmayacaktir.
Kemalizm’de gecen “muasir medeniyet

seviyesi” kavrami pozitivist-bilimselci diinya

goriisiinii yansitirken, halkcilik da
Cumbhuriyet’in ve Kemalist reformlarin

temelindeki en anlamli ilke hiline gelmistir.

Ikinci biiyiik siyaset etme deneyimiyse CHP ile tecrii-
be edilmistir. Yakin dénem arastirmalan, Kemalizm
ile Jon Tirkler’in fikirleri arasinda bir baglantinin
varhina isaret etmektedir. Bu baglanti noktalarindan
en Onemlilerinin pozitivizm ve halkgilik oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir. Kemalizm’de gegen
“muasir medeniyet seviyesi” kavrami pozitivist-bi-
limselci diinya goriisiinii yansitirken, halk¢ilik da
Cumhuriyet’in ve Kemalist reformlarin temelindeki
en anlamb ilke héline gelmistir. Halkgiligin bu temel
niteligi, Kemalist reformlardan birgogunun II.Mesru-
tiyet’teki Tiirk¢ii ve Batici programlarda halkeilik
ideolojisi igine yerlesmis olmasindan kaynaklanmak-
tadir. Halkgihign birinci boyutu halkn siyasal hayata
ve yonetime katilmasimna iligkin olan siyasal boyutu-
dur. fkinci boyut, halkin toplumsal degisme siireci
iginde nasil korunacagna iliskin olan kiiltiirel boyut-
tur. Ugiinciisii ise, toplumsal diizen veya sosyal siste-
min yapisal 6zellikleri ile ilgili olarak toplumsal sinif-
lar sorunu karsisindaki tutuma iliskindir.
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1920’lerden 1930’lara kadar uzanan donem icinde
halkgilik ilkesinin gegirdigi evrim iki agamalidur:
Kurtulug Savasi’nt ve Cumbhuriyet’in ilk yillarim
kapsayan birinci asamada halkgilik, “hakimiyet bila
kayd-ii sart milletindir” ve “halkin kendi mukadde-
ratina bizzat ve bilfiil sahip olmas1” gibi formiillerle
ifade edilmistir, 1930lardaki ikinci agamada halk¢-
ik, “halk i¢in halka ragmen” formiiliiyle ifade edil-
mis; halkin siyasal hayata katilmasi agisindan
TBBM’nin varhg: yeterli goriilmiis; bi¢imsel olarak
varlig siirdiiriilen Meclis'te halkin dilek ve zlemle-
rinin Ozgiirce yansimasina izin verilmemigtir (Ko-
ker,2000: 137,138). Sonugta, tek parti dénemindeki
halk¢ilik anlayisinin siyasal igerik agisindan
1920’lere oranla zayifladigmi, buna kargihik halkei-
lign kiiltiirel ve iktisadi boyutlarina daha gok agirlik
verildigini séylemek miimkiindiir.

1940’larda, Turancihiga, irkcihga giden bir
Tiirk milliyetciligi vardir. Her zaman oldugu
gibi hiikiimet de etkilenerek ¢ok daha irke,
cok daha milliyetci, cok daha anti-Kiirtcii bir
siyaset giitmiistiir. Bu durum varhgini
1950’lere kadar devam ettirmistir.

1929 buhrani ile beraber sanayilesme hamlelerini de
hizlandirarak kalkinmayi ger¢eklestirmek isterken
ekonomide devlet miidahalesi artmug, devletin girdigi
yerlere devlet siyaseti de girmistir. CHP devletgiligi
halkin {izerinde bir biirokrat hegemonyas! kurulmas:
anlamina gelmektedir. Ayrica, devletin sanayilesme
hamlesine katilmak isteyen ozel tesebbiisti tegvik ve
himaye etmesi de, devlet eliyle zengin yaratmak igin
biirokrasiye bagl ¢gesitli yolsuzluklarin ortaya ¢ikma-
sina ve bu yolsuzluklara g6z yumulmasina neden ol-
mustur, Dolayisiyla, 1930’larda uygulanan bigimiyle
devletgilik, bireysel Ozgiirliigii ortadan kaldiran ve
biirokrasinin yolsuzluklara diigmesine izin veren bir
nitelik gostermektedir. Devletgilik, halkin memnuni-
yetsizligini artiran 6nemli etkenlerden biridir.

CHP’nin Tiirk siyasetinde higde arzu etmedigi gelis-
meler meydana gelmektedir. Parti, 1930’larin basla-
rinda yani Atatiirk’iin son yillarinda despotik yapiya
sahiptir. Halk Partisi; memleketin, halkin sahibi ve
onun yerlegmis kiiltiiriini, tarihini, kimligini istedigi
gibi degistirmekte serbest oldugu egilimi gdstermis-

tir. Bundan dolay: halk, 1930’larin baslarinda Ata-
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tirk’e karg1 cikmmigtir. Atatiirk’tin 1938’te 6limiinden
sonra CHP, devletle/milletle, partiyi birbirinden ay-
rilmaz hale sokarak tek parti diktatoryas: kurmug ve
toplum biinyesine halen devam eden yaralar a.c;mn;;i:r
(Karpat, 2010: 509). Bir diger memnuniyetsizlikse,
sanayi hamlesi i¢in gerekli yatinimlann tarim sekto-
riinden nakledilen sermaye ile yapilmasidir. Toprak
agalar1 ve topraktan rant elde eden elitler, sanayiye
aktarilan paylarin biiyiik yekiin tutmaya baslamasi ve
tarima yapilan yatirimlarin olumsuz etkilenmeye
baslamasi ile birlikte CHP ye verdikleri destegi gek-
meye basglarlar. Artik 1930’larda, devlet partisi
CHP’ye, ordu disinda arka ¢ikacak bir sivil grup ve
sivil kurum kalmamistir. Milli miicadeleden Once
Osmanli’ya destek veren gruplar (asiretler, toprak
agalar1 vs.) milli miicadeleden sonraki donemde ayni
destegi yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’ne de vermigler ve
politikalarnin1 desteklemislerdir. Ulus-devletin, halk
katmanlanyla iletisim yerine “yapilacaklar ileten”
bir hiyerarsiyi benimsemesi kisa bir siire zarfinda ta-
rim kesimdeki destegin de kaybolmasina yol agmig-
tir. Tiirkiye’de, ulus-devlet merkeziliginin artmasi ilk
olarak devlet partisinin uygulamalarina yansimigtir.
CHP, énce kendisine taban olusturmus kitleleri inkar
etmigtir. Agalarla geyhlerle en ¢ok isbirligi yapan,
bilhassa Dogu’da agalarla isbirligi yapan CHP’dir
(Karpat,2010: 278,279). Arkasindaki bu destege rag-
men devlet, toprak reformu baghg: altinda yaptig: dii-
zenlemeyle toprak sahiplerinin 6zgiirliik ve ekono-
mik gii¢lerinin tipki 19.yiizyilin baginda Ayandan na-
sil aldiysa yine aym sekilde niifuzlu toprak sahiple-
rinden de alarak bu simfin giiclenmesine misaade et-
memigtir. 1945°teki toprak reformu, orta siifi yok
etmek i¢indir. Devlet, toplumdan ¢ikan gii¢lii grupla-
ra gegmiste yaptigi gibi yine kars1 ¢ikmmgtir.

Devletin, giiglii gruplara kars: mesafeli ve siipheli ba-
kis1 yalmz simifsal yapilarda degil, meclis ¢atis: altin-
da kisa aralarla kurulan iki muhalefet partisi deneme-
lerinde de gorilmistiir: Terakkiperver ve Serbest Fir-
ka deneyimlerinin kurulu iktidar tehdit eder boyutlar
kazanmas: goriildiigiinde de aym seyler olmustur.
Halkin yeni rejimi benimsememesi nedeniyle daha
bir siire hazirlanmasi gerektigi disiinalmiistiir (K6-
ker,2000: 137,138). Ulusal egemenligin ve inkilapla-
rn gok partili bir siyasal rejim iginde kullanilmasinin
baz1 sakincalan oldugu ortaya ¢ikmigtir. Dolayisiyla
tek parti doneminin halk¢iligi, gogulcu bir siyasal re-
jime izin vermeyecek bir tarzda formiile edilmistir.



Mubhalefet partisi goziiyle kurulan partilerin de daha
¢ok “murakabe” goreviyle sinirlandirilmak istendigi
sOylenebilir. Siyasal iktidarin bir baska parti eline
gegmesi ihtimalinin arttig: durumlarda muhalif parti-
lerin akibetleri, bu goriisii destekler niteliktedir (Ko-
ker,2000: 147). 1940’larin sonuna kadar, bir devleti
baski unsuru olmaktan alikoyan demokratik bir mu-
halefet-iktidar iligkisinin kurulmasi “kendine ozgii
kosullar”imn fazlalig: sebebiyle siirekli olarak ertelen-
mistir, Bu ertelemelerin sonunun gelmemesinde, Ata-
tiirk’in 6liimiinden sonra kuvvetli halk desteginden
mahrum olan Halk Partisinin modernlesmeye milli,
ideolojik bir yon vererek kendisini saglamlastirmasi-
nin etkisini de gormekteyiz.

1940’larda, Turanciliga, irk¢iliga giden bir Tiirk milli-
yetgiligi vardir. Her zaman oldugu gibi hiikiimet de et-
kilenerek ¢ok daha irket, gok daha milliyetci, gok da-
ha anti-Kiirt¢li bir siyaset giitmiistiir. Bu durum varli-
g1 1950’lere kadar devam ettirmistir. Sanayi ve kal-
kinma, simfsiz bir yap: iginde esitlik ve halkgilik gibi
ideallere ivme kazandirma fikri, devlet miidahalesini
artrmigtir. Insana ait; akil, vicdan, hiirriyet gibi en
vazgecilmez vasiflarin korumasim benimseyen devlet
anlayigiysa 1950’lilere girerken hala sorunludur. So-
runlarsa ozellikle partinin, bazi esikleri agmada goster-
digi isteksizliklerden kaynaklanmaktadir. CHP’nin si-
yaset sahnesine ¢ikigindan giiniimiize gelinceye kadar
rol aldif: donemlerde demokratiklesmesini giiclendi-
recegi yerde tek parti aligkanliklanini canlandirms, de-
vam ettirmistir. Bu aligkanliklar i¢inde en onde gelen-

Globallesme ve toplumdaki degisim isteklerinin halk
icinde arttif1 bir zamanda, devletin toprag: kontrol
ederek tilke i¢indeki miinasebetleri kontrol etme giri-
simi olmustur. Toprak reformu adi altinda topraga
dayanan sermayedar grubun elindeki imkéanlan ala-
rak, zayif birakma politikas: tutmamis ve bagansiz
girigim CHP’nin ikiye bolinmesiyle neticelenmistir.
1945-46’da CHP, demokrasiyi kabullenmis, 1950°de
halkin serbest oyuna bas egerek iktidan DP’ye birak-
migtir. Bu siyasi olusumun gerisinde gok derin, tari-
hi, ekonomik, sosyal geligmeler yatmaktadir. Bir ke-
re, meseleleri glincellestiremeyen hareketlerin, parti-
lerin gittiZi bir siyaset oyunu yeni baglamaktadir. Ve
bu demokrasi oyununu halk severek, demokratik kiil-
tiiriin olgunlagmasina yardim eden partilere siirekli
destek vererek devletin 6niinii tikadig1 alanlan oyu
ile agmaktadur. Ikinci olarak, DP’nin kurulmas: gide-
rek giiclenen orta sinifin devlet eliyle bogulmasin
engellemis, demokratik ortama nefes aldirmustir,
Ciinkii, Tiirkiye’de demokratik yapinin giiclenmesi
higbir dénemde devlet sayesinde olmamstir. Yeni si-
niflar ve yeni demokratik taleplerin ortaya ¢ikmasiy-
la olmustur: Toplumun kuvvetlenmesi, yeni bir orta
sifin ortaya gikmas, sirketler, isadamlan vs. saye-
sinde olmugtur. Devlet bunlan bazen desteklemis ¢o-
gu zaman da engellemistir.

Demokrasi tarihimizde toplum gercegine
gore kendini kurgulayan sol partilerin
siyasette rol almamasi, sosyal adalet gibi

kavramlarin Tiirkiye’de giiclenmesini uzun
siire engellemistir. Realiteden beslenen sol
gelenegin Tiirkiye’de kurulamayisi, en cok
demokratiklesmesi sorunlu sol ve sag adina
kurulan partilerin gelisimlerini sekteye
ugratmistir. Sol ve sag partilerin kdkeninde

lerin bazilart sunlardir: Halki siyasi olgunluktan mah-
rum gormek; “cahil” halki idare etmek i¢in yaratildig:-
na inanmak; memleketin tarafsiz kalmas: gereken ku-
rumlar ile isbirligi yaparak iktidan elde etmek (Kar-
pat,2010: 509). Boylece CHP demokrasiyi benimseye-
memis, Tiirkiye’nin gergeklerini kavrayamamus, Tiir-

kiye'ye hakim goriige, ruha uyamamus, elitist, pratik
olmayan, adeta hayall ve tepeden inme prensiplerle
hareket ederek, demokrasi ruhunu igine sindiremeyen
bir parti yapisina biiriinmiistiir.

1945-1950 aras1 donem, devletin genis halk kitlele-
rini kontrol etmede zorlandig1 dénemlerdir. Hatta bu
tarihten itibaren sosyal degisimde i¢ (se¢im, gog vs.)
ve dis etkenlerin (globallesme vs) sayesinde halk,
uzunca miiddet kendisini yonlendiren devletiyle ilig-
kileri tersine ¢evirerek devletini yonlendirmeye bas-
lamigtir. Devlet-halk iliskilerinde asil kirilma nokta-
sint toprak reformu tartigmalan baglatrmistir.

bir tiirlii iyilestirilemeyen fasizan
yapilari mevcuttur.

Ugiinciisii, 1950’lerde Menderes; bir bakima yiiz elli
seneden beri varolan modern diinyaya ve pazar eko-
nomisine uyma ¢abalannn, toplum iginden gelen is-
teklerin bir ifadesiydi. Ayanlardan degiserek gelen
toprak sahipleri de aga degil, piyasa sartlarina gore
sermaye sahibi olan okumus kimseler ve 1950’den
sonra demokrasi savunucularidir. Sonradan bunlarin
bazilan fabrika kuracak, diinya ¢apinda firma sahip-
leri olacakti. Menderes’in en biiyiik giicii onun Do-
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gu’da Tiirkiye'nin en fakir yerlerinden birinde degil
Bati’da Ege Bolgesinde olmasindaydi. Devlete karsi
aym sikintilardan muzdarip Anadolu ve Dogu’dan da
destek gelmesi, DP’nin Tiirkiye toplumunun genelini
temsil eden bir giig haline getirmistir.

Dérdiinciisi, elitlerin ve halkin kars: karstya gelme-
siyle meydana gelen sosyal degisimdir. Bu ideolojik
catigmanin goglerle iligkisini kurmak ¢ok zor olma-
sa gerektir.

Ordu, yapmak istedigi diizenlemelerde daha
once CHP’ye basvururken, yetmisli yillarla
birlikte bu avantajim kaybetmistir. Ecevit’in
partisini 1974 ve 1977 secimlerindeki halka
soylemin getirdigi basarilara ragmen halk
oyu ile iktidara gelme aliskanhgmna

ikna edemedigi aciktir.

1950 ve 1960 aras: gehirlere kirdan gogle birlikte,
Tiirkiye sehir niifusu yiizde 18’den 1960’larin sonla-
rina dogru yiizde 40’lara yaklagmigtir. Ankara, {zmir,
Istanbul gibi sehirlerde, niifusun yiizde 50°den fazla-
s1 kGylerden ya da baska yerlerden gelmis gogmen-
lerden olusuyordu. Sehirdeki elitlerle halkin arasin-
daki ¢atiymanin ana ekseni go¢ menselidir, Tiirki-
ye'de degisimler her zaman her yerde gerilimli ve
calkantili olmustur. Belirli bir grup yerini, ¢ikarini ve
hakimiyetini baska gruplara teslim etmek zorunda
kaldig1 zaman bu kolayca olmamustir. Di ger taraftan
gogler sayesinde sehirler halk kiltiiriinii de almaya,
ginlik yagaminda bunlarin etkisinde kalarak, daha
biitiinliiklii, daha ulusal bir yon kazanmistir. Belli bir
yoreye, bolgeye ait yiyecekler, sarkilar, yasam kiiltii-
rii genellegmeye baglamstir: Kiiltiire ait birgok unsur
iilke gapinda millilesmistir ve biitiinlesmistir. Yiizyil-
dan fazla bir siire canliligim koruyan teknoloji ve Ba-
tilllagma giindemi yerini millilesmeye birakmustir.

Bu yeni sehir yapisinda yetisen yeni kusaklar hi¢ de
1930’larin ve 1940’lann kusaklarina benzememekte-
dir. Yeni nesiller, 6ncekiler gibi kanaatkar degil, yeni
beklentiler iginde olarak fazlasim talep etmektedir.
Artik, devletin kendi kaliplarinda tutmakta zorlana-
cagi kusaklar yetismektedir. Cogu sehirlerde gece-
konduya sikisan yeni nesil, egitimi bir ¢ikig olarak
gorerek okuyarak meslek sahibi olmugtur. Toplumsal
degismeyi etkileyen ogelerin sayisi ve hizi arttika,
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halk ihtiva eden yeni gruplara gore de siyasi partiler
programlarinda ve biinyelerinde degisiklik yapmak
yoluna gittiler. Mesela Halk Partisi, halka inmek icin
program degisikligi yapt: ve sonradan pargalandi.

1950 ve sonras1 donemde, gecekondulardaki fakirlik
ve esitsizlik sosyal adalet meselesini giindeme getir-
mistir. Demokrasi tarihimizde toplum gergegine gé-
re kendini kurgulayan sol partilerin siyasette rol al-
mamasi, sosyal adalet gibi kavramlarin Tiirkiye'de
giclenmesini uzun siire engellemigtir. Realiteden
beslenen sol gelenegin Tiirkiye’de kurulamayigi, en
¢ok demokratiklesmesi sorunlu sol ve sag adina ku-
rulan partilerin gelisimlerini sekteye ugratmstir. Sol
ve sag partilerin kokeninde bir tiirlii iyilestirileme-
yen fagizan yapilari meveuttur. iyi sol modeller, bu
tiir yapilann gevsemesine yardimei olsaydi, Tiirk
demokrasisi de sol gelenedin varligma daha ¢ok ih-
tiya¢ duyacak ve eksikligini daha fazla hissedecekti.
Sol partilerin yapamadigini, ¢ok partili yagamla bir-
likte halk i¢inden 6zellikle gog ile olugmus gecekon-
dulardan yeni gruplar ve kisiler iizerine almaya bag-
lamistir. Gecekondular bu anlamda militan ve parti
liderleri, devlet adami gikarmak suretiyle kismen
kendi yetisme ortamlarindaki adalet anlayislarini si-
yasal sisteme tagimuglardir. Bu isimlerden bir tanesi
glniimiizde bagbakanhk yapmaktadir.

Dinamik bir sehir ortaminda, yeni gruplarin ortaya
¢ikmasi ve tiretime yonelen faaliyetlerde bulunmasi
toplumun igeriden kuvvetlenmesine hizmet etmistir.
Amerika’y1 ortaya gikaran zihniyette benzer gekilde,
toplumun igten gii¢lenmesiyle gergeklesmisti. “Kii-
¢k Amerika” ve “her mahalleden bir zengin ¢ikar-
ma” sGylemi biraz taklidin 6tesinde gergekligi olan
sOylemlerdi. Menderes’le beraber, her seyin ekono-
mi ve kazang oldugu tezi kuvvetlenmeye baslamisg
bu diisiince Turgut Ozal’la zirve yapmistir. Demok-
rat Parti’nin halefi AP ve 12 Eyliil 1980’den sonra
kurulan devami DYP’de ayni gelenege uzun siire sa-
dik kalmistir.

AP lideri Demirel, CHP liderleri ne kadar devletgiy-
se, tam tersine o kadar halk¢: bir yerden, yani siya-
sete atildigs ilk yillar ve DP ¢izgisinin zedelendig;
28 Subat 1997’lere kadar istikrarini korumaya galis-
mustir. Liderligine ve siyaset adamhiina fazla iltifat
edilmese de Demirel; fen alaninin yam: sira, hem
toplumunu iyi anlayan hem de diinyanin durumunu
takdir eden, degerlendiren bir realist bakis acisina



sahiptir. Halkg1 bir ruhu siyascte tagimuis ayni za-
manda halkin pratik yonlerini de siyasete aktarma-
nin yollarint bulmustur.

Tiirkiye’nin Batililagma ile beraber sectigi diinyevi-
lesme politikalarma halkin da istekli olmas: yaptig
parti secimlerinden daha iyi anlasilmaktadir. Aydin-
larsa halk kadar, reformlar ve demokrasi gibi kav-
ramlar {izerinde yekviicut olamiyorlardi: Biitiinliiklii
ve istikrarl bir yap: olugturamiyorlar ve sikhkla gé-
rig ayrihi@ina diisiiyorlardi, Mesela, Niyazi Berkes
cizgisinde devrimci ¢izgideki diisiiniirler halktan
farkli diisiinityorlar ve Demokrat Parti’yi iktidara ta-
siyan araglara olumsuz bakiyorlardi. “Tiirkiye’de
modernlesme (reformlar), Osmanli’min iglerinde
[I.Mahmut’la beraber baglamigtir. Cumhuriyetle bu
reformlar inkildplara doniismiis ve ¢cogalmistir. Tam
Tiirkiye’nin modern bir devlet olmasimn yolu acil-
migken demokrasi ¢ikt1 ve her sey mahvoldu.” sek-
linde bir yorum onlarin diisiincelerinin 6zetidir. Ke-
mal Karpat ¢izgisindeki demokrasiyi her seyin 6l¢i-
sii seklinde ele alan diigiiniirlerse “IL.Mahmut’un
devletgiligi ve derin devleti getirdigini bunun da asi-
1 devleteilige yol agtigini” dile getirmektedir. Biz-
deki, diktator devlet, biraz da devletin gergeklestir-
mek istedigi reformlann sayesinde olmustur. Ciinkii
reformlar devletin tesebbiisiiyle baslamistir ve sonra
devlet kendini alabildigine giiclendirmistir. Devlet,
kendini toplumla bir gérmiis fakat asamal olarak
toplumun isteklerinden, kiiltiiriinden, devlet anlayi-
sindan uzaklagmustir. Kolay anlagilacag: {izere, dev-
rimcei gelenekte yer alan aydinlar, Cumhuriyet reji-
minin gelistirilmesinde ve korunmasinda demokrasi
tehlikesinden bahsetmektedir. Karpat ise, devletin
halka gore davranmas: ve kendini ayarlamas: siireci-
ni demokrasi ile 6zdeslestirir.

Aydinlar kendi aralarinda kamplara ayrnihyorlarken,
sehirlerde farkli kesimlerden gelen insanlar, belli de-
gerler etrafinda biitiinlesiyor ve millilesiyorlardi. Bu
demokrasi igin gelisme zeminini olusturuyorlardi.
Cok farkl1 kesimlerden gelen insanlarin gogle bera-
ber sehre getirdikleri “iyi”lerin bir araya getirilme-
siyle “ortak iyi” olusturuluyordu.

1960’larin baginda sosyal degisim patlamalar sehir-
lerde yasaniyor ve tabana yayiliyorken, diger taraf-
tan devlette ice kapanma ve eldeki kazanimlan asker
lzerinden muhafaza etmeye gabalayanlarin siyaset
arenasina son defa ¢iktiklar1 darbeler ve miidahale-

ler dénemi bagliyordu. 27 Mayis 1960, 12 Mart
1971, 12 Eyliil 1980, 28 Subat 1997 bunlarin en iyi
bilinenleridir. Ozellikle 1960 darbesi sunu 6gretmis-
tir: Demokrasiye giden yol uzamistir. Halk tarafin-
dan segilmis bir iktidarin asker tarafindan uzaklasti-
nlmasinin ne kadar kolay oldugunu fiilen ispat et-
migtir. Anayasann istendigi gibi yorumlanmasina
omektir. Aslina bakilirsa, segilmiglerin atanmiglar
tarafindan devrilmesinin en biiyiik anayasa ihlali sa-
yimasi gerekmektedir. On bes y1l énce demokrasiye
“evet” diyen Tirkiye’de eksik olanin demokrasi
kavrami degil, demokrasi kiiltiirii oldugu anlagilmis-
tir. Demokrasi kiiltiirii, insanlarin dogustan serbest
olduklari, korkusuzca serbest konusacaklan gerge-
ginden hareket etmelerini gerektirir Aym sekilde as-
kerlerin de sivil idare altnda ¢aligacag, gelisecegi
konusu bu kiiltiiriin bir pargasi olmalidur. Iste ilk dar-
be bunlan Ogretmistir. Ancak, devleti idare eden
Halk Partisi, kendisini devletle 6zdeslestirdigi ve
“devlet benim” dedigi i¢in siyasette sdylenccek son
soziin kendisine ait oldugu aligkanligini edinmistir.
O zaman da devlet, devlet olmaktan ¢ikmus, kiigiik
bir elitin eline diigmiistiir.

Tiirkiye’nin siyasal sisteminde, insan
unsurunun uzun miiddet devlete feda

edilmesi, daha gercekgci bir diisiinceye dogru
yol alinmasini engelleyemedi. Halk kullandig:

oy ile hakiki demokrasinin pesinde olan
gruplara altmus yildir tam destek vermeyi
surdurdii.

1960’larda, Halk Partisindeki kabuk degisimi ger-
¢eklesmediginden 1930°lanin partisi goriiniimiinii
korumustur. Ismet Inénii yillardir siyasetin i¢inde ol-
masina ragmen, degisen toplumsal sartlarin parale-
linde halka uygun siyaset dilini bulamamistir.
1970’lerde partinin bagina gegen Ecevit de mizaci,
diisiinceleri, tarzi, siyasi egilimleri yéniinden politik
bir lider sayilmazdi. Siyasiler gibi gercekgi degil,
idealist fikir adamiyd:. Fanteziye kagarak romantik,
gair ve yazar hiliyle zihinlerde kaldi. Tiirkiye’de
carpigan giigleri yeterince takdir edemedi. Ecevit’in
sosyalist yoniinden dolziyl orta ve iist siniflara, Ame-
rika’ya ve i cevrelerine karsi tavri gergeklikten
uzakti. Halkgiligina ragmen bir devletci ve devlet
adamu olarak kaldi. Diger taraftan CHP ile Ordu ara-
sina mesafe koymasi, ayrica “laiklik oku” ile birlik-
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te “diger oklar”in etkisinin azalmasi, Ecevit dénemi-
ne rastlamistir. Her seyin “ortasi”nin savunuldugu
bu yillarda, yeni laiklik fikrini kabul ettirmede parti-
sine karg1 pek basarili olamasa da ordu ile ilgili yap-
tiklar1 iz birakmugtir. Ordunun, 1971-80 arasinda si-
yasi hayattaki roliiniin atil kalmasinda birinci dere-
cede etkili olan isim Ecevit’tir. Kenan Evren Pa-
sa’nin yaptigi miidahalenin dayanacag sivil grup ve
temelden de mahrum birakilmasinda yine Ecevit’in
dolayli katkilari vardi. Ordu, yapmak istedigi diizen-
lemelerde daha once CHP’ye bagvururken, yetmisli
yillarla birlikte bu avantajim kaybetmistir. Ecevit’in
partisini 1974 ve 1977 se¢imlerindeki halk¢i soyle-
min getirdigi basarilara ragmen halk oyu ile iktidara
gelme ahiskanhigina ikna edemedigi agikur. Ozellik-
le CHP’de laiklik tezi, partinin nerede durduguna
dair bir test araci haline gelmistir. Ecevit’in, laikligi
bir siyasi silah ve arag olmaktan ¢ikarmak ve vicdan
ozgiirligii altinda ele almak gerektigi noktasindaki
girisimleri partide gii¢lii bir destek bulmamis ve te-
melde halk oyuna dayanma tartigmalari, CHP’yi bir
kez daha ikiye bdlmiigtiir. Ciinkii, halk oyuna yas-
lanmak demek, sivillesmeye katkida bulmayi; elitist
tavn terk ederek hizmet etmeyi; yillarin siyasi ide-
olojik ve dogmatik prensiplerini yeniden gozden ge-
cirmeyi gerektirecekti. 1980’de CHP kapatildiktan
sonra bir daha 1992 yilina kadar agilmayacaktir, Ba-
sinda da artik Ecevit olmayacaktir. 1992’den sonra-
ki CHP ise, eski politikalara geri donerek, tarihi
Halk Partisi’nin olumsuz taraflarim alirlar ve de-
mokrasinin yerlesmesine hizmet etmezler. Kisiyi
devlet kargisinda koruyan ferdiyetgi, biitiinlesmeci
ve halke1 gizgideki DP, AP, DYP, ANAP ve AKP ¢iz-
gisine karsin CHP, TiP, SODEP, HP ,SHP ve her ne
kadar saydigimiz sol partilerden kendini ayr tutma-
ya c¢aligsa da DSP’de devletgiligini koruyan partiler
arasindaki yerini korumustur. Ordu’nun, 1980 dar-
besiyle MHP’de devlet ortakligindan ¢ikarilmasin-
dan sonra artik, devlete giivenemeyecegini anlayin-
ca, partinin halka dayanmasi zarurcte déntismiistiir.
Her demokraside oldugu gibi halk destegini aramig
MHP’nin 9 Iig1 ilan etmesi, ondan sonra Islam’a bir
derece donmesiyle kendi ideolojisi ve kendi goriigle-
rine uygun halk kitlelerine daha fazla yakinhk gos-
termeye baslamistir. Ama yine de devletle iligkisini
kestigine halki inandiramamistir. Ayrica, MNP,
MSP, RP, FP, SP ve yeni kurulan HAS Partisi ¢izgi-
si gibi Islami tezleri iglemeye ¢aligan Milli Goriig
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partilerinde de.“milli™ eki her ne kadar islam’la 6z-
des tutulsa da ashinda uygulamalara bakildiginda bu
ozlemin devlet {izerinden giderilecegi diistiniildii-
giinde “milli”ligin saf bir Islam anlayis1 icermedigi
goriilecektir. Tktidar olmak ya da devleti ele gegire-
rek ideallerine daha kolay ulasacagimi diisiinen her
hareketin partilesme siirecinde devletin tezleriyle bir
dereceye kadar uzlasmak zorunda oldugunu Tirk

demokrasi tarihi birgok ornekte bize gostermigtir.

Tirk siyasetinde boy gostermis sagdaki ve soldaki
partilerin ¢ogunda farkh diizeylerde de olsa devletgi
yap1 miindemigtir. Devlet¢i yap: iginde insan unsuru;
etkinligini ve merkeziligini kolaylikla yitirebilmekte-
dir. Tiirkiye’nin siyasal sisteminde, insan unsurunun
uzun miiddet devlete feda edilmesi, daha gergekgi bir
diisiinceye dogru yol alinmasim engelleyemedi. Halk
kullandig:1 oy ile hakiki demokrasinin pesinde olan
gruplara altmig yildir tam destek vermeyi siirdiirdii.
Halk iradesinin belirgin hile gelmesi, demokrasi sa-
yesinde olmustur. Demokrasi, mesrutiyetten bu tara-
fa halkin yani kendisini idare edenlerin yonetimine
en fazla yaklastign mekanizma oldugundan halkin -
kiymet verdigi bu mekanizmaya son otuz yildir, ordu
gibi devlet kurumlariyla sagda ve solda goriilen par-
tiler de kiymet vermeye baglamigtir. Siyaset kurumu-
nun etkili siyasi aktérleri, iktidara zahmetsiz yoldan
devlet ile isbirligi yaparak gelmek yerine, artik uzun
yolu segerek ve halkla igbirligi yaparak iktidar olma
ahgkanhigim edinmeye ¢alismaktadir. B
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