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ikhi ifade etmek amactyla islam hukuku tabirine

XIX. yiizyilin sonlarindan itibaren bagvurulmaya
baslandig bilinmektedir. Fikhin, ‘toplumsal diizeni
saglayan devletsel yetkiye dayali ve organize yapti-
nm araglarina sahip normatif yap:’ anlaminda hukuk
kavramina indirgenmesi modern doneme &zgii bir tu-
tumdur, Yalnizca ibadetler alanim diizenleyen fikhi
hiikiimler kapsam dig1 birakilmak suretiyle, fikhin
islam hukuku tabiriyle ifade edilmesi gelenek halini
almstir. Aslinda yalmizca ibadetler alanim diizenle-
yen fikhi hiikiimlerin kapsam disinda birakilmasiyla
yetinilmesi bile, asagida gelecegi iizere, islam hu-
kuku tabiriyle kastedilen kavramsal igerigin bilimsel
bir temele oturtulamadiginin bir gostergesi niteli-
ginde kabul edilmelidir.

Fikhin belirtilen icerikte bir hukuk kavramina indir-
genmesi bigimindeki yaklagimin temelinde bir kisim
sosyolojik sebepler bulunmaktadir. Yakin zamanlara
kadar toplumlarin, toplumsal yagam diizenleyen ku-
rallari, modern déonemde oldugu gibi, din, ahlak,
hukuk, orf-adet ve gorgi kurallar1 bigiminde tasnif
etmedikleri bilinmektedir.! Ciinkii geleneksel (mo-




dern 6ncesi) toplumlarda toplumsal yasami diizenle-
yen kurallar, biitiinlesik bir normatif yap: goriinii-
miindedir.? Hukuk kurallan sz konusu biitiinlesik
normatif yapi iginde, tanimh bir biitiin olarak, ken-
dine 6zgi bir alan bulamamustir. Derecesi farkli olsa
bile, din ya da ahlak kurallan bakimindan da ayn tes-
pit gegerlidir. Bu, olgusal bir durum olup, toplumlann
yapilanmalar ve toplumsal diizen algilan ile dogru-
dan aldkalidir. Dolayisiyla geleneksel déneme ait bir
toplumun hukuk diizeninin geriye dogru incelenmesi,
toplumsal diizen kurallarinin dncelikle bir tasnifini
gerekli kilmaktadir. Ancak burada Orta Cag da dahil,
geleneksel donemlerin toplumsal diizen kurallarini,
geriye doniik olarak ve elbette yeniden bir inga gaba-
sina girismeden, s6zi edilen bigimde tasnif etmeye
¢alismanin, bilimsel bakimdan -her zaman olmasa
bile- anlamli ve yararli tespitlere imkén vermekle bir-
likte, olduk¢a giigliikler barindirdigina da isaret
etmek gerekir. Dolayisiyla geleneksel toplumlarin
hukuk diizenlerinden bahsedilirken belirttigimiz ger-
¢egin gézden kaginlmamasi 6nem arz etmektedir.

Fikhi ifade etmek amaaiyla islam hukuku
tabirine XIX. yiizyilin sonlarindan itibaren
basvurulmaya baslandig: bilinmektedir.
Fikhin, ‘toplumsal diizeni saglayan devletsel

yetkiye dayali ve organize yaptirnm araclarina

sahip normatif yapr’ anlaminda hukuk
kavramina indirgenmesi modern doneme
ozgii bir tutumdur.

Igerdigi norm tiirleri agisindan inceledigimizde, fik-
hin, geleneksel toplumlarda tretilmis biitiinlesik nor-
matif yapilarla benzer 6zellikler tasidigin1 goriiyoruz.
Fikhin, klasik doktrindeki nihai ve yerlesik tanima,
ser’i ameli hiikiimleri bilmek® ya da ser 't ameli hii-
kiimler biitiinii* bicimindedir. Tanimda, fikhin igerdigi
hiikiimlerin niteligini ve diizenleme alanini belirleyici
temel iki unsurun bulundugu goriilmektedir. Onlar-
dan biri hiikiimlerin niteligini belirleyen ger ‘ilik, di-
geri de fikhin diizenleme alamm simirlayan
ameliliktir. Ser’i nitelemesi, fikhin igerdigi hiikiimle-
rin ilahi iradeye aidiyetini vurgulamaktadir. Bu, ge-
gerli (mesru) bir yontem yoluyla ilahi iradeye
dayandirilmayan higbir hiikmiin fikhin kapsaminda
yer alamayacag anlamindadir. Tanum geregi, ictihadi
hiikiimler de, ¢ogu kere zannedilenin aksine, ser’ilik
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ilkesine tabidir. Ser’ilik, hitkiimlerin kaynaginin ol-
gusal degil, iradi oldugu vurgusunu da tagimaktadir.
Dolayistyla, ilahi irade olgulara dayanarak degil, yal-
nizca onu temsil eden Kitab ve Siinnet’e dayanarak
tespit edilebilir.’ Fikhin tamminda ikinci bir unsur
olarak yer alan ameli nitelemesi ise, fikhin diizenleme
alanini belirlemektedir. Buna gore fikih, yalnizca be-
seri davranislan, fakat her tiirlii beseri davramisi dii-
zenler. Tanimdaki amelilik unsuru, beseri davranms
niteligi tasimayan hareketleri 6ncelikle fikhin kap-
sami1 diginda birakir, Diger canlilanin davraniglan ile
esyanin dogal/olgusal hareketleri fikih tarafindan
dogrudan dikkate alinip diizenlenmez. Bunlann fikhi
hiikme konu olmalar beseri davranigla irtibatli olma-
larina baglhidir. $u halde amel teriminin kavramsal ig-
erigi, kiginin, bir iligki teskil etsin ya da etmesin her
tiirlii davrani§i bigiminde belirlenebilir.® Fikih, birey-
sel ve toplumsal yasami, herhangi bir bosluk birak-
maksizin  diizenlemektedir. Fikhin bu yapisi,
geleneksel normatif diizenlerin insan yagamim tii-
miiyle kusatan karakteriyle’” uyumludur. Esasen ge-
leneksel normatif diizenlerin biitiinlesik yapida
olmalar, onlann yasam kusatici 6zelliklerine dayan-
maktadir,

Fikih, kisilerin sirf kendilerine déniik davraniglarini
diizenledigi gibi, iliski teskil eden davraniglarim1 da
diizenlemektedir.® Kisinin kendisine déniik davrams-
lan, onun yalmzca kendisini ilgilendiren davramsla-
ndir. Bu tiir davramglan diizenleyen hiikiimler, kisi
bakimindan hak saglayic: degil, dev (vecibe) yiik-
leyici niteliktedir. Kisinin kendisine déniik davranis-
lanini diizenleyen fikhi hiikiimlerin, siibjektif ahlak
kurallan ile konu unsuru bakimindan® 8rtiistiigii soy-
lenebilir. Bilindigi gibi, siibjektif ahlak kurallari da
kisinin, bagkalarim ilgilendirmeyen ve yalnizca ken-
disine kargi yapmasi gerekenleri diizenleyen kural-
lardir.

Begeri iligkilere gelince, Kant (6. 1804) bunlan dért
kisimda tasnif etmektedir:'°

-Yalmizca hakk: olup kargiliginda yiikimliiliigii bu-
lunmayan bir siije (Tann) ile hak ve yitkiimliilikleri
olan bir siijenin iligkisi. Bu iligki bi¢imi din diizenle-
rini teskil etmektedir.

-Yalmzca yiikiimliiliikleri olup karsihginda herhangi
bir hakka malik olmayan bir siije (k5le) ile haklan ve
yiikiimliiliikleri bulunan bir siijenin (hiir) iligkisi.




-Haklan ve yiikiimliiliikleri bulunmayan bir siije
(hayvanlar ve esya) ile hak ve yiikiimliiliikleri olan
bir siijenin iligkisi.

-Haklan ve yiikiimliiliikleri bulunan iki siije (hiirler)
arasindaki iliski.

Kant’a gére, sadece en son iligki bigimi hukukun dii-
zenleme alanina girmektedir. Fikih, kisinin kendisine
doniik davraniglarinin yam sira, belirtilen bu iligki bi-
¢imlerinin de tamamim diizenler. Isldm agisindan ko-
lelik, yalmizca miilkiyet iligkisine indirgenemeyecegi
i¢in, diger bir ifadeyle, kdleler yalnizca miilkiyete
konu olmayip, aym zamanda birer kisi olarak kabul
edildikler igin," s6zii edilen iligki bigimlerini iig ki-
simda tasnif etmek miimkiin goriinmektedir: Allah-
insan, insan-esya ve insan-insan/toplum iligkisi.
Gergekte tiim begeri davraniglar Allah-insan iligkisi-
nin bir par¢asini teskil etmektedir. Bununla beraber,
biz burada Allah-insan iligkisi tabirini dar anlamda
kullaniyor ve onunla ilahi iradenin gerekge goster-
meksizin (mutlak olarak) emrettigi, sirf ibadet niteligi
tasiyan beseri davramglann olusturdugu iligkileri kas-
tediyoruz. Insan-esya iligkisi, insanin diger canhlar
ve cansiz varliklarla olan iligkisini gostermektedir.
Fikih, kigilerin dogaya kars: davraniglarini da diizen-
lemektedir. Mesela 1ss1z bir adada tek bagina yagayan

diizen algilarina paralel olarak biitiinlesik bir yap1 ni-
teligindedir.

Fikhin, icerdigi hiikiimlerin diizenleme unsurlan dik-
kate alindiinda da, biitiinlesik bir yap: olarak nite-
lenmesinin dogru oldugu anlagilmaktadir.'? Zira fikhi
hiikiimler diizenleme unsurlan bakimindan incelen-
diginde emredici (icab-tahrim), tavsiye edici (nedb-
kerdhet) ve yetki/izin verici (ibaha) hiikiimler
bigiminde iiglii bir tasnif yapilabilmektedir. Hukuk
diizenleri ise, yalnizca emredici ve yetki/izin verici
nitelikli kurallar igerebilir. Tavsiye edici tiirde kural-
lara dayali bir hukuk diizeni kurma imkéan: bulunma-
maktadir. Ciinkii toplumsal yasamda agia ¢ikan
beseri iligkiler gogunlukla gikar gatigmalar iizerine
kurulu oldugu igin, hukuk diizenleri onlardan toplum-
sal diizen bakimindan gerekli gordiiklerini segip, hak-
vecibe dengesi icinde kurallara baglar. Cikar
¢atigmalanmin 4dil bir denge iginde ortadan kaldirl-
masi baska bir yéntemle (salt din, ahlék, orf-adet dii-
zenlerine dayanarak) tamamen saglanamadig igin,
hukuk diizenleri, nihaf tahlilde, birer cebir diizeni ni-
teligindedir. Bu sebeple, yetki/izin verici tiirdeki
hukuk kurallari da dolayl olarak emre indirgenebilir.

Fikhin, cok biiyiik dlciide devletin yasama

bir kimsenin ihtiyaci olmadig1 halde hayvanlar itlaf faaliyeti disinda, fukahanin bireysel cabalars
etmesi ya da gevreyi tahrip etmesinin haram sayil- o jegihadlar ile tesekkiil ettigi bilinmektedir.
mas1 boyledir. Insan-egya iliskisinde fikhi talebin sii- Fikhi hiikiimlerin fikhi gecerliligi, bir yasama
Jesirck tzmﬂlf’!?rﬁ "_ad]: e m:a“:i':' E’::ldL.“ ’ faaliyeti neticesinde olusturulmus olmalarina
egyantn beserl Hiskinin konusunt tesiil CEmest M= go 541, ilahi iradeye aidiyetlerinin belirlenmis

selesi ile kanigtiiimamalidir. Insan-insan/toplum ilis-
kisi ise, kisilerin diger kisilerle tek tek ya da toplu
olarak teskil ettikleri iliski bigimleri olup, beseri iligki
olarak amilmaktadir. Beserd iliski kavraminin kapsa-
mina, modern tasnifle, dini, hukuki, ahlaki vd. biitiin
iliski bigimleri girmektedir. Fikih, kisilerin her tiir be-
seri iliski olugturan davramglarimi da diizenlemekte-
dir. S6z gelimi yoksula goniillii olarak yardim etmek,
yalan s6ylemek, adam 6ldiirmek gibi begerd iliskilerin
tamami ayrim yapilmaksizin/kapsam diginda tutul-
maksizin fikhin diizenleme alanina dahil kabul edil-
mektedir. Halbuki giintimiizde hukuk dedigimizde,
beseri iliski teskil eden davramislardan yalmzca bir
kismim diizenleyen kurallar biitiiniinii anliyoruz.
Hukuk, beseri iliski kavrami esas alinarak tanimlan-
makla birlikte, her bir beseri iligkiyi diizenlememek-
tedir. Goriilecegi iizere, kisilerin her tiirlii davranigim
diizenleyen fikih, geleneksel toplumlarin normatif

olmasina dayanmaktadir.

Normatif yapilann sahip oldugu en temel unsurlardan
bir digeri de yaptirimdir. Fikhi hiikiimlerin ihlaline
ii¢ tiir yaptinmin baglandi goriilmektedir: Hem
diinyevi hem de uhrevi yaptinnmlar, yalmzca diinyevi
yaptirimlar ve yalmzca uhrevi yaptirnmlar. Hukuki
yaptinm mutlak olarak diinyevi bir yaptinm tiiriidiir.
Fakat her diinyevi yaptinma, hukuk diizeni tarafindan
bir ihlali dnleme ya da bozulan diizeni iade araci ola-
rak bagvurulmaz. Diger bir ifadeyle, her hukuki yap-
tinm diinyevi olmakla birlikte, bunun tersi gecerli
degildir. Bu itibarla, fikhin diinyevi yaptinm kavram
hukuki yaptinm kavramina tiimiiyle denk diismemek-
tedir. Fikhin diinyevi yaptirim kavramu, higbir asa-
mada cebri nitelikteki zorlamayr igermeyen
hiiklimsiizliik bigimindeki yaptinim tiirlerini de kap-
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samaktadir. Bu, fikhin begeri iliski tegkil etmeyen
veya beseri bir iligki tegkil etse bile, hukukun diizen-
leme alanina girmeyen davraniglan da konu edinme-
sinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, fikhin
diinyevi yaptinm kavrami hukuki yaptinm kavramini
igine alacak genisliktedir."

Biitiin bunlardan fikhin, gerek diizenledigi alan, gerek
icerdigi talebin baglayicilik dereceleri ve gerekse
sahip oldugu yaptinm araglan bakimindan hukuk ta-
birinin goésterdigi kavramsal igerige nispetle gok daha
genis bir normatif yapiyi temsil ettigi anlagilmaktadir.

Merkezilesmenin giiclenmesi, yasamanin
soyut yontemle yapilmasi ihtiyacini
beraberinde getirmistir. Osmanli’nin 1slahat
faaliyetlerinin merkezinde yer alan hukuk
iktibasinin sebepleri cok cesitli olmakla
birlikte, onlarin en 6nemlilerinden biri de,
derli toplu, tiim iilkede aym: sekilde
uygulanabilir genel ve soyut diizeyde
kanunlara duyulan ihtiyactir.

Basta Orta Cag hukuk diizenleri olmak iizere, gele-
neksel hukuk diizenlerini modern hukuk diizenlerin-
den farkli kilan diger bir nitelik ise, geleneksel hukuk
diizenlerinin merkezilesmig/tekel hélinde yetkili
organ ya da organlar tarafindan degil, toplum kesim-
lerince agagidan yukanya dogru yaratilmis olmasi-
dir." Bu tespit, gelencksel donemde toplumsal diizen
kurallanna iliskin, hatlan belli bir tasnifin nigin ya-
pilmadigin1 da izah etmekdir. Fikhin, gok biiyiik 61-
¢iide devletin yasama faaliyeti diginda, fukahdmn
bireysel ¢abalan ve ictihadlan ile tegekkiil ettigi bi-
linmektedir. Fikhi hitkiimlerin fikhi gegerlilii, bir ya-
sama faaliyeti neticesinde olusturulmus olmalarina
degil, ilahi iradeye aidiyetlerinin belirlenmis olma-
sina dayanmaktadir." Bu itibarla fikih, olugturulma
prosediirii dikkate alinarak ger T ameli hiikiimleri bil-
mek bigiminde tanimlanmistir. Bilme (ilm), ilahf ira-
deyi kesfetme, agiga gikartma eylemidir. Fikhin
olusturulmasinda ilahi iradeye yonelik bilme eylemi
o kadar giiglii bir belirleyicidir ki, pozitif diizeyde ge-
cerliligini irade-i hiimayundan alan bir kanun olarak'®
Mecelle, bunu vurgulamak yerine, fikhin, “ilm-i fikh
mesail-i ser’iyye-i ameliyyeyi bilmektir!? bi¢imin-
deki geleneksel tammiyla baglamaktadur.
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Devletin yasamadaki rolii, geleneksel donemde yete-
rince tamimlanamadii, hatta belli bir inkar/gormez-
den gelme tutumuyla karsilandift i¢in, Emeviler
déneminden itibaren baglayan tarihsel siireg¢ boyunca
daima ser’i-6rfi hukuk bi¢iminde ikili bir yap1 var
olagelmistir. Ozellikle kamu hukukunun Kitip ve
Siinnet’te agik¢a diizenlenmeyen alanlarinda fikih
suskun kaldig1 ve genel ilkeleri belirlemenin Gtesine
gecmedigi igin, yonetenler sahip olduklan devletsel
yetkiye dayanarak yasama faaliyetinde (el-amel bi’s-
siyase) bulunmuglardir.'® Geleneksel donemde kamu
hukuku alani biiyiik 6lgiide yonetenlerin yasama yet-
kileri ile diizenlenmistir. ifade ettigimiz gibi, kismen
ceza hukuku alani istisna edilirse, fikih, kamu huku-
kuyla genel ilkeler diizeyinde ilgilenmis, ayrintili
dogmatik diizenlemeler gelistirmemistir. Kitap ve
Siinnet’in kamu hukuku alaninda dogrudan ayrnntili
hiikiimler getirmemis olmas1 yaninda, bu hususta et-
kili olan bir faktor de fikhin devlet disinda, fukahanin
kisisel ictihadlan yoluyla gelistirilmis olmasi ve
dogal olarak, cogunlukla, ibadetlerle 6zel hukuk ilig-
kilerine dair sorunlann ele alinmig olmasidir. Belirt-
tigimiz bu gerekcelerin yasama ve yargilama
yetkilerinin merkezilesme siireciyle dogrudan bir il-
gisi bulunmaktadir.! Onceleri siydset, kaniin ve yasa
ya da el-kavdninu s-siydsiyye, daha sonralar1 6rff
hukuk olarak nitelenen bu normatif yap, diizenledigi
hukuk alanlan bakimindan fikhin bir alternatifi olma-
makla beraber, belli 6l¢iide sekiiler bir yasama faali-
yetinin sonucu olmasi sebebiyle fukaha tarafindan
¢ogunlukla olumsuz bir bakisla degerlendirilmistir.®
Ibn Teymiyye (6. 728/1328)’nin siyaseti, ser’1 bir te-
mele kavusturma gayreti,?! sekiiler nitelikli yasamaya
déniik s6z konusu tepkinin bir ifadesidir. Ayrica s6z
konusu gayret, siyaseti geriat iginde tamimlama amaci
tagimaktadir. Siydset/orfi hukuk, fikhin genel teorisi-
nin iizerine kuruldugu ser’ilik ilkesine bir bigimde
baglanmis olmakla birlikte,”? uygulamanin ayrica de-
gerlendirilmesi gerektigi agiktir.

Modern devlet diizenine gegis, hukuki merkeziles-
meyi, 6nceki donemlerden oldugundan ¢ok daha
fazla gii¢lendirmigtir. Bu gergegi, tersinden ifade
etmek de tiimiiyle dogrudur. Yani, hukuki merkezi-
lesmede ulagilan nihai agama, hukukun yaratilma-
sinda ve uygulanmasinda devletlerin tekel halinde
yetki kullanmalarini miimkiin kilmigtir. Modern dev-
let yapilanmasi ve hukuki merkezilesmeye dair in-
sanligin biriktirdigi tecriibe arasinda birbirini



besleyen bir iligki bulunmaktadir. Merkezilesmenin
giiclenmesi, yasamanin soyut yontemle yapilmast ih-
tiyacimi beraberinde getirmistir. Osmanl’mn 1slahat
faaliyetlerinin merkezinde yer alan hukuk iktibasimn
sebepleri ¢ok ¢esitli olmakla birlikte, onlarin en
onemlilerinden biri de, derli toplu, tiim iilkede aym
sekilde uygulanabilir genel ve soyut diizeyde kanun-
lara duyulan ihtiyagtir. Cok daha 6nce baslayan ye-
nilesme cabalari, Tanzimat’la birlikte Bati’dan,
ozellikle Fransa’dan hukuk iktibasi ya da Bati’nin et-
kisinde yapilan kanunlastirmalar bigiminde somut bir
icerik kazanmigtir. Yeni kanunlarin hazirlanmasinda
fikhin esas alinmasini savunanlarla Bat: hukuklann-
dan yararlanilmasi gerektigini savunanlar arasindaki
hararetli tartigmalarin, ser’i-6rfi hukuk dengesine
benzer bir uzlasmayla sonuglandig goriilmektedir.”
Tanzimat sonrasinda yapilan hukuk iktibaslan, gele-
neksel olarak 6rfi hukuk kapsaminda yer alan kamu
hukuku alaninda yogunlagmigtir. Bunun tek istisnast
ticaret hukuku alanidir. Ticaret hukukunun borglar
hukukundan aynilip miistakil bir 6zel hukuk alam ha-
linde tesekkiil etmesinin oldukga yeni bir gelisme ol-
dugu diisiiniildiigiinde, 1807 tarihli Fransiz Ticaret
Kanunu’nun iktibasi da bir bakima anlagilabilir bir
yasama bigimidir. Kitab ve Siinnet’te yer alan suurh
sayidaki genel diizenlemenin yani sira, biiyiik 6l¢iide
6rfi hukuka ve uygulamaya dayanan 1256/1840 ve
1267/1851 tarihli ceza kanunlan ile 1274/1858 tarihli
arazi kanunu, erken sayilabilecek bir tarihte gelenege
bagh olarak yiiriirlige konulabilmis olmasina rag-
men, aym yontemin kamu hukukunun diger alanla-
rinda takip edilememesinin ve Ozellikle ceza
kanunlannin giiniin kogullanna uygun olarak yenile-
nememesinin toplumsal degisime ve hukuk algisina
dayali sebepleri bulunmaktadir. Ozel hukuk alanimin
tarihsel olarak oziinii teskil eden medeni hukuk ala-
ninda ise, eksikliklerine ragmen, ser’l hukuka bagh
kahnmis; 6nce Mecelle (1293/1 876), uzunca bir ara-
dan sonra da Hukuk-1 Aile Kararnamesi (1333/1917)
yiiriirliige konulmustur.** Fikht kanunlastirma faali-
yeti, mezhep doktrinleri ile modern devletin yasama-
daki tekel yetkisi arasinda sikisip kalmistir. Devletin
igerik olarak mezhep doktrinlerinden, hatta tek bagina
hanefi mezhep doktrininden bagimsiz bir yasama faa-
liyetinde bulunamamasi, degisimi gozetmesine ve her
toplum kesimine ayn1 sekilde uygulanabilecek genel-
soyut diizenlemeler yapmasina engel olmus, tarti§-

malar higbir zaman bitmemigti. Modern

kanunlastirma faaliyetinin geleneksel donemdeki
belli bir mezhep doktrininin ya da kisilere kendi bagh
olduklan doktrinlerin uygulanmasim emretmekten
daha baska nitelikler tagidig1, yapilan yasama faali-
yetleri yeterince bagaril olmadiginda agiga gikmistir.
Bununla birlikte, tiim bu ¢abalarin modern dénem
miisliiman toplumlarin zihninde olugturdugu Batili
hukuklara alternatif bir islam hukuku algisy, ilerleyen
zamanda yapilan bilimsel ¢aligmalarla derinlik ka-
zanmus, fikhin dogmatik yaninin, modern hukuk bi-
liminin yontemleri gergevesinde, mukayeseli bir
tarzda incelenmesine vesile olmugtur.

Fikhi kanunlastirma faaliyeti, mezhep
doktrinleri ile modern devletin yasamadaki
tekel yetkisi arasinda sikisip kalmistir.
Devletin icerik olarak mezhep
doktrinlerinden, hatta tek basina hanefi
mezhep doktrininden bagimsiz bir yasama
faaliyetinde bulunamamasi, degisimi
gozetmesine ve her toplum kesimine ayni
sekilde uygulanabilecek genel-soyut
diizenlemeler yapmasina engel olmus,
tartismalar hicbir zaman bitmemistir.

Modern donemde fikh1 hukuka indirgeyen yaklasim,
fikhin gok daha genis bir normatif yap: oldugu ger-
cegini politik sebeplerle goz ard1 etmektedir. Buna
tepki olarak agifa gikan daha yeni bir yaklagim ise,
fikhin, tesekkiil bigimi ve amac: dikkate alindiginda
hukuka indirgenemeyecegi gibi, iginden bir Islam hu-
kuku ¢ikartmaya galigmanin da fikhi tahrif etmek an-
lamina gelecegini savunmaktadur. Her iki yaklagimin
da bilimsel bakimdan sorunlu oldugunu ifade etmek
durumundayiz. Fikhi hukuka indirgeyen yaklagim,
geleneksel bir normatif yapiy1, modern hukuk kavra-
miyla egitlemektedir. Zira fikih, modern dénemde
din, ahlak ve hukuk olarak tasnif edilen yapilani ken-
dine 6zgii igerik cergevesinde kapsayan biitiinlesik
bir normlar diizenidir. Esasen fikih, oncelikle, beseri
davraniglan beg dini hiikiim (vucib, nedb, ibaha, ke-
rihet, hurmet) kategorisine gore bir tasnif faaliyeti
olup,? tarihsel siirecin higbir asamasinda toplumlarin
yalmzca hukuk ihtiyacin karsilamak igin var olmus
degildir. Fikhin belirtilen niteligi, geleneksel normatif
yapilarin, birer cebir diizeni olan modern hukuklarin
aksine, yagamin dogal yonelimine uygun diistiigu tes-
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piti*® ile kargilagtirilabilir. Fikhin aynm gozetmeksi-
zin her tiirlii beseri davraniga hiikiim baglamasina
karsilik, modern hukuk diizenleri yalnizca beseri
iligki teskil eden davranislani ve onlar arasindan da
gerekli goriilenleri diizenlemektedir. Ayrica fikih, be-
seri davraniglara yonelik talebe iligkin her baglayici-
lik diizeyinde hiikiimler igerirken, hukuk, nihai
tahlilde, tiimiiyle bir cebir diizeni olarak agiga ¢ik-
maktadir. Diger taraftan tesekkiil bicimi ve nihai
amaci1 modemn hukuk diizenlerine gore farklilik tagi-
makla birlikte, fikhin, hukuk tabiriyle kastedilen ku-
rallarin diizenleme alanina giren beseri iliski
bigimlerinin tamamim diizenlemesi ve benzer yapti-
nim araglanna (hiikiimsiizliik, tazminat, cebri icra ve
ceza) sahip olmas, bilimsel agidan bir Isldim hukuku

X
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kavraminin temellendirilebilecegini gostermektedir.
Modern dénemde Islam hukuk biliminin dogmatigine
iligkin, bir kismi Batili hukuklann etkisinde kalmig
olsa bile, oldukga ileri diizeyde mukayeseli ¢aligma-
lar yapilmugtir. fsldm hukukunun genel teorisi ise, ala-
nin barindirdig: ciddi bilimsel zorluklar nedeniyle,
gereken ilgiyi gorememistir. Tiim insanlik igin yiik-
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