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Tiirkiye’de siyasi temsil ve siyasi ahlak baglaminda Giines Motel Olay1

Oz

1977 yil1 genel secimlerinden sonra meydana gelen Giines Motel Olay1 siyasi temsil ve siyasi ahlak krizlerinin en
onemli drnegidir. Yapilan genel se¢imler sonucunda hiikiimeti kurma yetkisi cogunluga sahip olmamasina ragmen
Biilent Ecevit yonetimindeki Cumhuriyet Halk Partisi’'ne (CHP) verilmis ve bdylece Tiirk siyasi tarihinin ilk
azinlik hiikiimeti kurulmustur. Hiikiimetin giivenoyu alamamasi sonucunda gorev bu kez Siileyman Demirel
liderligindeki Adalet Partisi’ne (AP) verilmistir. Demirel, AP-Milli Selamet Partisi (MSP)-Milliyet¢i Hareket
Partisi (MHP) koalisyonuyla II. Milliyet¢ci Cephe Hiikiimeti’ni (II. MC) kurmustur. 1977 yilinda yapilan yerel
secimler sonucunda oyunu artiran CHP, AP’den istifa eden 12 milletvekiliyle Giines Motel’de goriiserek protokol
imzalamigtir. Boylece II. MC Hiikiimeti’ni diisirmek i¢in Meclis’e gensoru Onergesi vermeye yetecek kadar
milletvekili sayisina ulasan CHP, Tiirk siyasi tarihinde ilk kez giiven oylamasi sonucunda bir hiikiimetin
diistiriilmesine sebep olmustur. Bu ¢aligmada Tiirk siyasi tarihinde milletvekili transferinin yapildig: ilk hadise
olan Giines Motel Olay1’nin tarihsel siireci, siyasi aktorleri, siyasi ahlak ve siyasi temsile etkileri literatiir taramast
ve tarihsel belgelerin analiz edilmesi yontemleriyle incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Temsil, Siyasi ahlak, Giines Motel Olay1, Milletvekili transferi.

Gunes Motel Issue in terms of its effects on political representation and political
morality in Tiirkiye

Abstract

Following the 1977 general elections, the Glines Motel Incident is the most important example of the crisis of
political representation and political ethics. As a result of the general elections, the Republican People's Party
(CHP) led by Biilent Ecevit was authorized to form a government despite not having a majority, thus forming the
first minority government in Turkish political history. After the government failed to receive a vote of confidence,
the Justice Party (AP) led by Siileyman Demirel was given the task. Demirel formed the Nationalist Front
Government IT (MC II) with the coalition of AP-Milli Selamet Partisi (MSP)-Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP). In
1977, the CHP, which had increased its vote in the local elections, met with 12 deputies who had resigned from
the AP at Giines Motel and signed a protocol. Thus, the CHP reached the number of deputies to submit a no-
confidence motion to the Parliament to bring down the MC II Government and for the first time in Turkish political
history, a government was brought down through a no-confidence motion. In this study, the historical process,
political actors, political ethics and political representation of the Giines Motel Incident, the first incident in Turkish
political history in which MPs were transferred, are analyzed through a literature review and an examination of
historical documents.

Keywords: Representation, Political morality, Gunes Motel Issue, Deputiy transfer.

EXTENDED ABSTRACT

The chaotic years of Turkish political life began with the military coup of May 27, 1960 and continued with the
Memorandum of March 12, 1971. Since this date, Tiirkiye has had to deal with a number of difficult situations in
both political and social life. In the military ultimatum of March 12, 1971, it was stated that the attitudes between
the parliament and the Siileyman Demirel government were dragging the country into anarchy, fratricide and
economic problems, and that the government's failure to hold a referendum, which was fixed in the constitution,
despite all these negative conditions, was the reason. A government that had come to power through elections
resigned after the intervention, and thus the country began to experience new political crises and social crises. The
country experienced an interim period in political representation until the general elections held in 1973. The idea
of a coalition emerged with the military memorandum of 1971, and many coalition governments were established
until the general elections held in 1973-1977. In the general elections held in 1973, the CHP, which received the
most votes, made a coalition agreement with the MSP because it could not form a government on its own. In 1974,
with Ecevit's resignation, the AP leader Demirel was given the authority to form a government. The nationalist and
conservative parties (AP-MSP-MHP-CPG), who thought that communism and socialism movements were in a
dangerous situation in the country, came together and formed the 1st Nationalist Front (MC) government with
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Demirel as prime minister. The 1st MC government, which took over the country's administrative authority with
the idea that they would solve the anarchy, economic crisis and political instability in the country, did not last long.
In 1977, Demirel thought that early elections were necessary due to the increasing street events, anarchy and the
worsening economy, and as a result of the elections held on June 5, 1977, the authority to form a government was
given to Ecevit. However, when the government formed by Ecevit could not receive a vote of confidence, this time
the authority to form a government was given to Demirel. Turkish politics, which was experiencing a new political
crisis, was this time governed by the 2nd MC government, formed by the AP-MSP-MHP-CPG coalition, on July
21, 1977. However, the existing conditions in the country had worsened before the election and local elections
were held on December 11, 1977 in this chaotic environment. The CHP coming out as the first party in the elections
restored Ecevit’s self-confidence and also brought him to see himself as the prime minister. The concessions made
to the MSP, one of the coalition partners of the 2nd MC government, caused the rise of opposition voices within
the AP and MHP. Demirel especially wanted the opposition voices within the AP to resign. Ecevit, who saw these
resignations as an opportunity to prepare the end of the government, began political maneuvers in this direction.
Ecevit took action to have the AP deputies resign from their parties in order to bring down the AP government and
held his meetings, which he kept meticulously secret from the press and the public, first at the Marmara Hotel. He
asked the 8 deputies he promised to be elected if they resigned from the AP to switch to the CHP, but the AP
deputies rejected this offer due to the upcoming local elections. Ecevit then started talks with independent AP
members at the Kalyon Hotel. Ecevit personally called the deputies who would attend the talks at this hotel.
However, since the hotel where the meeting was held was exposed, the talks continued at the Ciar Hotel, and
with this hotel also being exposed, the Gunes Motel was chosen as the new address for the talks. The reason why
this incident that took place in December 1977 was called the Gunes Motel Incident is because Ecevit's talks with
the AP deputies were decided upon here. This incident, in which national sovereignty and democracy were eroded,
caused a political representation crisis in Turkish political history. Ecevit, with the support of the 11 deputies to
whom he promised ministerial positions, submitted a motion of censure to the parliament on December 31, 1977
in order to overthrow the government. As a result of the vote, for the first time in Turkish political life, a
government was brought down by a vote of confidence. Ecevit, who was given the authority to form a government,
received a vote of confidence from the parliament on December 17, 1978, and thus the Ecevit era began. Ecevit
fulfilled his promise to give ministerial positions to 11 deputies with whom he had agreed in his newly formed
cabinet. Demirel criticized the newly formed government by stating that it was not legitimate. The Gunes Motel
Incident is an incident in which a crisis occurred in terms of political representation and political morality. The
fact that the deputies sent to the parliament by the voters who saw the party programs as similar to their thoughts,
life views and ideologies later switched to another party shows that this incident violates political representation.
There is also a political moral dimension to this incident. While there are those who evaluate this switch of deputies
who switched to the CHP as a political strategy, there are also those who state that this switch is morally
unacceptable. The fact that the meetings were meticulously hidden from the public indicates that those involved
in this incident did not find the Gunes Motel Incident right in terms of political morality. In addition, hiding the
meetings from the public shows that they were not transparent. Similarly, the fact that they were given ministerial
positions in the established cabinet shows that the deputies preferred their personal interests and benefits to
representing and serving the people. It is similar to the approach of Machiavelli, who believed that politics has its
own rules and principles and therefore morality should be considered separately from politics. The fact that the
deputies who switched parties with the help of secret meetings saw this as a strategic move in order to legitimize
their behavior is consistent with Machiavelli's idea that politics should be independent of morality. The Gunes
Motel Incident caused the public's trust in politicians to be shaken by the erosion of both political representation
and political morality.

GIRIS
Siyasi tarihinin kronolojik evrelerinde Tiirkiye bir¢ok siyasi krizle karsi karsiya kalmistir.
Ulkenin jeopolitik agidan Asya ve Avrupa arasinda yer almasi gerek ekonomik gerekse kiiltiirel

etkilesim baglaminda ayricalik teskil etse de yasanan siyasi krizler sikintili siireclere neden

olmustur. Calismamizin konusu olan ve 1977 yilinda II. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti doneminde
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yasanan Giines Motel Olay1 da s6z konusu bu siyasal krizlerden biridir. Siyasi temsil ve siyasi
ahlak krizlerinin bir 6rnegi seklinde tanimlayabilecegimiz bu olay1 detaylandirmadan once

siyasi temsil ve siyasi ahlak kavramlarinin agiklanmasi ¢alismay1 daha anlasilir kilmistar.
Anlam ve Kapsam Olarak Siyasal Temsil

Siyasi temsil hakkinin se¢imle belirlendigi demokratik iilkelerde var olan politik, ekonomik,
sosyal sorunlarin {izerine bina edilen hiikiimetlerde birtakim sorunlarin yasanmasi
kagimilmazdir. Siyasi temsil hakkinin sekteye ugratilmasi da bu sorunlardan biridir. Siyasi
temsil kavramini1 somut bir ifadeyle aciklamak oldukea giictiir (Ozkan, 2020, s. 232). Halkin
dogrudan siyasi yasama katilmamasi nedeniyle siyaset biliminde kullanilan temsil kavrami
(Tekin ve Ciftei, 20006, s. 70) Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozliik te “bir sahsin veya bir
toplulugun adina davranma” (TDK, 2025) seklinde agiklanmistir. Bir diger tanim da ise temsil,
var oldugu daha 6nceden bilinmeyen bir seyi ortaya ¢ikarmak veya soyut bir seyin somut bir
nesne ile var olmasidir (Acar, 2018, s. 479). Yine temsil kavrami hakkinda Birsen Ors, ¢ok
yonli bir kavram olmasi nedeniyle onu agiklamanin gii¢ olacagini, bu gii¢liiglin de temsili ¢ok

yonlii inceleyen birtakim yaklasimlardan faydalanilarak asilacagin belirmistir (Ors, 2006, s. 7).
Siyasi Kriz

Yunanca kokene sahip olan kriz kelimesi Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkce Sozliikte; “bir
organda birdenbire ortaya ¢ikan fizyolojik bozukluk, bunalim, ¢okiinti” (TDK, 2025) seklinde
aciklanmistir. Isaya Usiir Kriz: Bir “Kavram”a A¢iklama Notu ¢alismasinda kriz kelimesinin
“17. ylizyilda bir seyin gelismesinde yagamsal dnemde ya da kesin asama, dontim noktasi, daha
1yl ya da daha kétii bir degismenin yakin oldugu durum” olarak agiklandigini ifade etmistir
(Usiir, 1998, s. 39-42). Tip, iktisat ve sosyal bilimler gibi bircok alanda kullanmilan kriz
kelimesinin Eco’ya gore iki fonksiyonu vardir. Bunlar; donilisiim sonucu olusan yikim ve
yetigkinlige gecerken yasanilan siiregtir (Eco’dan aktaran Yilmaz, 2001, s. 10). Bu fonksiyonlar

krizin iglevsel yoniinii teskil etmektedir.

Kavram olarak kriz kelimesi siyaset biliminde “ililke meselelerini ilgilendiren konularda siyasi
partilerin anlasamadigi, parlamento dis1 aktorlerin miidahil olmasinin kolaylastigi, partilerin
stratejik ve taktiksel hareket edebildigi, lilkenin yonetim sisteminden, se¢im sistemlerinden
anayasal ve hukuki faktdrlerden, kaynaklanabilen gerginlikler” (Ozgelik, 2012, s. 5) seklinde

tanimlanmistir.

Tiirk siyasi hayatinda ise Cumhuriyet’ten gliniimiize kadar olan sliregte yasanan siyasi krizlerin

kapsadigi en 6nemli alan koalisyon hiikiimetlerinin sebep oldugu siyasi temsil krizleridir.
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Siyasi parti temsilcileri toplumun refahini ikinci plana iterek sahsi ¢ikar ve iktidarda kalma
hirslarina dncelik vermislerdir. Siyasi arenada daha uzun siire var olabilmeyi s6z konusu siyasi

krizlerle birlikte ortaya ¢ikan siyasi istikrarsizlik ve toplumun refahina tercih etmislerdir.
Siyasi Ahlak

Calismamiza konu olan Giines Motel Olay1’nin siyasi ahlak boyutunu degerlendirirken siyasi

ahlak kavramin ele almamiz yararli olacaktir.

Arapca kokene sahip olan siyaset kelimesi “at egitimi ve terbiyeciligi, diizene koymak ve
yonetmek™ (Mutgali, 1995, s. 417) anlamlarina karsilik gelip tarihi seyri igerisinde insan

topluluklarin1 yonetme, sehirleri idare etme gibi giiniimiizdeki kullanim sekline evrilmistir.

Ahlak kelimesi de Arapga kokenli olup, “huy ve yapilagelen aliskanlik” (Mutgali, 1995, s. 255)
anlamlarinda kullanilmistir. Genel anlami itibariyle ahlak, toplumlarda norm, kural, 6rf ve
adetler ile deger yargilarindan olusan bir biitiindiir. Oznel bir yapiya sahip olan ahlak kurallari

her birey ve toplum agisindan farklilik gostermektedir (Aktan, 1993, s. 429).

Siyaset ve ahlak arasinda bir bag bulunmakla beraber bu bag siyaset ve ahlak felsefesi iligkisi
acisindan degerlendirilmelidir. Bu bag, erdemli toplumlar inga etmenin yontemlerinin, en uygun
siyasi yapinin secilmesinin ve siyasi yonden yapilan birtakim yeniliklerin toplumun fertlerine
iletilme yollarinin hem siyaset felsefesinin hem de ahlak felsefesinin konusu olmasidir (Arslan,
2015, s. 39). Bu nedenle filozoflarin 6nemli bir kismi siyaset ve ahlak felsefesini birbirinden
bagimsiz olarak ele almamislardir. Hem ahlék felsefesi hem de onun kapsaminda olan siyaset
felsefesinin amaci insanin mutlulugu i¢in iyi hayat1 ve dolayisiyla iyi olan1 gergeklestirmektir.
Bu baglamda siyasi ahlak, siyaset kavraminin bilesenlerinin (siyasi kurumlar, siyasi normlar,
siyasi yapilar, siyasi rol, diisiince ve eylemler) toplumsal hayat1 yasanabilir, uyumlu ve olumlu
kilmay1 saglayacak normlaridir. Diger bir tanima gore siyasi ahlak, yoneten ve yonetilenlerin
tilkenin yonetilmesinde uyacag: kurallar, uygulamalar, ilke ve yontemlerdir (Akyiiz, 2009, s.
98).

Calismamiz baglaminda siyaset ahlaki agisindan iginde ¢esitli problemleri barindiran
milletvekili transferlerinin temeli rasyonel degil, pragmatisttir. Zira partilerinde yasadiklar fikir
catigmalar1 nedeniyle baska bir partiye ge¢cmek isteyen milletvekilleri, sorunlar kendi
istedikleri sekilde ¢ozlime ulagtiginda partilerini degistirme fikrinden vazgegebilmislerdir. Yine
tiyesi bulundugu partilerinden segileceklerini diistinmeyen kisilerin oy potansiyelinin daha fazla
oldugu bir partiye gegcme nedenlerinin halka hizmet etme ve onu temsil etme amacindan ¢ok
sahsi cikarlarin1 gozetmek istemeleri siyasetin ahlaki boyutunda degerlendirilebilir. Yine iiyesi

bulundugu partilerinden secileceklerini diisiinmeyen kisiler oy potansiyelinin daha fazla oldugu
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bir partiye gecmeleri sahislarin sahsi ¢ikarlariin halka hizmet etme ve onu temsil etme
olgusunun Oniine geg¢mesi acisindan siyasetin ahldki boyutunda degerlendirilebilir

(Degirmenci, 2005, s. 412).
Giines Motel Olayr’na Giden Siirec: II. Milliyetci Cephe Hiikiimeti

Tiirkiye nin modernlesme siireci yolunda atilan adimlar jakoben (yukaridan asagiya dogru) bir
nitelige sahiptir. Bu durum modernlesmenin halkin degil asker ve sivil bir takim biirokratin
cabastyla oldugunu gostermektedir. Nitekim s6z konusu bu jakoben adim ¢ok partili hayata
geciste de gerceklesmistir. Dolayisiyla ¢ok partili hayata gecis karar1 demokratik bir nitelik
tasimaktan uzak olmakla birlikte demokratiklesme adma yapilan en Onemli degisimdir

(Karatas, 2022, s. 305).

Ancak 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi demokrasinin sekteye ugradigi ve temsil krizinin
yasandig1 olaylardandir. Demokrasiyi sekteye ugratan bir diger anti-demokratik hareket 12
Mart 1971 Askeri Muhtiras’dir. Is¢i hareketlerinin ordu komuta kademesi ve is diinyasini
rahatsiz etmesi, karsit goriislii 6grenci hareketleri nedeniyle yasanan saldir1 ve cinayetler ve
1970 yilinda yasanan ekonomik kriz 12 Mart Askeri Muhtirasi’nin en 6nemli nedenleridir
(Demirel, 2023, s. 260). Ne var ki 1971 yilindaki askeri muhtira da 6zellikle karsit goriislii
gengler arasinda meydana gelen ve toplumsal gerileme neden olan siddet hareketlerinin oniine
gecememis ve etki alan1 genisleyerek siyasi arenaya kadar ulagsmistir. 1975 yilinda Bakanlar
Kurulu toplantisindan sonra Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Milletvekili Vural Onsel’in
Siileyman Demirel’e yumruk atmasi, yine 1977 genel segimleri nedeniyle miting yapmak tizere
Niksar’da bulunan Biilent Ecevit’e fiziki saldirida bulunulmasi ve bu olay1 secim otobiisiine
silahli saldirinin izlemesi siddet olaylarinin siyasi aktorleri de yoriingesine aldigim
gostermektedir. Yine 1 Mayis 1977 yilinda Tiirkiye Devrimci Isci Sendikalari Konfederasyonu
(DISK) tarafindan diizenlenen mitingde ¢ikan olaylar sonucu 33 kisinin hayatin1 kaybetmesi

donemin artan toplumsal gerilimlerindendir (Kaya ve Sahin, 2018, s. 529).

Kibris, Ege Kita Sahanligi, Ege Fir Hatt1 ve Ege karasulariyla ilgili Yunanistan'la yasanan
sorunlar da bu dénemin dis politika meseleleridir. Ote yandan iilke ekonomisinde yasanan
ekonomik sorunlarin giderilmesi amaciyla Avrupa Ekonomik Toplulugu’ndan talep edilen 1
milyar dolarmn yerine 310 milyon dolarla cevap verilmesi de dis politika agisindan Avrupa’yla

olan iligkilerin bozulmasina neden olmustur (Acar, 2018, s. 482).

Hem i¢ hem de dis politikalarda yasanan bu gergin atmosferde kamuoyunda CHP’nin yapilacak
bir erken se¢imde birinci parti olarak ¢ikacagina ve Biilent Ecevit’in de iilkeyi i¢inde bulundugu

zor durumdan kurtaracak kisi olduguna iliskin kanaat bulunmaktaydi. Ancak 5 Haziran 1977
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yilinda yapilan erken se¢imler sonucunda CHP’nin birinci parti olarak ¢ikmasina ragmen
Meclis’te salt gogunluga ulasamamis olmasi kamuoyunda 1973-1977 yillar1 arasinda kurulan
ve siyasi istikrarsizliga neden olan durumun yeniden yasanmasi endisesine neden olmustur. Zira
14 Ekim 1973 genel se¢imleri sonucunda kurulan I. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti’nin (I.MC)
kurulus sathasinda yasanan koalisyon arayislari siyasi istikrarin sekteye ugramasina neden
oldugu gibi 5 Haziran 1977 se¢imleri sonrasi II. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti’nin (II. MC)
kurulma asamasinda da yasanmistir. Giines Motel Olayi'nin yasanmasina giden siireci
degerlendirebilmek i¢in 1973 se¢imlerini ele almak s6z konusu bu koalisyon arayislari ve siyasi
istikrarin sekteye ugramasini tahlil etmemizi saglamasi agisindan 6nem teskil etmektedir.

Tablo 1. 14 EKim 1973 Genel Segimlerine Katilan Partiler, Se¢im Sonuglarina Gore Partilerin
Oy Yiizdeleri ve Milletvekili Sayilari

14 Ekim 1973 genel secimleri sonug¢lar: Milletvekili sayis1 Oy yiizdesi
Adalet Partisi 149 29.82
Cumhuriyet Halk Partisi 185 33.30
Cumbhuriyetci Giiven Partisi 13 5.27
Demokratik Parti 45 11.89
Millet Partisi - 0.58
Milli Selamet Partisi 48 11.80
Milliyet¢i Hareket Partisi 3 3.38
Tiirkiye Partisi 1 1.14
Bagimsiz 6 2.82

(Resmi Gazete, 31 Ekim 1973, 14698, s. 23)

Tabloda da goriildiigii gibi 1973 genel se¢im sonuglarina gore hiikiimet kurmak icin partiler
arasinda hicbir parti digerlerine gore listlinliik saglayamamustir. Se¢im sonuglarindaki bu durum
koalisyon hiikiimetlerinin kurulmasimi gerekli hale getirmis ayn1 zamanda Tiirkiye’de siyasi
istikrarsizlik da bas gostermeye baslamistir. Cumhurbagkani1 Fahri Korutiirk 27 Ekim 1973°te
hiikiimeti kurma goérevini CHP lideri Biilent Ecevit’e vermistir. Bu durum koalisyon
hiikiimetlerinin kurulmasini zorunlu hale getirmis ve bdylece Tiirkiye’de siyasi istikrarsizlik
bas gostermeye baslamistir. Ecevit, hiikiimeti kurmak i¢in Adalet Partisi’ne (AP) koalisyon
teklifinde bulunmustur. Ancak se¢imlerin hemen ardindan AP lideri Siileyman Demirel’in;
“Millet bize bu segimde muhalefet gérevini verdi.” (Ahmad, 1996, s. 317-318) ac¢iklamasiyla
CHP ile koalisyon yapma teklifini reddetmesi {izerine Ecevit, Milli Selamet Partisi (MSP) lideri
Necmettin Erbakan’a koalisyon teklifinde bulunmustur. Ancak Erbakan’in bu koalisyon
teklifine olumlu bakmasina ragmen MSP’nin genel kurul iiyeleri sadece CHP ile degil AP ile
de herhangi bir koalisyona girmek istemedikleri yoniinde goriis beyan etmislerdir. MSP’den de
istedigi yanit1 alamayan Ecevit hiikiimeti kurma gorevini iade etmistir. Bunun {izerine

Cumhurbagkan1 Korutiirk 12 Kasim 1973’te Siileyman Demirel’i hiikiimeti kurmakla
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gorevlendirilmistir. Ancak Demirel salt cogunlugu saglayamayinca hiikiimeti kurma gorevini
17 Kasim 1973’te Korutiirk’e iade etmistir. Uzun siiren goriismeler neticesinde CHP-MSP nin
olusturdugu koalisyon hiikiimeti Meclis’ten giivenoyunu alarak kurulmustur. Kurulan
koalisyon hiikiimeti uzun soluklu olmamis, 18 Eyliil 1974’te Ecevit’in istifasiyla son bulmustur

(Ilman, 2014, s. 44-45; Acar, 2018, s. 483).

Ecevit’in istifas1 ile Demirel yeniden hiikiimeti kurmakla gorevlendirilmistir. Ulkenin ¢ok
yonlii bir komiinizm tehdidiyle kars1 karsiya oldugunu diisiinen partiler farkli sosyo-ekonomik
politika goriislerine sahip olmalarina ragmen sosyalizm ve komiinizmle miicadele etme idealine
yonelik ortak paydada bulusarak “Milliyet¢i Cepheler Toplulugu” olusturmustur. Milliyetci
Cephe Toplulugu; AP-MSP-Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)-Cumhuriyet¢ci  Giiven
Partisi’nden (CGP) olusan I. MC Hiikiimeti’ni kurmak {izere anlasmaya varmistir (Iliman,
2014, s. 76). Ancak 31 Mart 1975 yilinda s6z konusu dort partinin katilimiyla kurulan I. MC
Hiikiimeti ekonomik sorunlara ¢oziim getirememis, sokak olaylarindaki siddetin giderek
artmasi, hiiklimette kadrolagsma ve dis politikadaki olumsuz gelismeler iilkenin bunalimli bir
déneme girmesine neden olmustur. 1977 yilina gelindiginde Bagbakan Demirel erken se¢imin
gerekli oldugundan s6z etmeye baslamis ve 5 Haziran 1977 yilinda erken secim yapilmistir
(Aydin ve Taskin, 2022, s. 282).

Tablo 2. 5 Haziran 1977 Genel Se¢imlerine Katilan Partiler, Se¢im Sonuglarina Gore
Partilerin Oy Yiizdeleri ve Milletvekili Sayilar

Partiler Milletvekili sayis1 Oy yiizdesi
Adalet Partisi 189 36.87
Cumhuriyet Halk Partisi 213 41.38
Cumbhuriyetci Giiven Partisi 3 1.88
Demokratik Parti 1 1.86
Milli Selamet Parisi 24 8.56
Milliyetci Hareket Partisi 16 6.42
Tiirkiye Birlik Partisi - 1.14
Tiirkiye Isci Partisi - 0.15
Bagimsiz 4 2.50

(Resmi Gazete, 19 Haziran 1977, 15971, s. 48)

Tabloda da goriilecegi iizere 5 Haziran 1977 se¢im sonuglari herhangi bir partinin tek basina
hiikiimeti kuracak salt cogunlugu saglayamadigina isaret etmektedir. Dolayistyla 1977 yilinda
yapilan se¢imler sonucunda 1973-1977 donemleri arasindaki giigsiiz koalisyon hiikiimetlerinin

ve siyasi krizlerin devam etmesi kac¢inilmaz olmustur.

5 Haziran 1977 genel sonuglarma gdre Ecevit hiikiimeti kurmak i¢in salt ¢cogunluga sahip

olmamasina ragmen 14 Haziran 1977 tarithinde Cumhurbaskan1 Korutiirk tarafindan hiikiimeti
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kurmakla gorevlendirmistir. Ancak Ecevit hiikiimeti kurmak i¢in 13 milletvekiline ihtiyag
duymaktadir. Daha koalisyon kurma c¢alismalar1 baglamadan Ecevit, AP ve MHP ile koalisyon
hakkinda goriisme yapmayacagini net bir bicimde ifade etmistir. Dolayisiyla daha oncede
koalisyon yapip MSP ile hiikiimet kurmaktan baska ¢are kalmamistir. Fakat hem CHP ve hem
de MSP tabanindan bu koalisyon i¢in olumlu elestiriler gelmemektedir. Bunun nedeni daha
once CHP-MSP koalisyon hiikiimetinden edinilen kotii tecriibedir. Her iki partinin lideri de
partilerinin bu tepkileri karsisinda kayitsiz kalamamislardir. Sonug itibariyle Ecevit hiikiimeti

kurma gorevini iade etmeyi diisiinmiistiir (Demir, 2020, s. 236).

Diger taraftan 20 Haziran 1977'de AP, MHP ve MSP liderleri Cumhurbagkani’na ayr1 ayri
gonderdikleri mektupta CHP liderinin tek basina kuracagi hiikiimete kars1 duyduklar tepkileri
dile getirmis ve kurulacak Ecevit Hiikiimeti’nin onaylanmamasini istemislerdir (Cumbhuriyet,
21 Haziran 1977, s. 9). Ancak onlarin bu ¢abasi sonu¢ vermemis, Korutiirk 21 Haziran 1977°de
Ecevit’in kurdugu kabineyi onaylamistir. Bagbakan Ecevit Meclis’te hiikiimet programini
okudugu sirada AP, MSP ve MHP milletvekilleri tepki olarak oturumu terk etmislerdir (Demir,
2020, s. 237). Tepkiler bununla da smirli kalmamis, AP lideri Demirel, siirekli olarak
mesruiyetini sorguladigi Ecevit Hilkiimeti’ne "Cankaya Hiikiimeti" diyerek tepkisini dile
getirmistir. 3 Temmuz 1977 giinii Meclis’te yapilan giiven oylamasi sonucunda Ecevit'in
kurdugu azinlik hiikiimeti giivenoyu alamamis ve 4 Temmuz 1977'de hiikiimeti kurma yetkisi
Demirel'e verilmistir. Demirel, hiikiimeti kurmak amaciyla MHP ve MSP ile goriismelere
baslamistir. Ancak parti grubunda bulunan 25 milletvekili MHP ve MSP ile yapilacak koalisyon
yerine AP ve CHP koalisyonuna sicak bakmislardir. Onlarin bu istegine yine AP i¢inden bazi
milletvekilleri sola teslim olundugunu dile getirerek tepki gostermislerdir (Tutar, 2006, s. 253-

254).

Kurulacak yeni hiikiimetin kabine iiyeleri konusunda MHP ve MSP arasinda Igisleri ve Milli
Egitim bakanliklarinin paylagilmas: konusunda yasanan anlasmazlik APmin koalisyon
hiikiimetini kurulma ¢alismalarin1 geciktirmistir. Bununla birlikte yeni hiikiimet kurulana dek
gorevine devam eden Ecevit Hiikiimeti yeni kurulacak koalisyonun oniinii tikamak i¢in bir dizi
siyasi hamlelerde bulunmustur. Bu ama¢ dogrultusunda Ecevit birtakim atamalar yapmistir.
Gilivenoyu almamis olmasina ragmen Ecevit'in yaptig1 bu atamalar (6zellikle Milli Egitim
Bakanligi'nda yasanan yer degistirmeler) biirokratlarin tepki gdstermesine neden olmustur.
Ecevit'in bu hamlesi karsisinda Demirel, "iktidara geldiklerinde yangindan mal kagirircasina
yapilan bu atamalarin tiimiinlin iptal edilecegini” (Yaltirik, 2005, s. 31) belirterek tepki

gostermistir.
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Ecevit'in kurulacak yeni koalisyona engel olacak siyasi hamlelerinden digeri de CHP'li olan
Ankara Belediye Baskani Vedat Dolakay ve MHP’li Giin Sazak'mn MHP lideri Alparslan
Tirkes'in de haberdar oldugunun ifade edildigi bir goriisme gerceklestirdigi ve CHP'nin
MHP'ye ortaklik 6nerdigi yoniinde bir sdylentinin kamuoyunda duyurulmasidir. Ancak CHP
tarafindan reddedilen bu sdylentiye Tiirkes, “CHP ile temas kurmadik, ama her zaman
goriisebiliriz” (Milliyet, 17 Temmuz 1977, s. 1) diyerek aciklama getirmistir. Bu sdylentinin
¢ikarilmasinin nedeni CHP'nin hiikiimet kurma ¢alismalarini engellemek icin yaptig1 siyasi bir

hamle seklinde degerlendirilebilir.

Ecevit'in siyasi hamleleri ve MSP ile MHP arasinda bakanliklar konusundaki anlasmazliklar II.
MC Hiikiimeti’'nin kurulmasina engel olamamistir. Zira Demirel 16-19 Temmuz 1977
tarihlerinde MSP ve MHP ile anlasmis, K8y Isleri Bakanligt MSP'ye, Milli Egitim Bakanlig
ise AP'ye birakilmigtir. MHP Koy Isleri Bakanligi'nin MSP'ye verilmesine tepki gdstermis olsa
da II. MC Hiikiimeti 20 Temmuz 1977 tarihi itibariyle kurulmus (Yaltirik, 2005, s. 31) ve 1
Agustos 1977'de yapilan ve oldukca gergin bir ortamda gergeklestirilen giiven oylamasinda
219'a kars1 229 oy ile glivenoyu almistir (Cumhuriyet, 2 Agustos 1977, s. 1). Meclis’ten
giivenoyu alan II. MC Hiikiimeti 1 Agustos 1977 tarihinde gorevine baslamistir (Kaya ve Sahin,
2018, s. 531).

5 Ocak 1978 tarihine kadar gorev yapan II. MC Hiikiimeti iktidarda kaldig: siirede birtakim
siddet olaylar1 yasanmustir. Gerek tiniversite 6grencileri arasinda gerekse toplumun diger
kesimlerinde gerceklesen siddete dayali bu olaylar artmis, siyasi nedenlere bagli 155 cinayet
islenmistir. Dénemin I¢isleri Bakan1 Korkut Ozal anarsi olaylarinin devletin bekasini tehdit
ettigi diisiincesiyle siyasi goriis ayriliklarmi bir kenara birakarak Ecevit'le goriismiistiir.
Goriismede Ecevit; “Hiikiimet kanatlar1 icerisinde kendilerine destek bulan eylemciler igisleri
Bakani’nin baglica engelidir.” (Milliyet, 11 Agustos 1977, s. 12) degerlendirmesinde bulunarak
tilkedeki anarsi olaylarindan hiikiimeti sorumlu tutmustur. Ecevit’in bu degerlendirmeyi
yapmasinin nedeni milliyetgi-lilkiicli genc¢ligin paramiliter kuvvet gibi giivenlik kuvvetlerinin

destegiyle kanli eylemler yapmasindan kaynaklanmaktadir (Aydin ve Taskin, 2022, s. 284).

Diger taraftan hiikiimeti anarsi olaylarmin faili olarak goren Ecevit’in degerlendirmeleri
karsisinda Demirel, AP'nin MHP ile ortak oldugunu, MHP ile iliskilendirilen teskilatlarla (iilkii
ocaklar1) ortak olmadig1 agiklamasini yaparak Ecevit’in sozlerine karsit ¢ikmistir (Demirel,
2023, s. 398). Bununla birlikte Ecevit de halihazirda goérevine devam eden II. MC Hiikiimeti’nin

sona erecegine dair goriislerini “II. MC hiikiimetinden ¢ok daha gecerli hiikiimet secenekleri
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bulunmaktadir. Bu hiikiimet her an ¢okebilir ve yerine bagkasi ve daha iyisi ve daha gecerlisi

kurulabilir.” (Cumhuriyet, 11 Agustos 1977, s. 1) sozleriyle belirtmistir.

Yine Ecevit’in yerel se¢im c¢aligmalari i¢in bulundugu Mugla ve Milas’ta, “Cephe
Hiikiimeti’nin parlamentoyu c¢alistirmamasinin nedeni, hesap vermekten kagmasidir”
(Terciiman Gazetesi, 14 Kasim 1977, s. 1) ve “11 Aralik, parlamentonun kilidini ve yeni bir
hiikiimet yolunu acgacaktir” (Tercliman, 14 Kasim 1977, s. 1) seklindeki beyanlariyla 11 Aralik
1977 yerel secimlerinden sonra yeni bir hiikiimetin kurulacagimin isaretini verdigini

gostermektedir.

Gerek II. MC Hiikiimeti i¢indeki anlagmazliklar gerekse siddet olaylar1 11 Aralik 1977 tarihinde
yapilmasi kararlagtirilan yerel secimler 6ncesinde giderek artmistir. Bu kaotik atmosferde se¢im
calismalarina baslayan siyasi parti liderleri ve tiyeleri iilke genelinde yaptiklar1 se¢im
mitinglerinde bir takim siddet eylemlerine maruz kalmislardir. Yerel secimler nedeniyle yurt
gezilerine ¢ikan CHP lideri Ecevit, Nevsehir ve Urfa'da se¢im otobiisiine yapilan saldirtya
maruz ugramistir. Yine Ankara Belediye Bagkan aday1 Ali Dinger’in aracina bombali saldirt
diizenlenmistir. Yerel se¢cim caligmalar siiresince lilke genelinde meydana gelen bu olaylarda

13 kisi yasamini yitirmistir (Ataay, 2007, s. 119).

Siyasi parti liderleri de se¢im ¢alismalari i¢in diizenledikleri mitinglerde birbirlerine kars1 hayli
sert bir iislupla elestirilerde bulunmuslardir. Bu minvalde Demirel Ecevit i¢in: “Ecevit’in
mahalli segimlerden sonra iktidar olacaklar1 iddias1 taraftarlarini avutmak igindir...” (Iliman,
2014, s. 205) ifadesinde bulunurken, Ecevit de Demirel’in bu ifadelerine karsilik: “Demirel,

iktidar degisir mi degismez mi 11 Aralik’ta gérecek...” (Iliman, 2014, s. 205) yanitin1 vermistir.

Yerel secim mitinglerinde sarf edilen bu sert sdylemler yerel secimlerin genel se¢imler kadar
ciddiye alindigina isaret etmektedir. Yukarida da isaret edildigi lizere {ilkenin i¢inde bulundugu
kaotik ortam nedeniyle AP yerel se¢cimi genel se¢imden ayr1 tutarken CHP yerel secimlere genel
secim kadar 6nem atfetmistir (Turan, 2008, s. 176). Ecevit’in yerel se¢cimlere genel se¢cimler
kadar 6nem atfettigini onun Mugla ve Milas’ta diizenlenen se¢im mitinglerinde, “11 Aralik,
parlamentonun kilidini ve yeni bir hiikiimet yolunu acacaktir” (Tercliman, 14 Kasim 1977, s. 1)
seklindeki beyan1 dogrulamaktadir. Bununla beraber Ecevit bu s6zleriyle 11 Aralik 1977 yerel

secimlerinden sonra yeni bir hiikiimetin kurulacaginin isaretini de vermektedir.

Yogun ve bir o kadar da olaylara sahne olan se¢im mitinglerinden sonra 11 Aralik 1977 tarihine

gelindiginde yerel segimler yapilmustir.
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Tablo 3. 11 Aralik 1977 il Genel Meclisi Uyeleri Se¢imi Sonuglari

Partiler Alinan oy Alinan oy orani
Adalet Partisi 4.565.332 %37,1
Cumhuriyet Halk Partisi 5.148.172 %41,8
Demokratik Parti 124.260 %1,0
Milliyet¢i Hareket Partisi 820.212 %6,7
Milli Selamet Partisi 843.597 %6,9
Sosyalist Devrim Partisi 3.756 %0,0
Tiirkiye Birlik Partisi 28.519 %0,2
Tiirkiye Isci Partisi 64.825 %0,5
Tiirkiye Sosyalist Isci Partisi 29.249 %0,2
Bagimsizlar 610.213 005,0

(https://www.ysk.gov.tr/tr/11-aralik-1977-mahalli-i%CC%87 dareler-genel-secimleri/80089)

Tabloda da goriilecegi lizere 11 Aralik 1977 tarihinde yapilan yerel se¢cim sonuglarina gore 67
ilin belediye bagkanliklarinin 42’sini CHP, 15’ini AP, 5’ini MHP, 3’iinii MSP ve 2’sini de
bagimsizlar almistir. CHP 1977 genel se¢imlerde oldugu gibi en ¢ok oyu alan parti olmustur.

Oyle ki se¢cim sonuclarindan olduk¢a memnun olan Ecevit artik kendini basbakan olarak

gormeye baslamistir (Yaltirik, 2005, s. 124; Yalansiz, 2006, s. 377; Turan, 2008, s. 188).
Giines Motel Olay1 (11°ler olayr)

Siyasi temsil ve siyasi ahlaka aykiri olan Giines Motel Olay1’nin meydana gelmesindeki en
onemli etken AP i¢indeki muhalefettir (Arcayiirek, 1985, s. 206; Albayrak, 1989, s.195; Altug,
2001, s. 336-344; Ozdemir, 2004, s. 275-279; Kahraman, 2016, s. 182). Dolayisiyla Giines
Motel Olay1’n1 analiz edebilmek i¢in parti i¢indeki muhalif konularin nedenlerini ve muhalif
olunan bu konulara AP’1i muhaliflerin istekleri dogrultusunda ger¢eklestirmek amactyla ne gibi

girisimlerde bulunduklarina deginmek gerekmektedir.

AP icindeki muhalefetin en 6nemli nedeni MSP ve MHP ile kurulacak bir hiikiimet
formiiliinden rahatsizlik duyulmasidir. AP grubundaki 25 parti iiyesi I. MC Hiikiimeti’nden
hareketle MSP’ye giivenilmeyecegini, bu nedenle AP-CHP koalisyonu ile kurulacak hiikiimetin
daha uzun soluklu olacagini dile getirmislerdir. Bununla birlikte AP i¢cindeki muhalefetin diger
nedeni MHP ve MSP'de kalan bakanliklardan dolay1 bu iki partiye ¢ok fazla taviz verildigi
diisiincesidir (Cumhuriyet, 23 Temmuz 1977, s. 1). Oyle ki AP Milletvekili Orhan Alp’in
yapilacak giiven oylamasinda hiikiimete giivenoyu vermeyecegine dair beyani basinda yer

almistir (Cumhuriyet, 23 Temmuz 1977, s. 1).

Demirel'e yoneltilen elestiriler kendi partisi ile siirli kalmayip buna kamuoyu ve CHP'den
gelen elestiriler de eklenerek Demirel igin sikintil1 bir siire¢ baslamustir. Oncelikle parti igindeki

mubhalif sesleri susturmak isteyen Demirel giivenoyu yapilmadan harekete ge¢meyi uygun
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bulmamis benzer sekilde yaklasan yerel secimler nedeniyle parti icindeki bu tepkileri bertaraf
etme isini sonraya birakmistir (Yaltirik, 2005, s. 33-35). Bununla birlikte AP i¢indeki 30’a yakin
milletvekili Demirel’e kendi partilerinden bazi milletvekillerinin MHP’ye yo6neldigini ve
MHP’nin verilen bakanliklarda kadrolasmaya gittigini, kendilerinin de bu durumumdan

rahatsizlik duyduklarini ifade etmislerdir (Yaltirik, 2005, s. 51-52; Tutar, 2006, s. 263).

AP icindeki muhalefetin nedenleri ile ilgili bir baska degerlendirmeye gore; bakanlik
konusunda yetkin olmayan kisilere kabinede yer verilmesi milletvekillerinin bakan olmak
konusunda rekabet etmeleridir. AP'li vekiller arasindaki bu rekabeti muhalif vekillerin basina
partileri aleyhinde deme¢ vermeleri takip etmis, bununla da yetinmeyen muhalifleri AP
Hiikiimeti'ni diistirmek i¢in yapilacak giiven oylamasinda partileri aleyhine oy verme fikrine
sevk etmistir. Bu amaglar1 dogrultusunda da 6nce partilerinden istifa ederek bagimsiz olmay1
sonra da CHP'ye transferi glindemlerine almislardir (Yaltrik, 2005, s. 50). Bu diisiincelerini
acikeca dile getiremeyen AP’li muhalifler, MHP ve MSP ile ilgili duyduklari endiseleri sebep
gostererek bu durumdan Demirel’i ve yakininda bulunan kurmaylarint sorumlu tutmuslardir.
Demirel ve kurmaylariin parti ile iligkilerinin kesilmesiyle de bu sorunun giderilecegini

diistinmiislerdir.

Parti i¢inde ilk muhalefet 7 Ekim’de Oguz Atalay’in “AP, bugiin halk nazarinda ¢ikarci ve
menfaatperestin elinde oyuncak durumundadir. AP lideri ¢galismalarini 6zel adamlariyla yiiriitiir.
Sayin liderin sahsina ve etrafina gelince on li¢ yillik goérev kendisini yipratmistir. Halkta
kendisine giiven kalmamistir. AP’nin kendisini toparlamasi i¢in Demirel’in ¢ekilmesi
gerekir...” (Ilhman, 2014, s. 210) seklindeki demeciyle baslamistir. Atalay’in bu sozleri AP
icindeki mubhalifleri cesaretlendirmistir. Nitekim muhalefet partisi i¢inde giderek artmaya
baslayan muhalif sesler karsisinda Demirel harekete gegerek 6zellikle geng milletvekillerinin
isteklerini dikkate almis ve Milli Savunma Bakani Sadettin Bilgic, Adalet Bakan1 Necmettin
Cevheri ve Genglik Spor Bakam Onal Sakar’dan istifa etmelerini isteyerek parti icindeki
gorevlerine geri donmelerini talep etmistir. Bu bakanlardan Necmettin Cevheri’nin istifasin
geri cekmesiyle parti igindeki huzursuzluk artmistir. Ote yandan aym giin Orhan Alp partiden
istifa etmistir (Yaltirik, 2005, s. 53; Kahraman, 2016, s. 182).

Parti i¢inde yasanan bu olumsuzluklarin yansira Meclis Baskanligi konusunda MSP’nin dort
komisyon bagkaninin partilerinden olmasini istemesi AP iginde gerilimin artmasina neden
olmus ve AP’li muhalif milletvekilleri AP-CHP koalisyonundan olusan bir hiikiimetin
kurulmasi gerektigi yoniinde fikir beyan etmislerdir. AP’ye kendi i¢inden yonelik elestiriler

gerek AP senato grubunda gerekse Meclis grubunda sert bir lislupla devam etmistir. Tiim bu
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elestiriler karsisinda Demirel milletvekillerinin AP-CHP koalisyonu fikrine karsi ¢ikmis,
hiikiimetin aksakliklarinin giderilebilecegini belirtmistir (Yaltirik, 2005, s. 54). Partisi i¢indeki
rahatsizliklar ve istifalardan endise duyan Demirel, AP Bitlis Cumhuriyet Senatosu Uyesi
Kamran Inan’a bu sorunu nasil ¢dzebileceklerini sormus, Inan da cevaben cekilmeleri

gerektigini belirtmistir (Arcayiirek, 1985, s. 215).

AP igerisindeki anlasmazliklart kendi lehine ¢evirerek hiikiimeti istifa etmeye mecbur birakmak
isteyen Ecevit, II. MC Hiikiimeti’ni distirmek i¢in AP'li muhaliflerle goriismeyi giindemine
almistir. Ecevit bu amaci1 dogrultusunda harekete gecmis, basindan ve kamuoyundan titiz bir
gizlilikle gerceklestirdigi goriismelerine Marmara Otel'de baslamistir. Esasen Ecevit, siyasal
temsilin milletvekili transferi yoluyla gasp edildigi ve siyasal ahlaka aykir1 bir hadise olarak
degerlendirebilecegimiz Gilines Motel olayinin ilk sinyalini 13 Temmuz 1977°de “AP i¢inde
kendi partilerini de memleketi de kurtaracak, tecriibe goérmiis, onur gormiis kisiler vardir.”
(Cumhuriyet, 13 Temmuz 1977, s. 7; Arcayliirek, 1985, s. 147) demeciyle vermistir. Ecevit bu

demecle AP i¢inde yer alan muhalif seslerle siyasi pazarlik i¢inde olduguna isaret etmektedir.

Ecevit, AP milletvekillerinin partilerinden istifa etmeleri amaciyla Marmara Otel’de biiytik bir
gizlilikle ytirtitiilen ¢aligmalar1 yiirlitmesi i¢in CHP’li Mehmet Can’1 gorevlendirmistir. AP
Milletvekili Yaltirik, 25 milletvekilinden olusan bir AP grubu kurmayi teklif etmistir. Ecevit ise
Yaltirik’1n bu teklifine karsilik yeni kurulacak hiikiimette bu milletvekillerine bakanlik koltugu
soziinii vermis, CHP’ye 8 milletvekilinin transfer olmalar1 halinde segileceklerinin garanti

edilecegini sdylemistir (Yaltirik, 2005, s. 57).

Ecevit’in bu 6nerisini olumlu bulan AP’li muhalifler CHP ile protokol yapma ve kendilerine
secilme garantisi verilen 8 milletvekilini belirlemeye karar vermislerdir. Marmara Oteli'nde
devam eden bu toplantilarda protokol yapilmasma karar verilmis ancak her iki taraf da
protokolii imzalamaktan vazge¢mistir. Ecevit cephesinin protokolden vazgegmesinin nedeni
protokolde yer alan maddelerin kdotilye kullanilacag: kaygisidir. AP’li muhalifler ise Ecevit’in
kendilerinden 4 Kasim’dan oOnce istifa etmeleri istegini yaklasan yerel se¢imlerden dolay1

reddetmislerdir (Yaltirik, 2005, s. 70; Iliman, 2014, s. 212).

Ecevit’in hiikiimeti diisiirmek i¢in AP’den milletvekili transfer etmekten baska caresi
olmadigint ve yerel se¢imlerden sonra II. MC hiikiimetinin sona ereceginin Demirel de
farkindadir. Demirel iktidar1 birakip gittikleri seklinde bir yorumun yapilmasma firsat
vermeyeceklerini ve Ecevit’in AP’de Kadmran Inan, Oguz Akgiin ve Oguz Atalay’in da iginde

bulundugu grubu isaret ederek “10 namuslu adam" bulabilecegini sdylemistir. Demirel,
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Ecevit’in amacmin Once hiikiimeti diisiirmek ve nihayetinde kendisinin AP liderligini

sonlandirmak oldugunu belirtmistir (Arcaytirek, 1985, s. 219-222; Iliman, 2014, s. 212).

Demirel’in s6z ettigi muhalif grup fikri bir ayrilikla ikiye ayrilarak Inan ve Atalay tarafindan
temsil edilmekteydi. Kiiskiinler grubu olarak da nitelendirilen bu grupta Hilmi Isgiizar,
Serafettin Elgi, Oguz Aygiin de yer almaktaydi. KAmran Inan cephesinde yer alan muhalifler
partilerinden istifa etmeyip ilk 6nce hiikiimeti ardindan da Demirel’i diistirmek niyetindeydiler.
Oguz Atalay cephesinde yer alan grup ise AP’den istifa etmek amaci etrafinda birlesmislerdir

(Tutar, 2006, s. 263-264).

Diger taraftan Ecevit, Oguz Atalay'in grubuyla goriismelere devam ederken toplantinin yeni
adresi Mehmet Can’in Ankara Cankaya’da bulunan evi olmustur. Yeni adreste yapilmaya
devam edilen toplantilarda anlagmaya varilamayan ve AP'li kiiskiinleri CHP ile konusulan
konularda anlasmaktan, Ecevit’in 8 milletvekilinin partisine transferinde israr etmesi vaz
gecirmigtir. Kiiskiinlerin bu endiselerini Ecevit’e bildiren Oguz Aygiin olumlu bir yanit
alamamustir (Yaltirik, 2005, s. 70-74). Bununla birlikte kiiskiin AP milletvekilleri ile goriisen
Ecevit onlara bakan yapilacaklar1 konusundaki teklifini yinelemistir. Ecevit’in bu teklifine kars1
olumlu yanit1 19 Kasim’da AP’ye istifasini ilk sunan kisi olan Kastamonu Milletvekili Fethi
Acar vermis ancak Demirel’le goriismesinin ardindan ayni giin i¢inde bu kararini geri cekmistir.
Yine Rize Milletvekili Tuncay Mataraci da partisinden istifa ederek “bu hiikiimetle hizmet
yapilamayacagini ve devletin itibarinin kalmadigint” (Milliyet, 11 Aralik 1977, s. 1) belirtmis

ancak o da daha sonra istifasin1 geri ¢ektigini sOylemistir.

AP’den istifalar 11 Aralik 1977 tarthinde yapilan yerel se¢imlerden sonra Ankara Milletvekili
Mustafa Kilig, Konya Milletvekili Oguz Atalay ve Mardin Milletvekili Serafettin El¢i’nin
istifalartyla devam etmistir. Bu ti¢ vekilin istifasiyla II. MC Hiikiimeti’nin Meclis’teki sandalye
sayist 225’e diigmiistiir (Milliyet, 12 Aralik 1977, s. 1-12). 15 Aralik’ta Afyon Milletvekilleri
Mete Tan ve Giines Orgiit’iin de istifa etmesiyle birlikte II. MC Hiikiimeti Meclis'teki
cogunlugunu yitirmistir (Milliyet, 15 Aralik 1977, s. 1). Aym giin Hilmi Isgiizar ve Cemalettin
Inkaya: “I¢ ve dis sorunlar patlama noktasma geldi.” (Milliyet, 16 Aralik 1977, s. 1)
aciklamasina yer verdikleri istifa mektuplarint AP’ye gondererek istifa etmislerdir. Istifa eden
diger milletvekilleri de istifa nedenlerini; “ayrilma amacimiz bir siyasi partiye destek olmak ya
da AP’ni zaafa ugratmak degil, AP’ni milletin partisi yapmaktir.” (Alatli, 2005, s. 247)

sozleriyle aciklamiglardir.

AP’den istifalarin artmasiyla birlikte Ecevit II. MC Hiikiimeti’ni diisiirmek i¢in muhalif
vekillerle yaptig1 toplantilardan istedigi sonucu almaya baglamis ve bu dogrultuda “CHP’ye
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hiikiimeti kurma gorevi diisecek” (Milliyet, 16 Aralik 1977, s. 1) degerlendirmesini yapmustir.
Ecevit’in bu iddiali beyanina Demirel, “bulsunlar 226, diisiirsiinler hiikiimeti, bu kadar sorun
ortada dururken, bir de hiikiimetten ¢ekilmek niye? Biz hiikiimet bunalimi1 ¢ikarma taraftar
degiliz. IMF var, kredi sorunlar1 varken, hiikiimeti birakmanin yarar1 nedir, sorarim size?”
(Milliyet, 16 Aralik 1977, s. 1) sozleriyle karsilik vermis, “Biz bu hiikiimeti devam ettirmeye
mecburuz. Biz bu hiikiimeti kendimiz almadik ki, millet bize verdi” (Hiirriyet, 16 Aralik 1977,
s. 1) agiklamasiyla da milletin iradesiyle aldiklar1 siyasi yetkiyi yine milletin iradesiyle
birakacaklarii belirtmistir. Bu sirada AP’den istifa eden 9 milletvekili bagimsiz olduklarini
ilan etmis, onlara bagimsiz Elazig Milletvekili Ali Riza Septioglu’nun da katilimiyla bu say1

10’a ¢ikmustir.

18 Aralik 1977 tarihinde bagimsiz vekiller kamuoyuna ortak bildiri yayinlayarak tilkenin i¢inde
bulundugu sorunlar1 ¢gdzmenin en etkili yolunun AP-CHP ortaklig1 oldugunu ancak bu ortaklig:
imkansiz hale getiren kisilerin tarihi bir sorumluluk aldiklarini, parlamenter rejimi tehdit eden
hiikiimete bundan bdyle ortak olmayacaklarint ve milli ¢ikarlar1 gdzetecek bir koalisyona
yardimci olacaklarin1 belirtmiglerdir. Bununla birlikte AP Genel Baskan Yardimcilarindan
Sadettin Bilgi¢ bildirinin demokrasiye uygun olmadig: elestirisinde bulunmustur. Yine AP
Ankara Milletvekili Oguz Aygiin de parti i¢i miicadeleye devam edecegini agiklamistir
(Milliyet, 19 Aralik 1977, s. 1). Milletvekillerinin bu bildiriyi yaymlamaktaki amaclar1 gerek
siyasi arenada gerekse kamuoyu ve halk nezdinde adeta milletvekili pazar1 goriiniimii veren ve
siyasi ahlak bakimindan olduk¢a olumsuz bir durum arz eden bu istifalar1 temize ¢ekmek ve
ileride kendilerine vaat edilen gorevlere getirildiklerinde bunu siyaseten stratejik bir forma

cevirmektir.

Bildiri yayinladiktan iki giin sonra Ecevit daha 6nce kuracagi hiikiimete destek vereceklerini
belirten CGP lideri Turhan Feyzioglu ve Demokratik Parti (DP) lideri Ferruh Bozbeyli ile
gorlismiistiir. Bu goriismede Ecevit, Feyzioglu ve Bozbeyli'den yeni hiikiimete destekleri
konusunda onay almistir. Bununla birlikte Ecevit'in iki liderle goriistiigii giin Enver Akova ve
Ahmet Karaaslan da AP'den istifa ederek bagimsiz olmuslardir. AP’den istifa ederek bagimsiz
olan milletvekillerinin sayis1 12'ye ulagmustir. Istifa ederek bagimsiz olan milletvekilleri;
Tuncay Mataraci, Serafettin El¢i, Mete Tan, Hilmi Isgiizar, Orhan Alp, Fethi Acar, Mehmet
Oguz Atalay, Cemalettin Inkaya, Ali Riza Septioglu, Enver Akova, Ahmet Karaaslan ve Giines
Ongiit'tiir. Bu vekiller 12'ler olarak anilmaya baslanmistir. Son istifalarla birlikte hiikiimetin

Meclis'teki vekil sayist da 217’ye diismiistiir (Yaltirik, 2005, s. 126).
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Diger yandan Giines Motel Olay: ile ilgili olarak AP Izmir Milletvekili Ali Naili Erdem:
“Kirtlmistim... ve bir anlamda diis kirikligina ugramistim, arkadaslarim bunu
yapmamaliydilar... Bana gore zor ayakta duran demokrasimiz, bir yara daha almist1 ve bu yara
kotiilerin elinde bir emsal olarak varligini stirdiirecekti” (Erdem, 2004, s. 253) ciimleleriyle bu
olayin siyasi bir ayip oldugunu belirtmistir. Erdem ayrica AP’den istifa eden milletvekilleriyle
ilgili olarak Mete Tan’1n, Demirel’le gizli toplantilara katildigini, Enver Akova’nin Demirel’in
en biiylik destekgisi oldugunu ve Tuncay Mataraci’nin da Demirel’le yol arkadaslig1 yaptigini
belirtmistir (Erdem, 2004, s. 255). Demirel bu konu hakkinda 32. Giin Programi’nin 12 Eyliil
Belgeseli’'nde yayilan roportajda; “Bu 13 kisinin icerisinden ¢cogu bana ¢ok yakin kimselerdi.

Anlagilan bu bakanlik cazibesine kapildilar” (https://youtu.be/bF61g8-

SrM47?si=dHW 1ji2ZKx6ttoxt) aciklamasini yapmustur.

AP’den istifa edip bagimsiz olan 12’lerle hiikiimeti diisiirmek amaciyla yapilacak gensoru
oylamasinda yeterli sayiya ulagsmak i¢in Ecevit s6z konusu bu milletvekilleri ile 21 Aralik’ta
goriismelere baslamistir. Kalyon Otel'de yapilan goriismelere katilacak olan milletvekillerini
Ecevit sahsen aramistir. Ancak Kalyon Otel'in gazeteciler tarafindan desifre olmasi ilizerine
goriismelerin yeni adresi Cinar Otel olmus, bu otelin de desifre olmasiyla birlikte gdriigmeler
Istanbul Florya’da bulunan Giines Motel'de devam etmistir (Arcayiirek, 1985, s. 239; Yaltirik,
2005, s. 129-130).

Ecevit’in 12’lerle ilk goriismesini yaptig1 yer ve tarihle ilgili farkli bilgiler bulunmaktadir.
Gorilismelerin 22 Aralik’ta Darica’da bulunan Bayramoglu Otel’de basladigi, basin tarafindan
bu otelin desifre olmasiyla birlikte CHP’li Istanbul Belediye Baskan1’nin organize ettigi Giines

Motel’in tercih edildigi belirtilmistir. (https:/www.ntv.com.tr/turkiye/gunes-motel-nerede-

gunesmotel-olayi-nedir-nasil-yasandi-1977.LsTUtfZ mEGvtrS8zA3jDg) Giines Motel’de

yapilan bu goriismeler basina yansimistir. 22 Aralik 1977 tarihli Hiirriyet Gazetesi’nde Mustafa
Kili¢ ve Ali Riza Septioglu’nun muhabirlere yakalanmasiyla Ecevit'in 24 saatten daha uzun
siiren bu goriismeleri aciklamak zorunda kaldigina dair haberler yer almistir (Hiirriyet, 22
Aralik 1977, s. 1). Yine bu goriismelerle ilgili Ecevit; “hiikiimet sorunu birka¢ giin icinde

sonuca varacak” (Milliyet, 22 Aralik 1977, s. 1) aciklamasin1 yapmustir.

Demirel Giines Motel Olay1’nin desifre olmasindan sonra “Eger partiler birisi digerinin i¢inden
bakanlik ikram etmek suretiyle milletvekili olarak hiikiimet olmaya kalkarlarsa bunun sonu
yoktur  ve bu amme vicdanini kanatir” degerlendirmesini yapmistir

(https://youtube.com/shorts/SuWw7Vz1Q00?si=b7FVJ084gZx AmNOh).
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Gilines Motel Olayi’ndan kamuoyunun da haberdar olmasini 12’leri yeni bir deklarasyon
yayinlamalart izlemistir. Milletvekilleri yayinladiklar1 deklarasyonda; “Demokratik kural ve
teamiillerden sapmadan Meclisin ¢ogunluguna dayanan bir hiikiimetin kurulmasina yardimci
olunmalidir” (Milliyet, 25 Aralik 1977, s. 1) ve “Temennimiz, bu miicadelemizin baskalarinca
yozlastirilmamasi, AP yOneticilerinin iktidarsiz bir iktidar koltuguna yapisip kalmamalaridir”
(Milliyet, 25 Aralik 1977, s. 1) aciklamalarinda bulunmuslardir. Yine AP’den istifa ederek
bagimsiz olan Orhan Alp’in; “AP’li yoneticiler kaldikca AP-CHP koalisyonu olmaz” (Milliyet,
25 Aralik 1977, s. 1) agiklamasi 12’lerin Demirel ve kurmaylarini AP’den tasviye etmek
amacinda olduklarin1 gostermektedir. 12’lerin bu bildiriyi yaymlamaktaki bir diger amaclari
gerek siyasi arenada gerekse kamuoyu ve halk nezdinde siyasi ahlak bakimindan oldukga
olumsuz bir durum arz eden bu istifalar1 temize ¢ekmek ve yeni kurulacak hiikiimette bakan

olduklarinda bunu siyaseten stratejik bir forma biiriindiirmektir.

Gilines Motel’de Ecevit’in de kabul edip belirttigi lizere 27 saat gece giindiiz siiren toplantilar
sonucunda 12 milletvekili kendilerine yeni kurulacak hiikiimette bakanlik verilmesi
karsiliginda II. MC Hiikiimeti’nin islevine son vermek i¢in evet oyu kullanacaklarina iliskin
Ecevit'le mutabakata varmiglardir. Ote yandan Ecevit ve Demirel AP’den istifa ederek bagimsiz
olan milletvekillerine hiikiimeti diisiirmek amaciyla Meclis’te yapilacak oylamada verilen
bakanhik sozii ile ilgili bilgileri yillar sonra kendileriyle yapilan roportajda soyle
aciklamislardir: Agiklamada Ecevit; “...partilerinden ayrilmak istediklerini duyduk ve oradan
gelen haberler iizerine kendileriyle temasa girdik. Aslinda o arkadaslarimizdan c¢ogu bir
bakanlik isteminde de bulunmamiglardi. Fakat ben onlar1 hiikiimeti daha ¢ok benimsemelerini

saglamakta yarar gordiigim i¢in c¢oguna bakanlik verdim.” (https://youtu.be/bF6Ig8-

SrM47?si=dHW 1ji2ZKx6ttoxt) agiklamasinda bulunurken Demirel de: “Bir oya bir sandalye ve

kimin ehil oldugu diisliniilmeksizin. Bu ¢ok yanlistir.” (https://youtu.be/bF61g8-
StM47?si=dHW 1ji2ZKx6ttoxt) yorumunu yapmistir.

Ote yandan Arif Iliman ¢alismasinda Giines Motel'de yapilan goriismelerin ardindan su

kararlarin alindigini ifade etmistir (Iliman, 2014, s. 214):

12’ler CHP’nin gensoru Onergesini imzalayacaklar ve Tiirkiye Biiyik Millet
Meclisi'nde (TBMM) hiikiimete kirmizi oy vereceklerdir. Hiikiimet diigiiriildiikten
sonra, en biiyiik partinin genel baskani olmasi sebebiyle yeni hiikiimeti kurma gorevi
Ecevit’e verileceginden, Ecevit gorev alir almaz diger partilerle gostermelik bir
goriisme yapacak, ancak bunlara koalisyon dnermeyecek, sadece destek vermeleri
istenecektir. Ecevit, bu goriismelerin bitiminde, CHP- Bagimsizlar-CGP ve DP’li
parlamenterlerden kurulu bir hiikiimet kuracak ve bu hiikiimetle gilivenoyuna
gidilecektir. Ayrica Ismail Cem’in Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT) genel
miidiirliigiine getirilmemesi, Besim Ustiinel’in de kabine de yer almamas istenmistir.”
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AP ise Meclis’te vekil sayist azalan II. MC Hiikiimeti’nin diisliriilmesi amaciyla CHP’nin
Meclis’e gensoru verecegi ongoriisiinde bulunmakla beraber gensorunun sonucunu beklemeye
karar vermistir (Milliyet, 22.12.1977, s. 1). AP’nin bu 6ngoriisii ve Ecevit’in hiikiimeti
diistirmek i¢in yapacagi son hamle ger¢eklesmistir. Bu dogrultuda CHP Baskanvekili olan Altan
Oymen ve Halis Uysal, Anayasa’nin 89. ve Meclis i¢ tiiziigiiniin 27. maddelerini geregince
gensoru vermistir (Milliyet, 23.12.1977, s. 1; Ugar, 2015, s. 435). CHP, 22 Aralik'ta verdigi
gensoruyu Bagbakan Demirel’in; “igte ve dista glivenligi saglayamadigi, cephecilik anlayisiyla
ulusal birligimizi zedeledigi, halk ¢ogunlugunu yoksulluga siiriikledigi ve T.C. Devleti’ni
anayasanin belirledigi kurallardan ve cer¢eveden uzaklagtirmaya calistigi” (Millet Meclisi

Tutanak Dergisi, 28 Aralik 1977, s. 606-607) seklindeki gerekgelerine dayandirmistir.

27 Aralik giiniine gelindiginde Meclis verilen gensoru onergesi teklifinin oylamaya sunulmasi
amaciyla toplanmistir. Oylamadan Once s6z alan milletvekilleri CHP’yi sert bir dille
elestirmiglerdir. MHP grubu adina s6z alan Elazig Milletvekili Mehmet Tahir Sasmaz; “bazi
parlamenterlerin, mensubu olduklar1 partilerinden istifaya tesvik edildigi, bagimsizlar ve CHP
i birliginin temini i¢in gizli gorlismelerin tertiplendigi, her tiirlii imkanlarin seferber edildigi
basin organlarinda intisar ediyor. Dilerim CHP kendi kazdig1 kuyuya kendini diisiirmesin.”
(Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 28 Aralik 1977, s. 606-607) demistir. AP grubu adina s6z alan
[zmir Milletvekili Talat Asal da Giines Motel’de CHP ve 12’ler arasinda yapilan toplantilari
kastederek; “20. asrmn 3. ¢eyreginde Istanbul’da Bogaz otellerinde yeni Makyavel’i yarattiniz.
Saym Ecevit’in Atinali kardeslerinin asirlar dncesi eglendigi yerlerde Bizans oyunlarim
oynayarak... sergilediginiz ¢irkin iktidar hirsin1 millet ve tarih affetmeyecektir” (Millet Meclisi

Tutanak Dergisi, 28 Aralik 1977, s. 616) sozlerini sdylemistir.

IT. MC Hiikiimeti’ne gensoru verilmesi teklifi ile yapilan oylama islemine gecilmis, oylamaya
433 milletvekili katilmistir. 424 kabul oyuna karsilik 8 ret ve 1 ¢ekimser oyu kullanilmis ve
gensoru teklifi kabul edilmistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 28 Aralik 1977, s. 653). Millet
Meclisi 31 Aralik 1977°de gensoru oylamasi yapmak amaciyla toplanmistir. 446 milletvekilinin
katilimiyla gergeklesen oylamanin 218 kabul, 228 ret oyu verilmistir (Millet Meclisi Tutanak
Dergisi, 31 Aralik 1977, s. 97). Cemalettin Inkaya eski partisinin yaptig1 baskilar sebebiyle
gensoru oylamasinda yer almamistir. inkaya'nin bu karari 12’ler grubunun 11°ler grubu olarak
sayisinin diismesine sebep olmustur. 11°ler grubunda yer alan isimlerden saglik sorunlarini
sebep gostererek bakanlik teklifini kabul etmeyen Orhan Atalay disindaki tiim vekiller bakan
olmustur (Hiirriyet, 3 Ocak, 1978, s. 1,13; Acar, 2018, s. 485). Neticede 5 buguk ay gorev yapan
II. MC Hiikiimeti'nin gensoru oylamasiyla diisiiriilmesi Tiirk siyasi tarihine ilk defa gensoruyla

bir hiikiimete son verilmesi seklinde gegmistir.
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Gensoru oylamast sonucunda diisiiriilen 1. MC Hiikiimeti ile ilgili olarak siyasilerin bazi
aciklamalari olmustur. Demirel, hiikiimetin diisiiriilmesi ile ilgili olarak; “simdi hiikiimet
bunalimi baglamistir.” (Hurriyet, 1 Ocak, 1978, s. 1) derken Ecevit; “agir bunalim sona ermis
bulunuyor.” (Cumhuriyet, 1 Ocak, 1978, s. 1) degerlendirmesini yapmistir. KAmran Inan da
hiikiimetin diistiriilmesi ile ilgili olarak, “Tiirkiye’deki hiikiimetler demokratik sekilde degil,
itile kakila giderler. Ornegin 1977°de gensoru ile gittik” (Inan, 1995, s. 88) aciklamasini
yapmistir.

Hiikiimetin gensoruyla diisiiriildiigii giin aksam saatlerinde Demirel Cumhurbaskani
Korutiirk’e istifasini sunmus ve 1 Ocak 1978 tarihinde hiikiimeti kurma gérevi Cumhurbaskani
tarafindan Ecevit'e verilmistir (Hurriyet, 1 Ocak, 1978, s. 1). Hiikiimeti kurmak igin parti
liderleri ile temaslara baslayan Ecevit, 2 Ocak 1978’de Demirel ve Tiirkes’le goriigmiistiir. Bu
gorlismede Demirel, hiikiimetin diisiiriilmesi amaciyla evet oyu vermeleri halinde 11’lere
vadedilen bakanlik teklifini kastederek; “bakan koltugu ikram edilerek hiikiimet kurulamaz.”
(Hiirriyet, 3 Ocak, 1978, s. 1) demistir. Yine ayn1 giin 11’°ler kurulacak yeni hiikiimete destek
verip gorev alma konusunda ortak bir karara vardiklarina yonelik yazili bir agiklama

yapmislardir (Milliyet, 3 Ocak 1978, s. 9).

3 Ocak 1978’de hiikiimet tezkeresi Meclis'te okunmus (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 3 Ocak
1978, s. 124) ve 5 Ocak'ta Ecevit, Bakanlar Kurulu listesini Cumhurbaskani’na iletmistir. Ayni
giin Meclis'te, Bagbakan olan Ecevit kabinesine ait isimler de Meclis Bagkani tarafindan
okutulmugstur. Bagbakan Biilent Ecevit ifadesi okundugunda AP siralarindan “yuh” sesleri
gelmeye baglamis, ayni tepkiler tiim liste okunana dek araliklarla devam etmistir (Millet Meclisi
Tutanak Dergisi, 5 Ocak 1978, s. 200-202).

Tablo 4. AP’den istifa ederek III. Ecevit hiikkiimetinde gorev alan bagimsiz milletvekilleri ve
kendilerine verilen bakanliklar

Milletvekilli Verilen Bakanhk
Ahmet Karaaslan Imar ve Iskan Bakani

Ali Riza Septioglu Devlet Bakani

Enver Akova Devlet Bakani

Giines Ongiit Ulastirma Bakani

Hilmi Isgiizar Sosyal Giivenlik Bakani
Mete Tan Saglik ve Sosyal Yardim Bakan
Orhan Alp Sanayi ve Teknoloji Bakani
Serafettin El¢i Bayindirlik Bakani
Tuncay Mataraci Gilimriik ve Tekel Bakani

(Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 5 Ocak 1978, s. 201).
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Kabine listesinin okunmasinin ardindan ilk tepki, gensoru oylamasina katilmayan Cemalettin
Inkaya’dan gelmistir. Kabine listesinde yer alan isimler hakkinda inkaya; “bir koltuk ugruna
CHP’ye koltuk degnegi oldular. ilk deklarasyonumuza aykir1 davrandilar. Bagimsiz
milletvekillerinin gérev almayacagi bir¢ok hiikiimet kurma yollar1 mevcut iken, bunlar ¢esitli
sekilde denemeye ve zorlamaya yanasmadilar. Tarih en dogru yargictir. Olaylar1 hep beraber
izleyecegiz ve gorecegiz.” (Yaltirik, 2005, s. 144) elestirilerinde bulunmustur. Benzer sekilde
CHP i¢inde Ecevit’in milletvekili transferleriyle hiikiimeti diisiirerek kendi kabinesini kurmasi
konusunda uyarilarda bulunan milletvekilleri de yeni hiikiimeti elestirmistir. Orhan Eyiiboglu

bu milletvekillerinden biridir (Aydin ve Tagkin, 2022, s. 287).

15 Ocak tarihinde Ecevit tarafindan kurulan hiikiimetin programi Meclis'te goriisiilmiistiir
(Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 15 Ocak 1978, s. 288-315). Gorligmeler sirasinda AP grubu
adima s6z alan Izmir Milletvekili Ali Naili Erdem Ecevit Hiikiimeti’nin tiirlii entrikalarla daha
once Tirk siyasi tarihinde goriilmemis bir darbe ile kuruldugunu, devletin en O6nemli
gorevlerinin ulife misali dagitildigini, hiikiimet olmak i¢in hukuk tanimadan rejimi, milli
iradeyi ve ahlaki orseledigini belirtmistir. Erdem ayrica yeni kurulan hiikiimetin kurulma
asamasinda oldugu gibi “Ya Tarabya’da ya Florya’da ya da bilmem hangi odada bitecektir.”
(Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 15 Ocak 1978, s. 296) sozleriyle Giines Motel Olay1’na atifta
bulunmustur. Erdem, vekillerin sahsi menfaatlerine devletin i¢inde bulundugu sikintili
durumdan daha ¢ok 6nem verdiklerini, bu durumun halkin iradesi olan oy verme hakkina ihanet
etmek anlamina geldigini, vekillerin siyasi ahladka sigmayan bu davramiglarina karsilik
bakanlikla taltif edildiklerini ifade etmistir. Ecevit Hiikiimeti i¢in “koltuga oturma hiikiimeti”
tanimlamasini kullanan Erdem, hiikiimetin var olan hi¢bir sorunu ¢6zemeyecegini de sozlerine

eklemistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 15 Ocak 1978, s. 297).

05 Ocak 1978 — 12 Kasim 1979 tarihleri arasinda gorev yapan III. Ecevit Hiikiimeti 17 Ocak
1978 tarihinde Meclis’te yapilan giiven oylamasi sonucunda kurulmustur. Se¢cim sonucu
kurulmayan bu hiikiimet hakkinda Demirel; “bir oya bir bakanlik verilmek suretiyle daha 6 ay
Once vatan sathinda tecelli eden millet iradesi, Ankara’da entrikaya kurban edilmistir.” (Iliman,
2014, s. 217) sozleriyle tepki gostermistir. Demirel, Ecevit’i bagbakan olarak kabul etmemis ve

ona “hiikiimetin bas1” diyerek hitap etmistir (Ataay, 2007, s. 122).

Tiirk siyasi tarihinde bu olay Gilines Motel Olay1 ve 11°ler Olay:1 olarak isimlendirilmistir.
Ecevit’in bagimsiz AP milletvekillerini CHP biinyesine katmak amaciyla yaptig1 goriismelerin
Glines Motel’de karara baglanmasindan dolay1 Gilines Motel Olay1 (Aydin ve Tagkin, 2022, s.
283); II. MC Hiikiimeti’ni diisiirmek i¢in 12 milletvekili ile goriisiiliip daha sonra bu saymnin
11’e diismesi nedeniyle de 11°ler Olay1 olarak adlandirilmistir (Kahraman, 2016, s. 183).
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Siyasi Temsil ve Siyasi Ahlak Yonlerinden Giines Motel Olay1

Demokratik toplumlarin en énemli yap1 taslarindan biri olan ve halkin iradesinin siyasetciler
tarafindan yerine getirildigi siyasi temsil hakkinin hukuka ve ahlaka aykiri olan yollarla sekteye
ugratilmas1 devletlerin siyasi tarihleri agisindan sabikali bir durumdur. Tirkiye'nin siyasi
tarihinde ¢ok partili hayata gec¢is doneminden sonra yasanan ekonomik problemler, koalisyon
partilerinde istikrarin olmamasi ve muhalefetin parlamento disina ¢ikip siddete varan sokak
muhalefetine evrilmesi vb. gibi nedenlerden dolayi siyasi partilerin {ilkeyi siyasi istikrarsizliga
stirikleyen bu olumsuz durumlardan kurtarip siyasi istikrar1 yeniden tesis etmek amaciyla
birtakim girisimlerde bulunmuslardir. Bu girisimlerden biri de vekillerin siyasi partilerin parti
programlar1 ve ideolojik goriisleri birbirinden farkli partilerle is birligi yapmalaridir. Ancak
baslangigta iilkenin menfaati i¢in yapilan bu girisim bir siire sonra yerini siyasi ranta ve

siyasetcilerin sahsi ¢ikarlarini gerceklestirmeleri i¢in bir amaca doniistiirmelerine birakmustir.

Arastirmamiza konu olan Giines Motel Olayr da halkin kendilerini parlamentoda temsil
etmeleri amaciyla sectikleri AP’li milletvekillerinin sahsi ¢ikarlarini halkin onlara verdigi
yetkinin Oniine gegirmesi ve kendi siyasi, ideolojik vb. alanlardaki fikirleriyle taban tabana zit
bir parti olan CHP’nin siyasi menfaatleri ugrunda siyasi temsil hakkini suistimal etmelerinin
Tiirk siyasi tarthindeki en 6nemli 6rnegidir. Zira Giines Motel Olay1 ile siyasi temsil drselenir
ve sorgulanir hale getirmistir. Bunun nedeni halkin segtigi milletvekillerinin siyasi temsili halk
adma yerine getirmek amacindan saparak kendilerine vadedilen bakanlik koltuklarina sahip
olmak icin basamak olarak kullanmalarindan kaynaklanmaktadir. Siyasi temsilin yapisi
acisindan son derece olumsuz olan bu olay, demokrasinin hem kavram hem de isleyis olarak

asinmasina da neden olmustur.

Siyasi ahlak kamu gorevi yapan siyasetcilerin halka hesap verebilme, kamu menfaatini
gdzetme, diiriist, ilkeli ve seffaf olma niteliklerini yerine getirmeleri olarak ifade edilebilir. Bu
tanimin aksine siyasi ahlak, siyasetcilerin se¢im Oncesi vaatlerini se¢imden sonra
gerceklestirmemeleri, siyasette yapilan yolsuzluklar ve siyasi rantlar elde etmek gibi olaylarin
yasanmasi sonucunda i¢inde sorunlar1 barindiran bir durum haline gelmistir. Arastirmamiza
konu olan Giines Moteli olay1 baglaminda AP’den istifa edip bagimsiz olan 12 milletvekilinin
transferinin maddi ¢ikar ve menfaatleri dogrultusunda gerek AP’nin parti politikalarina gerekse
kendi siyasi ve ideolojik diisiincelerine taban tabana zit CHP ile bakanlik koltugu vermek
teminati karsiliginda kamuoyundan gizli goriismeler yapmasi, II. MC Hiikiimeti’ni gensoru ile
diistirmek, Ecevit’in bagbakanliginda yeni bir hiikiimet kurmak ve hazineden yardim alabilmeyi

amag edinmeleri gibi nedenler s6z konusu bu transferin temelinin ahlaki bir boyut icermekten
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uzak oldugunu gostermektedir. Yine yukarida da isaret ettigimiz lizere CHP ile bakanlik
konusunda anlasip yapilan gensoru oylamasinda kendilerinden talep edileni yapan bu vekillerin
bircogunun AP lideri Demirel’in en yakinindaki kisiler olmas1 hem siyasi hem de bireysel ahlak
normlarma uygunluk agisindan olumsuz bir durum teskil edip siyaset¢ilerin kamu vicdanindaki
yerinin sarsilmasina ve “siyasetin ¢ikar iligkilerine dayalidir” (Tiirkone, 2005, s. 26) seklindeki

yorumlarin yapilmasina neden olmustur.

Burada dikkat ¢eken bir diger husus da milletvekili transferlerinin yasalar ile dnlenmemis
olmasidir. Zira siyasi temsil ve siyasi ahlak acgilarindan olumsuz bir durum teskil eden Giines
Motel Olayr’nin siyasi aktorlerini 1965 yilindaki Siyasi Partiler Kanunu’nda milletvekillerinin
transferleri ile ilgili yasalarda bir diizenlemenin bulunmamasi cesaretlendirmistir. Mevcut
anayasadaki yasal diizenlemenin eksikligi yasa koyucular tarafindan 1982 anayasasi ile
giderilmeye calisilmistir. Bu minvalde 1982 Anayasasi’nin 84/ maddesinde iiyesi oldugu
partiden istifa ederek baska bir partiye gecen milletvekillerinin vekilliklerinin diismesine karar
verilmistir (Resmi Gazete, 20 Ekim 1982, 17344, s. 21). Yine 1982 Anayasasi’nin 84/LI1
maddesine gore partilerinden istifa eden milletvekillerinin bir sonraki se¢imde, istifa ettikleri
tarihte mevcut higbir parti tarafindan aday gosterilememeleri (Resmi Gazete, 20 Ekim 1982,
17344, s. 21) dngortilerek milletvekili transferlerinin oniine gecilmeye calisilmistir. Ancak ayni
anayasanin 80. maddesinde temsil yetenegine dikkat ¢ekilerek “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
tyeleri, secildikleri bolgeyi veya kendilerini segenleri degil, biitiin milleti temsil ederler.”
(Resmi Gazete, 20 Ekim 1982, 17344, s. 20) ifadesine yer verilmistir. Boylece milletvekilleri
kendilerini segenlere karsi sorumlu olmadiklar1 diisiincesiyle se¢imlerden sonra bagimsiz
politikalar izlemislerdir. Bu durum da milletvekili transferlerinin devam etmesini ve bu konuda

partiler arasinda hareketliligin artmasini beraberinde getirmistir (Ortayli, 1998, s. 58).
SONUC

Ecevit hiikiimetinin kurulmasi siireci AP’den transfer edilmeye calisilan milletvekilleriyle
sirastyla Kalyon, Cinar, Bayramoglu ve son olarak Giines Motel’de yapilan ve karara baglanan
toplantilar sonucunda gerceklesmistir. Bu olay siyaset ahldkinin yipratilmasit yoniinde
tedirginlige sebep olmustur. Zira segmenlerin oy verdikleri partiye olan giivenleri zedelenmistir.
Se¢menler, parti tiizigli ve se¢im vaatleri dogrultusunda oy verdikleri partilerden parlamentoya
giren milletvekillerinin segimlerden sonra parti degistirmelerinin nedeninin sahsi ¢ikarlar elde
etmek yoniinde oldugunu diisiinerek siyasi ahlaka aykir1 bir davranis olarak degerlendirebilirler.
Se¢menlerin bu elestiri ve degerlendirmelerinin 6niine gegmek i¢in milletvekillerinin seffaf bir
aciklama yapmasi gerekmektedir. Giines Motel olayinda ise goériisme yapilan otellerden ve

siyasi pazarliklardan kamuoyunun haberdar olmasi {izerine yeni toplantt merkezleri secilmesi
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bu goriismelerin kamuoyundan son derece gizli bir sekilde yapildigint gostermektedir. Bununla
birlikte AP’den istifa eden milletvekilleri ile Giines Motel’de yapilan goriigmeler vekillerin
bagimsiz olmalar1 ve yeni hiikiimete destek vermeleri halinde bakanlik koltugu soziiniin Ecevit
Hiikiimeti kurulduktan sonra yerine getirilmesi, bu vekillerin sahsi ¢ikarlarini kamu yararinin

tizerinde tuttuklarini gostermektedir.

Gerek bagimsiz AP’lilerin ve gerekse Ecevit’in bu davraniglart Machiavelli’nin siyasi ahlak
kavramina bakisiyla benzer 6zellik gosterdigi sdylenebilir. Zira Machiavelli siyasetin kendine
ait kurallar1 ve ilkeleri olmasi nedeniyle ahldki normlarin siyasete dahil edilemeyecegini
belirtmistir (Agaogullari, 1993, s. 283). AP’den istifa ederek bagimsiz kalmaya ve Demirel
hiiklimetinin ~ disiliriilmesi i¢in giiven oylamasinda var olan hiikiimet aleyhine oy
kullanacaklaria bakanlik koltugu vaadiyle karsiliginda kabul eden milletvekilleri de bu olay1
siyasi strateji olarak degerlendirip mesrulastirmaya c¢alismiglardir. Tiirk siyasi tarihine
milletvekili transferinin yapildig: ilk olay olarak gegen Giines Moteli Olay1 siyasi ahlak
boyutuyla da son derece olumsuz bir durum olarak degerlendirilmesine ragmen bu olayin
gelecek yillarda da tekrar etmesinin 6niine gegilememistir. Bunun en 6nemli sebebi milletvekili

transferleri konusunda siyasi ahldk yasalarinda bir diizenlemeye gidilmemesidir.
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