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Bos vermek, deger vermemek mi? Bos vermek bonkérlitk mii? Bos vermek
nihilistlik mi? Bos vermek yan gelip yatmak mi? Bos vermek gii¢ yetirememek
mi? Bos vermek siradanlasmak mi? Bos vermek bir erdemlilik mi? Bu sorular
temelde, bos vermisligin iki manaya tekabiil ettigini bize gostermektedir.

Bos verme tavirlarinin ve sdylemlerinin zihinsel arka planinda, yukaridaki so-
rularin hepsiyle dyle veya béyle bir baglari/baglantilar1 bulunmaktadir. Bos
vermek, en asag1 diizeyde “tiim benlik” yani benligin tanrilagtirilmasi iken
ayni zamanda bos vermislik “en yiiksek insani durus ve sdylem” manalari-
nt icermektedir. Zitlarin ayni ifade icinde gizlenmeleri... Farki gormek icin
mahir olmak lazim ya da bu varolus diizlemlerini bir sekilde yasamak gerekir.

Aksi halde ve cogunlukla aldanmak kaderimizdir.

Isin icinden ¢ikmak icin, iki anlami birden igeren “bos vermislik” tabiri tize-
rinde durulmasi ve irdelenmesi gerekir. Ciinkii bu tabir; iki anlama taraftar
olan iki insan grubunun kullanimina agik, iki uglu anlamlar tagidigindan do-
lay1 kimin ne i¢in ne maksatla kullandigini bilmek, varolus zeminimizi sag-
lamlagtrmak icin gereklidir. Aksi halde, fiiliyatta miisahede ettigimiz {izere,
bu tabir (bos vermislik) soz ve fiil olarak kullanilarak insanlar hem kendilerini
ve hem de bagkalarini istismar edebiliyorlar.
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Bir seye deger vermemeyi iki sekilde anlamaktayiz. Bunlardan birincisi; varliga,
varolusa (sahsiyete) hakaret manasina gelir ki, bos veren kendisini kutsamak
adina her seyi feda eder ya da her seyi tiiketir. Bu durum; bazen hayat boyu
stiren bir tavir, bazen de anlik tepkiler halinde varolus alanina ¢ikmakeadir.
Birisi siirekli bos veriyor, ancak bos vermisligi baskasinin sirtindan yaparak
kendisine konum kazaniyor (!); bu suna benzer, babasi zengin bir 6grencinin,
babasindan gelen paralarla paraya deger vermemis gibi bir tavirla harcamalar-
da bulunmasidir. Bu bonkérliiktiir ve asla comertlik ya da fedakarlik degildir.
Darda kalinca kimseye kurus koklatmayan bu tipler, ne yazik ki bir¢ok gari-
banin sahsiyetini rencide etmekte mahirdirler. Bunlar ¢ogu kimse tarafindan
fark edilmeyen, kaba-saba tiplerdir. Kendi emeginden degil baskasinin emegi
tizerinden sahsiyetsizce sahsiyet kurmaktadirlar. En maddeci tipler bunlardir.
Bagkasindan alip bagkasina vererek yine madde baglaminda kendileri i¢in ege-
menligi kavilestirenlerdir. Hakla hakikatle iligkileri olmadig: halde, hakkin
sahte temsilcileri goriinmektedirler. Biraz dikkatlice baktigimizda yanimizda
yoremizde bunlardan ¢ok goriiriiz.

Bos vermenin nihilistligi (higciligi), hayat, varligi ve varolusu anlamsizlik
tizerine temellendirmektir. Her sey gegici, her sey anlamsiz, yoktan geldik
yoka gidiyoruz. O zaman var olmanin ve dahi varligin bir anlami yok, “bos
verelim gitsin.” deyip her seyi terk edenlerdir. “Terki de terk edip (!)” miin-
zevilige goniillii kauldiklar: halde goniilleri bombos olanlardir. Hayalin ve
timidin tiikendigi yerdir. Bu anlayista onlarin bir kismi ise; “mademki sonug
yokluktur.” hitkmiinde bulunarak; “O zaman her seyi hazzimiza, keyfimize
kullanmamizin hicbir sakincasi yoktur.” havasindadirlar. Bununla beraber
miinzevi nihilist bog vermiglik, en anlamli ve/veya en tutarli bog vermisliktir.
Fakat ayni zamanda bunlar, metafiziksel manada hicbir seye inanmadiklari ve
deger de vermedikleri icin en korkusuz ve en tehlikeli olanlardir. Onlar1 ne
maddi ne de manevi olarak sinirlayan hicbir sey/giic yoktur.

“Aman, bos ver”, bagkasina ait isi savsaklamaktir. “Bir/bu is ciddi ve dnemlidir,
ama ona itina gostermemiz gerekmiyor.” Ya da “falancayi, o ¢ok 6nemli bir
kimse olsa da, onunla ilgilenmemiz bize bir sey kazandirmayacagina gére bos
verelim gitsin.” demek, varlik kargisinda insanin insani niteliginin sifirlanmasi
demektir. Bu tavirda, ahlaki yani insani hicbir deger yoktur. Bunlar kendi
benliklerinden baska hi¢bir seye inanmayan ve deger vermeyenlerdir. Bu tavir
sahipleri, bir birey, bir toplum, bir devlet olduklar: gibi, giiya, bir medeniyetin
ad1 bile olabiliyor.

Bilmiyor, bilmedigini 6grenmek ya da bilmek de istemiyor, bos veriyor. Ceha-
leti kutsayip, cahilligini bir hiiner olarak anlamlandirip (!), goniil huzurunu (!)
kaybetmek/bozmak istemiyor. Ogrenmemenin gerekgesi hazirdir: “Kocakari
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imani, imanin en yiiksek mertebesidir.” deyip, neye inandigini bile bilmeden
imani bos vermek, bosa vermek. Bunlar, anlamsizligin pesinden gidenlerdir.

Sahipken sahip degilmis gibi bos vermek, ama sahipligini gizemli hale getire-
rek, daha fazlasina sahipmis gibi kibrine bos vermisligi alet etmek. Yunus'un
affina siginarak, “kibir var kibir i¢inde”.

Insanlik tarihi; insanlarin, sahip olduklarini, sahip olmadiklarina —¢ogunlukla-
tsttin tuttuklarina sahittir. Bu anlayis dogrultusunda sahip olmadiklarini ise
degersizlegtirmek icin bos vermislik ¢ukuruna birakmis, onlart sahsiyetsiz-
legtirmistir. Bu durum, bir varligin tagtyamayacag: yiikii ona yiikleyip onun
tastyabilecegini bile tagiyamaz hale getirmektir. Yine bu tavir sahipleri, deger-
sizlegtirip igsiz biraktig1 bagka varliklar ise atalete kurban etmektedir. Deger-
sizlestirilip kendisine, varligina uygun konum verilmeyen varliklar, zamanla
varliklarinin varolusunu elde etmek icin her seyi kaosa siiriiklemislerdir. Du-
rum tecriibi olarak boyle olunca: Bir varligi, sahip oldugu konum ile sinirlt
degerde tutmak, en 6nemli ontolojik tutum olarak belirmektedir.

“Neme lazimcilik”, bog vermigligin zirve duyarsizligidir. Kagmak, gormemek,
kulagini tkamak; aydinligr karanlik yapmaktir. Neme lazim, bos ver gitsin.
Zihnim karigmasin, yiiregim burkulmasin, daha dogrusu insan olmaktan is-
tifa etmek i¢in nemelazimligin bos vermisligi, ruhu olanla ruhsuzu esitleyen
bir durumdur.

Erdemlinin bos vermesini en giizel su kelam-1 kadim ifade etmektedir: “O
miiminler cahillerle/kendini bilmezlerle kargilagtiklari zaman, onlart muhatap
almay1p bos vermeleri (onlara selam demeleri) dir.”

Bos vermenin en zoru, bos verdigimiz ne ise onu oldugu gibi bilip, degeri-
ni takdir ettikten sonra ideallerimiz, inan¢larimiz adina/ugruna o seyi kendi
degerinde birakip, o seyin sahip olmadigt ontolojik konumunun tizerine ¢i-
karmamak veya tam aksine degerinin altinda birakmamak adina, yani ilgili
olmadigi hususlarda o varligi, bos verme cihetine gitmemizdir. Buna “erdemli
bos vermislik”, diyoruz. Ahlaki terminoloji ile soylersek bunun adi adalettir.
“Erdemli bos vermislik” bir seyi oldugu deger tizerine ve o seyi sahip oldugu
varlik giicliniin yetenegi tizere konumlandirmakur. Bu durum, nihai manada
su anlama gelmektedir: Bir varligin varlik potansiyelinin tastyabilecegi yiikii
ona yiiklemek ve kendisine kendisi kadar deger vermek gerekmektedir. Bu-
nun aksine tagtyamayacag1 ya da kiymetli olmadigt kadar ona deger bigmek
onu bu sekilde konumlandirmak o varliga zulmetmek demektir ki, bu ayn:
zamanda o varligi aul birakmak manasina gelmektedir.
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“Erdemli bos vermislik” denilen deger seviyesine ¢ikmak/ulasmak igin dnce-
likle biligsel tezkiye, sonra zihinsel tezkiye ve sonra da maddi/bedensel tezkiye
asamalarini takip ederek ve birini digeriyle mezcedip beraber yasayarak varli-
gimizin iyi 6ziini var olusumuzla ortaya koymamizla istedigimiz tatmin/ken-
dimizle uyum seviyesine ulagiriz. Ara sira bu halde bulunmak yeterli degildir.
Biitiin bunlardan sonra diisiincelerimizi kalbi kanaat egzersizinden gecirme-
miz gerekmektedir. Bu durumda:

1. Biligsel seviye, muhatap oldugumuz ve kendisine deger bicecegimiz seyi
en azindan asgari seviyede bilmemizi gerektirmektedir. Bu bilis; kendisiyle
ilgilendigimiz seyin neye yarayip yarayamayacagini bize 6gretir. Boylece hem
ondan yararlanma ve hem de onu zayi etmemeyi 6grenmis oluruz.

2. Zihinsel tezkiye, kendisi ile muhatap olacagimiz sey hususunda, biligsel
manada, nihai arastirmay1 yapmamiz ve muhtemel sorulari cevaplamamiz de-
mektir. Béylece neye nicin bos verdigimizin sinirlarini bilmis ve bos vermek
durumunda isek zihinsel kargasadan kurtulmus oluruz.

3. Maddi/bedensel tezkiye, dogrudan dogruya her insanin bizatihi kendi-
sini terbiye etmesiyle ilgilidir. Insanin maddi ya da bedensel ihtiyaglarinin
siddetinden arzularini sinirlandirmasi ve bunlardan arinarak onlara sinir
cizmesi gerekmektedir. Bedensel ya da maddi arzularina sinir gekememis bir
kimsenin, madde hakkinda “erdemli bos vermislik” derecesine/seviyesine
ulasmasi zor/ve hatta imkansizdir.

4. Kalbi kanaat; erdemli bos vermislikte bilissel, zihinsel ve maddi/bedensel
tezkiyelerin ciimlesine her an sahip olma halidir. Buna nefsin tatmini de di-
yebiliriz. Nefsin tatmini, gli¢ yetirildigi nispette stireklilik arz etmelidir. Anlik
ya da gelip gecici tatminler; “erdemli bos vermisligi” ayakta tutacak nitelikte/
giicte degildir.



