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OZET

Ayastefanos Anlagmasi (1878) sonrasinda blyik bir sorun haline gelen Kibris adasi, 1950’li
yillara kadar anlasmazliklarin odaginda yer almigtir. 1951 yilinda Yunanistan bélgede yasayan
Tarkleri yok sayarak, BM’den resmen Kibris'i talep etmistir. Bu talep sonrasi Yunanistan’da
“Kibris” bir devlet politikasi haline gelmistir. 1974 yilina kadar olan stirecte Tirkler ve Rumlar
arasinda bircok kez catismalar yasanmigstir. 1974 Kibris Barig Harekati ile Yunanistan’in Enosis
amaclart dogrultusunda acimasizca yaptiklari katliamlara son verilmistir. Bu calismada Kibris
Barig Harekatina kadar olan tarihsel siire¢, miidahale ve sonuglari incelenmistir. Sonugclarin
basarili olup olmadigi konusunda bilgi ve yorumlara yer verilmistir.
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CYPRUS PEACE OPERATION AND RESULTS
ABSTRACT

The island of Cyprus, which became a major problem after the Treaty of Ayastefanos (1878),
has been at the center of disagreements until the 1950s. In 1951, Greece officially requested
Cyprus from the UN, ignoring the Turks living in region. After this demand, "Cyprus" became
a state policy in Greece. Until 1974, there were many conflicts between Turks and Greeks.
1974 Cypriot Peace Operation and Greek merciless massacres ended in the direction of
Enosis. This study presents historical process until the Cyprus Peace Operation, interventions
and outcomes were examined. Information and comments on whether the results were
successful were included.
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1. GIRIS

Akdeniz’in dogusunda yer alan Kibris’in tarih boyunca siyasi ve ticari 6nemi devam etmistir.
Anadolu, Suriye, Misir ve Dogu Akdeniz ticaret yollar1 yer alan ada, 6nemini hep korumustur. Bu
Ozelliginden dolay1 Kibris tarihi, Ege, Mezopotamya, Suriye, Anadolu ve Misir tarihleri ile i¢ i¢edir.
Kibris stratejik 6neminden dolay: tarih boyunca ¢esitli uygarliklara ev sahipligi yapmistir. Misirlilar,
Hititler, Akalar, Finikeliler, Asurlular, Persler, Romalilar, Araplar, Fransizlar, Cenevizliler,
Venedikliler (Italyanlar), Osmanlilar, Ingilizler Kibris’ta bir dénem yasamuslardir.

1517°de Yavuz Sultan Selim’in Kibris adasin1 egemenligi altina almasiyla adada Osmanli-Tiirk
hakimiyeti baglamstir. “Kibris Sorunu” siyasi bir sorun olarak giincelligini koruyarak giintimiize kadar

devam etmistir. Glinlimiizde 6zellikle AB iiyeligi siirecinde Tiirkiye nin 6nemli glindem maddelerinden
biridir.
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Ingiliz egemenliginde gegen yillarin sonunda 6zellikle 1930'lu yillarda Kibris'ta yasayan Tiirkler
ve Rumlar arasinda catigmalar yasanmistir. Rumlarin tek hedefi Yunanistan ile birleserek biiyiik
Yunanistan't kurmak olmustur. Bu hedef daha sonra Enosis ad1 altinda bir propagandaya dontismiistiir.
Rumlar bu amaglarina ulasabilmek i¢in Tiirkleri Kibris'tan ¢ikarmak istese de Kibris'ta yasayan Tiirk
halki 1571'de girdigi adadan kolay kolay ¢cikmamuistir.

Ancak 20. yiizy1l baglarinda Rum tahrikleri bir catigmaya ve saldirilara dontismiistiir. 1974 Kibris
Barisg Harekati'na kadar gecen siirede biiyiik ¢apli saldirilar hatta soykirimlar yapilmistir.1963'ten sonra
saldirlarin boyutlar1 da degismistir. Ciinkii Rumlar Enosis amacina EOKA adli silahli bir 6rgiitle
ulagsmay1 hedeflemistir. Kanli bir 6rgiit olan EOKA 1974 yilina kadar bir¢ok Tiirk kdyiinii yagmalamig
ve haritadan silmek istemistir.

Tirkiye 1950'i yillarda izledigi politikalardan vazgegerek 1960'lh yillarda Rumlara bir saldiri
yapilabilecegi izlenimini vermistir. Ingilizler ile defalarca goriisen Tiirk Hiikiimeti, batidan istedigi
destegi bulamamistir. Daha da 6nemlisi 1964 yilinda ABD Bagkami Johnson, Tiirkiye'yi Kibris
konusunda acikca tehdit etmistir. Her ne kadar Johnson mektubuna dénemin Cumhurbaskani Ismet
Inonii'den cevap gecikmediyse de, sonug olarak 1964 yilinda hatta 1974 yilma kadar gegen siirede
Kibris'a herhangi bir miidahalede bulunulmamustir.

1974 yilinda Kibris'a yapilan miidahale ile Kibris'ta yasayan Tiirkler, Rumlarin hain saldirilarindan
kurtarilmistir. Bu miidahalenin Tiirkiye, Kibris Tiirkleri, Yunanistan, Kibris Rumlari agisindan oldukga
onemli siyasal, ekonomik, askeri, sosyal ve kiiltiirel sonuglari olmustur. Bu sonuglara yazimizin ilgili
boliimlerinde detaylariyla yer verilmigtir. Kibris miidahalesinin sonuglarina gegmeden Kibris
Sorunu'nun tarihsel siirecte nasil gelistiginin anlagilmasi gerekmektedir.

2. KIBRIS SORUNUNUN TARIHSEL GELIiSiMi

Yavuz Sultan Selim’in Misir’t ele gegirmesi(1517), Osmanli Devleti’nin Kibris’la dogrudan
miinasebete girmesine sebep olmustur. Genellikle Tiirk Ordusu’nun karaya ayak basis tarihi 2 Temmuz
1570 olarak gosterilmektedir. Kibris Ada’st Temmuz 1570- Agustos 1571 tarihleri arasinda yapilan
savaglar sonucunda Tiirk hakimiyetine girmistir. Fetihten sonra Lefkosa merkez olmak {izere Kibris
idari yonden bir “Beylerbeylik” haline getirilmistir(Tarake1, 2010: 5- 6).

Ingiltere ve Carlik Rusya’st XIX. yy sonlarinda dénemin iki sémiirge imparatorlugu olarak
Ortadogu’daki menfaatleri bakimindan birbirleri ile biiylik ¢atisma i¢ine girmislerdir. Carlik Rusya’s1
asil hedefi olan Istanbul’a girmek ve Bogazlar1 kontrolii altina almak isterken, diger yandan Kafkasya
tizerinden Iskenderun ve Basra Korfezi'ne inmeyi de hesap etmistir. Rusya’nin giineye sarkmasi
Ingiltere’nin basta Hindistan olmak {izere Asya’daki somiirgelerindeki Ingiliz varligim tehlikeye
dustirmiistiir. Carlik Rusya’s1 24 Nisan 1877 tarihinde Osmanli devletine savag ilan etmis ve 3 Mart
1878 tarihinde Osmanli devletinin biiyiik toprak kaybi ile sonuglanan Ayastefanos anlagmasi
imzalanmistir. Ingiltere bunun {izerine harckete gegerek 4 Haziran 1878 tarihinde Osmanli
Imparatorlugu ve Ingiltere iki maddelik antlasmayr imzalamistir. Anlagma ile Kibris’in idaresi
Ingiltere’ye birakilmakla beraber Osmanli Devleti’nin Ada iizerindeki miilkiyet hakki ortadan
kalkmyordu(Tarake1, 2010: 7- 8).

Kibris’in Ingiltere’ye birakilmasii kendi menfaatlerine gore yorumlayan Yunanllar ve Rumlar,
Tirklere karst saldirilarini artirmistir. Devam eden saldirilar ve yagmalar, bu yillarda daha da
belirginleserek bir kampanya haline dontigmustiir. 1930’lu yillarm basindan itibaren baglatilan
kampanya ile Rumlar, ge¢misteki amaclarini yani, Yunanistan ile birlesme taleplerini agikc¢a
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belirtmistiler. Bu kampanyanin adi: Enosis’tir. Kisacasi, “Enosis” ile Kibrisli Rumlar ve Yunanistan
birleserek, biiylik Yunanistan’ 1 olusturma hayali i¢inde olmuslardir.

Kelime anlami ile adamin Yunanistan’a ilhak edilmesi demek olan Enosis, Megali Idea fikri
cergevesinde resmi olarak ilk kez, 1828 yilinda ortaya ¢ikmistir. Daha 6nce gayri resmi olarak cesitli
orgiitler, basin, fanatik milliyetgiler ve kilise tarafindan ortaya konan Enosis goriisleri, Yunanistan’in
bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikmasindan hemen sonra resmilesmistir. 18 Ekim 1828 tarihinde
Ingiltere, Rusya ve Fransa’ya nota veren Yunanistan, resmi olarak ilk defa Enosis fikrini ortaya atmis ve
adanin kendisine baglanmasini istemistir. Bu tarihten sonra Enosis fikri, Yunanistan’in resmi dig
politikasinin ana unsurlarindan birini olusturmus, gerek aciktan gerekse gizlice bu idealin gerceklesmesi
i¢in uzun bir ¢alisma donemi igine girilmistir. Bu siire icinde zaman zaman ingiltere’nin ve ABD’nin
Yunanistan’a destek verdigi bilinmektedir. Mesela ingiltere 1915°te Yunanistan’in kendi safinda I.
Diinya Savasi’na katilmas1 kosulu ile Kibris’1 Yunanistan’a hediye edecegine dair s6z vermistir(ismail,
1988: 12- 13). Enosis amaglarm her firsatta yineleyen Rumlar, Kibris’m ingiltere’ye birakilmasina
oldukga sevinmislerdir. Ciinkii belirli donemlerde 6zellikle I. Diinya Savasi éncesinde Ingiltere’den ve
ABD’den Kibris i¢in bir anlamda s6z almislardir.

Tiirkiye, Ingiltere ile Kibris konusunda fazla ugrasmak istememis, onunla énceden istisare ederek
diger konularda Turkiye’ye karsi sert ve kesin tavir almasini onlemeyi amaglamustir. Tirkiye,
Ingiltere’nin Kibris’1 ilhak kararmi Lozan Baris Anlasmasinin 20. maddesi ile tanimustir. 20. madde
soyle’dir: “Tiirkiye, Ingiltere hiikiimetince 5 Kasim 1914 tarihinde ilan edilen Kibris’in (ingiltere’ye)
katiligini tanmidigint bildirir. Kibris’ta yasayan Tiirklerin uyruklugu sorunu Lozan’da giindeme gelmis ve
sorun Lozan Baris Anlagmasi’nin 21. maddesinde ¢6ziimlenmistir. Maddeye gore; 5 Kasim 1914’de
Kibris’ta yerlesmis bulunan Tiirk uyruklari yerel yasanin saptadifi sartlara tabi olarak Ingiliz
uyruklugunu edinecekler, ancak, Tiirk uyruklugunu yitirmis olacaklardir(Tarake¢1, 2010: 18). Bu
anlagmadan sonra iki y1l igerisinde isteyen vatandas Tiirk uyruklugunu segebilecek, ancak yine bir yil
icerisinde adayi terk etmek durumunda kalacaklardir. Bu anlasmanin bir sonucu olarak sekiz bin
civarinda Tiirk adayi terk ettigi ve Tiirkiye’ye geldigi soylenmektedir.

Ingiliz idaresinde olan Tiirkler egitim, din ve kiiltiirel alanlarda baski gérmekteydiler. Ingilizler ve
Rumlarin ortak amaci Tiirk kimligini yok etmek olmustur. Ancak devlet olarak zayiflamis Osmanli’nin
Kibris’ta yagsayan Tiirklere gereken destegi vermemesi ve yeni Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin etkin bir
politika izlememesi nedeniyle Kibris Tiirkleri Rum ve Ingiliz baskist altinda kalmislardir.
1571°den beri adada yasayan Tiirk halki, Lozan’daki olumsuz sonuglara ragmen adada kalmakta kararh
olmusglardir. Bu kararlilik i¢in orgiitlenmeleri zorunluluk haline gelmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
gelismesi adadaki Tiirklere de 6rnek olmus ve ¢esitli 6rgiitler olusturulmustur. 1931 yilinda Kibris
Tiirkleri Ulusal Kongresi toplanmugtir. Tiirklerin bu tiirde bir kongrede toplanmasina Rumlardan cevap

gecikmemis ve Enosis planlarini uygulamak icin baskinlar yapmis, siddet uygulamislardr.

1926’da kurulmus olan Kibris Komiinist Partisi (KKP), 1931°de gergeklesen ayaklanmadan sonra
yasadist ilan edilmistir. Sovyetler Birligi ¢izgisini takip eden KKP, faaliyetlerini yasal olarak da
yiiritmek {izere 1941 yilinda AKEL’i (Emekg¢i Halkim Tlerici Partisi) kurmustur. iki partinin ¢ y1l
boyunca birlikte faaliyet gostermelerinin ardindan, KKP 1944°’te kendini feshederek AKEL’e
katilmistir. Bu tarihlerde somiirgecilige karsi yuriitilen miicadelenin basmi esas olarak AKEL ve
Ortodoks Kilisesi ¢ekmistir(izgi, 2007: 15).
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2.1. 1950 Sonrasi Gelismeler

1950’1li yillara kadar Yunanistan Kibris meselesini resmen benimsemis olmakla birlikte, fiilen
hi¢bir tesebbiiste bulunmamistir. Ancak 1951 yilinda Birlesmis Milletlerin Paris’te yapilan
toplantisinda Kibris’in Yunanistan’a ilhakini istemistir. Daha sonra Kibris’in Yunanistan’a ilhak
edilmesi gerektigini resmen ileri siirmiigtiir. Boylece bu tarihten itibaren Yunanistan, Kibris meselesini
devlet politikasi haline getirmistir(Tarakc¢1, 2010: 23). Yunanistan yillardir resmen agiklayamadigi ama
gayri resmi olarak defalarca vurguladigi amacini yani Kibris’in tamaminin Yunanistan’a verilmesini
resmen istemistir.

Enosis” kampanyasina II. Diinya Savasi’ndan sonra hiz verilmistir. Rum Ortodoks Kilisesi 15 Ocak
1950'de Enosis konusunda halk oylamasi diizenletmis ve oylama % 96 Enosis lehine sonuglanmustir.
Ancak Ingiltere Enosis fikrine kuvvetle karsi ¢ikmustir. Yunanistan ise, Ada'daki Rumlarm
self-determinasyon (kendi gelecegini tayin) hakki oldugunu ileri siirerek Enosis'e dolayli yollardan
ulagmayi tercih etmistir. Yunanistan, 1954'te Kibris sorununun Birlesmis Milletler’e (BM) gotiirtilmesi
karar1 aldigini agiklamigtir. Bu arada Ada'da Kibris Tiirklerine kargi siddet eylemleri baslamistir.
1954-1958 yillar arasinda "self-determinasyon" goriintiisii altinda BM'ye yaptigi ¢esitli bagvurularda
Yunanistan, bir bagar1 saglayamamis ve Yunanistanli Albay Grivas tarafindan 1955 yilinda kurulan
EOKA ile adadaki siddet eylemleri giderek artirmustir(Izgi, 2007: 15-16). EOKA Kibris Rumlarinin
Enosis’i ger¢eklestirmek amaciyla kurmus oldugu silahli bir 6rgiittiir. Yunanli subaylardan Grivas, 6nce
Yunan i¢ savaginda komiinistlerle savagmig daha sonra ise Kibrisli Tiirklere kars1 adadaki goniilliilere
savas egitimleri vermistir. Béylece savas egitimi almis Rum goniilliilerden olusan EOKA, Kibris Tiirk
halkina baski ve siddet uygulamustir.

Yunanistan’m ve Kibris Rumlarinin Enosis’i gergeklestirme c¢abalari karsisinda, Tirk kamuoyu
sessiz kalmamus, Istanbul ve Ankara’da iiniversite gengligi de Enosis’e kars: mitingler diizenlemistir.
Buna karsin Demokrat Parti iktidari, Kibris meselesini yalmz Ingiltere’yi ilgilendirmesi gereken bir i¢
mesele olarak tanimlamig ve baska her hangi bir devletin ada {izerinde bir hak iddia etmesini kabul
etmemistir. Hatta Bagbakan Menderes’in bu donemde Balkan Birligi’ne siyasi olarak zarar verebilecegi
endigesiyle mitinglerin yapilmasma bile karsi ¢iktigi bilinmektedir. Diger taraftan da Menderes
Huktimeti, 1951 yili sonlarina kadar, NATO’ya kabul edilmeyi dis politikalarinin ana hedefi olarak
degerlendirdiklerinden Kibris meselesine temkinli yaklagmislar, NATO’ya katilim stirecini zedeleyecek
bir politika izlemekten kaginmuslardir. Turk Hiikiimeti konuya kayitsiz kalmayi siirdiiriirken,
Makarios’un girisimi ve baskisi ile Yunanistan, 1954 Mart’indan itibaren Ingiltere’den Kibris’in
Yunanistan’a ilhak edilmesini talep etmeye baglamistir(Degerli, 2012: 89). Tiirk Hikiimeti NATO'dan
tepki almamak adina daha yumusak tepkiler verirken, Yunanistan Hiikiimeti Rumlarin Enosis amacina
uygun diisecek tiim adimlari korkusuzca atmustir.

Ingilizler soruna bir ¢6ziim bulmak amaciyla, Tiirkiye ve Yunanistan’mn katilimryla 29 Agustos
1955°de Londra Konferansi’n1 diizenlediler. Herhangi bir sonu¢ alinamasa da Konferans, Tiirkiye nin
Kibris konusunda sz sahibi oldugunu ve sorunun Tiirkiye olmadan halledilemeyecegini biitiin diinyaya
duyurmustur. Buna kars1 Tiirkler de kendilerini koruma ve Enosis'e engel olmak maksadiyla 6nce
“Volkan” teskilatini, daha sonra da 1 Agustos 1958 tarihinde Turk Mukavemet Teskilati’ni
kurdular(izgi, 2007: 16).

Londra Konferansi’ndan birka¢ giin once Tiirkiye Bagbakani Adnan Menderes, Tirkiye nin
Ingiltere’ye bir nota verdigini ve Kibris Tiirklerinin maruz bulunduklar1 tehlikeye Ingiltere’nin dikkatini
cektigini agiklamigtir. Menderes , “Rum tedhiscgiler tarafindan Tirklere karsi ciddi bir saldiriya
girisildigi takdirde, Tiirkiye’nin hareketsiz kalmayacagimni” kesinlikle ifade etmistir(ismail, 2000: 16).
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Menderes’in bu tutumunun heniiz baslamamis olan konferans adina etkili olmustur. Nitekim
Tirkiye’nin bu tutumunun da etkisiyle dokuz giin siiren konferansta sonug¢ alinamamustir.

Yunan Hiikiimetinin her tiirlii maddi ve manevi destegiyle ve Grivasin komutasinda calisgan EOKA
Kibris’m her tarafinda genis 6lciide teskilatlanngtir. EOKA Ingilizlere kars: tedhis harekatina giristigi
giin yayinladig1 beyannamede: “Karsimizda iki diisman vardir. Birincisi ingilizler, ikincisi Tiirkler’dir.
Evvela, Ingilizler ile miicadele edecegiz ve onlart Ada’dan ¢ikaracagiz. Bundan sonra Tiirkleri imha
edecegiz. Hedefimiz ilhaktir. Her ne pahasina olursa olsun, bu gayeye ulasmak vazifemizdir” demistir.
EOKA Temmuz 1957 tarihinde Tiirklere karsi harekete gegmistir. Turkler Rumlarin bu saldirilar
tizerine “Volkan” adiyla 1956 yili baglarinda ilk direnis 6rgiitiinii kurmustur. Bu teskilat daha sonra
TMT adi ile Tirk Mukavemet Teskilatina dontsmiistiir. Kibris tarihinde bundan boéyle yeni bir
miicadele donemi baslamis ve Kibris Tiirkleri birgok eksikliklere ragmen canini, malini ve her seyden
Once vatanini korumaya baslamistir(Tarak¢i, 2010: 26- 27). EOKA orgiitii ilk ortaya ¢iktiklarinda
Ingilizlere karsi miicadele edeceklerini agiklamis olmalarma ragmen, giderek Kibrishi Tiirkleri hedef
almaya ve bombalar patlatarak, silahlar sikarak eylem yapmaya devam etmislerdir. Tirk-Rum
cekismeleri EOKA’ nin uyguladigi vahset yontemleriyle daha da derinlesti. Artik bu sorunlar miizakere
edilerek ¢oziilemez hale gelmistir. Ciinkii EOKA birgok Tirk koylinii yakip, yagmalamigtir. Kanl
olaylarin sonucunda Rumlara olan giiven azalmistir.

EOKA saldirilariin biiyiik boyutlara ulagsmasi ve Tiirk halkinin kendini savunmak zorunda olmasi
Tirk Mukavemet Teskilati’nin dogmasi sonucunu dogurmustur. TMT’nin amaci nefis miidafaasi
yapmak, EOKA’nin saldirilarina yanit vermek, Tiirk bolgelerini korumak, adadaki Tiirk varliginin
devamini saglamaktir( Ismail, 2000: 12). Tiirk Mukavemet Teskilati (TMT) Rauf Denktas, Burhan
Nalbantoglu ve Kemal Tanrisever’in onciiliik etmesiyle kurulmustur. TMT, Rumlarin ve EOKA'nin
silahli saldirilarina karsi Kibrishi Tiirklerin korunmasi amaci ile kurulmustur. Kurulus amacit EOKA gibi
saldirt ve siddet uygulamak degil, saldirilara karsi koyabilme ve savunma yapabilmektir.

Bu yillarda siyasi ve iktisadi hayattaki hizli degisimlerin de etkisiyle, diinyadaki gii¢ dengelerinin
olusturdugu iki bloklu bir diinya diizemi yasanmistir. ABD’nin bati blogundaki liderligini goren
Ingiltere geri cekilme faaliyetlerine baslamistir. Ingiltere eski imparatorluk topraklarn sahiplerine
devretmistir. Ancak Kibris’ta durum farkli olmustur. Bir yanda, 1571°den beri ciddi bir niifusa sahip
olan Tiirk halki, diger yanda, Ortodoks kilisesi énderliginde “Enosis” amacini giiden Rumlar. Iki halkin
arasinda sorunlar tarih boyunca bitmemis ve bundan dolay1 Yunanistan ve Tiirkiye siklikla karsi karsiya
gelmistir. Ustelik her iki iilke de garantor iilke olarak ve NATO iiyesidir. Ingiltere kendi ¢ikarlar
dogrultusunda yani askeri iisleri kaybetmeden aday1 teslim etmek istiyordu.

1960’11 yillarin baglarinda Kibris’ta 6nemli gelismeler yasanmustir. 16 Agustos 1960 tarihinde
bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin ilan edilmesiyle adada 82 yildan beri siiregelen Ingiliz egemenligi
sona ermistir. Ancak Cumhuriyetin kurulmasi adadaki sorunlari ortadan kaldirmaya yetmemistir. Bu
gelismeler Yunanistan’i rahatsiz etmistir. Anlagsmalarin ihlaline yonelik Enosis yanlist EOKA siddet
hareketleri, 1961 yilindan itibaren artarak devam etmeye baglamistir.

Londra ve Ziirih anlagmalari ile olusturulan Kibris Cumhuriyeti Ankara i¢in istenen bir ¢ozimdiir.
Bu sonucun Ankara i¢in istenen bir ¢6ziim olmasina yol acan faktorler arasinda, Kibris adasiin
Yunanistan tarafindan ilhakinin engellenmesi ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda denge olusturmasi,
yer almaktadir(Manisali, 2004: 81).

1963 saldirlarindan sonra yapilan anlagsmaya gére Rum askeri birliklerinin Tirkler'e ait
bolgelerden gegmesi yasaklanmistir. Rumlarin Gegitkale ve Bogazici arasindaki yoldan gegmek
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istemesi ve Tirklerin bu teklifi kabul etmemesi iizerine Rumlar yeniden saldirtya ge¢mistir. Agir
silahlarin esliginde yapilan saldir1 kisa siirede gelismis ve Gegitkale ve Bogazici isgal edilmistir.
TBMM acil olarak toplanmis ve Anayasa'nin savag ilanina ve Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin yabanci
ilkelere gonderilmesine iligkin 66. maddesine dayanarak Kibris'a miidahalesini 6ngéren Kkarar,
meclisteki 435 iiyenin 432'sinin oyu ile kabul edilmistir(Cay 1989: 84- 85). Tiirklerin siirekli olarak
siddete maruz kalmalar1 sonucu Garanti Anlagsmasi’nin vermis oldugu hakki kullanmaktan bagka care
kalmamigtir. Clinkii Rumlar haince planlar yaparak Turkleri katletmistir. Tiirkiye Hiikiimeti adaya
miidahaleden bagka bir segenek kalmadig diisiincesindedir.

Daha sonra Ingiltere'nin talebi iizerine 13 Ocak 1964'te Londra'da iiclii konferans toplanmustir.
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere'nin katilmasiyla diizenlenen konferansa 15 Ocak tarihinden itibaren
besli konferans seklinde devam edilmistir. Besli konferansta Kibris'taki Tiirk ve Rum kesiminin
temsilcileri de hazir bulunmustur (Cay. 1989: 76). Konferansta Tiirk tarafi mevcut anlagsmalarin yetersiz
oldugunu ve iyilestirmeler yapilmasi gerektigini savunurken, Rum tarafi ise yapilan anlagmalarin
feshini isteyerek Tirklere hak taninmamasini talep etmistir. Bu goriismelerden sonug ¢ikmamustir.
Barisi saglamak adina gonderilen NATO kuvvetleri de reddedilince, Londra konferansi basarisizlikla
sonu¢lanmistir.

Kibris Rum’larinin saldirilarina devam etmesi tizerine Tiirk Hiikiimeti, 16 Mart 1964'te TBMM'
den Kibris'a miidahale etme yetkisi almistir. Tiirkiye'nin bu kararindan sonra 17 Mart 1964' te Baris
Gticti kurulmustur. BM Barig Giiciinil her firsatta zorluk yasatan Rumlar, tepki olarak Milli Muhafiz
Alay1 kurulmasina karar vermistir. Tiirkiye Hitkiimeti bu tepkiye sessiz kalmadi ve Digigleri Bakani
Feridun Cemal Erkin sozciiliigiinde agiklamalar yapmistir(Cay. 1989: 78). Bu agiklamalarda Rumlarin
hareketlerine ciddi tepkiler vermis ve Kibris' a miidahale edilebileceklerinin sinyallerini vermistir.

Tiim bu agiklamalardan sonra désnemin ABD Baskani1 Johnson, Bagbakan Ismet Inénii' ye mektup
gondermistir. Tiirk dig politikasinda 6nemli bir yeri olan mektup, agik¢a Tiirkiye'yi tehdit etmektedir.
Kibris'a miidahalede bulunmamasini isteyen Johnson'a Bagbakan Ismet Inonii bir cevap vererek
tepkisini ortaya koyduysa da, ABD' nin istedigi olmus ve 1964' te miidahale gergeklesmemistir. S6z
konusu cevabin yeterli olup olmadigi tartigmalar konu olmustur. Bu mektuptan sonra Tiirk dis
politikasinda ¢ok yonlii bir dig politika esas alinmaya baslanmistir. Kamuoyunda belirgin bir sekilde
ABD karsit1 s6ylemler olusmustur. Johnson Mektubu bu agidan olduk¢a 6nemlidir. Tirkiye nin
dostlarinin kim olduklan1 konusunda fikirler vermistir. Tiirkiye boylelikle dis politikasinda yapmis
oldugu hatalarin farkina varmistir. Dolayisiyla tek yonlii politikalar yerine ¢ok yonlii ve iginde Ortadogu
ile Islam iilkelerinin de yer aldig1 politikalar izlenmeye baslamstir.

3. KIBRIS HAREKATI VE SONUCLARI

Yunan Cuntasi ile EOKA-B taraftarlari, miisterek hareket ederek 15 Temmuz 1974’te Makarios’a
kars1 hiikiimet darbesi yapmiglar ve bdylece adada “Kibris Elen Cumhuriyeti” kurularak fiili Enosis
gerceklestirilmigtir. Ancak Makarios, 19 Temmuz 1974’te BM Giivenlik Konseyi’'nde bir konugma
yaparak, Yunanistan’in adadaki durumunu 6zetlemistir. Makarios, Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizlig
ve bltiinltigi, bariz ve girkin bir sekilde ¢ignendigini iddia etmistir. Ancak Yunanistan, adadaki silahli
saldirlarin Kibrisli Rumlarin i¢ meselesi oldugunu iddia etmistir (Tamgelik, 2009, 163).

Bu gelismeler sonucunda Tiirk Ordusu 20 Temmuz 1974’te adaya miidahale etmistir. Rumlar
tarafindan da olumlu karsilik bulan harekatta, bazt Rum liderler Tiirk miidahalesinin acimasizca siiren
Rum katliamlarina dur dedigini belirtmislerdir.
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Bolgede diizenin saglanmasi amaciyla Tirkiye, 14 Agustos 1974°te Kibris’a ikinci kez miidahale
ederek, adanin kuzey kesimini Tiirklerin kontroliine ge¢irmis ve 16 Agustos’ta da ateskes ilan etmistir.
Boylece, Karpaz Yarimadasi’nin dogu ucundan batidaki Yesilirmak’a kadar uzanan ve bugiin Kuzey
Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’nin smirlarii olusturan hattin  kuzeyi Tirklerin eline gegmistir. Bu
miidahalenin amaci, Kibris’in bagimsizliginit korumak ve bolgede siirekli bir barigin gerceklesmesini
saglamaktir. Bu miidahale, Kibris sorunu ve Tiirk-Yunan iligkileri yoniinden bir doniim noktasidir
(Vatansever, 2010: 1515- 1516). Tiirk Hiikiimeti Garanti Anlagmasi’ndan kaynaklanan mesru hakkini
kullanarak yillarca saldirilara ugrammg Kibrish Tiirklerin acilarimi dindirmek ve barig, huzur ortami
saglayabilmek adina miidahalede bulunmustur.

Tirk askeri, Kibris’ta uluslararast anlagsmalarla kurulan ve Rum-Yunan ittifakinin milli hedefleri ile
bozulmus sosyal diizeni ve devlet idaresini yeniden kurmak, barig ve huzuru yeniden tesis etmek i¢in
adaya miidahale etmistir. Kibris adasinin Yunanistan’in egemenligi altina girmesine mani oluslardir. Bu
nedenler g6z oniine alindiginda Tiirkiye’yi isgalci olarak gosteren zihniyetin tutarli bir dayanagi
bulunmamaktadir. Rum-Yunan ikilisinin, Kibris meselesinde takindig tavir, haksiz olup, Tiirkiye nin
miidahale etmesi birer mesru gercgektir (Tamgelik, 2009, 166). Tiirkiye’nin miidahalesi 1960 Garanti
Anlagmasi’na gore mesrudur yani yasal olmayan bir durum s6z konusu degildir.

Tiirk savag ugaklarinin baslattigi ve zirhli birliklerimizin destegindeki piyade ve komandolarin
gelistirdikleri harekatin hizla ilerledigi, Rumlarla kanli ¢arpismalarin yapildigi saatlerde Basbakan
Biilent Ecevit, bir basin toplantis1 diizenleyerek hem birinci baris harekatinin, hem de ondan sonraki
gelismelerin degerlendirmesini yaparak, Ikinci harekatin yapilis nedenlerini agikliyordu. 14 Agustos
harekatinin nedenlerini, birliklerimizin taarruza gegmesinden saatler sonra, Cenevre Konferansi’nda
alman kararlarin Yunan Hiikiimeti ve Kibris Rum Yonetimi tarafindan uygulanmadigini ve
engellenmeye calisildigini iddia etmistir (Tarake1, 2010: 136). Basbakan Ecevit Cenevre’de yapilan iki
goriismeden ¢ikan sonuglarini ve anlagma ilkelerini Rum tarafinin kabul etmemesi {izerine, Tirk
miidahalesinin gergeklestigini agik bir dille diinya kamuoyu ile paylasmustir. Onemli bir hususu
hatirlatmak gerekir ki, Kibris harekatinin bir diger kahramani dénemin Basbakan yardimci Necmettin
Erbakan’dir. Milli Selamet Partisi lideri Erbakan, Bagbakan Ecevit’e Kibris konusunda miidahalenin
gerekli oldugunu savunmusg ve desteklemistir.

Kibris Barig Harekatindan sonra Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkiler, 6zellikle 1964 ve sonrasinda
uluslararas1 sistemdeki yeniliklerin de etkisiyle ve Turkiye’deki i¢ degisikliklere bagli olarak
farklilagmigtir. Afyon ekiminin yasaklanmasi konusu Tirk-Amerikan iligkilerinde énemli bir sorun
olusturmustur. Bir yandan ABD’nin albaylar cuntasinin arkasinda yer aldigina inanan, diger yandan
Kibris’taki gerilemelerden ABD’yi sorumlu tutan Yunan kamuoyu, 1974 sonrasinda demokrasiye tekrar
dondiikten sonra ABD karsit1 bir tutuma déniismiistii. Karamanlis’in ikinci harekattan sonra NATO nun
askeri kanadindan c¢ekilmesi, Tirkiye’yi onemseyen ama Yunanistan’it kaybetme tehlikesini goze
alamayan ABD yonetimini Tiirkiye karsit1 girisimlere zorlamistir (Sakinmaz, 2007: 117).

ABD Kongresi, 1975 Subat ayinda Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasini karara baglamistir.
Bunun iizerine Tiirkiye, 1969 Savunma Is Birligi Anlasmasi’ni yiiriirliikten kaldirmis ve 1975 Temmuz
aymnda Tiirkiye’deki Amerikan iislerine el koydu. Incirlik {issiine yalnizca NATO amagl i¢in smirlt
kullanim izni vermistir (Sakinmaz, 2007: 117).

1974 Kibris Barig Harekatinin yapildigi uluslararast ortamda NATO ittifaki i¢in ¢ok zararli
olabilecek olan Tirkiye ile Yunanistan arasinda c¢atigma ise gerceklesmemistir. 1974 sonrasi Kibris
sorununa ¢oziim bulunmasina yonelik ¢abalarda Bati ittifakinin zarar gormemesine NATO tiyesi {ilkeler
dikkat etmislerdir. NATO agisindan 1974 yilindaki olumsuz gelisme Yunanistan’in NATO’nun
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Tirkiye’nin Kibris harekatini 6nleyemedigi gerekcesiyle NATO’nun askeri kanadindan ¢ikmasi
olmustur. Tirkiye’nin vetosunu kaldirmasi {izerine Yunanistan NATO’nun askeri kanadina 1980
yilinda donmiistiir. 1981 yilinda Yunanistan’da Papandreou’nun iktidara gelmesiyle birlikte Yunanistan
Kibris sorununu Tiirk-Yunan iliskileri ve NATO ¢ercevesinden ¢ikartma politikasi izlemistir (Kasim,
2007: 59).

Tiirkiye’nin 1974 yilinin Kibris’a miidahalesi Bat1’da kaygi ve tepki toplamistir. Korkulardan birisi
Tirk-Yunan savasi, digeri de Tlirkiye’nin Ada’nim tamamim almas: olmustur. Amerika her iki tlkeyi
savas konusunda uyarmaya ¢alismustir. Tiirkiye’nin Kibris konusundaki yaklagimina ¢ikarlari agisindan
hep olumsuz bakmis olan ABD, afyon meselesinden duydugu rahatsizligi da Kibris konusuyla
birlestirmek suretiyle, Tiirkiye’yi cezalandirmak ve baski altina alma girisimine baslamakta
gecikmeyerek ambargo siirecini baslatmistir. Ambargo kararinin alinmasi siirecinde ABD Hiikiimeti,
ihtiyath bir tutum icinde goriinmekle birlikte Amerikan kamuoyunda ve Kongre’de, 6zellikle de
Temsilciler Meclisi’nde Tiirkiye’ye karsithig olusmustur (izgi, 2007: 39-40).

20 Temmuz 1974 Kibris Baris Harekatinin, siyasi, ekonomik ve sosyal agidan ¢ok énemli sonuglari
olmustur. Hukuki anlamda Tiirkiye, mevcut Garanti anlagmasinin 4. maddesi geregince harekete gecmis
ve yapilan soykirima miidahalede bulunmustur. Tiirkiye’nin defalarca uyarida bulunmasina ragmen
Rumlar bu uyarilart dikkate almamustir.

Ttirk Barig Harekat1 yalmz Kibris Tiirklerine degil, Kibris Rumlarina da baris ve huzur getirmistir.
Kibris’ta is basina gecen fasist Sampson yonetimi devrilmis, yerine sivil yonetim eliyle demokrasi
kurulmustur(Ismail, 1988: 247). Yunanli subaylarin yonetimindeki katliam sona ermistir. Tiirk
miidahalesinin gergeklesmesi halinde, hazirlanan listelere gore binlerce solcu ve Makariosgu kisilerin
katledilecegi yine Rumlar tarafindan aciklanmistir(ismail, 1998: 154). Bir asirdan fazla siiren Enosis’i
kampanyasinin amacina ulagsmasi engellenmis ve adada yer alan Tiirkler var olduk¢a Enosis’in bir hayal
oldugunu goézler oniine sermislerdir. Diger yandan cografi temele dayal federasyonun maddi temelleri
atilmastir.

4. SONUC

1571°de adaya Tirkleri Anadolu’dan, yine kendilerine bir sey sormadan “Padisah Fermani” ile ve
mecburi iskan amaciyla gitmislerdir. 1878’de Ingilizlere verirken de, 1923’te Lozan’da Kibris’tan
vazgecerken de, orada yasayanlara danisilmamistir. 1878 Berlin Konferansi’nda batili iilkeler
Tirkiye’den Kibris ve Osmanli tebaasi olan gayri Mislim azinlhiga dokunulmazlik ve haklar
istemistir(Miimtaz, 2003: 189).

Kibris konusu sayesinde kamuoyu, dis politikaya ilgi duymaya ve siyasal partiler ve sivil toplum
kuruluslart ve medyanin etkisiyle Tiirk dis politikasini elestirmeye ve etkilemeye baslamistir. Bu siire¢
zaman i¢inde demokratiklesmeye baglamig ve Tiirk siyasal hayati agisindan olumlu bir etmendir (Ersoy,
2001: 118). Dis politikanin degisim gostermesi ile beraber toplumsal etkileri de beraberinde
yasanmugtir. Kibris konusuna ilgi duyulmaya baslanmis ve toplumun hemen hemen her kesiminden
destek gormiistiir.

Kibris konusu ile birlikte Islam diinyasinda gesitli varsayimlar ortaya ¢ikmistir. Kibris Tiirklerinin
insan haklan vahsice ¢ignenirken ve daha sonra 1974 Temmuz’daki Tiirk miidahalesi diinyanin gesitli
yerlerinde haksiz tepkilerle karsilagirken, kendileri de sik sik haksizliklarin kurbani olan ve iletisim
diinyasinda kendi davalarinin nasil ¢arpitildigini bilen Islam uluslarinin,
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a) Miisliiman bir ulusal toplulugun cogunluk sultasmna karsi verdigi miicadeleyi anlayis ve
yakinlikla karsilayacaklari,

b) Ekonomik abluka korosuna katilmayip, tam aksine bu ablukanin kirilmasi i¢in Kibris Tiirklerine
yardimci olacaklari,

¢) Bagimsizlik ilanim devredilmez” self-determination” hakkinin yerine getirilmesi olarak kabul
edecekleri ve yeni devlet politikasinin 6zelliklerinden biri olarak “Islam iilkeleri ile en yakin iliskiler
kurmak”tan soz ettigine gore bu devletin kurulusunu destekleyecekleri, genel olarak kabul edilen
varsayimlar olmustur (Soysal, 1986: 177).

Kibris’ta 1974 oncesi kosullarin dayattigi askeri, militer, tiiketici toplumdan demokratik,
ozgiirlitkk¢li ve liretici bir topluma gecme geregi duyuldu. Bu gereksinmelerin bir sonucu olarak énce
Kibris Tiirk Federe Devleti sonrasinda ise Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kuruldu(ismail, 1988: 234).
Kibris Tuirk Federe Devleti’nin 1975’te ilan edilmesinden 1983 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin
ilanina kadar gecen siire demokrasinin gelisimi i¢in de 6nemlidir. BM ‘nin Rumlar lehine agiklamalarda
bulunmasi ve yanlarinda yer almasi Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasini zorunlu hale
getirmistir.

1974 Barig Harekati’nin diger bir sonucu ise Tiirk halkinin, uluslararasi anlagmalara olan bagliligini
gostermis, diger yandan ise, kendi giivenligi ile Kibris Tiirk halkinin giivenligini tehlikeye atacak
gelismelere seyirci kalmayacagin diinyaya kanitlamis olmasidir (Ismail, 1988: 245).

Baris Harekatinin en 6nemli sonuglarindan biri niifus aktarmasidir. Ciinkii niifus aktarmasi ile
giineyde esir olarak tutulan Tiirklerin 6zgiir bolgeye gegmesi saglanmis ve iki toplumlu, iki kesimli
federal yapinin temelleri atilmistir (Ismail, 1988: 230). Boylelikle adada yasayan Tiirkler kuzeyde
toplanarak, can ve mal giivenliklerini sagladilar. Cografi temele dayali olan federatif yapiy1
olusturdular. 1975°te Viyana’da Denktas’in imzasi bulunan anlasma ile niifus miibadelesi yapilmistir.

Miidahalenin dogurdugu 6zgiir ortam, sosyal ve ekonomik alanda hizla yayildi. Rum toplumunun
1974 oncesindeki kisi bast milli geliri 2.000 USD’den 13.000 USD civarina yiikselerek, 6- 7 kat
artmistir. Diger taraftan kigi bagi milli geliri 500 USD olan Kibris Tiirklerinde bu say1 6.000 USD
civarinda olmustur.

Kibris Tiirkleri, “Self-Determinasyon” hakkina sahip olan bir ulusal halk olduklarini ve gerekirse
bu hakki ayr1 bagimsiz devlet yoniinde kullanabileceklerini diinyaya duyurmuslardir. Rum liderliginin
herhangi bir anlagsmaya yanagmamasi tizerine bu hakk: kullanarak kendi bagimsiz devletlerini KKTC’yi
kurmuslardir (Ismail, 1988: 270).

Baris harekati sonrasi Kibris Tiirk toplumunun sosyal hayatinda bir canlanma olmus ve her meslek
dalinda bir¢ok mesleki orgiit, birlik, dernek, sendika ve cemiyet kuruldu. Sosyal yasanti, demokratik
icerige tiim kurumlari ile kavustu(ismail, 1998: 153). Bunlarla birlikte sanayi, tarim, hayvancilik, turizm
ulagim, haberlesme gibi 6nemli konularda 1974 6ncesine gore ilerlemeler yasanmustir.

Tirkiye, ABD ambargosu ile ¢ok haksiz bir cezalandirmayla karsi karsiya kalmistir. Bunun
yaninda Avrupa iilkeleri ile Sovyetler Birligi’nin de baslangicta sessizce destekledikleri miidahaleye
sonradan kars1 ¢ikmalart ve Rum liderlerin yaninda yer almalari, Tiirkiye’'nin kendine giivenmekten
baska yolu olmadigini kanitlamistir(Ismail, 1998: 154). Yunanistan NATO’dan ¢ekildigini beyan etse
de aslinda diinya kamuoyunda bir destek aldig1 yadsinamaz bir ger¢ek olmustur. Bu nedenle Tiirkiye
uluslararasi siyasi alanda yalmz kaldigin1 ge¢ de olsa farketmistir.
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Kibris konusunun Tiirkiye a¢isindan bazi eksikliklerin var oldugunu géstermesi bakimindan da
onemli katkilar saglamistir. Ornegin; 1964 ve 1974 krizlerinde ortaya ¢ikan amfibik harekat ihtiyaci i¢in
gerekli olan donanma alt yapisina sahip olunmamasi, dis politikada segenek daralmasi sonucunu
dogurdugu soylenebilir. Boylece, sadece Kibris’ta degil bir kismu Tiirkiye’ye ait olan irili ufakli
yaklasik 3000 adanin bulundugu Ege’de etkin bir varlik sergileyebilmesi i¢in 6nemli bir deniz giicii
olusturma ihtiyacim hissettirmistir(Ersoy, 2001: 119). Ug tarafi denizlerle gerili bir iilkenin donanma
ihtiyacinin yetersiz oldugu bu miidahale ile anlagilmigtir. Bununla beraber bolgede énemli bir giic
olmak istiyorsak gii¢lii bir donanmamizin olmasi gerektigi de ortaya ¢ikmustir.

Turkiye uzun dénemli bir deniz stratejisinin taktik adimlan olarak degil, 1964- 1967 yillarindaki
Kibris bunalimlarinin dayatmasi olarak NATO'dan kismen bagimsiz alternatif deniz politikalarina ve
askeri giic olusumuna yonelmistir. Stratejik yonelisin taktik adimlari belirlemesi gerekirken taktik bir
bunalim stratejik duraganlifi zorlamistir. Ayrica Kibris sorununun olur olmaz zamanlarda ve
zeminlerde stirekli bir bigimde Tiirk yetkililerin 6niine konulmasi ve bu yiizden giderek Tirkiye nin
onilinti kesilmesine neden olmustur (Ersoy, 2001: 117- 120).Turkiye dis politikasinda siklikla Kibris
sorunu ile karsilasmistir. Ozelikle AB giris siirecinde Kibris 6nemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmustir.

Tiirkiye'nin 1963- 1974 doneminde Kibris'ta yasanmig insan haklan ihlalleri ve yasadisi silahli
faaliyetler ile ilgili herhangi bir hukuki yola bagvurmamasi bazi yorumlari beraberinde getirmektedir.
Rumlardan ¢ok 6nce, 1963- 1974 arasinda Tiirkiye Avrupa hukuk kurumlarini devletlerarasi basvuru
seklinde uyarabilirdi. Sayet boyle bir siire¢ baglatilmis olsaydi Kibris'm AET ile ortaklik siireci bundan
etkilenirdi. O donemde bdyle bir mekanizmanin varliginin ne gibi etkiler dogurabilecegini tahmin
edilemedigi i¢in bu yolu kullanmak geregi duyulmamig ve Kibris'in topluluga ortaklik siireci hizla
yliriimiistiir. Rumlar ise bu etkin silah1 1974 sonrasinda biiyiik bir basar1 ile devreye sokarak savas ile
kaybettiklerini masada kazanmak i¢in biiyiik ¢caba sarf etmis ve bir noktaya kadar basarili da olmuslardir
(Hasgiiler ve Ozkaleli, 2010: 262- 263). Avrupa Konseyinde Tiirkler ve Rumlar temsiliyet konusunda
esit haklara sahipti. Bu dénem ciddi bir dis politika ile var olan haklar daha etkin kullanilabilir,
uluslararasi kamuoyunda 6nemli destek bulunabilirdi.

Eski Cumhurbagkant Rauf Denktas'in 20 Temmuz 1974 anilar1 arasinda yer alan bir bolim
sOyledir; “15 Temmuz 1974 sabahi Rum tarafindan silah sesleri duyulmug ve Rum radyosunda marslar
¢alinmaktaydi. Makarios oldiiriilmiis ve Rum cuntacilar darbe yapmisti. Ecevit'e mesaj gondererek
Enosis i¢in son adimlarin atildigini bildirdim. Miidahaleden baska c¢are kalmadigini belirttim. Nikos
Sampson'un cumhurbaskani olmasi sasirtict. Durum karanlik. Cok sayida 6lii ve yarali var. Binlerce kisi
hapishanede” (Gokhan, 2002: 15). Denktag'in anlattiklarindan anlasilacag tizere Kibris Barig Harekati
Oncesinde Rum tarafinda ciddi sikintilar yaganmaktadir. Bu nedenle Kibris Barig Harekati Rumlar
icinde bir kurtulus ve uyanis demektir. Harekat sonrasinda yasanan Yunan lobi faaliyetleri harekatin
sonucunu etkilemisgtir.

Kibris’ta yasayan Tiirk toplumu ve is adamlar ilk kez ayr1 bir siyasi varlik olarak Tirkiye ve
tgtincti tilkelerle dogrudan ticari ve ekonomik iligkileri kurma olanagi bulmustur. Acentelikler
almmustir. Tiirkiye ve KKTC arasinda ekonomik ve kiiltiirel isbirligi bilyiik boyutlara ulast:. imzalanan
isbirligi protokelleri, Universiteler, Tiirkiye basm-yayin organlari ve yogun sekilde isleyen turist akimm
nedeni ile ekonomik ve kiiltiirel etkilesim ve kaynagsma hizlandi. Sosyal hayatta canlanma oldu ve her
meslek dalinda birgok mesleki orgiit, birlik, dernek, sendika ve cemiyet kuruldu(ismail, 1998: 153).

Tiirkiye 'nin uluslararasi arenada yapayalniz kaldigin1 gosteren Johnson Mektubu ve onu izleyen
BM oylamasi sonrasinda, basta Miisliiman {ilkeler olmak kaydiyla {igiincii diinya iilkeleriyle temasa
gegmek ve iyi iliskiler icinde olmak gerektigi konusunda ciddi yaklasimlar olusmustur. Bu yeni
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yaklasimlar Tirk dis politikasinda radikal bazi degisikliklerin yapilmasiyla sonuglanmasa da,
Tirkiye'nin tek boyutlu dis politika pozisyonunu terk etmesine yonelik ilk adimlarin atilmasi agisindan
iyi bir firsat ve ortam dogurmustur. Bu baglamda Tiirkiye'nin yeni arayislar i¢ine girmesi ve yalnizligini
ortadan kaldirmaya ¢alismasi oldukg¢a 6nemli bir sonugtur (Ersoy, 2001: 119). Uluslararasi alanda etkin
bir dig politikanin 6nemi bir kez daha kendini gostermistir. Ozellikle miittefik olarak gériilen iilkeler
harekat oncesi ve sonrasinda Tiirkiye karsit1 séylem ve eylemlerine devam etmistir.

Kibris miidahalesinde Pakistan, iran ve Libya gibi iilkeler yanimizda yer almislardir. Halk destegi
olarak Islam iilkelerinden ciddi yardimlar gelmistir. Bagdat’ta, Kahire’de halk sokaklara dokiilmiis ve
Turkiye lehine gosteriler yapmuslardir. Bu gosteriler 6zellikle batili iilkelere kars1 6nemli bir gosterge
olmustur. Tiirkiye 1974’ten sonra Islam diinyasmin bu olumlu tavri iizerine Arap ve Islam diinyasina
yonelmistir.

Kibris Barigs Harekati’nin askeri agidan basarili olup olmadigi tartisilmaya agiktir. Ciinkii
karsimizda diizenli bir ordusu bile bulunmayan bir albay tarafindan yetistirilmis goniilli Rumlar yer
almaktadir. Diger yandan donanma konusunda yasanan eksiklikler 6nemli bir gosterge olmustur.
Kore’den sonra ikinci kez askeri gii¢ kullanilmigtir. Daha tecriibeli bir donanma birligi olusturulmasi
harekatin seyrini degistirebilirdi. Ayrica Tiirkiye'nin gerek matematiksel gerekse de 6zel konumu esas
alimdiginda 6nemli bir savunma giictine sahip olmasi gerektigi asikardir. Bu nedenle donanma acisindan
¢ok basarili oldugunu sdylemek zordur.

Kibris miidahalesinin ekonomiye dogrudan ve dolayli olarak etkileri olmustur. Miidahaleden
hemen sonra ekonomik agidan doviz ihtiyaglart duyulmustur. Petrol fiyatlari artmig ve rakamlar daha da
biiytimiistiir. Care olarak Islam Konferansi’na gidilmis ve yardim istenmistir. Bir baska acidan
Tirkiye’de ki enflasyonu tetiklemistir. Enflasyon yiikselmeye 1974 yilindan sonra baglamigtir. Tiirkiye
uzun yillar yiiksek enflasyonla miicadele etmek zorunda kalmstir.
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