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Tiirk Dis Politikasinin Esaslari: Tarihsel Siirecte Konjonktiirel Degisimler

Principles of Turkish Foreign Policy: Conjunctural Changes in the Historical Process

Muhammet YILDIZ®

Oz

Bu ¢alisma, Osmanli Devleti’nin son donemlerinden giiniimiize kadar Tiirk dis politikasinin siireklilik ve degisim ekseninde nasil
evrildigini analiz etmektedir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda Atatiirk’iin “yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesi dogrultusunda bariscil ve
dengeleyici bir dis politika benimsenmistir. Ancak zamanla degisen boélgesel ve kiiresel kosullar, Tiirkiye’nin daha etkin ve ¢ok
boyutlu dis politika stratejileri gelistirmesine zemin hazirlamistir. Soguk Savas yillarinda giivenlik odakli ve Bati eksenli bir politika
izlenmis, bu dénemin sona ermesiyle birlikte kiiresellesme ve bolgesel krizlerin etkisiyle Tiirkiye daha proaktif diplomatik agilimlar
icra etmistir. NATO {iyeligi, doguya ydnelik politikalar, yumusak gii¢ stratejileri ve Tiirk diinyasina yonelik girisimler bu
doniisiimiin baglica unsurlar1 arasinda yer almistir. Bu dogrultuda mevcut ¢alisma, Tiirk dis politikasinin tarihsel, yapisal ve bolgesel
faktorlerin etkilesimiyle nasil sekillendigini ortaya koymayi amaglamaktadir. Nitel analiz yontemi ve kaynak tarama metoduyla
hazirlanan arastirmanin temel bulgusu, Tiirk dis politikasinda ideolojiden ¢ok pragmatizmin belirleyici oldugudur.

Anahtar Kelimeler: Tiirk D1s Politikasi, Tarihsel Siire¢, Konjonktiirel Degisim.

Abstract

This study analyzes how Turkish foreign policy has evolved along the axis of continuity and change from the late Ottoman Empire
to the present day. In the early years of the Republic, a peaceful and balancing foreign policy was adopted in line with Atatiirk's
principle of “peace at home, peace in the world”. However, changing regional and global conditions paved the way for Turkey to
develop more effective and multidimensional foreign policy strategies. During the Cold War years, a security-oriented and Western-
oriented policy was pursued, and with the end of this period, Turkey has made more proactive diplomatic initiatives due to
globalization and regional crises. NATO membership, east-oriented policies, soft power strategies and initiatives towards the Turkic
world have been among the main elements of this transformation. Accordingly, the current study aims to reveal how Turkish foreign
policy has been shaped by the interaction of historical, structural and regional factors. The main finding of the study, which is based
on qualitative analysis and literature review methodology, is that pragmatism rather than ideology is the determinant of Turkish
foreign policy.
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1. Giris

Tiirk dis politikasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda sekillenen bir anlayisin {iriinii olmakla beraber,
Osmanl1 Devleti’nin son yiizyilin1 kapsayan tarihsel siirecin de bir devamidir. Ancak, cumhuriyetin kurulusu
ile birlikte Tiirk dis politikasi anlayisinda 6nemli degisimler gergeklesmistir. Osmanli Devleti’nin ¢ok kiiltiirlii
yapisinin yerini ulus kimligine dayali bir devlet anlayisinin almasi, bu degisimi sekillendiren temel unsur
olmustur. I. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan Mondros Miitarekesi ve 1srarla dayatilan Sevr Antlagmasi
gibi uluslararasi miizakereler akabinde Milli Miicadele’nin zaferle sonuglanmasi, ifade dilen anlayigin
olugmasinda onemli bir rol oynamistir. Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, uluslararast alanda bariscil bir
yaklagim benimsemis ve “yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesiyle baristan yana bir yonelim gelistirmistir. Bu
politika, Osmanli Devleti’nden devralinan ¢ok tarafli diplomatik mirasin yeniden yorumlanmasi anlamina
gelmistir. (Duran, 2015, s. 35).

Tiirk dis politikasi, yalnizca Osmanli Devleti’nin son donemi ile cumhuriyetin ilk yillar arasinda sekillenmis
bir alan degildir. Onun gelisimini anlamak i¢in daha genis bir tarihsel perspektif gereklidir. Bu yaklagim, hem
son donemindeki dis politika pratiklerini hem de cumhuriyet doneminde ortaya konan yeni yonelimleri birlikte
ele alarak Tirk dis politikasinin tarihsel stireklilik ve donilisiim i¢indeki yapisimi biitlinciil bir sekilde
kavramay1 miimkiin kilmaktadir (Sarinay, 200, s. 857-864).

Osmanli Devleti, Batil1 giiglerle kurdugu ittifaklar ve zaman zaman yasadig1 ¢atismalarla dis politika tarihinde
kalict izler birakmistir. Ancak I. Diinya Savasi, imparatorlugun ¢okiisiinii hizlandiran ve ¢ok uluslu yapinin
dagilmasma neden olan en kritik doniim noktasi olmustur. Bu siiregte, yiikselen milliyetgilik akimlari
karsisinda devletin siyasi yapisi ¢oziilmeye baslamig; Tiirk milleti, bagimsizlik ve egemenlik miicadelesi
verirken dis politika, adeta hayatta kalma refleksiyle bicimlenmistir. (Celik, 2023, s. 117).

Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte ise Tiirkiye, koklii bir degisim siirecine girmis; Atatiirk’iin liderliginde baris¢il,
dengeli ve pragmatik bir dis politika anlayisi insa edilmistir. Bu anlayis ulusal egemenlige dayali yeni dis
politika stratejisinin de omurgasini olusturmustur. 1923’te imzalanan Lozan Antlasmasi, Tiirkiye’nin yalnizca
uluslararasi alanda taninmasini saglamakla kalmamis, ayni zamanda Bat1 ile yasanan uzun siireli gerilimleri
sona erdirerek yeni bir diplomatik déonemi baslatmistir. Bu donemde Sovyetler Birligi dahil olmak {izere birgok
tilkeyle 1limli iliskiler kurulmus; Orta Dogu, Balkanlar ve Kafkasya’da yeni stratejik acilimlar
gerceklestirilmistir. Esasinda Tiirkiye, 1918°de kaybettigi savasi, askeri alanda kazandig1 basarilarla 1923°te
tersine ¢evirerek yeni bir doneme girmistir (Hale, 2003, s. 50).

II. Diinya Savas1 yillarinda savasin disinda yani gayr-1 muharip kalmaya 6zen gosteren ve denge siyasetiyle
hareket eden Tiirk devleti, bu tutumu sayesinde savas sonrasi olusan yeni diizende pozisyon alabilme
esnekligini korumustur. Soguk Savas’in baslamasiyla birlikte, Sovyetler Birligi’nin olusturdugu tehdit algisi,
Tirkiye’yi Bati Blogu ile yakin iligkilere yoneltmis; NATO’ya liyelik gibi adimlar, Tiirkiye’ nin giivenlik
eksenli yeni dis politika agilimlarini beraberinde getirmistir. Bu ¢cercevede stratejik ittifaklara girilmis ve yeni
politik inisiyatifler alinmigtir. 1991°de Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte, 6zellikle Orta Asya,
Kafkasya ve Balkanlarla tarihsel ve kiiltiirel baglar yeniden tesis edilmeye baglanmis, bu siiregte “tarihi hafiza”
dis politikanin yeni yonelimlerinde belirleyici olmustur. Avrupa Birligi ile entegrasyon siireci de ivme
kazanmis, dis politikada ¢ok yonliiliik ilkesi belirgin hale gelmistir. Bu refleks de Tiirkiye’nin dis politikasinda
pragmatizmi kullanabilmesine imkan sunmustur (Oran, 1996, s. 368-369).
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Glinlimiizde ise Tirk dis politikasi, bolgesel giivenlikten enerji jeopolitigine, insani yardimlardan kiiltiirel
diplomasiye kadar genis bir yelpazede sekillenmekte; yalnizca devletler arasi iliskilerle sinirli kalmayan,
bolgesel dinamikler ve kiiresel aktdrlerle etkilesim igerisinde ¢ok boyutlu bir yap1 arz etmektedir. Tiirkiye,
ozellikle Orta Dogu, Kafkasya, Balkanlar ve Afrika’da stratejik ¢ikarlarin1 onceleyen aktif bir diplomasi
yluriitmekte, kiiresel giic dengeleri igerisinde dengeleyici bir rol iistlenmeye ¢alismaktadir. Siirecin ortaya
cikardigr tabloda, Tirk dis politikasinin tarihsel gelisimi egemenlik, giivenlik, ¢ok taraflilik ve pragmatizm
ilkeleri ekseninde gelismis; i¢ ve dis dinamiklerin kesisiminde sekillenen stratejik bir ¢izgiye oturmustur. Bu
baglamda hazirlanan arastirmada, Tiirk dis politikasinin Osmanli Devleti’nin son déneminden giiniimiize
kadar gec¢irdigi doniisiim, siireklilik ve degisim ekseninde ele alinmakta; cumhuriyetin kurulusuyla birlikte
benimsenen temel ilkelerden baslayarak, Soguk Savas, kiiresellesme ve c¢ok kutuplu sistem gibi farkl
donemlerde ortaya cikan stratejik yonelimler analiz edilmektedir. Ayrica, Tirkiye'nin dis politikasini
sekillendiren tarihsel, ideolojik ve giivenlik temelli dinamikler ile bolgesel ve kiiresel Olgekli gelismeler
karsisindaki pozisyonu degerlendirilerek izlenen diplomatik, ekonomik ve kiiltiirel stratejilerin genel ¢ercevesi
ortaya konulmaktadir. Kaynak tarama metoduyla hazirlanan ¢alismada arastirma-inceleme eserler yogun
olarak kullanilmis ve dis politika siirecleri, metin i¢inde faydalanilan eserler lizerinden degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Donemsel olarak incelenen literatiir, arastirma seyrinde kullanilan bagliklar iizerinden ele alinmig
ve objektif bir analiz yapilmasina 6zen gosterilmistir. Ayrica elde edilen verilerin ortaya ¢ikardigi tablo, ilgili
yerlerde islenmistir. Bu bakimdan dis politika anlayisinda gerekli olan biitiinciil bakis agis1 ve bu politikanin
farkli alanlarla olan entegrasyonu, olabildigince belirtilmeye ¢alisilmistir.

2. Di1s Politika Kavraminin Tahlili

Dis politika, bir devletin ulusal ¢ikarlarini, giivenligini, ekonomik hedeflerini ve kiiresel alandaki stratejik
konumunu koruma, gelistirme ve yonlendirme amaciyla belirledigi eylemler biitliniidiir. Bu baglamda dis
politika yalnizca bir diplomatik tercih degil, uluslararasi sistemin igleyisine iliskin kuramsal yaklagimlarin
sekillendirdigi ¢cok boyutlu bir siiregtir. Devletin i¢ ve dis dinamiklerinin etkilesimine dayanan bu yap1 hem
bolgesel diizeydeki siyasi oncelikleri hem de kiiresel degiskenleri dikkate alan bir karar alma mekanizmasi
olarak iglev gordiigii anlagilmaktadir (Kiirk¢tioglu, 1980, s. 311-312; Efegil, 2018, s. 22-26).

Bir devletin dis politikasinda talep edilen, esasen devletin varligini tehdit eden dis etkilerden korunmasini,
ekonomik kalkinmasinin siirdiiriilmesini, kiiltiirel ve ideolojik degerlerinin savunulmasini ve uluslararasi
sistemdeki stratejik hedeflere ulasilmasini i¢cermektedir. Ulusal ¢ikarlar, dis politikada ne tiir stratejiler
izleyecegini belirleyen temel unsurlardan biridir. Bunlar, genellikle devletin giivenligini saglamak, ekonomik
refahin1 artirmak ve uluslararas1 diizeydeki etkisini pekistirmek gibi hedefler etrafinda sekillenmektedir.
Devlet, bu cikarlar dogrultusunda, ¢esitli dis politika araglarini kullanarak belirledigi hedeflere ulasmaya
calisir. Ozellikle tarihsel siirecte farkli alanlarin da dis politikanin ilgilenmesi gereken konular arasinda yer
almasiyla yeni teoriler gelistirilmistir. Bu dogrultuda diplomasi, askeri giliciin kullanimi gibi faktorlerin
yaninda, ekonomi politikalari, kiiltiirel etkilesimler, sosyal meseleler, insan haklari, enerji ve uluslararasi is
birlikleri, bu araglarin baslicalar olarak goriilebilir (Sonmezoglu, 2000).

Uluslararast alanda ortaya c¢ikan giic farklilbiklarn ve stratejik firsatlar, dis politika hedeflerini
degistirebilmektedir. Bu noktada realizm (gergekgilik) teorisi devreye girmektedir. Realist kuram, dis
politikanin temelini ulusal giivenlik, gii¢ ve ¢ikar miicadelesi lizerine insa eden bir anlayistir. Devletin temel
amact varligmi siirdiirmek, gilivenligini saglamak ve cikarlarini maksimize etmektir. Dolayisiyla realist
yaklasimda, uluslararas: sistemin temel aktorii devlet olarak kabul edilir. Nitekim sistemin anarsik dogasi
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geregi, devletler kendi giivenliklerini kendileri saglamak zorundadirlar. Bu ¢ercevede ittifaklar kurmak ya da
diplomatik iliskiler gelistirmek, yalmzca ¢ikar istiinliigiine hizmet ettigi siirece anlam kazanir (Efegil, 2018,
s. 55; Waltz, 1979; Morgenthau, 1970).

Tiirkiye’nin NATO iiyeligi, Soguk Savas donemindeki blok politikalar: ve bdlgesel giivenlik stratejileri, klasik
realizm ve neorealizmin temel varsayimlariyla uyumlu olarak sekillenmistir. Gii¢ dengesi arayisi, uluslararasi
kurumlara kars1 ihtiyath yaklasim ve ulusal ¢ikarin onceligi bu stratejilerin belirleyici unsurlaridir. Liberal
yaklasim ise devletlerin yalnizca giivenlik ekseninde degil, ayn1 zamanda ekonomik karsilikli bagimlilik,
demokratik degerler ve uluslararas1 kurumlar araciligiyla isbirligi gelistirebilecegini savunur. Liberalizme
gore dis politika, askeri ve stratejik onceliklerle birlikte bireysel ozgiirliikler, insan haklar1 ve uluslararasi
hukuk cercevesinde sekillenen durumdur (Baylis vd., 2020, s. 96-102). Bu baglamda Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi ile yiiriittiigii Glimriik Birligi, vize serbestisi miizakereleri ve go¢ anlagsmalar liberal yaklasimla daha
yakindan iliskilidir. Diger bir yaklasim ise Jeopolitik yaklasimdir. Bu yaklagim cografyanin dis politika
tizerindeki belirleyici etkisini vurgulamaktadir. Tiirkiye’nin {i¢ kitanin kesisim noktasinda yer almasi,
Karadeniz, Akdeniz ve Orta Dogu ile olan baglantilari, dis politika tercihlerini yonlendiren stratejik faktorler
olarak goriilmektedir. Ozellikle enerji giivenligi, gd¢ yollar1 ve deniz ticareti gibi alanlarda Tiirkiye nin
konumu, dis politika yapiminda jeopolitik hesaplamalarin vazgecilmezligini gostermektedir (Baylis, vd.,
2020, s. 122-135).

Giivenlik, dis politikanin en temel belirleyici faktorlerinden biridir. Realist yaklagimda "ytiksek politika"
olarak tanimlanan giivenlik meseleleri, devletin hayati ¢ikarlarinin korunmasi agisindan dnceliklidir. Ozellikle
Orta Dogu, Kafkasya ve Balkanlar gibi istikrarsiz bolgelerdeki gelismeler, Tiirkiye’nin glivenlik odakli dig
politika reflekslerini tetiklemektedir. Bu bolgelerdeki askeri miidahaleler, diplomatik girisimler ve enerji
giivenligine dayali stratejiler ulusal giivenligin dis politika yapimindaki belirleyici roliinii pekistirmektedir
(Oguzlu, 2015, s. 223-250).

Devletler dis politika olustururken yalnizca ulusal ¢ikarlarim1 gézetmekle kalmaz, ayn1 zamanda uluslararasi
sistemde karsilastiklar firsatlar ve tehditleri de dikkate alirlar. Bu c¢ergevede kiiresel ekonomik gelismeler,
teknolojik doniistimler, askeri giiciin yeniden yapilanmasi ve uluslararasi hukuki diizenlemeler, dis politika
yapim siirecinde belirleyici faktorler arasinda yer alir. Uluslararasi iligkiler kuramlarinin da vurguladigr gibi,
dis politika yalnizca i¢ dinamiklerin degil, ayn1 zamanda sistem diizeyindeki gelismelerin bir tiriiniidiir (Ar1,
2018, s. 104-113; Baylis, vd., 2020, s. 122-135). Ozellikle realizm kuramma gére, dis politikadaki temel
refleks, giivenligi saglama ve cikarlari maksimize etmektir. Bu dogrultuda uluslararasi sistemin belirsizligi,
devletleri kendi baslarinin c¢aresine bakmak zorunda birakir (Waltz, 1979). Ancak bu giivensiz ortamda,
uluslararasi sistemin sundugu firsatlarin degerlendirilmesi de rasyonel strateji gelistirme becerisine baghdir.
Ornegin, Tiirkiye nin uluslararas ticaret, enerji giivenligi ve dis yatirimlar alaninda gelistirdigi planlamalar,
bu baglamda degerlendirilebilir.

Kiiresellesmenin artan etkisiyle birlikte devletler arasinda ekonomik isbirliklerinin yogunlastig
gozlemlenmektedir. Ticaret anlagsmalari, glimriik diizenlemeleri ve enerji ortakliklar1 gibi alanlarda kurulan
yapilar, sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda siyasi yakinlasmalar1 da beraberinde getirmektedir. Bu durum
liberal kuramin 6ne ¢ikardigir karsilikli bagimlhilik (interdependence) ve kurumsal is birligi kavramlariyla
ortiismektedir (Baylis vd., 2020, s. 122-135). Bu baglamda Tiirk dis politikasinda son donemde 6n plana ¢ikan
ekonomi temelli agilim politikalar1, yeni bir dis politika dinamigi olarak degerlendirilebilir. Ancak bu stratejik
yonelimin siirdiiriilebilirligi; kiiresel dalgalanmalar, bolgesel istikrarsizliklar ve yapisal ekonomik
kirilganliklar nedeniyle cesitli riskler barindirmaktadir (Kutlay, 2012, s. 102-104).
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Dis politika, devletlerin uluslararas1 alandaki prestij ve etki kapasitelerini belirleyen bir unsur olarak da
degerlendirilmektedir. Gii¢ kavrami, bu noktada askeri kapasitenin Otesine gegerek, ekonomik araclar,
diplomatik kabiliyet ve kiiltlirel yumusak gii¢ unsurlarin1 da kapsamaktadir. Realist kuram bu giicii genellikle
askeri kapasite lizerinden agiklasa da neorealist ve ¢agdas kuramlar, giiclin ¢ok boyutlu dogasina isaret
etmektedir (Ar1, 2018, s. 104-113; Morgenthau, 1970, s. 130-194). Bu baglamda, yumusak gii¢ (soft power)
ve kiiltiirel diplomasi, dis politikada giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Ozellikle Joseph Nye’1n ortaya
koydugu sekilde, yumusak giic; bir devletin diger aktorleri etkileme ve yonlendirme kapasitesini, cazibesi
lizerinden kurabilme yetenegidir. Tiirkiye nin son yillarda Tiirk isbirligi ve Koordinasyon Ajansi Baskanlig,
(TIKA) Yunus Emre Enstitiisii ve TRT World gibi kurumlar aracihigiyla yiiriittiigii kiiltiirel ve kamusal
diplomasi faaliyetleri, bu stratejik egilimin agik bir gostergesidir (Purtas, 2013, s. 1-14).)

D1s politika stratejileri ulusal giivenlik haricinde, devletin ideolojik yapist ve kimligiyle aym1 dogrultuda
ilerledigi de goriilmektedir. Yapisal kosullar, ideolojik tercihler ve tarihsel deneyimler, dis politika kararlarini
sekillendiren temel etkenlerdir. Tiirkiye Orneginde, cumhuriyetin ilk yillarinda benimsenen bariscil dis
politika, bu ideolojik yonelimin bir yansimasidir. Tiirk dis politikasinda farkli kimliklerin etkisi, 6zellikle
Soguk Savas sonras1 donemde artan teorik ¢esitlilik ve kimlik temelli analizlerle daha goriiniir hale gelmistir.
Uluslararasi iliskilerin dogasinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in kiiltlir, kimlik ve degerler gibi unsurlar 6ne
cikmaya baslamis; sosyal yapisalcilik ve elestirel teori gibi yaklagimlar bu zeminde gelismistir (Baylis vd.,
2020) Bu teorik ¢erceve, devletleri homojen yapilar olarak degil, toplumun i¢ dinamikleriyle sekillenen ve
cesitli kimlik temsilleriyle hareket eden aktorler olarak gormeyi mimkiin kilmistir. Tiirkiye 6zelinde
degerlendirildiginde, ulusal c¢ikarlar bir tarafa, yoneticilerin benimsedikleri diinya goriisleri ve kimlik
tasavvurlar da arz edilen durumda etkili oldugu bilinmektedir. Bu ¢ercevede Atatiirkgii, Islamci, milliyetci ve
muhafazakar kimlikler Tiirk dis politikasi lizerinde ¢esitli derecelerde etki yaratmistir. Nitekim cumhuriyetin
ilk déneminde, modernlesme ve Batililagma ekseninde sekillenen bir dis politika yaklagimi izlenmistir. Bu
anlayis 0zellikle ordu ve dis politika elitleri tarafindan da desteklenmistir. Milliyet¢i kimlik, daha ¢ok Tiirk
etnisitesi temelinde bir dis politika vizyonu c¢izerken, Pan-Tiirkizm gibi ideolojik yaklagimlarla Avrasya
cografyasina yonelis stratejisi kabul edilmistir. Islamc1 kimlik ise, Tiirkiye'nin Islam diinyasinda liderlik rolii
{istlenmesini savunmus; bu baglamda {immet vurgusu ve Islam iilkeleriyle dayanisma talepleri &n plana
cikmistir. Muhafazakar kimlik ise digerlerinden farkli olarak belirgin ve sistematik bir dis politika doktrini
sunmaktan ziyade, ge¢misin degerlerini pragmatik bir yaklasimla tasiyan bir egilim olarak dis politikada
kendini gostermistir. Esasinda bu anlayislar, Tiirk dis politikasinda farkli yonelimlerin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir (Aras, 2004; Kosebalaban, 2011; Kiling, 2016, s. 67-88).

3. iki Savas Arasi Tiirk Dis Politikasi

3.1. I. Diinya Savagi Siireci ve Savunma Refleksi

I. Diinya Savasi, Osmanli Devleti agisindan yalnizca askeri bir miicadele degildir. Imparatorlugun ¢oziilme
stirecini hizlandiran tarihsel bir kirilma noktasidir. Bu donem, uzun siiredir devam eden siyasi, askeri ve
diplomatik kirilganliklarinin bir araya gelerek daha da derinlestigi bir siireci temsil etmektedir. Savas sirasinda
yapilan stratejik tercihler, 6zellikle Giiney Cephesi'ndeki basarisizliklar ve Avrupa devletleriyle yiirtitiilen
belirsiz diplomasi, devletin sonunu hazirlayan temel unsurlar arasinda yer almistir. Bu bakimdan 1. Diinya
Savagi’nda tarafsiz kalma niyetiyle baslayan siire¢, Almanya disindaki Avrupa devletlerinin Osmanli yonetici
elitini sistematik bicimde dislamalari, idarecilerin kaderlerini Almanya ile ittifakta aramalarina neden olmustur
(Karpat, 2012, s. 101-103; Ahmad, 1984, s. 166). Boylece, Osmanli Devleti’nin kendi jeopolitik yalnizligini
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asma cabasi bir ¢okiise neden olmus; savasin sonunda ise yalnizca toprak degil, cok uluslu bir imparatorluk
diizeni de dagilmistir.

Savagin ilk evresinde Osmanli Devleti i¢ karisikliklar, ekonomik sikintilar ve etnik isyanlarla miicadele
ederken dis politikada biiyiik giicler arasinda denge kurma ¢abasi i¢inde olmustur. Ozellikle ingiltere ve Fransa
ile iligkiler, devletin savasa girmemesi yoniindeki pragmatik tercihini sekillendirmistir. Bu tutum hem
ekonomik iligkilerin siirekliligini saglamak hem de askeri alanda dis miidahalelerden kaginmak adina rasyonel
bir yaklagim olarak benimsenmistir. Ancak ortaya konan denge siyaseti, savasin ilerleyen agamalarinda
gecerliligini yitirmis, 1914 sonlarina dogru Almanya'nin sahadaki iistiinliigiiniin belirginlesmesiyle, Osmanl
Devleti yeni bir pozisyon alma ihtiyact hissetmistir. Bu noktada, kaybedilen topraklar: geri alma umudu ve
Almanya'nin sundugu askeri-ekonomik destegin cazibesi, hiikiimeti Ittifak Devletleri safina ydneltmistir.
Alman gemilerinin Tiirk filosuna katilmasi1 ve Karadeniz'de Rus limanlarinin bombalanmasiyla baslayan
stireg, jeopolitik bir manevra olarak degerlendirilmistir. Kemal Karpat’a gore bu ittifak, Osmanli Devleti’nin
Batili devletlerin diglayici tutumuna kars: gelistirdigi savunma refleksi ve hayatta kalma stratejisidir (Karpat,
2012, s. 94-95). Ancak bu durum, Osmanli dis politikasini biiyiik 6l¢iide Almanya’ya bagimli kilmis ve Batili
miittefiklerle olan diplomatik baglarin kopmasina neden olmustur. Almanya’nin savasin sonunda maglup
diismesiyle birlikte Osmanli Devleti uluslararasi alanda yalnizlasmis ve bu yalnizlik hem askeri hem de
diplomatik agidan derin bir kirllmaya yol agmistir (Armaoglu, 2004, s. 58-79).

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi, Osmanli Devleti'nin egemenligini biiyilik dl¢ciide ortadan
kaldirmustir. Miitarekenin 7. ve 24. maddeleri, Itilaf Devletlerine Osmanli topraklarinda miidahale yetkisi
tantyarak hiikiimeti islevsiz hale getirmistir (Y1ldiz, 2023, s. 15-23). Ardindan, Istanbul ve Anadolu’da kurulan
kontrol subayliklar1 ve yiiksek komiserlikler araciligiyla Osmanli yonetimi dogrudan denetim altina alinmstir.
Bu mekanizma, Itilaf Devletlerinin Osmanli i¢ siyasetinde belirleyici hale gelmesine neden olmus ve
imparatorlugun sonunu getiren siireci baglatmistir (Bolat, 2014, s. 25-26). Boylece Almanya ile yapilan ittifak,
baslangigta bir ¢ikis yolu olarak goriilse de savas sonunda Osmanli Devleti’ni yalmizliga ve dagilmaya
stiriikleyen bir siirece doniigmiistiir.

I Diinya Savasi’nin yarattig1 yikim, imparatorlugun sonunu getirirken, yeni bir siyasi yapilanmanin da oniinii
agmustir. 16 Mart 1920°de Istanbul’un resmi isgali, Osmanli merkezi otoritesinin fiilen sona erdigini
simgelerken, buna karsilik Anadolu’da kurulan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, (TBMM) bagimsizlik ve
egemenlik anlayisli yeni bir devletin siyasi temellerini atmistir. Yeni kurulan devletin kadrolari, savas
doneminde yapilan diplomatik ve askeri hatalardan 6nemli dersler ¢ikarmis; bu dogrultuda daha gercekei,
dengeli ve ulusal ¢ikarlar1 6nceleyen bir dis politika anlayisi gelistirmistir. Karpat’a gore bu donem, Tiirk dis
politikasinda ideolojik yonelimlerden ¢ok milli egemenlik ve jeopolitik gercekliklerin belirleyici oldugu,
yapisal bir doniisiim evresini ifade etmektedir (Karpat, 2012, s. 109-111). TBMM’nin benimsedigi bu akilci
yaklasim, hem dis miidahalelere kars1 diren¢ olusturmus hem de uluslararast mesruiyetin kazanilmasinda
onemli rol oynamistir.

3.2. Milli Miicadele Donemi: Kriz Yonetimi ve Bagimsizhik

1919-1923 yillar arasinda Tiirk dis politikasinin sekillenmesinde, Mustafa Kemal Pasa 6nderligindeki Ankara
Hiikiimeti’nin yiirtittigli diplomasi, bagimsizlik miicadelesinin ayrilmaz bir pargasi olmustur. TBMM hem i¢
direnisi orgiitlemis hem de uluslararas1 kamuoyuna Tiirk milletinin bagimsizlik iradesini etkili bir bigimde
duyurmustur. Karpat’in da belirttigi gibi, bu siirecte Ankara’nin benimsedigi dis politika ¢izgisi, idealist
soylemlerden cok reel ihtiyaglara ve ulusal ¢ikarlarin korunmasina dayanan pragmatik bir yaklasima
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dayanmustir (Karpat, 2012, s. 113-114). Ozellikle egemenligin ve toprak biitiinliigiiniin saglanmas1 hedefiyle
stirdiiriilen bu ¢ok yonlii diplomasi, savas meydanlarinda kazanilan zaferlerin siyasi karsiligin1 elde etme
amacini tagimig; Lozan’a giden yolda mesruiyet ve taninma miicadelesinin temelini olusturmustur (Yildiz,
2024, s. 207-222).

Milli Miicadele’nin baslangicinda Osmanli Devleti’nin fiilen ¢6kmiis olmasi ve Anadolu’nun biiyiik 6l¢iide
isgal altma girmesi, dis politikada radikal bir déniisiimii zorunlu kilmistir. Istanbul Hiikiimeti’nin Mondros
Miitarekesi’ni imzalayarak teslimiyet¢i bir tutum benimsemesi, Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarini,
bagimsizlik miicadelesini yalmzca askeri degil, ayn1 zamanda diplomatik bir siire¢ olarak degerlendirmeye
yoneltmistir. Bu dogrultuda yiiriitiilen dis politika anlayisi, ulusal bagimsizlik ilkesini esas alirken, uluslararasi
dengeleri gozeten reel ve pragmatik temellere dayandirilmistir (Yetim, 2011, s. 71-96). D1s politikada yon
tayin eden temel belgelerden biri, Son Osmanli Mebusan Meclisi’'nde kabul edilen ve 17 Subat 1920°de
kamuoyuna ag¢iklanan Misak-1 Milli olmustur. Alti maddeden olusan bu metin, ulusal sinirlar ve egemenlik
haklarina dayali bir bagimsizlik vizyonunu ortaya koymus, Ankara’da kurulan TBMM tarafindan da bir tiir
siyasal manifestoya dontistliriilmiistiir. Misak-1 Milli, sadece Yunan isgaline kars1 direnisi degil, ayn1 zamanda
Batili devletlerle yiiriitiilen diplomatik miicadeleyi de yonlendiren temel cergeve olarak islev gormiistiir
(Yurtsever, 2022, s. 215-236; Turan, 2011, s. 71-73).

Milli Miicadele’nin en 6nemli diplomatik basarilarindan biri, Sovyet Rusya ile kurulan yakin iligkidir. 16 Mart
1921°de imzalanan Moskova Antlagsmasi, Tiirkiye nin dogu sinirlarini giivence altina alirken, Sovyet destegini
diplomatik diizeye tasimistir. Bu is birligi, ideolojik degil, karsilikli ¢ikar temelinde kurulmustur. Bu yaklasim,
Ankara’nin dis politikada gergekeilik ve ulusal ¢ikarlar1 6nceliklendirme anlayiginin bir sonucudur (Karpat,
2012, s. 113-114). Sovyet destegi, Tiirkiye nin Bat1 karsisindaki miizakerelerinde elini gii¢clendirmis, Lozan’a
uzanan siirecte dnemli bir diplomatik manevra alani1 yaratmistir (Yildiz, 2023, s. 377-378). Ancak Tiirk dig
politikasinin asil smavi Batili devletlerle olan iliskilerde verilmistir. Ingiltere, Fransa ve italya’nin
Yunanistan’a verdikleri destek, Anadolu topraklarinda iggalci bir siyaset izlemeleriyle somutlagmis; bu durum,
Ankara’nin diplomatik reflekslerini ve denge kurma becerisini siirekli olarak sinamistir. Yunan iggaline kars1
yiiriitiilen miicadele yalmzca sahada degil, diplomasi masasinda da siirdiiriilmiis; Inonii ve Sakarya zaferleri,
askeri alanla birlikte uluslararasi mesruiyeti giiclendiren kritik basarilar olmustur. Bu zaferler, Batili
devletlerin Tiirkiye’nin egemenlik talebini daha ciddiyetle ele almalarin1 saglamis ve nihayetinde Lozan’a
giden yolu agmistir. Lozan Antlagsmasi, 24 Temmuz 1923’te imzalanarak, Milli Miicadele’nin yalnizca askeri
degil, diplomatik olarak da zafere ulastigin1 gostermistir. Ankara Hiikiimeti, bu siirecte kararli, dikkatli ve
zamanlamaya duyarl bir diplomasi izlemis; Tiirk delegasyonu, miizakerelerde ulusal ¢ikarlar tavizsiz sekilde
savunmustur (Yildiz, 2024, s. 215-217; Celik, 2023, s. 116-132). Bu basari, bir taraftan bagimsizligin
uluslararas1 diizeyde tescili diger taraftan Tiirk dis politikasinin realist ve rasyonel karakterinin
kurumsallagsmasi anlamina da gelmistir.

3.3. Cumhuriyetin Ik Déneminde Uygulanan Politik Hamleler

29 Ekim 1923’te Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilani, yalnizca i¢ reformlarla sinirli kalmayip dis politikada da yeni
bir dénemin baslangicin1 olusturmustur. Bu siiregte Tiirk dis politikasi, ulusal egemenlik ve bagimsizlik
temelinde yeniden sekillenmis, Lozan Antlasmasi’nin sagladigi uluslararasi taninirlik, yeni Cumhuriyetin dig
politika ilkeleri i¢in saglam bir zemin olusturmustur. Benimsenen bu siyaset anlayisi; bariscil, ¢ok yonli ve
egemenlik odakli bir yaklasim {izerine insa edilmistir. Tiirkiye, bu donemde hem Bati ile iligkilerini
normallestirme hem de Sovyetler Birligi ile yapici diyalog kurma hedefini benimsemistir. Ayn1 zamanda
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komsu tilkelerle iliskilerde dikkatli, dengeli ve miidahalecilikten uzak bir politika yiiriitiilmiistiir (Sarinay,
2000, s. 859).

Atatiirk'in liderliginde yiiriitiilen dis politika stratejisinin temel amaci, Tiirkiye'nin bagimsizligini ve toprak
biitiinltiglinli glivence altina alacak ¢ok tarafli iliskiler gelistirmek olmustur. Lozan’in ardindan uluslararasi
mesruiyet kazanimi, bu yaklagimin ilk biiylik basarisidir. Bu baglamda 1925 yilinda Sovyetler Birligi ile
imzalanan Tirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik Antlagmasi, karsilikli toprak biitiinliigline saygi ve i¢ islerine
karigmama ilkelerini benimseyerek, dogu sinirlarinin glivence altina alinmasini saglamigtir (Benhir, 2004, s.
327). Ayn1 zamanda bu iliski, Tiirkiye nin Batili devletlerle kurdugu siyasi anlayista bir denge unsuru gorevi
tistlenmistir. Tiirkiye’nin Bati ile iliskilerinde atilan 6nemli adimlardan biri de 1926 yilinda Fransa ile
imzalanan Fransa-Tiirkiye Dostluk Antlasmasi olmustur. Bu antlagsma, iki iilke arasindaki siyasi iliskileri
normallestirirken ekonomik ve askeri is birligine zemin hazirlamis, Tiirkiye'nin Bati diinyasindaki yerini
giiclendirmistir. Bu siireci izleyen 1928 tarihli Briand-Kellogg Pakti’na Tiirkiye’nin katilimi, uluslararasi
alanda bariscil bir dis politika izledigini ilan eden sembolik bir adim niteligi tagimistir (Bulut, 2018, s. 541).
Tiirkiye’nin 1932 yilinda Milletler Cemiyeti’ne lyeligi ise bu bariscil yonelimin kurumsallagmasina katki
saglamis ve Tiirkiye’yi kiiresel sistemin bir pargasi haline getirmistir (Ulusan, 2008, s. 237-258).

Bu donemde Tiirk dis politikasinin bir diger boyutu, Balkanlar’daki gilivenlik dinamiklerine yonelik
diplomatik adimlardir. 9 Subat 1934’te imzalanan Balkan Antanti, Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve
Romanya arasinda saldirmazlik ve is birligini esas alan bir giivenlik mekanizmas: kurmus, Tiirkiye nin
bolgesel roliinii pekistirmistir (Inan, 1968, s. 285-292; Kelkitli, 2017, s. 437-438). Aym sekilde, 8 Temmuz
1937 tarihli Sadabat Pakti, Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki jeopolitik ¢ikarlarini korumaya yonelik stratejik bir
adim olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye, iran, Irak ve Afganistan ile birlikte bu pakt araciligiyla bolgesel
giivenligi artirmay1, sinir Otesi tehditleri dengelemeyi ve 6zellikle Sovyetlerin giiney sinirlarindaki baskisini
sinirlamay1 hedeflemistir (Glirbiiz, 2023, s. 330-349). Bu donemde yiiriitiilen dig politika, miidahalecilikten
uzak, dengeci ve ulusal ¢ikarlar1 6nceleyen bir anlayisla icra edilmis, Tiirkiye'nin geng Cumhuriyet kimligiyle
uyumlu bir dis politik vizyon gelistirmesi saglanmistir.

4. I1. Diinya Savasi ve Denge Politikasi

II. Diinya Savasi, Tiirkiye’nin dis politikasinda 6nemli bir kirilma noktasi olmustur. Tiirkiye bu siirecte, savasa
dogrudan katilmaksizin ulusal giivenligini saglama hedefiyle tarafsizlik esasina dayali bir denge politikasi
yuriitmiistiir. Selim Deringil’e gore, Tiirkiye'nin savasta izledigi dis politika bir “tarafsizlik” degil, devletin
hayatta kalma refleksine dayanan rasyonel bir tercihti (Deringil, 2014, s. 1). Savasin ilk yillarinda Tiirkiye'nin
temel dis politika hedefi, herhangi bir biiylik catismaya dahil olmadan hem Mihver hem de Miittefik devletlerle
diplomatik iligkileri siirdiirmekti. Bu ¢aba, yalnizca siyasi degil, ekonomik ve askeri boyutlar1 da kapsayan
cok katmanli bir stratejiydi. Dolayisiyla Tiirkiye’nin cografi konumunun hem avantaj hem de tehdit
olusturdugu bilinciyle hareket edilmistir (Deringil, 2014, s. 2). 1941°de Almanya ile imzalanan Saldirmazlik
Pakt1, Tiirkiye’nin Mihver devletleriyle iliskilerini gegici olarak normallestirmesini saglamis, ayn1 zamanda
savagsa dogrudan dahil olmadan tarafsizligim1 korumasina olanak tanimustir. Hitler’in, “Tiirkiye’nin Rus
diismanligindan” dolay1 Mihver’e diisman olmayacagina dair inanc1 bu anlagmay1 miimkiin kilmistir (Deringil,
2014, s. 145). Ancak bu pakt, Tiirkiye'nin Batili miittefiklerle olan iligkilerini kesintiye ugratmamis, aksine,
her iki blokla da temas halinde kalinarak tarafsizlik politikasinin esnekligi stirdiirilmiistiir.

Tiirkiye'nin savas boyunca dikkatle dengeledigi bir baska iliski, Sovyetler Birligi ile yasananlar olmustur.
Tiirkiye’nin 1925°te Sovyetler Birligi ile imzaladig1 Dostluk ve Saldirmazlik Antlagmasi bu dénemde yeniden
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onem kazanmis, savas ilerledik¢e Sovyetlerin Ankara iizerindeki baskilar1 artmis ve Tiirkiye’ nin dis politikada
stirdiirdiigii denge giderek zorlagsmistir. 1945 mart ve haziran aylarinda toprak ve iis talepleri iceren resmi
notalar verilmistir. Sovyetler Birligi'nin Bogazlar ve dogu sinirlari tizerindeki bu talepleri, Ankara’nin Bati’yla
daha yakin iligkiler kurmasina zemin hazirlamistir. Siyasi baskilarin arttig1 bu siiregte Tiirkiye, Miittefikler ile
iligkilerini giiclendirerek gelecekteki Soguk Savas kosullarina hazirlik yapmis, Bat1 ittifak sistemine entegre
olmanin altyapisint olusturmustur. Deringil’e goére bu donem, Tiirkiye’'nin "bagimsiz hareket etme
kapasitesini" koruma ¢abasinin devami niteliginde bigimlenmistir (Deringil, 2014, s. 271). Bu denge stratejisi
yalnizca diplomatik ve askeri diizeyde degil, ekonomik alanda da dikkatle yiiriitiilmustiir. Tiirkiye, savas
boyunca bircok iilkeyle ticari iliskilerini siirdiirerek savasin iilke ekonomisi iizerindeki olumsuz etkilerini
sinirlandirmaya calismistir. Ozellikle krom ihracati {izerinden Almanya ile ekonomik temaslarin korumasi bu
dogrultuda gerceklesmistir (Deringil, 2014, s. 161). Nitekim titizlikle stirdiiriilen esnek ekonomi politikasi,
Tiirkiye’nin tarafsiz konumunu korurken ekonomik istikrarini ayakta tutma c¢abasinin bir parcast olmustur
(Sarigoban, 2020, s. 1755-1777; Ozcelik, 2010, s. 253-269).

Savasin sonlarina gelindiginde ise Tiirkiye'nin dis politikasindaki denge arayisi, Sovyetler Birligi’yle
yasanmasi muhtemel gerilimleri bertaraf etme stratejisine doniigmiistiir. Sovyet taleplerinin sertlesmesi,
Tirkiye’yi Bati’ya daha fazla yaklagmaya itmis ve bu durum, Soguk Savas donemindeki dis politika
yoneliminin temellerini atmistir. Tiirkiye, savas sonrast donemde Miittefiklerle olan baglarini giiglendirerek,
Sovyet baskilarina kars1 bir glivenlik hatti1 olusturmaya caligsmis, boylece ¢cok yonlii ve temkinli dis politika
yaklasimini yeni bir stratejik boyuta tagimistir.

5. Soguk Savas Doneminin Etkileri

1947-1991 wyillar1 arasinda siiren Soguk Savas donemi, diinya siyasetinde ideolojik ve jeopolitik
kutuplagsmanin yogunlastigi bir siire¢ olmustur. ABD onciiliigiindeki Bati Blogu ile Sovyetler Birligi
liderligindeki Dogu Blogu arasinda yasanan bu kiiresel rekabet, yalnizca askeri degil, ekonomik ve kiiltiirel
diizlemde de etkili olmustur. Bu donemde dogrudan askeri ¢atismalardan biiyiik dl¢iide kaginilmis olsa da
diinya genelinde bolgesel gerilimler, ekonomik rekabet ve ideolojik ayrismalar yogun bir sekilde yasanmaistir.
Diinya genelinde bir¢ok bolgesel ¢atismanin fitili ateslenmis, pek c¢ok iilke iki blok arasinda taraf belirleyerek
ulusal ¢ikarlarini korumaya ¢alismistir. Tiirkiye ise, Sovyetler Birligi'nin giiney sinirinda yer almasi ve Orta
Dogu’ya olan cografi yakinlig1 nedeniyle Bat1 Blogu agisindan stratejik bir konuma sahip olmus, askeri ve
diplomatik iligkilerin yan1 sira bolgesel glivenlik politikalarinda da kilit bir rol iistlenmistir (Bagc1 & Sahin,
2009, s. 187-202). Ayn1 zamanda cografi konumu itibariyla artan kutuplagsmanin merkezinde yer almis ve
stratejik Oneminin artmasiyla dis politikasinda yeni yonelimlere girmistir. II. Diinya Savast sonrast Avrupa’nin
zayiflamas1 ve Sovyetler Birligi’nin yayilmaci politikalarinin dogrudan tehdide doniismesi, Tiirkiye’yi Bati
ile daha yakin iligkiler kurmaya sevk etmistir. Bu baglamda NATO iiyeligi Tiirkiye’nin denge politikasi ve
savunma refleksiyle gerceklesmistir (Armaoglu, 2022, s. 153; Ozer, 2023, s. 155).

Sovyetler Birligi’nin 1945 itibariyla Kars ve Ardahan {izerindeki toprak talepleri ve Bogazlar iizerinde 6zel
statli istekleri, Tiirkiye’nin giivenlik onceliklerini dogrudan etkileyen bir tehdit haline gelmistir. Bu tehdit
karsisinda 1947 yilinda ABD tarafindan ilan edilen Truman Doktrini kapsaminda askeri ve ekonomik destek
alinarak Bati Blogu’nda saf tutulmustur. Bu doktrin, Sovyet yayilmaciligina karsi ¢cevreleme stratejisinin bir
parcast olarak Tiirkiye’yi de igine alan bir savunma hatti kurma amacini tagimistir. ABD ile kurulan bu is
birligi, yalnizca giivenlik alaniyla sinirli kalmamistir. Nitekim Marshall Plani ¢ercevesinde yapilan ekonomik
yardimlardan edinilen fayda, Tiirkiye’nin kalkinma siirecine katki saglamistir. Ancak bu ekonomik girdi,

109



Tiirk D1s Politikasinin Esaslari: Tarihsel Siirecte Konjonktiirel Degisimler

sadece iktisadi bir iyilesme ile sinirli kalmamis, ABD’nin Tiirkiye tizerindeki niifuzunu arttirmasina da neden
olmustur (Goktepe & Seydi, 2015, s. 198-206).

Tiirkiye’nin Bati ile biitiinlesme siireci, 1950’lerde Kore Savasi’na asker gondermesiyle ivme kazanmis ve
1952°de NATO iiyeligi ile kurumsallasmistir. Bu {yelik, Tirkiye’yi Sovyetler Birligi’ne kars1 olusturulan
savunma sisteminin bir parcasi haline getirirken, Bati’daki konumunu da pekistirmistir. Ancak bu siireg,
zaman zaman Washington ile yasanan krizleri de beraberinde getirmistir. Ozellikle 1964 yilinda, Kibris
bunalimi sirasinda ABD Baskan1 Johnson’un Tiirkiye’ye gonderdigi mektup, ittifak iliskileri i¢inde giivenlik
garantilerine dair tartigmalara yol agmus, iki iilke arasinda giiven bunalimina neden olmustur. Nitekim 1950-
1960 yillar arasinda TBMM’de sik tartisilan konular arasinda olan Kibris meselesi, mecliste giindem olmusg
ve verilen soru onergeleriyle hiikiimetin Tiirk dis politikas1 hakkindaki diisiinceleri tartisilmistir. Her ne kadar
verilen bu soru onergelerine kars1 genel olarak hiikiimet iiyeleri doyurucu cevap vermekten imtina etmis olsa
da konunun uluslararas1 boyut kazanmasiyla, icra edilen politikalar ortaya ¢ikmistir (Ozdag, 2025, s. 925-945).
Bunun disinda, 1974 yilinda Tiirkiye'nin Kibris’a yonelik gergeklestirdigi Baris Harekati ise ABD ile iliskileri
daha da gererek ambargo siirecini baslatmistir. Buna ragmen Tiirkiye, ABD ile iligkilerini koparmadan
stirdiirmeyi basarmis ve ¢ok yonlii bir diplomasi ylriitmistiir. Ancak yapilan ambargolar nedeniyle ciddi
zararlar goren Tiirkiye, disa bagimlilik konusunda yeni bir agilim yapma gereksinimini de hissetmeye
baslamistir.

Soguk Savag boyunca Tiirkiye’nin dis politika yaklasimi, ideolojik baglilik kadar reel glivenlik hesaplarina ve
bolgesel denge arayisina dayanmistir. Tirkiye, Bati ittifakinin i¢inde yer alirken, aym1 zamanda bolgesel
istikrar1 saglama, komsularla iliskileri kontrollii bicimde yiiriitme ve i¢ giivenligi dis tehditlere karsi tahkim
etme hedefini giitmiistiir (Bagc1 & Sahin, 2009, s. 187-202). Donemin uluslararasi ortami, Tiirkiye’nin dig
politikada hem biiytik giicler arast denge kurmasina hem de kendi ulusal ¢ikarlarini koruyan esnek bir pozisyon
gelistirmesine imkan tanimistir. Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte Tiirkiye’nin dis politikas1 yeni tehdit
ve firsatlara yonelmis olsa da bu donemde gelistirilen ittifaklar, stratejik ortakliklar ve giivenlik temelli
refleksler, sonraki yillarda da belirleyici olmaya devam etmistir. Glinlimiizde Tiirk-Amerikan iligkileri, Orta
Dogu’daki krizler, terérle miicadele ve Israil politikalar1 gibi konular etrafinda sekillendigi gibi zaman zaman
gerilimler yasansa da tarihsel derinligi ve stratejik baglami nedeniyle dengeli bir sekilde ilerlemeye devam
etmektedir.

6. Sovyetler Birliginin Dagilmasi Sonrasi Yeni Dis Politika Ac¢ilimi

6.1. Kafkasya

Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasi, Kafkasya bolgesinde koklii dontisiimlere yol agmis, bu durum
Tiirkiye’nin dis politikasint da dogrudan etkilemistir. Sovyet sonras1 donemde ortaya ¢ikan yeni bagimsiz
devletlerle iliskiler, Tiirkiye agisindan tarihsel baglarin yeniden canlandirilmasi ve bolgesel giivenlik ile enerji
stratejilerinin yeniden yapilandirilmasi agisindan 6nemli firsatlar sunmustur (Fidan, 2010; Caman & Akyurt,
2011).

Bu baglamda, Tiirkiye'nin Azerbaycan, Gilircistan ve Ermenistan ile iliskileri, her biriyle farkli dinamikler
cercevesinde gelismis ve gesitli stratejik hedefler dogrultusunda sekillenmistir. Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla birlikte bagimsiz olan Azerbaycan’1 tantyan ilk lilkelerden biri olmustur. Bu baglamda iki iilke
arasinda dil, din ve kiiltiirel yakinliga dayali giiclii bir iligki gelismistir. Ancak bu iliski, yalnizca etnik ve
kiiltiirel yakinlikla siirli kalmamis, enerji giivenligi ve bolgesel istikrar gibi stratejik Onceliklerle de
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pekistirilmistir (Bozkus, 2022, s. 127-154). Hazar Denizi’ndeki enerji kaynaklarinin Bati’ya ulastirilmasinda
kritik rol oynayan Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) Petrol Boru Hatt1 gibi projeler, Tiirkiye’yi enerji koridoru haline
getirmistir. Bu gercevede Tiirkiye, Azerbaycan’in Daglik Karabag meselesinde Ermenistan’a kars1 verdigi
miicadelede agik destek sunmus, 2020 Karabag Savasi sirasinda ise askeri ve diplomatik yardimlariyla bu
destegi somutlastirmistir (Karpat, 2012, s. 11-13; Caman & Akyurt, 2011, s. 47).

Giircistan da Tiirkiye’nin Kafkasya'daki 6nemli stratejik ortaklarindan biri olmustur. Bati ile biitiinlesme
stirecinde giiclii destek alan Giircistan, 6zellikle NATO iiyeligi hedefi dogrultusunda Tiirkiye ile yakin iligkiler
kurmustur. Enerji transit {ilkesi olmas1 ve Karadeniz’e kiyis1 bulunmasi, Giircistan’t Tiirkiye agisindan hem
enerji giivenligi hem de deniz ulagimi agisindan kritik bir konuma tasimistir. Ayrica Giircistan’in Rusya ile
sinirdas olmasi, Tiirkiye’nin bu iilkeyi, dogu smirinda bir tampon bolge konumunda olarak gérmesini
beraberinde getirmistir (Taskin, 2006, s. 66-72; Fidan, 2010).

olmustur. Bu gerilimin temelinde, 1915 Tehcir siirecine iliskin iddialar ile Daglik Karabag’da Azerbaycan
topraklarinin iggali yatmaktadir. Bu baglamda, 1992 yilinda meydana gelen Hocali1 Katliami ve Ermenistan’in
genislemeci dis politika anlayisi, Tiirkiye’nin bolgesel siyasette Azerbaycan lehine net bir tutum almasina
neden olmustur. Tiirkiye, Azerbaycan’in toprak biitlinliigiinii acik bir bi¢imde desteklemis, gerektiginde
dogrudan miidahalelerden de kaginmamistir. Nitekim, 1993 yilinda Ermenistan ile kara sinirin1 kapatarak
diplomatik iliskileri askiya almistir (Aslanli, 2012, s. 179—184). Her ne kadar 2009 yilinda Isvigre Protokolleri
araciligiyla Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin normallestirilmesi yoniinde bir girisimde bulunulmussa da bu
stireg, Turkiye ile Azerbaycan arasindaki iliskilerde gegici bir gerginlige yol agmistir. Ancak, 2020 Karabag
Savas1 ve sonrasinda yasanan gelismeler, Tiirkiye-Azerbaycan iligkilerini yeniden pekistirirken, Ermenistan’in
Rusya’nin bolgeden kademeli olarak c¢ekilmesiyle birlikte yeni stratejik yoOnelimler arayisina girdigi
gozlemlenmektedir. Buna ragmen, Ermenistan'in halen Azerbaycan’in egemenligini tanima konusunda direng
gosterdigi goriilmektedir (Memmedov & Hasanoglu, 2023, s. 340). Bu ¢ergevede, Tiirkiye'nin Zengezur
Koridoru gibi projeler lizerinden diplomatik baski araglarini artirdigi dikkat ¢ekmektedir. Ayrica, Hazar
Denizi’nden ¢ikarilan petrol ve dogal gazin ihracati konusunda c¢evresel kaygilar ile cografi kisitlar,
Tiirkiye nin bdlgedeki enerji politikalarini sekillendiren énemli etmenler arasinda yer almaktadir. Ozellikle
Istanbul Bogaz1 ve Karadeniz iizerinden gerceklestirilen enerji tasimaciligina dair cevresel hassasiyetler,
alternatif giizergah arayislarim giindeme getirmistir (Aydin, 2003, s. 12).

Tiirkiye, Kafkasya politikasinda hem sert hem de yumusak gii¢ unsurlarin1 es zamanl olarak kullanmakta,
ekonomik i birlikleri, kiiltiirel diplomasi ve glivenlik odakli girisimlerle etkinligini artirmaktadir. Bu siirecte,
Rusya’nin Orta Dogu ve Ukrayna’da yasadigi stratejik zorluklar, ABD-Cin rekabeti ve Avrupa'daki
belirsizlikler de Tiirkiye’nin Kafkasya’daki roliinli yeniden tanimlamasina zemin hazirlamaktadir (Fidan,
2010; Karpat, 2012, s. 10-12). Ozellikle AK Parti doneminde gelistirilen “komsularla sifir sorun” ve ¢ok
boyutlu dis politika ilkeleri g¢ergevesinde, Tiirkiye’nin Kafkasya’ya yonelik yaklasimi daha kurumsal,
ekonomik ve diplomatik boyutlar kazanmistir. Ancak bu politik hamleler, bolgesel gelismeler ve konjonktiirel
stiregler dogrultusunda her zaman fayda saglamadigi gibi ihtiyath bir diplomasi yiiriitiilmediginde zararlara da
yol agmustir. Ozellikle Batili devletlerin Kafkasya’da Ermenistan iizerinde gelistirdigi politikalarla Orta
Dogu’da yasanan kiiresel boyutlu enerji krizleri, bunun en énemli gostergeleri olarak bilinmektedir. Ancak
biitlin bu gelismelere ragmen Tiirkiye, Kafkasya’da uyguladigi farkli enstriimanlar kullanarak, yeni
hamlelerde bulunmustur. Bu gergevede TIKA ve Tiirk Konseyi gibi yapilarla ortaya konan stratejiler, Tiirk
diplomasisinin ve bolgesel etkilesimin artmasina katki saglamistir (Caman & Akyurt, 2011, s. 48-49).
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6.2. Orta Dogu

Sovyetler Birligi'nin 1991'de ¢okiisi, kiiresel gii¢ dengelerinde koklii bir degisime yol agarken, Orta Dogu'nun
jeopolitik yapisini da derinden etkilemistir. Soguk Savag doneminde Tiirkiye'nin Orta Dogu politikasi, Bat1 ile
uyumlu bir strateji temelinde Sovyet etkisine kars1 dengeleyici bir rol oynamistir (Karpat, 2012, s. 193). Ancak
Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte, Tiirkiye, Orta Dogu'daki stratejik hedeflerini yeniden gdzden gecirme
ihtiyact duymus ve bolgedeki giivenlik ve ekonomik ¢ikarlarini yeniden tanimlamistir. Bu yeni donemde Orta
Dogu, Irak'in Kuveyt'i isgal etmesi ve Korfez Savasi ile belirginlesen giivenlik tehditleriyle yiiz yiize kalmis,
Tiirkiye ise bu gelismeleri ulusal gilivenligi agisindan dogrudan bir tehdit olarak algilamaya baslamistir.
Ozellikle PKK'nin Kuzey Irak'taki faaliyetleri ve Suriye sinmrindaki istikrarsizlik, Tiirkiye'nin giivenlik
stratejilerini ¢ok katmanli bir hale getirmis, sinir 6tesi askeri harekatlar ve sinir 6tesi istihbarat isbirligi gibi
adimlart mesrulagtirmistir (Sinkaya, 2011, s. 89-91).

2000 yillarda, AK Parti iktidar1 ile birlikte Tiirkiye'nin Orta Dogu politikasinda dikkate deger bir doniistim

yasanmis, "sifir sorun" politikalar1 ¢ercevesinde komsu iilkelerle iligkiler her boyutuyla gelistirilmeye
calisilmistir. Bu yeni diplomatik agilimlar, sadece siyasi degil, ekonomik isbirligi antlagsmalariyla da
desteklenmis ve Tiirkiye'nin bolgedeki etkisi pekismistir (Altunisik & Martin, 2011, s. 570). Ancak 2011 Arap
Bahari, bu istikrarli goriinlimii sarsmis, Suriye i¢ savast ve Misir'daki iktidar degisiklikleri gibi olaylar,
Tiirkiye'yi bolgesel stratejilerinde yeniden pozisyon almaya zorlamistir (Aras & Polat, 2007, s. 477). Suriye
ornegi, bu siirecin en carpici bagliklarindandir. PYD/YPG gibi unsurlarin Suriye'nin kuzeyinde etkinlik
kazanmasi, Tiirkiye'nin siir 6tesi giivenligini dogrudan tehdit eden bir durum olarak degerlendirilmis ve bu
sire¢ Firat Kalkani, Zeytin Dali ve Barig Pinar1 gibi askeri operasyonlarla yanit bulmustur. Tiirkiye, bu
operasyonlar araciligiyla hem sahada giivenligini tesis etmeye calismig hem de diplomatik alanda bolgesel
aktor olarak etkinligini giiclendirmistir (Altunisik & Martin, 2011, s. 575). Diger yandan, Arap Bahar1 sonrasi
Misir, Tunus ve Libya gibi iilkelerde yasanan rejim degisiklikleri, Tirkiye'nin "model iilke" olarak
sunulmasini saglamis, ancak bu algi kalic1 olamamistir. Tiirkiye'nin Misir Thvan yénetimiyle olan yakinhg,
General Sisi'nin darbeyle yonetimi devralmasiyla sikintiya girmis, bu durum Tiirkiye agisindan bolgedeki
dengeleri gozeterek daha esnek bir diplomatik hat izleme ihtiyacin1 dogurmustur (Aras & Polat, 2007, s. 483;
Saylik, 2022, s. 80-104).

En nihayetinde, Soguk Savas sonrasindan Arap Bahari'na uzanan siiregte Tiirkiye, Orta Dogu politikasini
giivenlik, ekonomik ¢ikarlar ve ideolojik yaklasimlarla sekillendirmis, ancak her defasinda bolgesel krizlerin
sartlarina adapte olmak zorunda kalmistir. Bu donilisimiin merkezinde ise, Tirkiyenin hem sert gig
unsurlarini sahada kullanmasi hem de yumusak gii¢ unsurlariyla diplomatik mesruiyet arayis1 dikkat gekmistir.

6.3. Balkanlar

Sovyetler Birligi’nin 1991°de dagilmasi1 ve Yugoslavya’daki i¢ savas siireci, Tiirkiye’nin Balkanlar’a yonelik
dis politikasinda 6nemli bir doniim noktas: olmustur. Yugoslavya’nin ¢oziilmesiyle patlak veren etnik
catigmalar ve Ozellikle Bosna-Hersek, Hirvatistan ve Kosova’daki savaglar, bdlgenin istikrarini sarsmis,
Tiirkiye’yi daha aktif bir dis politika izlemeye sevk etmistir. Bu siiregte, Tiirkiye Bosna-Hersek’teki etnik
temizlik ve soykirima karsi net bir tavir aldig1 gibi Bosnali Miisliimanlara yonelik insani yardim ve diplomatik
destek saglamistir (Oran, 1995, s. 271-274). Bu destek, yalnizca insani degil, ayn1 zamanda tarihsel ve kiiltiirel
baglara dayali bir dis politika refleksi olarak ortaya ¢ikmistir

1995 Dayton Anlagmasi ile barisa yonelik uluslararasi ¢abalar hiz kazanirken, Tiirkiye de NATO ¢ercevesinde
barig gilicii misyonlarina katilarak glivenlik mimarisine katki sunmustur (Kodal, 2011, s. 411-44). 1999 Kosova
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Krizi sirasinda ise Tiirkiye, NATO miidahalesini desteklemis ve sonrasinda bolgeye asker gondererek hem
askeri hem de siyasi varligini pekistirmistir (Demirtag, 2010, s. 65-68). Soguk Savas sonrasi donemde
Tiirkiye’nin Balkanlara yonelik ilgisi, yalnizca giivenlik boyutuyla sinirli kalmamig; ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel etkilesimler yoluyla ¢ok boyutlu bir politikaya evrilmistir. Bu siiregte Avrupa Birligi ile uyum siireci
de Tiirkiye’nin Balkan yaklasimin etkilemis, Avrupa Birligi’nin genisleme politikasi, bolgeyle olan ekonomik
iliskilerini gliclendirmistir. Tiirkiye, 1996 yilinda Giimriik Birligi’ne katilmasinin ardindan, Balkan iilkeleriyle
Serbest Ticaret Anlagmalari (STA) imzalamis; bdylelikle ihracat ve ithalat hacmi istikrarli bir bigimde
artmigtir (Bechev, 2012, s. 133). Ayrica 2000’li y1llarda Arnavutluk, Kosova, Karadag ve Kuzey Makedonya
gibi iilkelerle iligkilerde yasanan gelismeler de Balkanlardaki etkinligin arttigin1 gézler oniine sermistir. Bu
iilkelerdeki Tiirk ve Miisliiman topluluklarla tarihsel baglarin giiclendirilmesi, AK Parti hiikiimetlerinin
kiltiirel yakinlik ve kamu diplomasisi araclarini yogun sekilde kullanmasiyla paralel ilerlemistir (Bechev,
2012). Nitekim Ahmet Davutoglu’nun 2009°da Disisleri Bakani olarak goreve gelmesiyle birlikte, Tiirkiye nin
Balkanlar politikasinda "stratejik derinlik" yaklagimi 6ne ¢ikmis, bolgeye yonelik kiiltiirel yakinlik ve ortak
tarith vurgusu daha sik dile getirilmistir. Davutoglu’nun Saraybosna’da yaptig1 konusma ve Cumhurbagkani
Recep Tayyip Erdogan’in Tiirkiye’de yasanan se¢im basarilarinda “Saraybosna da kazandi” sOylemi gibi
aciklamalar, Tiirkiye nin Balkan Miisliiman toplumlariyla kurdugu sembolik baglar gli¢lendirmistir (Becheyv,
2012).

Bu donemde artan yatirim iliskileri, Tiirk dizi ve kiiltiirel iiriinlerinin bolgede yayginlasmasi da Tiirkiye'nin
yumusak giiclinii pekistiren unsurlar arasinda yer almistir. Bu baglamda bazi ¢evrelerde “neo-Osmanlicilik™
elestirileri glindeme gelse de mevcut politika daha ¢ok bolgesel biitiinlesme ve ekonomik is birligi odakli bir
cercevede sekillenmistir. Ekonomik iliskilerin gliglenmesiyle birlikte Tiirkiye, bolgedeki 6nemli bir ticaret ve
yatirim aktdrii haline gelmistir. Ozellikle Karadag ve Kosova ile yapilan ticaret anlagmalar1 ve altyap:
yatirimlarr bu ekonomik derinlesmenin gostergesi olarak 6ne ¢ikmaktadir Ayrica ihracat ve ithalat oranlar
tizerindeki denklem ve ekonomik gostergelerdeki artis Tiirkiye’nin hissedilir derece bir politika gelistirdigini
gostermekte ve bu durum bolge lizerindeki Tiirkiye’nin giiclii bir aktdr olusunu perginlemektedir (Eren &
Yantur, 2022, s. 453-462).

7. D1s Politikada Yeni Arayislar

7.1. Kiiltiirel Politika

Tirk dis politikasinda kiiltiirel unsurlar, tarihsel baglar ve toplumsal degerler, cografi konumla i¢ ice gecmis
stratejik bir boyut olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kiiltiir, sadece bir yumusak giic unsuru degil, Tiirkiye nin bolgesel
ve kiiresel Ol¢ekteki hedeflerini destekleyen tamamlayici bir arag olarak degerlendirilmistir. Cumhuriyetin
kurulus yillarindan itibaren 6zellikle egitim, sanat ve dil politikalar1 yoluyla sekillenen kiiltiirel diplomasi
anlayisi, Soguk Savas déoneminde Bati ile kurulan iliskiler baglaminda daha belirgin bir hal almistir. NATO’ya
tiyelik ve Bat ittifak sistemine dahil olma siireci, kiiltiirel entegrasyonun da bir pargasi olarak goriilmiistiir.
Bu donemde medya, egitim ve kiiltiirel degisim programlar1 yoluyla Tiirkiye, Bat1 diinyasiyla uyumlu bir profil
gelistirmeye calismistir. 1990’1 yillarin ortalarindan itibaren ise Tiirkiye'nin kiiltiirel dis politikasi, Sovyetler
Birligi’nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan yeni jeopolitik ortamda, 6zellikle Orta Asya ve Katkasya’daki Tiirk
kokenli halklarla iligkileri giiclendirme dogrultusunda sekillenmistir. Ortak tarih, dil ve kiiltiirel miras
cergevesinde kurulan bu iliskiler, Tiirkiye'nin bolgedeki niifuzunu yumusak giic yoluyla artirmasini
saglamistir. Bu donemde yiiriitiilen politikalar, tarihsel kimligin dig politika sdylemine entegre edilmesi
acisindan da onem tagimaktadir. 2000’1i yillarla birlikte yasanan gelismeler, dis politikanin kurumsallagsmis
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bir bileseni haline gelmis, Tiirkiye bu donemde hem Bati ile iligkilerini siirdiirmiis hem de Orta Dogu,
Balkanlar ve Afrika basta olmak iizere pek ¢cok bolgeyle kiiltiirel etkilesimi artiracak girisimlerde bulunmustur.
Ozellikle Tiirk Devletleri Teskilat1 gibi yapilar araciligiyla Tiirkge konusan iilkelerle ortak projeler hayata
gecirilmis, dil, tarih ve kiiltiir ekseninde is birligi mekanizmalar1 olusturulmustur. Bu kapsamda Tiirkce
Ogretimi, kiiltlirel festivaller, 6grenci degisim programlar1 ve medya faaliyetleri, kiiltiirel diplomasinin temel
araglar1 haline gelmistir. Bu dogrultuda Tiirkiye, Orta Dogu, Balkanlar ve Afrika gibi bolgelerde etnik ve dini
yakinlik temelinde yiiriitiilen iligkiler kurmustu. Miisliiman toplumlarla gelistirilen bu baglar, sadece kiiltiirel
dayanisma degil, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin bolgesel liderlik iddiasin1 da destekleyen bir dis politika aracina
doniismiistiir. Ozellikle Arap diinyastyla yiiriitiilen politikalar, Islami kiiltiirel ortaklik vurgusuyla sekillenmis
ve bu sayede Tiirkiye'nin etkisi ilerletilmeye ¢alisilmistir. Kiiltiirel diplomasi ayn1 zamanda Tiirkiye’nin
kiiresel imajin1 giiclendirmeye yonelik bir ara¢ olarak da kullanilmistir. Tiirk sinemasi, edebiyati, mutfagi ve
geleneksel sanatlar, yurtdisinda Tiirkiye algisinin olumlu yonde sekillenmesinde rol oynarken, UNESCO
Diinya Mirast Listesi’nde yer alan kiiltiirel varliklar da bu ¢abanin goriintirliigiinii artiran unsurlar arasinda yer
almistir. Bu strateji ¢ergevesinde Tiirkiye, tarihsel ve kiiltiirel baglarini kullanarak hem yumusak giiclinii
pekistirmeyi hem de uluslararasi alanda etkinligini artirmay1 hedeflemistir (Cavus, 2012, s. 28-32; Erdag,
2013, s. 51-76).

7.2. Enerji Is birligi

Enerji, ekonomik kalkinmanin yaninda ulusal giivenlik, dis politika ve jeopolitik stratejiler bakimindan da
kritik bir 6neme sahiptir. Tiirkiye i¢in enerji kaynaklar1 ve enerji is birlikleri, 1990’11 yillardan itibaren dis
politikanin merkezi unsurlarindan biri haline gelmistir. Bu donemde enerji politikasi, ekonomik ¢ikarlarin
otesinde bolgesel giivenlik kaygilari, uluslararasi ortakliklar ve transit iilke konumunun gii¢clendirilmesi gibi
cok boyutlu stratejik hedeflerle sekillenmistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan Hazar Denizi
cevresindeki enerji kaynaklari, Tiirkiye igin dnemli firsatlar yaratmigtir. Ozellikle Azerbaycan ile gelistirilen
enerji is birlikleri, Tiirkiye’yi Avrupa’ya enerji tasiyan stratejik bir koridor haline getirmistir. Bu baglamda
(BTC) gibi petrol hatlar1, Tiirkiye’nin enerji dis politikasinda doniim noktasi niteligini tasgimistir. S6z konusu
hat, Tirkiye’nin yalnizca bir gecis giizergdht degil enerji giivenliginde belirleyici bir aktdr olarak
konumlanmasini saglamistir (Akpinar, 2005, s. 244). Bu tiir projeler, Tiirkiye’nin hem bolgesel iiretici
iilkelerle olan diplomatik baglarin1 kuvvetlendirmis hem de enerji giivenligini ¢ok aktorlii is birlikleri
lizerinden insa etmesine olanak tanimustir. Tirkiye, bu siliregte enerji arz gilivenligi acgisindan Rusya ile
gelistirdigi is birliklerine 6nem vermekle birlikte, bu lilkeye olan dogalgaz bagimliligini azaltma hedefi
dogrultusunda alternatif kaynaklara yonelmistir. Bu ¢ercevede, Tiirk Akimi1 projesi hem Tiirkiye’nin Rusya
ile enerji iligkilerini kurumsallastirmis hem de iilkeyi Avrupa i¢in bir enerji gecis merkezi haline getirmistir.
Ayni zamanda Iran gibi Orta Dogu iilkeleriyle yapilan enerji anlasmalar1 da Tiirkiye'nin enerji ¢esitlendirme
politikalarinin 6nemli bir pargasi olmustur. Bu anlagmalar, yalnizca enerji tedarigini giivence altina almakla
kalmamus, Tiirkiye’nin bu iilkelerle diplomatik iliskilerini de gliclendirmistir. Avrupa Birligi, enerji giivenligi
baglaminda Tiirkiye’yi stratejik bir transit iilke olarak degerlendirmektedir. Bu ¢ercevede gelistirilen Trans
Anadolu Dogalgaz Boru Hatt1 (TANAP) ve Trans Adriyatik Boru Hatti (TAP) projeleri, Tiirkiye’nin
Avrupa’ya dogalgaz tasiyan Onemli bir enerji kopriisii roliinii iistlenmesini saglamistir. Azerbaycan
dogalgazinin Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya ulastirllmasini hedefleyen bu projeler, Tiirkiye'nin enerji
jeopolitiginde daha etkili bir konuma ulagmasin1 beraberinde getirdigi gibi Tiirkiye-AB iliskilerinde enerji
boyutunu da gelistirmistir. Tiirkiye’nin enerji dis politikasi hem ekonomik siirdiiriilebilirlik hem de jeopolitik
etkinlik agisindan ¢ok yoOnlii bir ara¢ olarak degerlendirilmistir. Bunun yaninda Enerji koridorlarinin
cesitlendirilmesi, diplomatik ortakliklarin gelistirilmesi ve enerji giivenliginin saglanmasi dogrultusunda
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izlenen stratejiler, bolgesel bir enerji merkezi olma hedefini giiglendirmistir. Enerji, bu baglamda Tiirkiye’nin
dis politika enstriimanlari arasinda yalnizca bir ekonomik kaynak degil, ayn1 zamanda uluslararasi sistemdeki
konumunu tahkim eden bir gii¢ unsuru haline gelmistir (Tiifekei, 2012, s. 185-258; Kakisim, 2020, s. 255-
280).

7.3. Kalkinma Yolu Projesi

Stratejik yatirimlar, devletlerin yalnizca ekonomik kalkinma hedeflerini degil, ayn1 zamanda dis politika,
giivenlik ve bolgesel istikrar onceliklerini de igeren ¢ok boyutlu hedeflerini gergeklestirmede 6nemli bir arag
olarak degerlendirilmektedir. Bu tiir yatirimlar, iktisadi anlayis temelli dig politikanin ekonomik araglar
yoluyla yonlendirilmesi stratejisi olarak ele alinmaktadir. Tiirkiye’nin son yillarda benimsedigi dis politika
yaklasimi da ekonomik araglarin jeopolitik hedeflerle biitiinlestirilmesine dayali bir stratejik yonelimi
yansitmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye-Irak Kalkinma Yolu Projesi hem ekonomik entegrasyonun hem de
bolgesel gilivenlik mimarisinin yeniden insasinin bir parcast olarak one ¢ikmaktadir. Bu stratejik yatirim
sayesinde Tirkiye, dis politikasinda ekonomik kalkinma hedefleri ile gilivenlik kaygilarin1 entegre eden
kapsayic1 bir yaklasim gelistirme imkani1 bulmustur. Bu proje, Irak’in ekonomik yapilanmasini
desteklemesinin yaninda Tirkiye’nin bdlgesel etkisini pekistirmeyi ve Orta Dogu ile Avrupa arasinda yeni bir
ulagim ve enerji koridoru olusturmay1 amaglamaktadir. Kalkinma Yolu, Cin’in Kusak-Yol Girisimi ile de
ortiisen bigimde, Tiirkiye’yi kiiresel ticaret yollarinda merkezi bir aktor haline getirme potansiyeline sahiptir.
1990’11 yillarin sonlarina dogru Irak’in savas sonrasi yeniden insa ihtiyacinin artmasi, Tiirkiye i¢in dnemli
yatirim firsatlart dogurmustur. Ancak 2003 Irak iggali sonrasi yasanan istikrarsizlik, bu silirecin ertelenmesine
neden olmustur. ABD'nin ¢ekilmesinden sonra Iran’in bolgede artan etkisi de Tiirkiye’nin 6ngdrdiigii yatirim
projelerini zorlagtirmistir. Bu zorluklara ragmen ortaya konan Kalkinma Yolu Projesi, Tiirkiye’ nin Irak ile
yeniden stratejik is birligi kurma girisimlerinin bir yansimasi olarak tekrar giindeme gelmistir. Oyle ki bu
projenin yalnizca iktisadi degil, jeopolitik ve giivenlik temelli bir girisim oldugu 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkiye, bu
hat iizerinden Irak’in zengin enerji kaynaklarin1 diinya pazarlarina ulastirmay1 ve ayni1 zamanda bolgedeki
giivenlik risklerini azaltmay1 hedeflemektedir. Terdrizmin dnlenmesi, sinir giivenliginin giiclendirilmesi ve
bolgesel entegrasyonun saglanmasi gibi amagclar, projenin diplomatik boyutunu 6n plana ¢ikarmaktadir.
Kalkinma Yolu Projesi, Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki istikrarsizliga kars1 gelistirdigi yapici ve entegre dis
politika araglarinin bir 6rnegidir. Bu girisim sayesinde, sadece Irak ile degil, ayn1 zamanda Avrupa ve Asya
arasindaki ticaret ve enerji giivenligi rotalarinda da etkili bir gelisme olacagi goriilmektedir. Hem bolgesel
kalkinma vizyonunu destekleyen hem de kiiresel enerji ve lojistik aktorliigiinii giiclendiren bir siire¢ olan bu
durumun, Tiirkiye dis politikasinda 6nemli bir enstriiman olacag: anlasilmaktadir. (Yildiz, 2024, s. 63-73).

8. Savunma Sanayi ve Giivenlik Anlayis1

Savunma sanayi yatirimlari, dis politika liretiminde askeri kapasiteyi artirma hedefiyle sinirli kalmamakta,
Tiirkiye'nin bolgesel ve kiiresel stratejik pozisyonunu pekistiren son derece kiymetli bir arag olarak
degerlendirilmektedir. Bu alana yapilan yatirimlar, Tiirkiye’nin diga bagimliligini azaltarak, gilivenlik
politikalarin1 daha bagimsiz ve etkin bir sekilde yonlendirmesine imkan tanimig, diplomatik manevra alanini
da genisletmistir. Yerli iiretim kapasitesinin artmasi, hem Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin modernizasyonunu
saglamis hem de dis politikada Tiirkiye’nin caydiriciligini artiran bir faktor haline gelmistir. 1990°h yillarin
sonlarindan itibaren hiz kazanan savunma sanayi atilimlari, Tiirkiye nin giivenlik altyapisini 6nemli 6l¢iide
doniistiirmiistiir. Altay ana muharebe tanki, Hiirkus egitim ucagi, Anka, Bayraktar insansiz hava araglari,
Bayraktar Kizil Elma ve Kaan besinci nesil savas ugagi gibi projeler, sadece teknolojik ilerlemenin gostergeleri
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degil aym1 zamanda Tiirkiye’nin stratejik bagimsizlik arayisinin somut yansimalaridir. Bu sistemler,
Tirkiye'nin kendi savunma ihtiyaclarini karsilamasinin 6tesinde, askeri ihracat ve bolgesel gii¢ projeksiyonu
acisindan da yeni imkanlar yaratmigtir. Yerli ve milli savunma teknolojilerinin gelismesi, Tirkiye’yi
giivenligini saglayan bir iilke olmanin haricinde, savunma sanayi ihracatcis1 konumuna tasmmstir. Ozellikle
Orta Dogu, Afrika ve Asya gibi bolgelerde, Tiirk savunma sanayi tirlinleri; diplomatik iligkileri derinlestirme,
stratejik ortakliklar kurma ve giivenlik temelli is birliklerini artirma agisindan 6nemli bir dis politika araci
olarak kullanilmaktadir. Bu ihracat faaliyetleri, Tiirkiye'nin uluslararasi sistemde daha bagimsiz ve etkili bir
aktor olarak hareket etmesine zemin hazirlamaktadir. Savunma sanayi politikalari, Tiirkiye’nin enerji
giivenligi stratejileriyle de dogrudan baglantilidir. Orta Dogu ve Kafkasya gibi enerji acgisindan kritik
bolgelerde yasanan giivenlik sorunlari, Tirkiye’nin enerji koridorlart iizerindeki istikrar arayisini
derinlestirmistir. Yerli liretim savunma sistemleri, bu bolgelerdeki glivenlik risklerini bertaraf etme ve ener;ji
akisinin kesintisiz siirdiiriilebilirligini saglama agisindan stratejik 6nem tasimaktadir. Ozellikle Suriye ig
savasl, smur giivenligi ve terdrle miicadele gibi alanlarda yerli savunma sistemlerinin aktif bicimde
kullanilmasi, Tiirkiye’'nin disa bagimliligin1 azaltmis ve operasyonel etkinligini artirmistir. Bu dogrultuda
yapilan atilimlar, Tirkiye’nin dis politikadaki etki alanini, bdlgesel caydiriciligini ve kiiresel rekabetteki
konumunu gii¢lendirmistir. Gelistirilen yerli sistemler hem i¢ giivenligin saglanmasinda hem de dis iliskilerin
yeniden tanimlanmasinda 6nemli bir rol listlenmis, Tirkiye’nin sert giice dayali dis politika kapasitesini
belirleyici dlgiide artirarak bolgesinde giiclii bir aktdr olmasini imkan tanimistir (Pinar, 2018, s. 2344-2357;
Oncel, 2023).

9. Sonug¢

Bu ¢alisma, Tiirk dis politikasinin Osmanli Devleti’nin son doneminden giiniimiize siireklilik ve degisim
ekseninde nasil evrildigi, bu doniislimiin tarihsel, jeopolitik ve teorik dinamikler baglaminda nasil
anlamlandirilabilecegi temel arastirma hedefiyle hazirlanmistir. Calismada ulasilan temel bulgu, Tiirk dis
politikasinin ideolojik sabitelerden ziyade, pragmatik ve ¢ok boyutlu stratejik yaklasimlar iizerinden
sekillendigidir. Bu yaklasim hem tarihsel kosullarin hem de uluslararasi sistemdeki doniisiimlerin etkisiyle
zaman icerisinde yeniden bi¢cimlenmistir. Elde edilen bulgular, dis politikanin yalnizca gilivenlik merkezli
olmadigini, aynm1 zamanda ekonomik ig birligi, kiiltiirel diplomasi, enerji stratejileri ve yumusak giic araglariyla
da beslendigini ortaya koymustur. Bu durum, calismanin merkezine yerlestirilen realizm, liberalizm ve
jeopolitik teorileri ile dogrudan iligkilidir. Realist teorinin Ongordiigii gibi, ulusal giivenlik ve ¢ikar
maksimizasyonu Tiirkiye’nin NATO tyeligi, Soguk Savas stratejileri ve bolgesel miidahalelerinde belirleyici
olmustur. Ote yandan liberal kuramin vurguladigi ekonomik karsihikli bagimlilik ve kurumsal is birligi,
Tiirkiye’nin AB ile iligkilerinde ve bolgesel kalkinma projelerinde kendini gostermistir. Jeopolitik perspektif
ise Tiirkiye’nin cografi konumunu dis politikada bir avantaj olarak nasil kullandigini analiz etmede énemli bir
aciklayici ara¢ sunmustur.

Arastirmanin bu teorik cer¢eve ile uyumu, kuramlarin kavramsal araglarinin Tirkiye’nin dis politika
pratiklerini anlamada islevsel oldugunu gostermistir. Ornegin “giivenlik kompleksi”, “bolgesel giic”,
“yumusak gii¢”, “karsilikli bagimlilik” gibi kavramlar, hem Tiirkiye’nin dis politikadaki hamlelerini
aciklamakta hem de mevcut teorilere Tiirkiye Ornegi ilizerinden yeni yorumlar gelistirilmesine katki
sunmaktadir. Boylece teorik cerceve hem dogrulanmakta hem de yeni boyutlar kazanarak genislemektedir.

Mevcut calisma, tarihsel ve teorik acidan kapsamli bir analiz sunmakla birlikte, gelecekteki arastirmalar
acisindan cesitli alanlarda derinlestirme yapilmasina imkan tanimaktadir. Oncelikle, dis politikanin karar alma
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mekanizmalari {izerinde liderlerin etkisi daha ayrintili bigimde ele alinabilir. Ozellikle Recep Tayyip Erdogan
donemi ve Ahmet Davutoglu’nun “stratejik derinlik” paradigmasi ¢cercevesinde, dis politika karar siire¢lerinin
ideolojik yap1 ile nasil i¢ ice gectigini ortaya koyan mikro diizeyli ¢alismalar, literatiire 6nemli katkilar
saglayabilir. Ayrica, yumusak giic ve kamu diplomasisi araglarmnin etkinligi konusu ki bu anlamda TIKA,
Yunus Emre Enstitiisii ve TRT World gibi kurumlar iizerinden sahada yiirtitiilen faaliyetlerin ampirik verilerle
desteklenerek degerlendirilmesini gerektirmektedir. Bu kurumlarin farkli bolgelerdeki etki diizeylerinin
karsilastirmali olarak analiz edilmesi, dis politikanin kiiltiirel ve toplumsal yonlerinin daha iyi anlagilmasina
yardimci olacaktir.

Enerji diplomasisi ile dis politika-ekonomi iligkisi arasinda kurulan bag da 6nemli bir arastirma alanidir.
TANAP, BTC ve Tirk Akim gibi biiyiikk enerji projeleri tizerinden Tiirkiye’nin dis politika kararlarinin
ekonomik stratejilerle nasil ortiistiigii incelenebilir. Bu tiir projeler baglaminda enerji giivenligi, uluslararasi
is birlikleri ve jeopolitik dengeler arasindaki iliski, daha derinlemesine analiz edilmelidir. Bunlarin yan1 sira,
kimlik kuramlariyla dis politika analizi de genisletilmesi gereken bir alandir. Sosyal yapisalc ve elestirel
teorilerin sundugu kimlik temelli analiz ¢ergevesi, Tiirkiye nin farkli déonemlerde benimsedigi dis politika
sOylemlerinin, sOylem analizi yontemiyle incelenmesine olanak sunmaktadir. Bu analizler, dis politikanin
yalnizca ¢ikarlar tizerinden degil, ayn1 zamanda kimlik ve degerler lizerinden de nasil sekillendigini ortaya
koyabilir.

Cikar Catismasi ve Katki Oram Beyani: Yazarlar ¢ikar catismasinin olmadigini beyan etmislerdir. Katki
orani dagilimi su sekildedir: Birinci yazar, %100 oraninda katki saglamistir.
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